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" CASO N.° 0893-09-EP ACUMULADOS

CORTE CONSTITUCIONAL PARA EL PERIODO DE TRANSICION

Juez Constitucional Ponente: Dr. Roberto Bhrunis Lemarie, MSc.

I. RELEVANCIA CONSTITUCIONAL

1.- En sesién del pleno del 21 de septiembre del 2011 se estableci6 la necesidad de
unificar los criterios mantenidos por el Pleno de la Corte Constitucional, para el periodo
de transicién, respecto de varios casos similares que se presentaron a partir de la
sentencia N.° 064-10-SEP-CC, dentro del caso N.° 0894-09-EP, el 25 de noviembre del

. 2010, sobre la base del informe del juez ponente, Dr. Hernando Morales Vinueza, en la

acci6n .extraordinaria de proteccién presentada por el Ec. Guillermo Antonio Quezada
: Teran gerent -general de la Compafiia de Economia Mixta de Agua Potable,
-Alcamanllado y--Aseo’/de . Machala TRIPLEORO. Las sentencias mguxentes trataron_
sobre los: m1smos hechosﬁy'prctensmn (identidad objetiva).y en. contra delos 1
demandados ‘restando una. gran cantidad de'casos pendlentes aun en 1gual 51tua010n
por lo cual es"md1Spensable con el fin'de garantlzarv el pnnmpxo de 1gua1dad procesal
(1gua1 casd’ ' a ONOm

segundad Jﬁrl,,

) '3'1211 ‘numeral 1; 75, 767 82, 429 y 436 numeral 1.dela
Constitucion. o i

2.~ El Pleno de la Corte Constitucional dicté la sentencia N.° 064-10-SEP-CC dentro del
caso N.° 0894-09-EP el 25 de noviembre del 2010, sobre la base del informe del juéz
ponente, Dr. Hernando Morales Vinueza, en la accion extraordinaria de proteccién
presentada por el Ec:: Gu11' mmo  Antonio Quezada. Te_ran _gerente general de la
Compaiiia de Economia Mlxt de Agua.Potable Alcantanllado y:Ased de Machala
TRIPLEORO CEM vy por el cit ( 1 contra de los
jueces de la Primera Sala de lo Laboral f:

'Sentencias 066-10-SEP-CC, caso 0944-09- EP Francxsco Matmlo Segurzda Sala de lo Laboral de la
Corte Nacional de Justicia; 067-10-SEP-CC, caso 0945-09-EP: 25 de noviembre del 2010, Miguel
Garzén Valarezo-Segunda Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia, 062-10-SEP-CC, caso
0947-09-EP, José Alberto Maldonado Romdn- Segunda Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de
Justicia; 063-10-SEP-CC, caso 0948-09-EP, Jorge Raul Caamafrio Orellana- Segunda Sala de lo Laboral
" de la Corte Nacional de Justicia, 065-10-SEP-CC, caso 0949-09-EP, José David Marin-Segunda Sala de
lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia; y, 044 10-SEP- CC caso 0037-10-EP, Leandro Ordonez
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sentencia del 06 de noviembre del 2009, expedida por los jueces de la Primera Sala de
lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia, dentro del juicio de casacion en materia
laboral N.° 695-09, seguido contra el Municipio de Machala y la empresa TRIPLEORO
CEM.

Hechos procesales y pretension
3.- La sentencia referida decidi6 los hechos que conforman la siguiente pretension:

3.1.- La Primera Sala de lo Laboral dentro del juicio N.° 695-09, al no aceptar a
tramite el recurso de casacién interpuesto por los accionantes y al resolver el
recurso de casacion interpuesto por la demandada contra TRIPLEORO CEM,
resolvio ratificar la sentencia de mayoria expedida en segunda instancia,
manteniendo los mismos errores y violaciones a normas legales y
constitucionales, y sin haber motivado debidamente;”

3.2.- Por tanto, se desconocid el tercer contrato colectivo que les daba a los
demandantes estabilidad laboral antes del 6 de enero del 2004, momento en que
se transformo6 la empresa de agua potable EMAPAM del Municipio de Machala
en una empresa de economia mixta, mediante los articulos 7, 8, 9 y 10 de la
Ordenanza Municipal respectiva. La pretension se resume en lo que a
continuacidn se transcribe:

“[...] declare la violaci6n de sus derechos constitucionales, que se declare la legalidad
del tercer contrato colectivo celebrado con el Municipio de Machala, asi como su
derecho a la estabilidad laboral y a 20 meses de remuneracién por el tiempo que dice
haber participado en una huelga, y se tome en cuenta su tiempo de servicio de acuerdo

al juramento deferido que dice haber rendido [el subrayado es nuestro]™.

4.- La alegacion central de los demandados fue que no se ha demostrado la existencia
del contrato colectivo, pues no se habia dado cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
56 de la Ley para las Reformas de las Finanzas Publicas (Suplemento del Registro
Oficial N.° 181, del 30 de abril de 999), que se cita textualmente:

“Contratos Colectivos o Actas Transaccionales.- Para la celebracién de contratos
colectivos o actas transaccionales, previstos en los incisos segundo, tercero y cuarto del
articulo 35 de la Copstitucién Politica de la Repiblica (de 1998), las autoridades de
trabajo, los directivos de las instituciones contratantes, los organismos de control y el
Ministerio de Finanzas y Crédito Publico cumplirdn obligatoriamente las siguientes
reglas: a) El Ministerio de Finanzas y Crédito Piblico, en un plazo no mayor de 30 dias,
dictaminara obligatoriamente sobre la disponibilidad de recursos financieros suficientes
para cubrir Jos incrementos salariales y los demas beneficios economicos y sociales que
signifiquen egresos, que se pacten en los contratos colectivos de trabajo y actas
- transaccionales [el subrayado es nuestro]. La institucion del Estado deberd demostrar
documentadamente el origen de los fondos con los cuales financiard los incrementos

? Sentencia 064-10-SEP-CC, p. 3.
® Ibid., p.4.
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ariales a convcmrse con la organizacién laboral. Se prohibe que el financiamiento se
5'haga ‘con ingresos temporales. Se tendrd como inexistente y no surtird ningiin efecto
“legal el contrato colectivo de trabajo o el acta transaccional que se celebre sin el

dictamen favorable del Ministerio de Finanzas y Crédito Publico...”.*

- Linea de pensamiento 1

5.- La ratio decidendi de esta sentencia, en la cual se acepta la demanda, fallada por el
Pleno de la Corte Constitucional, se encuentra conformada por los siguientes criterios
en la consideracién décima cuarta:

5.1.- No se pudo comprobar violaciones al debido proceso, respecto de ser
impedido de promover la accion laboral correspondiente ni que hayan sido
objeto de discriminacién alguna; por el contrario, han podido ejercer sus
- derechos en igualdad de condiciones que las partes demandadas. Pero la
declaracién infundada de la existencia del contrato tiene efectos en la posibilidad
de ejercer el derecho a la defensa:

] sin embargo, al haberse declarado inexistente el contrato colectivo de trabajo, en
{2 'l el accxonantc ﬁmdé su dcmanda laboral, sin tomar en cuenta los actos que .

5 2.- En consecuem:la se, vulnero cl derecho al debido proceso al no garantizar
el cumphrmento de dlSpOSlClODGS del contrato colect1v0 _

“Al desconocer la’ ex1stcnc1a y plena v1genc1a del contrato colectlvo suscrito entre la ex
EMAPAM vy sus trabajadores, los jueces transgreden la norma contenida en el articulo
76, numheral 1 de la Constituci6n de la Republica, pues no garantizaron el cumplimiento
de las noitnas contractuales contenidas en €l pacto colectivo de trabajo, afectando los
derechos constltucmnales ya mencmnados tanto en prlmera como en segunda
instancia”®. - <. .

5.3.- Finalmente, al no haberse 161 adoA en cuenta los actos. que de_
existencia del contrato colectivo en'todas Jas fases del proceso; se: vulnero el
derecho al contrato colectivo:

_ “[...] por la cual calific6 —erradamente— de “inexistente” dicho pacto colectivo de
\j trabajo, con lo que se afect6 derechos constitucionales del actor, quien apelé dicho fallo;

C/ * Ibid., consideraci6n décima, p. 14.

> Ibid., consideracién décima cuarta, p. 17.
§ Ibid., consideracién décima séptima, p. 19.
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mas, en segunda instancia, el tribunal ad quem confirma la sentencia subida en grado,
ratificando la vulneracion del derecho constitucional a la contratacién colectiva, hecho
que, por las razones ya expuestas en las consideraciones precedentes, atenta contra
el e e s e e e o

Linea de pensamiento 2

6.- Posteriormente, el 25 de noviembre del 2010, el Pleno de la Corte Constitucional
expidi6 la sentencia N.° 066-10-SEP-CC dentro del caso N.° 0944-09-EP, en el cual el
Dr. Alfonso Luz Yunes fue el juez ponente. En el caso, el sefior Francisco Tomas
Matailo Armijos present6 accion extraordinaria de proteccion, impugnando la sentencia
del 11 de noviembre del 2009, emitida por la Segunda Sala de lo Laboral de la Corte
Nacional de Justicia, en el juicio laboral N.° 139-2009, seguido en contra del Municipio
de Machala y la Empresa TRIPLEORO CEM.

7.- Esta sentencia falld5 sobre la misma pretension y respecto de una misma
argumentacion por parte de los demandados.

8.- Luego los criterios expuestos por el juez ponente son distintos pero complementarios
con el primer fallo analizado (sentencia N.° 064-10-SEP-CC: juez ponente Dr.
Hernando Morales):

8.1.- Por una parte, el articulo 56 de la Ley para las Reformas de las Finanzas
Publicas (Suplemento del Registro Oficial 181 del 30 de abmil de 1999) no
dispone que se obtenga previamente un dictamen favorable del Ministerio de
Finanzas y Crédito Publico (hoy Ministerio de Economia y Finanzas):

“Y, comentando un poco mas sobre la norma del mencionado articulo 56 de la Ley para
la Reforma de las Finanzas Publicas, procede anotar que la disposicion solo_manda
emitir dictamen vy, de acuerdo a los términos de la comunicacion antes referida, el
dictamen fue entregado a peticion de los funcionarios de TRIPLEORO CEM sin que los
beneficios del contrato colectivo de trabajo pudiesen ser perjudicados por error, omision
o_incumplimiento de una obligacién de autoridad publica [el subrayado es nuesiro}, si
fuese como afirman los terceros interesados y el delegado del Procurador que “el

informe debe ser favorable”’.

8.2.- No es responsabilidad de los trabajadores, puesto que no cabe que otra
persona alegue la nulidad de los contratos laborales, por lo cual se vulneraron los
derechos a la tutela efectiva, imparcial y expedita, la seguridad juridica y
garantias laborales: '

“no son los agremiados en una asociacion de trabajadores ni sus dirigentes quienes
deben obtener el dictamen del Ministro de Finanzas, sino tnica y exclusivamente los
representantes de las instituciones publicas, y como la norma del Cédigo del Trabajo
ordena que s6lo los trabajadores pueden alegar la nulidad de los contratos, no cabe que

7 Sentencia 066-10-SEP-CC, p. 26.
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~ otroilo. haqa [el subrayado es nuestro]. Es decir que los juzgadores vulneraron los
dercchos constitucionales de Ia tutela efectiva, imparcial y expedita, como la seguridad
- juridica y las garantias laborales.”

9.- 'Acto seguido, estos criterios (linea de pensamiento 2) se aplicaron a otros casos con
,'1dent1dad objetiva (misma pretensién y problema juridico), pero divergencia subjetiva
(otros actores procesales), en las cuales fue juez ponente el Dr. Alfonso Luz Yunes:?

Sentencia 066-10-SEP-CC, caso 0944-09-EP, Francisco Matailo- Segunda Sala de lo
Laboral de la Corte Nacional de Justicia, la misma que se encuentra
ejecutoriada (Municipio de Machala y la Empresa TRIPLEORO CE/W) 25 de
noviembre del 2010;

Sentencia 067-10-SEP-CC, caso 0945-09-EP: 25 de noviembre del 2010, Miguel
Garzén Valarezo-Segunda Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia,
la misma que se encuentra ejecutoriada (Municipio de Machala y la Empresa
TRIPLEORO CEM):25 de noviembre del 2010;

Sentencia 062-10-SEP-CC, caso 0947-09-EP, José Alberto Maldonado Romdn-
Segunda Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia, la misma que se
encuentra ejecutoriada (Municipio de Machala y la Empresa TRIPLEORO

} CEM):25 de noviembre del 2010;
Sentencxa 063-10-SEP-CC, caso 0948-09-EP, Jorge Raul Caamario Orellana-
: Sala de lo Laboral de la Corte Nacional de Justicia, Ia misma que se .

v gjec
;_.octubrc del 2010

518 CQNSIDERAC’IONE;S.Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL

Competencia

10.- De conformidad al artlculo 436 numeral 6 de la Constltumqn de la Repubhca '3a~los,'_
articulos 2 numeral 3 y 191" lit al c de la Ley- Org;_ﬁﬁ_ ' '

*Relatoria Constitucional, Repertorio Analitico de Jurisprudencia Constitucional, Corte Constitucional
para el periodo de transicion, 2011; y, Secretaria General de la Corte Constitucional, certlﬁcamon 13 dic-
2011 : : - :

27Se determina como facultad de la Corte Constitucional el “expedlr sentencias que constltuyan

C/‘—;\/ jurisprudencia vinculante respecto de las acciones de proteccién, cumplimiento, habeas corpus, habeas

data, acceso a la informacién piblica y demds procesos constitucionales, asi como los  casos

253 ola
. nie al parque El Ar
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Jurisdiccionales y Control Constitucional'®, a los articulos 3 y 26 del Reglamento de
Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional'!, y el acapite
19.2.1 del “Protocolo para la Elaboracion de Precedentes Constitucionales
Obligatorios”, aprobado por el pleno el 20 de agosto del 2010 por resolucion N.° 004-
10-AD-CC, el Pleno de la Corte Constitucional, para el periodo de transicién, tiene
como una de sus atribuciones el establecimiento de una sentencia que contenga la
jurisprudencia vinculante o precedente vinculante en los casos sometidos a su
conocimiento, con el fin de unificar los criterios jurisprudenciales respecto de un caso o
ratio (s) decidendi (s) similares, para garantizar la igualdad procesal, la supremacia
constitucional, la seguridad juridica de los articulos 11 numeral 1, 75, 76, 82, 429 y 436
numeral 1 de la Constifucién.

Problemas juridicos

11.- De acuerdo a los antecedentes anteriores, el problema juridico que se va a resolver
es: ;cuales son los criterios uniformes que deberan aplicarse a casos futuros con
identidad objetiva en los casos de conocimiento de la Corte Constitucional a partir de
los hechos de la sentencia N.° 064-10-SEP-CC del 25 de noviembre del 2010, con el fin
de garantizar la igualdad procesal y la seguridad juridica? Se desarrolla primeramente
cual es la validez de la jurisprudencia unificadora, para luego desarrollar la relacién de
precedente, es decir, el andlisis comparativo-historico que se hace de las dos lineas de
pensamiento de la Corte Constitucional a partir de los hechos ya analizados.

Validez de la jurisprudencia unificadora

12.- Un precedente constitucional es fundamental para reafirmar el rol creativo de los
jueces constitucionales y da vida al texto constitucional desde sus decisiones, con el fin
de materializar una democracia constitucional desde la actuacién de los jueces
constitucionales. Analicemos los principales argumentos para realizar un Erecedente,
constitucional de unificacién. Tenemos, primeramente, un argumento pragmatico, el
cual pone énfasis en los beneficios procesales que se obtienen de la aplicacion del
precedente: 12 “la uniforme aplicacién de las leyes, la economia procesal, la prediccién
de las decisiones judiciales, la seguridad juridica y el prestigio de los jueces y

WArt. 2.- Principios de la justicia constitucional.- Ademas de los principios establecidos en la
Constitucién, se tendran en cuenta los siguientes principios generales para resolver las causas que se
sometan a su conocimiento: 3. Obligatoriedad del precedente constitucional.- Los pardametros
interpretativos de la Constitucién fijados por la Corte Constitucional en los casos sometidos a su
conocimiento tienen fuerza vinculante. La Corte podra alejarse de sus precedentes de forma explicita y
argumentada garantizando la progresividad de los derechos y-la vigencia del estado constitucional de
derechos y justicia. En adelante LOGJCC.

" Articulo 3.- Competencias de la Corte Constitucional. Numero 11. Las demas establecidas en la
Constitucion de la Repiblica y la ley.

12 Néstor Sagiiés, La Eficacia Vinculante de la Jurisprudencia de la Corte Suprema de los EE. UU y
Argentina, en Estudios Constitucionales. Revista Semestral del Centro de Estudios Constitucionales de la
Universidad de Talca, Providencia, Librotecnia, julio-2006, p. 6.
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tribunales, entre: otros 3 1o pragmatico tendria, ademés, una funcién ejemplificativa,
por el cual un. ‘argumento permite que a un enunciado normatlvo se le atribuya el
sxgmﬁcado que le ha sido atribuido por alguien, y por ese solo hecho'

~‘13 - En este sentido, el precedente es una herramienta simple de interpretacion,

~ independiente de su caracter vinculante como fuente del derecho, por lo cual le da
validez normativa a lo que denomina “ratio decidendi”. Esto lleva incluso a pensar en la
posibilidad de que los criterios jurisprudenciales de un 6rgano de justicia constitucional
pudieran aplicarse por otro 6rgano similar de otro pafs, en consagracion de una especie
de “cosmopolitismo de la actividad jurisdiccional™

“Con la figura de los jueces constitucionales estamos hablando no de un Caballo de Troya para
afirmar la dictadura universal de los derechos, sino de un instrumento para entender nuestras
propias constituciones nacionales, a través del cuadro de fondo que les da un preciso significado
en un determinado momento histérico (disenso de los jueces Breyer y Steven en JayPrintz c.
UnitesStates, 1997)"".

14.- El inismo argumento pragmético comporta un elemento de autoridad, segin el cual
se utilizan actos 0 _]UICIOS de una persona o de un grupo de personas como medio de
prt 6 Esta relacién depende del nivel Jerarqmco del cua],
1to, 1 Ale_vancxa estard limitada por la reldcion.
"autoprccedente y por el pr1nc1p1o de mdep nden01a Jud1c1al Sin embargo

honzontal

este pragma’_usfno al mismo tlempo reclama cierta mesura 'y la p031b111dad de ﬂex1b1hza:
la aphcamon del, ’r_f;cedente a partir de una mirada de la realldad procesal ¥ soc1al del

caso en concreto tal como lo hace notar Lief Carter c1tado por Sagues

B “Incluso no - ha' falt 'algun autor como el estadounidense Lief Carter que alentara ésas
“Tnutaciones alegando que la’ Cortc Suprema no es una Academia o una Universidad presta a dar
un. discurso intelectual con vocacién de permanenma ¥ que lo coerrecto es que dé a los casos
coneretos que resuelve, respuestas pragmaticas, exitosas y con fundamento, més que en sus
precedentes”l !

15.- Luego, tenemos el argumento de justicia formal que hace referencia a la
consagracién del principio de igualdad: “es decir, que casos iguales requieren un
tratamiento semejante. La igualdad como principio moral basico. incluye no solo a los
iguales en un momento contemporaneo smo a los que’ 10s precedleron nos segulran

'3 | eonor Moral Soriano, El Precedente Judxczal Madnd ‘Marcial Pons Edlcmnes Jundxcas y Somalesl

S.A., 2002, p. 129.

G Tarello, L interpretazionedellalegge, Milano, Guifire, 1980, p. 1372, citado por, Leonor Moral
Soriano, op.cit., p. 123.

'S Gustavo Zagrebelsky, ;Qué es ser Juez Constitucional?, Revista Dikaton, No. 15, Colombia,

h _Universidad de La Sabana, noviembre de 2006, op.cit., p. 7.
/\ " '8 Ch. Perelman y L.Olbrechts-Tyteca, Traité de | Argumentation, La nouvellerethorique, p. 410 yss,
/i/ citado por, Leonor Moral Soriano, op.cit., p. 132.
17 Néstor Sagiiés, La Corte Suprema y el Control Jurisdiccional de la Constitucionalidad en Argentma
[us et Praxis, No. 1, Chile, Universidad de Talca, 1998, p. 87. - .
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en el tiempo...” 18 E] principio de justicia formal exige que seres o 51tua01ones que
integran una misma categoria o grupo sean tratados de forma idéntica'®. Para que la

regla de justicia sea.valida, sefiala Perelman, el principio de justicia formal debe ser.

completado con el principio de inercia, gracias al cual es posible introducir cambios en
el tratamiento de personas o casos semejantes siempre que estos estén justificados™
Esta regla de justicia contiene elementos, l6gicos y morales, los cuales se justifican en
una razén preliminar de universalidad contenida en todos los precedentes anteriores que
sirven para argumentar los fallos futuros.

16.- Otra razén de consistencia o justificacién interna es el perfeccionamiento del
clasico silogismo juridico, a través del principio de coherencia, el cual esta intimamente
relacionado con la regla de justicia aqui tratada, pues permite justificar el uso
divergente, es decir, la correcciéon de las premisas del razonamiento jurisdiccional
utilizado anteriormente, dandole coherencia en el tlempo

17.- Por ultimo, la realizacién de una sentencia unificadora recoge la expernencia sobre
el valor del precedente constitucional y la integracion del pensamiento constitucional de

las cortes y tribunales reglonales22

18.- En definitiva, establecer una jurisprudencia obligatoria de unificacién genera una
posibilidad de poder predecir qué es lo que los organismos de justicia estan pensando
respecto de como se interpreta y se aplica el derecho. Eso tiene connotaciones practicas,
pues permite a los abogados, al momento de presentar sus escritos, acoplar ese
pensamiento de la Corte para poder justamente tener una resolucién adecuada a los
intereses de sus clientes. Al mismo tiempo, y tal vez de mayor importancia, permitiria
desarrollar el texto constitucional materializandolo en la realidad social de las personas
y colectivos. Es un imperativo constitucional y una obligacién ineludible frente a la

" Ibid., p. 129.

19 Néstor Sagiiés, La Eficacia Vinculante de la Jurisprudencia de la Corte Suprema de los EE.UU. y

Argentina, en Estudios Constitucionales. Revista Semestral del Centro de Estudios Constitucionales de la

Universidad de Talca, Providencia, Librotecnia, julio-2006, p. 7.

?® |eonor Moral Soriano, op.cit., p. 136.

2 1bid., p. 142-152.

22Carte Constitucional de Colombia: C-131 de 1993, M.P.: Alejandro Martinez Caballero, expedlente D-

182, Andrés de Zubiria y otros, articulo 2° en sus pumerales 2°, 3°, 4° y 5°; y articulo 23 parcial del

Decreto 2067 de 1991; C-037 de 1996, Magistrado Ponente (M.P.): Vladimiro NaranjoMeza, expediente

008, articulo 48 de la Ley 58/94, Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia; C-083, M.P.: Carlos

Gaviria Diaz, expediente D-665, Pablo Bustos, articulo 8 de la Ley 153 de 1887; C-113 de 1993, M.P,,

Jorge Arango Mejia, expediente D-096, José Pedraza Picon, articulo 21 del Decreto 2067 de 1991, y, C-

252 de 2001, M.P.: Carlos Gaviria Diaz, expedientes D-2825, D-2838, D-2841, D-2845 y D-2847, Rafael

Sandoval Lépez, Ley 553 de 2.000; Tribunal Constitucional del Perii: 0024-2003-Al/TC, Tribunal

Constitucional del Perti; 04853-2004-PA/TC, Direccién Regional de Pesqueria de la Libertad, Tribunal

; Constitucional del Peri; 07281-2006-PA/TC, Santiago Terrones Cubas, Tribunal Constitucional del Per(;

‘\/ 3741-AA/TC, Ramén Hemando Salazar Yarlenque; Corte Suprema de Justicia de la Nacion

' Argentina:CaricPetrovic, sentencia en recurso de queja Pedro y otros, 28-may-2002; cs. 32/93, Girold,,
Horacio David y otros, G. 342. XXVI1.
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supremacia constitucional, 10ualdad procesal material y la seguridad juridica integral

consagradas en los articulos 11 numeral 1, 75, 76, 82, 429 y 436 numeral 1 de la
Constltucmn

,_R'dacién de precedencia

19.- En lo concreto, es necesario establecer el proceso evolutivo-histérico de las
corrientes del pensamiento juridico de la Corte, de acuerdo a los hechos ya analizados y
a las lineas de pensamiento encontradas. En consecuencia, de las sentencias de accion
extraordinaria de proteccién analizadas se ha evidenciado la existencia de dos lineas de
pensamiento juridico distintas, las cuales se reflejan en el voto de mayoria del Plerio de
Ja Corte. No obstante, estas lineas son complementarias, por lo cual juntas pueden
formar una ratio decidendi de un precedente derivado constructivo, de acuerdo a lo que
establecen el articulo 191 numeral 2 literal ¢ de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional (RO-SII 52: 22-0ct-2009), el articulo 26 del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional y
el acépite 19.2.1 del “Protocolo para la Elaboracién de Precedentes Constitucionales
'Obhgatonos aprobado por el pleno el 20 de agosto del 2010 pot resolucién 004-10-
AD 'fCC Este precedente tendria como fin unificar el criterio de los jueces de la Corte de
; ' y 2 anahzadas en esta senten(:la de tal. forma que, relamone

termlnos establec1dos en la Constxtucmn y la ley, genera una sentencxa dé fundac:lon ,
'de lmea Junsprudenmal._ :

20 Por otrd parte _Ax1ste una sene' de demandas que tienen 1dent1dad obJetlva aunque
no subjetwa puesto que. son otras personas las’ que demandan por accion de proteccién
las mismas pretensiones de las lineas de pensamiento 1 y 2, razén por la cual es posible
aplicarles los criterios jurisprudenciales unificados que se desarrollan en esta sentencia a
aquellos que tengan identidad objetlva respecto de los hechos identificados.

IV. DECISION

- SENTENCIA

I JURISPRUDENCIA VINCULANT
Precedente Constitucional

21.- La Junsprudenma vinculante desarrollada en esta sentencia constituye precedente
constitug

A EL PERIODO DE TRANSICIO!
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Criterios jurisprudenciales de unificacién

22.- Las lineas de pensamiento juridico del Pleno de la Corte Constitucional aqui
analizadas son complementarias y representan la linea de decisién de mayoria, sin que
exista una sentencia en un sentido contrario (linea de minoria). Los criterios ya
unificados para aplicar a los casos con identidad objetiva, y que constituyen criterios
obligatorios para los casos con identidad objetiva son:

22.1.- No se pudo comprobar que los accionantes hayan sido impedidos de
promover la accién laboral comespondiente; tampoco que haya existido
discriminacién alguna, por el contrario, han podido ejercer sus derechos en
ignaldad de condiciones que las partes demandadas; pero la declaracion
infundada de la inexistencia del contrato, cuando hay elementos objetivos que
demuestran lo contrario, vulnera el articulo 11 numeral 3 de la Constitucién;

22.2.- Al mismo tiempo, se vulneré el derecho al debido proceso, al no
garantizar el cumplimiento de disposiciones del contrato colectivo; ‘

22.3.- Luego, por una parte, el articulo 56 de la Ley para las Reformas de las
Finanzas Publicas (Suplemento del Registro Oficial N.° 181 del 30 de abml de
1999) no dispone que se obtenga previamente un dictamen favorable del
Ministerio de Finanzas y Crédito Publico (hoy Ministerio de Economia y
Finanzas); y,

22.4.- No es responsabilidad de los trabajadores la existencia del contrato
colectivo, puesto que no cabe que otra persona alegue la nulidad de los contratos
laborales, por lo cual se vulneraron los derechos a la tutela efectiva, imparcial y
expedita, la seguridad juridica y las garantias laborales.

Efectos para casos futuros

23. De acuerdo a lo analizado y en aplicacién de lo establecido en los articulos 191
numeral 2 literal ¢ de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, el articulo 26 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, y el acapite 19.2.1 del “Protocolo para la
Elaboracion de Precedentes Constitucionales Obligatorios”, los criterios
jurisprudenciales de la Corte mencionados son de obligatorio cumplimiento para los
casos futuros que guarden identidad objetiva con los hechos y pretension establecidos
en este precedente derivado de unificacién. Esta sentencia constituira junsprudencia
constitucional obligatoria y es un precedente constitucional de unificaciéon y de
fundacion de linea jurisprudencial, pero unicamente para los casos que se ajusten a Jos
hechos y pretension analizados en este sentencia (identidad objetiva), respecto de los
casos en conocimiento de la Corte. La razén de esto radica en la naturaleza de la
se ia de unificacién de jurisprudencia, cuyos efectos son “inter pares™ (entre pares),
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es decir, su alcance es honzontal y busca vincular a los jueces de la propia Corte, a
través de - crltenos unificados jurisprudencial y casuisticamente; mientras que los
precedentes Jurlsprudenmales obligatorios pueden tener, ademas, efectos erga omnes,

‘temendo un alcance vertical respecto del sistema juridico y los operadores juridicos, sin
pérjuicio de que los criterios establecidos en esta sentencia de unificacién pudieran

guiar a la interpretacién e integracion del derecho en casos analogos y puestos a
conocimiento de los jueces ordinarios.

24.- Para la aplicacién de los criterios obligatorios a los casos futuros que no estén atn
en conocimiento de la Corte Constitucional, la Sala de Admisién rematira al Pleno los
casos que guarden identidad objetiva en los términos establecidos en esta sentencia, con
el fin de que se apliquen sumariamente los criterios obligatorios de este precedente.

25.- Luego, de acuerdo a la razén sentada por la Secretaria General de la Corte el 13 de
diciembre del 2011, de conformidad con lo resuelto por el Pleno de la Corte
Constitucional, en sesion extraordinaria c'lel 8 de diciembre del 2011, se establece que
los siguientes casos TIENEN RELACION entre si, y se encuentran en proceso de

“sustanciacién®, por lo cual les sera aplicable automaticamente lo dispuesto en este
fprec_"edente derivédc') de unificacion:

| 0905 09-EP;

' 0893-09-EP;

" 0960-09-EP;
0967-09-EP;
0970-09-EP; .
0033-10-EP;.
0035-10-EP;
0040-10-EP;

9. 0042-10-EP;

10.0043-10-EP;

11.0044-10-EP;
12.0062-10-EP;
13.0036-10-EP;
14.0067-10-EP;
15.0959-09-EP;
16.0962-09-EP;
17.0961-09-EP;
18-0914-09-EP;
19.0034-10-EP;

20.0058-10-EP; )%/
= rd

Bg. retaria General de Ja Corte Constitucional, certificacion: 13-dic-2011.
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21.0910-09-EP;
22.0968-09-EP;
23.0896-09-EP;
24.0039-10-EP;
25.0064-10-EP;
26.0065-10-EP;
27.0966-09-EP;
28.0963-09-EP;
29.0909-09-EP;
30.0059-10-EP;
31.0953-09-EP;
32.0041-10-EP;
33.0046-10-EP;
34.0066-10-EP;
35.0906-09-EP;
36.0038-10-EP;
37.0946-09-EP;
38.0908-09-EP;
39.0045-10-EP;
40.0969-09-EP;
41.0061-10-EP;
42.0919-09-EP;
43.0907-09-EP; y,
44.0063-10-EP.

26.- Notifiquese, publiquese en el Rfgixiim Oficial y la Gaceta Constitucional, y
cimplase.
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Razdén: Q1ento por tal, que ia sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno
de la Corte Cons’utucmnal para el periodo de transicién, con cinco votos de los
doctores Roberto Bhrunis Lemarie, Patricio Herrera Betancourt, Ruth Seni

-_Pmargote, Fabian Sancho Lobato, y Patricio Pazmifio Freire, tres votos

‘concurrentes de los doctores Hernando Morales Vinueza, Manuel Viteri Olvera y
Edgar Zarate Zarate, sin contar con la presencia del doctor Alfonso Luz Yunes,
en sesidn extraordinaria del dia Jueves cinco_de enero del dos mil doce. Lo
certifico.
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Razon: _Si_c:nt'o’ pér tal, que la sentencia que antecede fue suscrita por el doctor
Patricio Pazmifio Freire, Presidente de la Corte Constitucional, el dia martes
diecisiete de enero del dos mil doce.- Lo certifico.

JPCH/msb
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SENTENCIA N° 001-12-PJO-CC..

VOTO coNcﬁmNTE DEL DOCTOR HERNANDO MORALES VINUEZA

Con, las con31derac1ones siguientes concurro a la sentencia emitida por el Pleno de la Corte
! iCons’utucwnal que establece jurisprudencia vinculante, en torno al problema juridico
_-.-v.planteado en varias acciones de proteccion:

PRIMERA.- Un principio general constante en el articulo 35, nimero 11, de la

constitucion de 1998, en vigencia a la fecha del despido de los trabajadores de Tnpleoro,
se refiere a la responsabilidad principal del obligado directo “ dejando a salvo el derecho
de repeticion, la persona en cuyo provecho se realice la obra o se preste el servicio serd
responsable solidaria del cumplimiento de las obligaciones laborales”, principio que se
mantiene en la actual legislacion secundaria que no ha sido derogada.

En tanto ninguna de las partes ha argumentado en contra de los derechos de los

trabajadores, por el contrario, han divergido respecto a quien le commesponde asumir el

pago de los valores adeudados por el despido de que han sido objeto, en franco

~ desconocimiento de la disposicion constante en la norma constitucional invocada y siendo

o recurrente esta practica de desconocimiento, es necesario que estos conflictos sean
- resueltos medlante esta linea Junsprudencml

'-SEGUNDA .La sentenma emmda tlene como fundamento la facultad que conﬁere la
15t j : ' 4'la Corte Constxtucmnél para crear Jurlsprudencm vmculante
respecto . de las acciones de ga:an’uas Junsdlccmnales procesos consmuclonales y casos :
- ‘seleccmnados par >1’CV1510I1 de la Corte, facultad.’ que. demuestra 1a superacmn de la . -
marcada tendenc;la formallsta en el sistema de fuentes de derecho’ que caracterizd nuestro
51stema _]urldlco hasta antes de’ la aprobacmn de la Carta Fundamental en actual vigencia,
en la'que la Junsprudenma era una mera fuente auxxhar de derecho.

TERCERA.- La innovacién constitucional que _establece la jurisprudencia como fuente
directa de derecho, de creacién de derecho objetivo, precisamente tiene valor por el
caracter de los efectos vinculantes horizontales y verticales que ello supone, es decir, la
obligacién de respetar y mantener los criterios contenidos en la sentencia que emlta la
Corte no solo por ella misma sino también por los jueces que . actiian- como _]LIBCCS
constitucionales y en otras materlas de la justicia ordindria que resuelven sobre derechos de :
las personas. ' - ‘ :

No puede la Corte limitar los efectos de una sentencia de jurisprudencia obligatoria en el
ambito de garantias constitucionales, inicamente al plano horizontal, pues, ello aportaria a
que los jueces a los que les corresponda resolver sobre casos similares puedan continuar
fallando de manera diversa a la que ha interpretado la mas alta Corte en materia de
derechos, ocasionando de esta manera, precisamente un efecto contrario al que se pretende
con la actividad jurisprudencial, cual es la unificacién en el entendimiento de los derechos,
hacia el objetivo concreto de la vigencia del derecho a la igualdad.

v. 12 de Octubre 14-y.pasaje Nicolas
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CUARTA - Varias son las acciones extraordinarias de protecciéon en las que se impugnan
decisiones de los jueces y cortes de justicia ordinaria que han ocasionado que la Corte
emita esta sentencia de jurisprudencia obligatoria, dado que los problemas juridicos en
ellas planteados, han conllevado la necesidad de interpretar en torno a la contratamon
colectiva como elemento del derecho al trabajo, garantizado constitucionalmente’ y en este
ejercicio la Corte ha adoptado criterios, no contradictorios, sino complementarios que han
levado a adoptar una sentencia unificadora, en atencién a los varios casos sobre los cuales
debe pronunciarse y la necesidad de mantener una linea uniforme, de ahi que siendo la
contrataciéon colectiva de trabajo una institucién orientada a sentar las bases de las
relaciones obrero-patronales, con vigencia en el ambito nacional, en lo atinente a los
problemas tratados en la sentencia, es tanto mas necesario que los efectos de la misma no
se limiten a la actividad de la Corte, sino que trascienda en la actividad jurisdiccional, de
manera que los jueces laborales y jueces espe; ializaos de las cortes de justicia del pais
puedan aplicar de manera uniforme el derec 0 Ll)igetxvo creado por via jurisprudencial de la
Corte Constitucional.

—
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Dr. Herman
JUEZ CONS

! El articulo 326, niimero 13, de la Constitucién de la Repiiblica dispone: “Se garantizara la contratacién
colectiva entre personas trabajadoras y empleadoras, con las excepciones que establezca la Ley”



TO CONCURRENTE DEL DR, MANUERL VITERL GLVERA JULZ
TUCIONAL CONSTITUCIGNAL.
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SENTENCIA No. 00112- ”JO cr* o

EP’ y Otros

Enla nece51dad de umﬁcar los criterios mantenidos respecto de casos similares, a partir
de la Senten(:la No. 064-10-SEP-CC, dentro del caso No. 0894-09-EP, sobre la base del
informe: ‘del Juez Ponente Dr. Hernando Morales Vinueza, en la Accién Extraordinaria
: _de Proteccién presentada por el Gerente General de la Compaiiia de Economia Mixta de
‘Agua Potable, Alcantarillado y Aseo de Machala TRIPLEORO CEM, y las sentencias
posteriores que tratan sobre los mismos hechos y pretension, emito mi VOTO
CONCURRENTE en los siguientes términos:

1.- Que, corresponde al Pleno de la Corte Constitucional determinar los problemas
juridicos — constitucionales y legales — cuyo entendimiento es necesario para el
pronunciamiento en derecho del presente caso y a los que se debe aplicar. El Profesor
Manuel Atienza, sefiala: “Para que una decision juridica sea racional, o por lo menos
razonable, se requiere: a) que no exista posibilidad de tomar una decision a partir de una
,operacmn l6gica deductiva; b) que logre un equilibrio adecuado entre las distintas
cx1genc1as que plantea la decision; y, ) que logre un mayor nivel de consenso social
L p051ble .”, que son los criterios que he considerado para el presente voto concurrente,

: guna, la presente sentencia es de umﬁcacxon de cnterlos conforme

Orgamca dc Garantlas Jurlsd10010nale ='-Control Consutucmnal de manera que 1o -
puede n1 debe onfunmrse con otras" competenmas pnvatlvas del ordenarmento _]UrldlCO .
establemdas pa'r_‘ Corte Constitucional, -y obv1a y excluswamente para snmlares 0 -

" con identidad objeti sustan01almente e e

3 Que los aspectos que constltuyen la ratlo dec:1dend1 - “razdn para decidir” o “razén
suficiente”, 6 lo que es lo mismo, el fundamento sustancial para decidir estos casos,
fueron sin equivocos:

a) La responsabilidad solidaria de las relaciones laborales del Municipio de
Machala y la Empresa TRIPLEORO CEM;y, :

b) La eficacia- Jundlca del, Contrato Colectivo celebrado entre el Municipio de
Machala y lostr: i de la ex — EMAPAM v1gente al momento~ de.
producirse la terrmnamon'de 'lé relacmn laboral. -

3.1.- En la responsabilidad solidaria se analiz6 los efectos y consecuencias Jundlcas de
la Ordenanza, de car4cter unilateral, dictada por la Municipalidad de Machala el 05 de
enero de 2004, una vez que, constituida la Empresa TRIPLEORO CEM el 26 de junio
de 2001, posteriormente fue escogida como soclo estratégico para cumplir la prestacién
del servicio previsto en el articulo 249 de la Constitucion Politica de la Republica de
1998, cuyo contrato de concesion — conforme la citada norma constitucional no podia
ser modificado sino previo acuerdo de las partes — ocurriendo tal particular en la

~ PARA EL PERIODO DE TRANSICION
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Ordenanza, y los efectos de la Resolucién del Tribunal Constitucional que desecho la
demanda de inconstitucionalidad formulada por TripleoOro CEM en contra de dicha
Ordenanza, advirtiendo entonces como fundamento, conforme se puntualizé en la
Consideracion NOVENA de la sentencia No., 064-09-SEP-CC, que* .....no habria
perjuicio para los derechos de los trabajadores, por cuanto el articulo 35, numeral 11
de la Constitucion Politica consagra la solidaridad patronal en los siguientes términos:
“11.- Sin perjuicio de la responsabilidad principal del obligado directo y dejando a
salvo el derecho de repeticion, la persona en cuyo provecho se realice la obra o se
preste el servicio serd responsable solidaria del cumplimiento de las obligaciones
laborales”; de manera que la responsabilidad solidaria tiene los efectos que la propia
Resoluciéon del Tnbunal Constitucional, en su oportunidad, la expreso, para establecer
el pago las indemnizaciones laborales entre el obligado directo, esto es la Municipalidad
de Machala hasta antes de la aprobacién de la Ordenanza de 05 de enero de 2004, y de
TnipleOro CEM, como beneficiaria de la prestacion del servicio partir de la aprobacién
de la misma, en el porcentaje que representan las acciones en el capital social; y,

3.2.- Establecida la responsabilidad solidaria de la Municipalidad de Machala y de
TripleOro CEM, como en derecho corresponde, se establecié la eficacia del contrato
colectivo vigente desde el 06 de septiembre de 2002 y celebrado entre el Municipio de
Machala y el sindicato de los trabajadores de la ex- empresa EMAPAM, cuyo
incumplimiento fue reclamado en las instancias administrativas y judiciales, las
primeras favorables a TripleOro CEM que le exoneraron de responsabilidad laboral, y
las segundas que ratificaron la solidaridad laboral con la Municipalidad de Machala,
pese a lo cual, por lo contradictorio de la tematica no ha existido un pronunciamiento de
unificacién por ésta Corte Constitucional o, se ha entendido o aceptado el
pronunciamiento de la justicia ordinaria, a sabiendas que los Tribunales Superiores de
Conciliacion y Arbitraje, en segunda y definitiva instancia, son los Unicos competentes
en materia de conflictos laborales en contratacion colectiva;

4.- Bajo estas razones y no ofras, se unifican los criterios de las sentencias expedidas
por el Pleno de la Corte Constitucional que establecié la vulneracién de los derechos
consagrados en los articulos 75; 76 numeral 1; 82; y, 326 numerales 2 y 13 de la
Constitucién de la Repiblica y que fueron invocados, al disponer en las sentencias, que
“otra Sala de los Laboral y Social de la Corte Nacional de Justicia, conozca y resuelva
los recursos de casacion interpuestos por las partes actora y demandada...”; y,

5.- Por lo mismo y en definitiva, la solidaridad laboral impuesta y no convenida
mediante Ordenanza de 05 de enero de 2004, obliga a TRIPLEORO CEM a satisfacer
indemnizaciones laborales desde que se benefici6 de la prestacién de los servicios de los
trabajadores para el cumplimiento del contrato de asociacién, y con anterioridad a dicha
fccha, al Mumc1p10 de Machala, como patrono de la Ex EMAPAM, de manera que, la




SENTENCIA No. 001-12-P5O-CC

VOTO CONCURRENTE DEL DOCTOR
EDGAR ZARATE ZARATE

Con los antecedentes anotados en la sentencia adoptada, consigno mi voto
concurrente en los siguientes términos:

El Estado Constitucional de Derecho se asienta sobre una base normativa, que es la
Constitucion, la cual contiene aquellos derechos y garantias fundamentales del ser
humano. La estructura constitucional se ha visto inmersa en una transformacién que

* ha vivido desde dictaduras y totalifarismos, siempre vanamente apuntalados en la

legalidad formal resultante de esa concepcion deliberante y positivista del Estado,
hasta llegar a aquel garantismo de derechos que ofrece el verdadero Estado

. ,Constitu_c_i_on_al de Derechos.

La Constitucién de la Re’pﬁblica, en su articulo 436 nurﬁeiéx 6"éstab1e¢e qijé' T

Corte Constitucional tendrd entre sus atribuciones “expedir $entencias’ que
constituyan jurisprudencia vinculante respecté de las acciones de proteccion...
Siendo asi, las sentencias de jurisprudencia vmculante constltmnan como ocurre
en el presente caso, un precedente const1tuc1onal que tendrla'efectos erga omnes.

No obstante de lo manifestado en lineas anteriores, en'el €aso sub judice 'Sej debe
tener en claro que el informe elaborado por la Sala de Relatoria, no répresefita ﬁna

los hechos y pretens1on deberan ser exammad()s y iesueltos £ n'u -sentido :sumlar




sentencia propiamente dicha, sino mas bien resultan los lineamientos que brindan
determinada orientacion para el desarrollo de una resolucion con criterio unificado;
es decir, bases sobre las cuales se trabajaria en lo posterior para el desarrollo del
respectivo texto de una sentencia.

Siendo asi. resulta preciso acotar que toda sentencia estd formada de una serie
eslabonada de argumentos, razonamientos y decisiones y cada conclusion
constituye el precedente sobre el cual se resolvera el asunto siguiente, que termina
en la conclusién final, la cual expresa el concreto mandato o decision, razén por la
cual, resulta mas que obvio que lineamientos claros y precisos, no pueden ser
considerados como una sentencia propiamente dicha, ya que se estaria
desnaturalizando el sentido y el objeto de la misma, con tales consideraciones voto
afirmativamente.




CorTE
CoNSTITUCIONAL

CASO N.° 0893-09-EP ACUMULADOS)

PLENO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, PARA EL PERIODO DF
TRANSICION.- Quito, D. M., 27 de marzo del 2012, 13h30.VISTOS: En la
sentencia de unificacion No. 001-12-PJO (CASO N. 0893-09-EP
ACUMULADOS), resuelta el 5 de enero de 2012, agréguese al expediente el
escrito de 16 de enero de 2012, presentado por el economista Guillermo Quezada
Teran, en calidad Gerente General y Representante Legal de TRIPLEORO
C.E.M., mediante el cual solicita la ampliacion de la sentencia constitucional. Al
respecto se considera: PRIMERO.- Conforme lo previsto en el articulo 162 de la
Ley Orginica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, las
sentencias y dictdmenes constitucionales son de inmediato cumplimiento, sin
perjuicio de la interposicion de los recursos de aclaracion o ampliacién, y sin
perjuicio de su modulacién. En consecuencia, las sentencias constitucionales no
pueden ser objeto de modificacion o reforma, pero es posible la interposicion de
los recursos de aclaracion y ampliacion. SEGUNDO.- De acuerdo con el
ordenamiento juridico, la ampliacién procede cuando en la sentencia no se
hubiere resuelto alguno de los puntos controvertidos. En este sentido, debera
analizarse la pertinencia de la solicitud de ampliacién interpuesta. TERCERO.-.
Que en sesion extraordinaria del Pleno del Organismo, de veintisiete de marzo
del dos mil doce, se conoci6 el oficio Nro. 013-RC-CC-2012, suscrito por el
doctor Luis Fernando Avila Linzin, Coordinador de la Unidad de Relatoria
Constitucional, el que contiene el proyecto de auto solicitado mediante
memorando Nro. 0017-CC-SSG-2012, respecto del pedido de ampliacion
presentado por el economista Guillermo Quezada Teran, dentro de las causas
Nros. 0893-09-EP y otros acumulados. CUARTO.- Una vez analizado el pedido
de ampliacion presentado por el compareciente, se evidencia que el mismo carece
de argumentos, pues, de su lectura se desprende que lo que se efectda son
comentarios que no guardan coherencia con la naturaleza la sentencia
constitucional de unificacién. En ese sentido se establece en la sentencia
constitucional presenta los criterios de unificacién a partir de los hechos y
pretensiones resueltas en sentencias anteriores. Esta Corte establece dos
precisiones al respecto: a) la naturaleza juridica de la sentencia de unificacién es
la de sistematizar, con el fin de garantizar el derecho a la igualdad procesal, la
predictibilidad jurisprudencial y la seguridad juridica, tal como se encuentra
explicado en los acépites IT1.11-18 de la sentencia 001-12-PJO, lo cual se realiz6
de acuerdo a lo establecido en los acapites II.1 (9) y IT1.19 de la sentencia
referida. Por lo anterior, este tipo de sentencia no puede plantear hechos ni
pretensiones nuevos a los ya decididos en las sentencias unificadas; y, b) los
hechos y pretensiones planteados por el solicitante no coinciden con los hechos y
pretensién que sirvieron de base para la unificacién a partir de la primera
entencia 064-10-SEP-CC dentro del caso N.° 0894-09-EP el 25 de noviembre
del 2010. Estos hechos se encuentran signados en los acépites I1.3 (4) de la
sentencia de unificacién referida. Por lo expuesto y en virtud que la sentencia
constitucional No. 001-12-PJO (caso 0893-09-EP ACUMULADOS) del 5 de enero
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de 2012 resuelve todos los puntos procesalmente unificados, esta Corte desecha
el pedido de ampliacion por improce I' NOTIFIQUESE

Razén: Siento por tal, que el Auto que antecede fue aprobado por el Pleno de la
Corte Constitucional, para el periodo de transicion, con siete votos a favor de los
doctores: Roberto Bhrunis Lemarie, Patricio Herrera Betancourth, Alfonso Luz
Yunes, Hernando Morales Vinueza, Ruth Seni Pinoargote, Manuel Viteri Olvera,
Patricio Pazmifio Freire, sin contar con la presencia de los doctores Nina Pacari
Vega y Edgar Zarate Zarate, en sesion extraordinaria del dia martes veintisiete de
marzo del dos mil doce.- Lo certifico.




