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Quito, D. M., 05 de julio del 2012

SENTENCIA N.° 232-12-SEP-CC

CASO N.° 1297-10-EP

CORTE CONSTITUCIONAL PARA EL PERIODO DE TRANSICION
Jueza constitucional sustanciadora: Dra. Nina Pacari Vega.

I. ANTECEDENTES
Resumen de admisibilidad

El 24 de agosto del 2010 a las 15h20, se presenta la accién ante la Corte
Nacional de Justicia, Sala de lo Civil, Mercantil y Familia, misma que en
providencia del 31 de agosto del 2010 a las 16h00, dispone remitir el expediente
completo a la Corte Constitucional.

La Corte Constitucional, a través de la Sala de Admision, considerando que la
presente accion extraordinaria de proteccién sometida a Juicio de admisibilidad
reune todos los requisitos de procedibilidad establecidos en los articulos 61 y 62
de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
mediante auto dictado el 01 de diciembre del 2010 a las 14h49, admite a tramite
la accién, con el voto salvado del Dr. Alfonso Luz Yunes.

La Secretaria General de la Corte Constitucional, mediante oficio N.° 00104-CcC-
SG-2011, de conformidad con el sorteo efectuado por el Pleno del Organismo,
en sesién ordinaria del 16 de diciembre del 2010, remite el expediente a la Dra.
Nina Pacari Vega en su calidad de Jjueza sustanciadora, a fin de que continte con
el tramite de la causa.

Mediante providencia del 02 de febrero del 2011 a las 12h15, la Dra. Nina Pacarj
Vega, avoca conocimiento de la presente accion extraordinaria de proteccion,
otifica a las partes, asi como a los terceros con interés y fija fecha para la

audiencia publica.
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De la solicitud y sus argumentos

Los legitimados activos, Patricio Humberto Arellano Poveda y Dra. Myriam
Susana Gavela Lasso, presentan esta accion extraordinaria de proteccion
argumentando 1o siguiente:

Que en la contestacion a la demanda por nulidad de instrumento publico
solicitaron la nulidad de la causa, por cuanto la misma contenia dos petitorios
contrapuestos, sefialando  expresamente: ~ “Nuestro padre y  suegro
respectivamente el sefior: Dr. Alfaro Humberto Arellano Chavez, presenta una
ilegal demanda donde hace una serie de imprecisiones en su libelo inicial ya que
confunde a las acciones de nulidad de contrato (cuando habla en el ultimo
parrafo de la primera pagina de la demanda, que la escritura no fue consecuencia
de una compra sino de un malentendido, el actor esta reconociendo tacitamente
que si otorgo la escritura), y la nulidad de escritura, que son dos acciones
diferentes y son tramites distintos”.

Que: “la demanda por ser oscura, incoherente y dislocada en la providencia
inicial, antes de que s¢€ sefiale dia y hora para la comparacion de la copia con el
original como lo ha hecho, debié mandarse a aclarar Ja demanda, precisando qué
mismo es lo que el actor pretende. Tanto €s asi que mientras en unos pasajes del
proceso se habla de falsedad de instrumento publico, en otra habla de nulidad de

escritura”.

Que: “al no haberse mandado a aclarar la demanda, s¢ ha ocasionado la nulidad
de todas las actuaciones, desde el mismo libelo inicial, por violacion delaleyy
del tramite, consecuentemente se han violado el Art. 69 (ext. 73) del Codigo de
Procedimiento Civil”.

Que: “en providencia inicial dictada el 12 de septiembre del 2002, debid calificar
la demanda, admitiéndola a tramite y sefialar dia y hora para la comparacion de
la copia con el original, previa citacion a los demandados (para que estos puedan
estar presentes y ejerciten su derecho a la defensa) (...), que ni siquiera al sefior
Registrador de la Propiedad que también consta como demandado se lo cito. Por
tanto, con esta diligencia se viola el Art. 73 (ex 77) del Codigo de Procedimiento
Civil”.

Que: “la falta de citacion a los demandados con la demanda y providencia de 12
e septiembre del 2002, viola la ley y el tramite y coarta el derecho de defensa
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de los demandados, 1o que ocasiona la nulidad insanable de todas las
actuaciones”.

Que: “en providencia de 12 de septiembre de 2002, antes de calificar la
demanda, el juez fijé dia y hora para que se lleve a cabo la diligencia de
comparacion, y sin que tal diligencia se haya practicado en la fecha sefialada, la
sefiora Blanca Judith Hidalgo hizo conocer del fallecimiento del Dr. Alfaro
Humberto Arellano Chéavez, en este caso el juez para volver a sefialar nuevos !
dias y hora para la diligencia, tuvo la ineludible obligacién de disponer que se
cite a todos los herederos conocidos, desconocidos y presuntos, por la prensa,
pero no se ordend aquello, ni en ese momento ni siquiera en la providencia de 7
de noviembre del 2002 en que recién se califica la demanda; consecuentemente
se viol6 lo preceptuado en los Arts. 82 (Ex: 86); y, 83 (Ex: 87 del Codigo de
Procedimiento Civil”,

Que: “al no haberse dado cumplimiento al Art. 82 y 83 del citado cuerpo legal la
diligencia de comparacién de la copia con el original de la escritura se ha llevado
a cabo de manera unilateral, solo con la participacion de la sefiora: Blanca Judith
Hidalgo, sin que a los demandados, y peor a los herederos presuntos y
desconocidos del Dr. Arellano se les permita siquiera conocer del tramite que se
estaba llevando a cabo a sus espaldas, por lo que tal diligencia y todo lo actuado
posteriormente carece de valor, pues en materia civil, tanto la demanda como de
los actos preparatorios tiene que practicarse con citacién contraria”.

Que: “malinterpretando la ley y como si el Dr. Arellano hubiera fallecido luego

de trabada la litis, indebidamente el Juez dispone que a los herederos presuntos y ‘
desconocidos se les notifique cuando lo procedente debi6 ser que se proceda a la

citacién como dispone el Art. 82 ibidem”.

Que: “por las irregularidades anotadas y tomando en cuenta las alegaciones de
nulidad formuladas se debié declarar la nulidad del juicio por violacién de la Ley
y del trdmite”. Que: “todo ello hemos venido reclamando en nuestros escritos
desde que fuimos citados”.

Que: “la Corte Nacional de Justicia, al momento de resolver en su sentencia
impugnada, indican que no se ha afectado el derecho a la defensa, reconociendo
que se cit6 a los comparecientes y que cuya diligencia consta a fojas 58 del
C>D@gﬁ;eso, es decir, a mitad del primer cuerpo del Juicio inicial cuando ya se
habian practicado diligencias con las que se debia contar con todas las partes

mucho més que el actor nuestro padre y suegro ya habia fallecido;”.
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Tuvieron conocimiento de la ilegal demanda cuando el actor ya habia fallecido,
y aquellas diligencias no habian quedado ratificadas por el actor por cuanto en la
demanda inicial jamas el actor autorizo al abogado que firmé la demanda a
presentar escritos posteriores o autorizar para que Su abogado intervenga en
diligencias posteriores.

Sin considerar las particularidades anotas, la Corte Nacional ha manifestado que
no existe ninguna vulneracion del articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Civil, con lo cual creen que se ha afectado su derecho a la defensa, consagrado
en la Constitucién en el articulo 76 numeral 7, literales a, by J.

En la sentencia se ha irrespetado lo que manifiesta el articulo 82 de la
Constitucién, el derecho a la seguridad juridica que concuerda con el articulo
172 del mismo cuerpo constitucional.

Conforme a lo preceptuado en el articulo 87 de la Constitucion, solicitan que s€
suspendan las acciones que como consecuencia de la sentencia se puedan incoar,
hasta que no se resuelva sobre las violaciones al derecho constitucional que

reclaman.

En cuanto a si la violacién ocurrié durante el proceso o la indicacion del
momento en que se alegd la violacion ante la jueza o juez que conoce la causa,
sefiala que la violacion de sus derechos ocurrié en el Juzgado Noveno de lo Civil
de Pichincha y que luego de que, por recusacién, recayd por sorteo en el
Juzgado Sexto de lo Civil de Pichincha, quien rechazo la demanda, la misma que
fue apelada por la parte actora, y que la Primera Sala de lo Civil, Mercantil,
Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Pichincha, acepto el
recurso de apelacion, revoco la sentencia del inferior y declar6 la nulidad por
falsedad del instrumento publico, esto es, de la escritura publica celebrada el 17
de mayo del 2002, en la Notaria Cuarta del cantén Quito.

La Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia no casa
la sentencia expedida el 8 de junio del 2009 a las 16h43 por la Primera Sala de lo
Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de
Pichincha.

De la pretension concreta

‘ Me se deseche la sentencia dictada dentro del juicio ordinario por las graves
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violaciones constitucionales que existen y que fueron pedidas en su momento
procesal, puesto que no habia razén de continuar una causa, por la demanda
incoada por un fallecido, tanto méas que cuando se califico la demanda ya habia
fallecido el Dr. Alfaro Humberto Arellano Chévez.

De la audiencia piblica

En la audiencia publica realizada el 09 de febrero del 2011 a las 10h00,
comparece el sefior Patricio Humberto Arellano Poveda, acompafiado de su
abogado defensor, Dr. Henry Espinoza, el mismo que dentro de su intervencion
expuso lo siguiente:

El Dr. Alfaro Humberto Arellano presenté una demanda por falsedad de
instrumento publico y, posteriormente, sin tener derecho alguno prosiguié la
sefiora Blanca Judith Hidalgo Guerra, con quien estuvo casado el actor un afio
antes de su muerte.

Los accionantes consideran que todas las actuaciones realizadas por la sefiora

Blanca Judith Hidalgo Guerra adolecen de nulidad absoluta, por cuanto las
diligencias de comparacién de documentos se realizé con su sola presencia, sin \
previa citacién por la prensa, como lo sefiala el Codigo de Procedimiento Civil,

es decir, sin las correspondientes publicaciones a los herederos presuntos y
desconocidos. Ademas, consideran que cuando se califico la demanda, el actor

ya habia fallecido, razén por la cual todos los actos posteriores adolecen de

nulidad absoluta, sin que sean tomados en cuenta por parte de los jueces al

momento de dictar la sentencia.

Consideran que la violacién de sus derechos se inici6 en el Juzgado Noveno de
lo Civil de Pichincha, que posteriormente por recusacion, recayo el caso ante el
Juez Sexto de lo Civil de Pichincha, quien rechazé la demanda, para luego ser
apelada por parte de la actora, recayendo ante la Primera Sala de lo Civil,
Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de
Pichincha. La mencionada Sala, el 8 de junio del 2009, acepté el recurso de
apelacion, revoco la sentencia y declaré la nulidad por falsedad del instrumento
publico. De esta resolucién presentaron el respectivo recurso ante la Corte
Nacional de Justicia, Sala Civil, Mercantil y Familia, misma que no casé la
sentencia.

Los accionantes consideran que los jueces de la Corte Nacional de Justicia, Sala
Civil, Mercantil y Familia, al dictar la sentencia, violaron los siguientes
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derechos: articulo 82, derecho a la seguridad juridica; articulo 76 numeral 7
literal a, derecho a la defensa; articulo 76 numeral 7 literal 1, falta de
motivacion.

El Dr. Silvio Enriquez Rosero, en representacion de la sefiora Blanca Judith
Hidalgo Guerra, en su exposicion argumenta lo siguiente:

Que se ha cumplido con todas las formalidades de ley y por tal razén lo
manifestado por el legitimado activo es ambiguo; de igual manera, manifiesta
que los accionantes no demuestran en qué momento los jueces nacionales, al
dictar su resolucion, vulneraron los derechos constitucionales contemplados en
la Carta Magna ecuatoriana.

El juez de instancia ordena la publicacion por el diario La Hora el 4 de
diciembre del 2002, tanto a herederos presuntos y desconocidos, demostrando
con esto que en ningan momento se los ha dejado en indefension.

Finalmente, agrega que los hoy legitimados activos presentaron sus respectivas
excepciones; por ello se rechaza la aludida indefension.

Interviene el Dr. Luis Samaniego Méndez, en representacion del registrador de
la propiedad interino del canton Quito, Dr. Washington Bonilla Abarca, quien
en su intervencion expone que el registrador de la propiedad, solo se limita a
cumplir lo que determinan las leyes, de igual manera se limita a lo que disponen
las autoridades competentes.

No comparecen los legitimados pasivos, a pesar de encontrarse legal y
debidamente notificados.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL

Competencia

La Corte Constitucional, para el periodo de transicion, es competente para
conocer y pronunciarse sobre las acciones extraordinarias de proteccion, en
virtud de lo establecido en los articulos 94 y 437 de la Constitucién vigente;
articulos 63, 191 numeral 2, literal d, y Tercera disposicioén transitoria de la Ley
‘Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional; articulo 3,
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numeral 8, literal b y articulo 35, tercer inciso, del Reglamento de Sustanciacion
de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.

1.- ;Se vulner¢ el derecho constitucional al debido proceso y el derecho a la
defensa?

Para responder al problema juridico planteado, debemos recoger lo que expone
la Constitucién de la Republica referente al debido proceso, el derecho a la
defensa y sus principios:

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las
siguientes garantias basicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o
grado del procedimiento.

b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de
su defensa.

j) Quienes actien como testigos o peritos estaran obligados a comparecer
ante la jueza, juez o autoridad, y a responder al interrogatorio respectivo.

I) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No
habra motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos
que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las
servidoras o servidores responsables serdn sancionados.

Concordante con lo expuesto en la Constituciéon de la Republica, Carlos Bernal
Pulido define dos dimensiones del derecho al debido proceso: la primera que
circunscribe al debido proceso como un derecho que "protege las facultades del
individuo para participar en los procedimientos del Estado constitucional
democratico y el ejercicio, dentro del marco de dichos procedimientos, de las
&fééultades de hacer argumentaciones, afirmaciones, aportar pruebas y las

capacidades de rebatir los argumentos de los demas". Por otro lado, se. trata
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también de "un mecanismo para la proteccion de otros derechos
1
fundamentales™”.

De esta manera, el debido proceso estd integrado por varios subprincipios o
subderechos que lo hacen efectivo. Algunos de ellos son el derecho a la defensa,
el que a su vez tiene varias garantias basicas.

El derecho a la defensa, en palabras del tratadista colombiano Bernal Pulido: "se
erige como uno de los principios integradores maés importantes del debido
proceso"z. Segun este autor: "una de las razones mas importantes que justifican
la existencia del derecho a la defensa es la necesidad que tiene cada individuo de
saber si en su contra se tramitan procesos, de intervenir en ellos y de
controvertir las acusaciones y las pruebas que alli se obren™. Por tanto, el
derecho a la defensa abarca la posibilidad de concurrir a un proceso, formar
parte del mismo para poder defenderse al presentar y contradecir los alegatos y
pruebas que se actien; para ello, la persona debera contar con el tiempo y los
medios necesarios para ejercer su defensa.

Ahora bien, segiin los legitimados activos se ha vulnerado su derecho a la
defensa, articulo 76 numeral 7 literales a, b, j y 1, debido a que en el proceso
por falsificacion de instrumento publico interpuesto por el Dr. Alfaro Arellano
Chavez y Blanca Judith Hidalgo Guerra viuda del Sr. Arellano Chavez, en
contra de Patricio Arellano Poveda y Myriam Susana Gavela de Arellano, pues
previo a la calificacion de la demanda y la citacion correspondiente se ordeno la
realizacion de una diligencia, sin que ellos tuvieran conocimiento.

Ahora bien, a consideracion de esta Corte y conforme consta en el expediente,
efectivamente en la providencia del 12 de septiembre del 2002, el juez noveno
de lo civil de Pichincha sefiala que: “antes de calificar la demanda, en
aplicacién de lo prescrito en el art. 184 del Cédigo de Procedimiento Civil
(ahora art. 180), se fija el dia miércoles dieciocho de septiembre del afio en
curso, a las quince horas treinta, a fin de que se proceda a comparar la copia
certificada de la escritura de compraventa otorgada por el Dr. Alfaro Humberto
Arellano Chavez a favor de Patricio Humberto Arellano Poveda y Sra.” (...). En
el mismo auto se notifica unicamente al legitimado activo.

! Carlos Bernal Pulido. EI Derecho de los derechos, Bogota, Universidad Externado de Colombia, 2005. pp.

7.
2 Ibidem
3 Ibidem
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En el dia y hora sefialados no se realiza la diligencia ordenada, pues segiin
consta en la razon del 19 de septiembre del 2002, el juez tenia ocupaciones.
Asimismo y en funcién de ocupaciones del juez, segiin consta en la razén del 25
de septiembre del 2002, no se realiza nuevamente la diligencia ordenada.

Mediante escrito presentado el 25 de septiembre del mismo afio, por parte de la
Sra. Blanca Judith Hidalgo Guerra, se informa el fallecimiento del Sr. Alfaro
Humberto Arellano Chavez.

Posteriormente, el 10 de octubre del 2002 avoca conocimiento de la causa un
nuevo juez encargado y sefiala nuevamente dia y bora para la diligencia. Sin
embargo, en el dia y hora sefialados nuevamente se suspende la realizacién de la
diligencia prevista por ocupaciones del juez, conforme consta en la razén del 22
de octubre del 2002.

El 29 de octubre del 2002, el juez noveno de lo civil de Pichincha, Dr. Cesar M.
Gomezcoello V., sefiala nuevamente dia y hora para la realizacién de la
diligencia.

De esta manera, el 31 de octubre del 2002 se lleva a cabo la diligencia de
comparacion de la copia de la escritura de Compraventa con su original, a la que
comparece la Sra. Blanca Judith Hidalgo Guerra Viuda de Arellano.

Posteriormente, conforme consta a fojas 54 del proceso, el 7 de noviembre del

2002 nuevamente avoca conocimiento de la causa €l juez noveno de lo civil de

Pichincha, Dr. Cesar Gomezcoello V., y califica la demanda presentada. Sefiala

que la Sra. Blanca Judith Hidalgo Guerra comparecera en el proceso como- \
actora por el fallecimiento de su marido y se cita a los legitimados pasivos y a

los herederos presuntos y desconocidos del Dr. Alfaro Humberto Arellano.

En virtud de lo anotado, esta Corte considera que si bien se realizé una
diligencia, previa a la citacién de los legitimados activos, dicha actuacién se
encuentra enmarcada conforme lo determina la ley, cuando se demanda la
falsedad de instrumento publico, por tanto no se evidencia vulneracién al
derecho a la defensa en este sentido. Sin embargo, llama la atencién a esta Corte
que el juez avoca conocimiento de la causa en repetidas ocasiones.

or otro lado, los actores sefialan que se ha vulnerado el derecho a la defensa en
cuanto a la motivacion de las resoluciones de los poderes ptiblicos, que segun la
Constitucion, en el articulo 76 numeral 7 literal 1, requiere a mas de
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enunciacién de las normas en las que se funda una resolucion, la exposicion de
la pertinencia de su aplicaciéon con los antecedentes de hecho, so pena de ser
nulos.

Al respecto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha sefialado que la
motivacion: “es la exteriorizacion de ]a justificacion razonada que permite llegar
a una conclusion™. La Corte Europea ha sefialado que el deber de motivar las
resoluciones es una garantia vinculada con la correcta administracion de justicia,
pues: “las decisiones que adopten los 0rganos internos que puedan afectar
derechos humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario
serian decisiones arbitrarias™.

La motivacion es la justificacion razonada que hace juridicamente aceptable una
decision judicial. La motivacion, sefiala Colomer, “es sinénimo de justificacion y
por ello la esencia de este concepto se encuentra en %ue su decision es conforme
a derecho y ha sido adoptada con sujecion a la ley”™. No basta entonces que s€
explique cual ha sido el proceso psicologico, sociologico para llegar a la
decision, sino demostrar 0 poner de manifiesto que las razones por las que se
tom6 una decision son aceptables desde la optica del ordenamiento’.

Por su parte, el Tribunal Constitucional Espafiol ha sefialado que la motivacion:
“es una exigencia formal de las sentencias, en cuanto deben expresar las razones
de hecho y de derecho que las fundamentan, es decir el proceso 16gico juridico
que conduce a la decision o fallo”.

En el caso sub judice, la sentencia expedida por la Primera Sala de lo Civil,
Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Superior de Pichincha,
en un primer momento realiza un resumen de los principales puntos de la
demanda y la contestacion y posteriormente €n el considerando tercero, al
referirse especificamente al peritaje realizado en primera instancia, se concluye
que: “la firma indicada es autofalsificada, por el Dr. Arellano Chavez, con la

¢ Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Chaparro Alvarez y Lapo Iniguez. Vs. Ecuador,.

Excepci6n Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C

No. 170, parr. 107

5 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Yatama, supra nota 63, parrs. 152y 153,y Caso

Chaparro Alvarez y Lapo [riiguez, parr. 107.

¢ COLOMER HERNANDEZ, Ignacio. La motivacion de las sentencias, sus exigencias constitucionales
‘legales, Tirant lo Blanch, Valencia, 2003, p. 39

7 COLOMER HERNANDEZ, Ignacio. Op. Cit, p. 38, citando a NIETO. El arbitrio judicial, Ariel,

Barcelona, 2000, p.154

8 Tribunal Constitucional Espafiol. STC 24/1990. En Colomer, Op. Cit, p.38
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evidente intencion de ocultar su propio automatismo, desfigurando las grafias y

toda la génesis gréfica” y en base a ello los jueces sefialan que: “esta conclusion,

sin embargo, no estd sustentada en demostraciones técnicas graficas que

permitan apreciar la veracidad de la misma”, rechazando por tanto la pericia \
realizada sin mayor anélisis respecto de los puntos que consideran que no se

sustentan en demostraciones técnicas, sin sefialar los fundamentos de derecho y,

menos aun la pertinencia de su aplicacion al caso en concreto.

Posteriormente, y en cuanto a la versién del Dr. Jaime Aillon Albén, notario
cuarto del cantén Quito, ante el cual se celebrs el contrato de compraventa, se
desprende que el Dr. Arellano no concurrié a la notaria a realizar su declaracién
de voluntad, sino que el notario concurrié al hospital a receptar la firma de la
escritura de compraventa. Al respecto, en la sentencia se concluye sin mayor
analisis que: “en estas condiciones no es posible realizar una firma con tanta
firmeza como la que aparece en la escritura impugnada, a diferencia de la que
consta en su cédula de identidad, que siendo auténtica ya demuestra cierto grado
de rigidez y falta de espontaneidad. Todos estos elementos aumentan el nivel de
certeza de que la firma atribuida al Dr. Alfaro Humberto Arellano Chévez, es
falsa...”, denotando nuevamente la carencia de motivacion de los argumentos
expuestos en la sentencia, pues se llega a conclusiones determinantes en funcion
de un andlisis subjetivo respecto de la capacidad del Dr. Alfaro Humberto
Arellano de firmar conforme a su cédula por el estado de salud en el que se )
encontraba, sin exponer los fundamentos de derecho y la pertinencia de su
aplicacion al caso concreto.

Por tanto, a consideracion de esta Corte, se ha vulnerado el derecho al debido
proceso y la motivacion de las resoluciones.

2.- ;Se vulnero¢ el derecho constitucional a la seguridad juridica?

A criterio de esta Corte en resoluciones anteriores’: “Ia seguridad juridica se
entiende como certeza practica del derecho y se traduce en la seguridad de que
se conoce lo previsto como lo prohibido, lo permitido, y lo mandado por el
poder publico respecto de las relaciones entre particulares y de éstos con el
Estado, de lo que se colige que la seguridad juridica es una garantia que el
Estado reconoce a la persona para que su integridad, sus derechos y sus b/ignes

2Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 006-09-SEP-CC, Caso: 0002-0S-EP.
Corte Constitucional del Ecuvador, Sentencia N.o 025-09-SEP-CC, Casos: 0023-09-EP, 0024-0,
0025-09-EP Acumulados.
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no sean violentados y que en caso de que esto se produzca, se establezcan los
. 10
mecanismos adecuados para su tutela” .

La seguridad juridica es una garantia de certeza de que los derechos seran
respetados; o una situacion juridica no serd cambiada sino de conformidad con
procedimientos establecidos; es decir, el derecho constitucional a la seguridad
juridica implica la confiabilidad en el orden juridico y la sujecién de todos los
poderes del Estado a la Constitucion y la ley.

Ecuador, al ser un Estado constitucional de derechos y justicia, se encuentra
sometido a lo establecido en la Constitucion; en tal virtud, es importante que el
Estado opere dentro de los preceptos de la ley, sin quedar sujeto a arbitrariedad

y a los cambios normativos 1njustos, irrazonables € 1mprev1S1bles1 .

Este derecho se encuentra reconocido en el articulo 82 de la Constitucion, y
busca garantizar basicamente el respeto a la Carta Magna y las normas
juridicas.

Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a
la Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, claras,
publicas y aplicadas por las autoridades competentes.

Derivado del andlisis anterior, es evidente que ¢€n el caso sub judice se ha
vulnerado el derecho a la seguridad juridica, por la evidente relacion con la
vulneracion al debido proceso, debido a que la vulneracién de las garantias del
debido proceso constituye un atentado grave, no solo a los derechos de las
personas en una causa, sino que representa una vulneracion al Estado y a su
seguridad juridica, puesto que precisamente las normas del debido proceso son
las que establecen los lineamientos que aseguran que una causa se ventile con
apego a los derechos constitucionales.

IIL. DECISION
En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato

de la Constitucion de la Republica del Ecuador, la Corte Constitucional, para el
periodo de transicion, expide la siguiente:

° Ibidem.
11 yosé Garcia Falcon, “La Corte Constitucional y la Accién Extraordinaria de Proteccion en la Nueva
Constitucion Politica del Ecuador”, p. 233
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SENTENCIA

1. Declarar vulnerados los derechos constitucionales al debido proceso y la
motivacion de las resoluciones, a la seguridad juridica garantizados en
los articulos 76, numeral 7, literal | y 82 de la Constitucién de la
Republica.

2. Aceptar la accién extraordinaria de proteccién planteada por Arellano !
Poveda Patricio Humberto y Gavela Lasso Myriam Susana,

3. Notifiquese, publiquese y ctirz e.

W ise
- PattifiecPazmitio Freire

RESIDENTE

—

"/ A - »

SECRETARIO/GERERAL (E)

Razén: Siento por tal, que la sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno

de la Corte Constitucional, para el periodo de transicién, con siete votos de los

doctores: Patricio Herrera Betancourt, Hernando Morales Vinueza, Ruth Seni {
Pinoargote, Dr. Fabian Sancho Lobato, Manuel Viteri Olvera, Edgar Zarate

Zarate y Patricio Pazmifio Freire, sin contar con la presencia de los sefiores

doctores Roberto Bhrunis Lemarie y Alfonso Luz Yunes, en sesién
extraordinaria de cinco de julio del dos mil doce. Lo certifico.

JPCH/ccp/gzs.
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Razén: Siento por tal, que la Sentencia que antecede fue suscrita por el doctor Patricio
Pazmifio Freire, Presidente de la Corte Constitucional, el dia lunes 30 de julio de dos
mil doce.- Lo certifico.

JPCH/Icca ( /
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