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Memorando Nro. FPA-FEPC1-2021-00055-M
Cuenca, 09 de junio de 2021

PARA: Msc. Christian David Lombeida Del Hierro
Coordinador General de Asesoria Juridica
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO

ASUNTO: CONTESTACION A MEMORANDO NO. FGE-CGAJ-2021-00624-M

En contestacion al memorando Nro. FGE-CGAJ-2021-00624-M de fecha 08 de junio del 2021,
suscrito por el Msc. Christian David Lombeida del Hierro, Coordinador General de Asesoria Juridica
de la Fiscalia General del Estado, respecto de la noticia del delito no. 010101816120581, denuncia
presentada por la Sra. Carabajo Morocho Maria Angela, manifiesto lo siguiente:

1).- La peticion de archivo de Fiscalia se realiza en fecha 05 de noviembre del 2019, y es resuelta por
el sefior Juez que conoce el expediente en fecha 22 de noviembre del 2019, las 11h24.

2).- Fiscalia, requirio el archivo de la investigacion bajo el siguiente fundamento: “...La Constitucion
de la Republica orienta la actuacion de la Fiscalia General del Estado, bajo el principio de
objetividad asi el Art. 195 dice: La Fiscalia dirigira, de oficio o a peticion de parte, la investigacion
preprocesal y procesal penal; durante el proceso ejercera la accién publica con sujeciéon a los
principios de oportunidad y minima intervencion penal, con especial atencion al interés publico y a los
derechos de las victimas. De hallar mérito acusara a los presuntos infractores ante el juez
competente, e impulsara la acusacion en la sustanciacion del juicio penal.; por su parte el Codigo
Orgénico Integral Penal, en el numeral 21 del art. 5 del Codigo Organico Integral Penal, manifiesta:
Objetividad: en el ejercicio de su funcion, la o el fiscal adecuara sus actos a un criterio objetivo, a la
correcta aplicacion de la ley y al respeto a los derechos de las personas. Investigara no solo los
hechos y circunstancias que funden o agraven la responsabilidad de la persona procesada, sino
también los que la eximan, atenuen o extingan. El art. 186 inciso primero del Cédigo Organico
Integral Penal, describe la conducta tipica del delito de estafa, y aquella se comete cuando el sujeto
activo actua de manera dolosa, falseando la verdad, utilizando falsas calidades, empleando manejos
fraudulentos, elementos caracteristicos de este delito. Del anélisis de lo actuado se infiere la
existencia de un negocio juridico contrato de compraventa de un inmueble que se celebra mediante la
suscripcion de una escritura publica de compra venta entre los ciudadanos: Maria Angela Carabajo
Morocho y Nohemi Deifilia Cajas Astudillo (fojas 2-3). Respecto del delito denunciado, es necesario
citar lo que afirma la sefiora Maria Angela Carabajo Morocho, (- cita el engafio, como fundamento del
cometimiento del delito de estafa) en lo principal, expresa “...con engafios y valiéndose de mi plena
ignorancia [...Jme inducen dolosamente y sin mi consentimiento, a que pusiera mi huella dactilar en la
escritura de Compra Venta...” Sin embargo la denunciante no indica cual fue la forma de engafio, cual
fue el acontecimiento quimérico, que sirvié de fundamente para que se apartara del patrimonio que le
pertenecia. Existe si una escritura publica constante a fojas 2 donde en lo principal se lee“...Bien
instruidos en el objeto y resultados legales de la presente escritura a la que proceden libre y
voluntariamente...” en el mismo sentido se pronuncia el Dr. Galo Vasquez en su version de fojas
81(notario publico que protocolizo las escrituras) Afirmaciones contenidas en este documento
totalmente contrarias a lo dicho por la denunciante; no esta por demas citar lo establecido en el art. 6
de la Ley Notarial “..Art. 6.- Notarios son los funcionarios investidos de fe pablica...”. Es decir de la
investigacion desplegada, no existen elementos de convicciéri que hagan ver la existencia de algin
verbo rector del delito de estafa entre estos el engafio, como se manifesté supra. En definitiva
cualquier hecho que devenga de este contrato, deben ser tratadas, en el ambito de las relaciones
civiles, reguladas por el cédigo civil, cédigo organico general de procesos, y otras normas legales,
que establecen distintos mecanismos para la resolucion de conflictos, mas no en el &mbito penal,
considerando ademds que €l ejercicio del sistema punitivo penal es de ultima ratio; al respecto la
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sentencia No. 034-10-SEP-CC, caso No. 0225-09-EP) manifiesta en su parte pertinente: “...El
principio del Derecho Penal como "ultima ratio” se soporta en dos postulados esenciales, a saber: a)
que el derecho penal sélo debe obrar en aquellos casos en que el ataque a las condiciones minimas
de sobrevivencia de la sociedad sea de tal magnitud que resulte francamente insoportable; o lo que
es lo mismo, no es suficiente cualquier dafio o riesgo para la sociedad, sino que debe ser de gran
magnitud; y, b) que realmente no existan otras alterngtivas de respuesta o de reaccién por parte del
Estado...”. Por lo expuesto con fundamento en el inCiso itimo del Art. 585, numeral 2 del art. 586 del
Cadigo Orgénico Integral penal en relaciop art. 587 ibidem solicito el archivo de la
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Asunto: SOLICITUD DEARCHIVO

SENOR/A

JUEZIA

UNIDAD JUDICIAL PENAL DE CUENCA
De mi consideracion

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- FISCALIA PROVINCIAL DE AZUAY.- CUENCA.- 05 de
noviembre de 2019.- 17:02:37.- Dentro del Expediente Fiscal Nro. 010101816120581, iniciado contra
CAJAS ASTUDILLO NOHEMI DEIFILIA por el presunto delito de ESTAFA, de conformidad con lo previsto
en el numeral 2 del Art. 586; y, Art. 587 del Cddigo Organico Integral Penal, solicito el ARCHIVO de la
presente causa, bajo los siguientes términos:

Fiscalia conoce de un presunto hecho delictivo de estafa a través de denuncia presentada por Maria
Angela Carabajo Morocho, quien en lo principal expresa: que el 22 de mayo del afio 2013 se celebra una
escritura publica de compra venta entre la compareciente y la sefiora Nohemi Defilia Cajas Astudillo, la
misma se lleva a cabo ante el notario Decimo Suplente del cantdn Cuenca, Galo Vasquez Andrade, que
los sefiores Angel Leonardo Lobato Bustos y Nohemi Defilia Cajas Castillo indujeron dolosamente y sin su
consentimiento la celebracién de este contrato, que ademas no estuvo consciente de lo que estaba
pasando.

£n conocimiento de estos hechos Fiscalia, en aplicacion del art. 195 de la Constitucion de la Republica, art.
442 del Codigo Organico Integral Penal, y 580 ibidem, dispone los actos investigativos necesarios a fin de
recabar elementos de conviccidn sobre la existencia material de la infraccion y responsabilidad; entre
estos, en lo principal consta: fojas 18-20 informe de reconocimiento del lugar de los hechos realizado por
el agente de ia policia Roosveit Rivilla,; fojas 21 versidn de Maria Angeia Carabajo iiorocho, fojas 22
version de Sinchi Mufioz Maria Angelita; fojas 23 versién de Remache Padilla Diego Armando; fojas 40
version de Lobato Bustos Angel Leonardo; fojas 81 version de Galo Olmedo Vasquez Andrade; fojas 82
versidon de Miryam Marlene Chacédn Ulloa;

ANALISIS

ta Constituciéon de la Republica orienta la actuacion de la Fiscalia General del Estado, bajo el
principio de objetividad asi el Art. 195 dice: La Fiscalla dirigira, de oficio o a peticion de parte, la
investigacion preprocesal y procesal penal; durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los
principios de oportunidad y minima intervencién penal, con especial atencion al interes publico y a los
derechos de las victimas. De hallar mérito acusard a los presuntos infractores ante el juez competente, e
impulsara la acusacion en la sustanciacion del juicio penal:; por su parte el Cédigo Organico Integral Penal,
en el numeral 21 del art. 5 del Cédigo Organico Integral Penal, manifiesta: Objetividad: en el gjercicio de
su funcion, la o el fiscal adecuara sus actos a un criterio objetivo, a la correcta aplicacion de la ley y al
respeto a los derechos de las personas. Investigara no solo los hechos y circunstancias que funden o
agraven la responsabilidad de la persona procesada, sino también los que la eximan, atenten o extingan.

El art. 186 inciso primero del Coédigo Organico Integral Penal, describe la conducta tipica del delito de
estafa, y aquella se comete cuando el sujeto activo actia de manera dolosa, falseando la verdad,
utilizando falsas calidades, empleando manejos fraudulentos, elementos caracteristicos de este delito. Del
andlisis de lo actuado se infiere la existencia de un negocio juridico contrato de compraventa de un
inmueble que se celebra mediante la suscripcidon de una escritura publica de compra venta entre los
ciudadanos: Maria Angela Carabajo Morocho y Nohemi Deifilia Cajas Astudillo (fojas 2-3). Respecto del
delito denunciado, es necesario citar lo que afirma la sefiora Maria Angela Carabajo Morocho, (- cita el
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; enggﬁo cqrp)éfundamento del cometimiento del delito de estafa) en lo principal, expresa *...con enganocs

mi plena ignorancia [...]Jme inducen dolosamente y sin mi consentimiento, a que pusiera mi

”"“} th,uella dact/17 en la escritura de Compra Venta...” Sin embargo la denunciante no indica cual fue la forma
de engafio,/cual fue el acontecimiento quimérico, que sirvio de fundamente para que se apartara de!

patrimoni6 que le pertenecia. Existe si una escritura publica constante a fojas 2 donde en lo principal se

“fee*...Bien instruidos en el objeto y resultados legales de la presente escritura a la que proceden libre y

voluntariamente...” en el mismo sentido se pronuncia el Dr. Galo Vasquez en su version de fojas 81(notario
publico que protocolizo las escrituras) Afirmaciones contenidas en este documento totalmente contrarias a
lo dicho por la denunciante; no esté por demas citar lo establecido en el art. 6 de la Ley Notarial *.. Art.
6.- Notarios son los funcionarios investidos de fe pablica...”. Es decir de la investigacién desplegada, no
existen elementos de conviccién que hagan ver la existencia de algun verbo rector del delito de estafa
entre estos el engafio, como se manifesté supra. En definitiva cualquier hecho que devenga de esie
contrato, deben ser tratadas, en el dmbito de las relaciones civiles, reguladas por el codigo civil, cédigo
organico general de procesos, y otras normas legales, que establecen distintos mecanismos para la
resolucion de conflictos, mas no en el ambito penal, considerando ademas que el ejercicio del sistema
punitivo penal es de ultima ratio; al respecto la Corte Constitucional para el periodo de transicion,
(resolucion de fecha 24 de agosto del 2010, sentencia No. 034-10-SEP-CC, caso No. 0225-08-EF)
manifiesta en su parte pertinente: “...El principio del Derecho Penal como "ultima ratio” se soporta en dos
postulados esenciales, a saber: a) que el derecho penal sélo debe obrar en aquelios casos en que &l
ataque a las condiciones minimas de sobrevivencia de la sociedad sea de tal magnitud gue resulte
francamente insoportable; o lo que es lo mismo, no es suficiente cualquier dafio o riesgo para la sociedad,
sino que debe ser de gran magnitud; y, b) que realmente no existan otras alternativas de respuesta o de
reaccion por parte del Estado...”.

Por lo expuesto con fundamento en el inciso ultimo del Art. 585, numeral 2 del art. 586 del Codigo Organico
Integral penal en relacion con el art. 587 ibidem solicito el archivo de la investigacion por considerar que el
hecho investigado no constituye delito

Notificaciones:

A la sefiora/sefior (presunta victima) MARIA ANGELA CARABAJO MOROCHO se le notificara en los
correos electrénicos: jpalacios@cmc.com.ec pamorav@cmc.com.ec casilla judicial no. 263 de los Dres.
Juan José Palacios Egues y Patricio Agustin Mora Vintimilla, asi también en su domicilio ubicado en &l
sector el Carmen Parroquia Sinincay, cantén Cuenca, teléfono: 0998938861; asi también en la casilla
judicial 1262 de la Defensoria Publica del Azuay- area de victimas.

A los investigados: LOBATO BUSTOS ANGEL LEONARDO, se les notificara en los correos electronicos:
drefoa@hormail.com casilla judicial no. 493 del Dr. Freddy Ochoa; a la sefiora CAJAS ASTUDILLO
NOHEMI DEIFILIA se le notificara en la casilla judicial no. 1262 de la Defensoria Publica del Azuay.

Notificaciones que me correspondan las recibiré en los correos electronicos lemag@fiscalia.gob.ec,
cevallosuj@fiscalia.gob.ec, guerronm@fiscalia.gob.ec, fepcicuenca@fiscalia.gob.ec y casillero
electrénico No. 00101010018.
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LEMA MOROCH EdVANNY ENRIQUE
AGENTE FISCAL

FISCALIADE PATRIMONIO CIUDADANO 1

Fecha de elaboracion Elaborado por: Revisado por: Aprobado por:
2019-11-05 05:02:37 GEOVANNY ENRIQUE LEMA MOROCHO LEMA MOROCHO
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UNIDAD JUDICIAL PENAL CUENCA. Expediente No. 2019-14112 2/3 " SECRETA Sz
Cuenca, 12 de noviembre del 2019, las 08h42m.- En mi calidad de J ez “I” ﬁe 1a’ Umdad-
Judicial Penal de Cuenca, avoco conocimiento del presente tramite, der Vado dé‘l‘qﬁ_o\lo No. /
FPA-FEPC1-264-2019-2882-O suscrito el 5 de noviembre del 2019 p g Fiscal 1 vdve"'/’
Patrimonio Ciudadano; al respecto, en garantia del derecho y principio de contradiccién
previsto en el articulo 168 numeral 6, de la Constitucion de la Republica, previo a
pronunciarme sobre el requerimiento de archivo planteado por Fiscalia General del Estado, de
conformidad con lo que dispone el dltimo inciso del articulo 585, y articulos 586 y 587 del
Cédigo Orgénico Integral Penal, notifiquese conforme al petitorio fiscal, para que los
in su pronunciamiento,

g . ( :
involucrados se pronuncien dentro del plazo de dias; con o

vuelvan los autos para resolver lo que en Derecho sea pertinente. En cugnta la casilla judicial
No. 1263 y los correos electrénicos que ha consignado Fiscalfa para futpras notificaciones.

Notifiquese y cimplase.-

iecinueve, a partir de las doce horas y
catorce minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a: CARABAJO
MOROCHO MARIA ANGELA en la casilla No. 1262; en la casilla No 263 y correo
electroénico jpalacios@cmc.com.ec, pamerav@cmc.com.ec; en la casilla No. 1262 y correo
electrénico penalazuay@defensoria.gob.ec, mhermida@defensoria.gob.ec, en el casillero
electrénico No. 00301010002 del Dr./Ab. DEFENSORIA PUBLICA AZUAY PENAL. Y en

los nameros consignados por fiscalia.Certifico:

JUAN.CARPIO







UNIDAD JUDICIAL PENAL CUENCA. Expediente No. (If 9= f 421 2G~
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Cuenca, 22 de noviembre del 2019, las 11h24m.- En base a LG que mamﬁeéta cl senor Fiscal,

noticia criminis, sin perjuicio de solicitar su reapertura cuandoaparezcan nuevos elementos
siempre que no esté prescrita la accion. Devuélvase las actuaciones al Fisgal para los fines de

Ley. Notifiquese y cumplase.-

En Cuenca, viernes veinte y dos de noviembre del dos mil diecinueve, a partir de las doce
horas y once minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO que antecede a:
FISCALIA GENERAL DEL ESTADO en la casilla No. 1263 y correo electrénico
lopezej@fiscalia.gob.ec, davalosm@fiscalia.gob.ec; DANIEL ALEJANDRO LOPEZ
SUQUITANA en la casilla No. 1262 y correo electrénico penalazuay@defensoria.gob.ec, en
el casillero electrénico No. 00301010002 del Dr./Ab. DEFENSORIA PUBLICA AZUAY
PENAL. Certifico: e

JUAN.CARPIO
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Memorando Nro. FGE-CGAJ-2021-00624-M

Quito, 08 de junio de 2021

PARA: Abg.mgs. Geovanny Enrique Lema Morocho
Agente Fiscal / i
FISCALIA PROVINCIAL DE AZUAY

ASUNTO: ATENCION OFICIO CC-JDS-2021-0068

De mi consideracion:

Con oficio Nro. CC-JDS-2021-0068, de 7 de junio de 2021, recibido en la Fiscalia General del Estado,
el 8 de los mismos mes y afio, Ana Belén Morales Solis, Actuaria del despacho de la Dra. Daniela
Salazar Marin, Jueza de la Corte Constitucional, a través de la cual realiza la notificacion de la
providencia emitida dentro del caso 832-20-JP, seleccion de sentencias de garantias
jurisdiccionales, la cual en la parte pertinente menciona:

“1.8. Notificar a la Fiscalia General del Estado para que, en el término de cinco dias, indique a este
Organismo la fecha y los fundamentos de la decisién de archivo de la causa proveniente de la
denuncia presentada por el delito de estafa por parte de por (SIC) Maria Angel Carabacho Morocho
con cédula de identidad No. 0100671965, en contra de las personas Angel Leonardo Lobato Bustos
con cédula de identidad Nro. 0600468615, y Nohemi Deifilia Cajas Astudillo, con cédula de identidad
Nro. 0101019966.”

A fin de dar atencion a lo solicitado por la Corte Constitucional en la providencia citada, solicito a
usted que en el término de 48 horas, remita a esta Coordinacion, la informacion que se ha requerido
desde dicho organismo, incluyendo en la misma, el pronunciamiento del Juez competente, en caso
que el mismo ya se haya emitido.

Atentamente,

‘\ 3
Msc. Christian David Lombeida Del Hierro ~ Cifs oy
Coordinador General de Asesoria Juridica K ”
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Anexo: OFICIO NO. CC-JDS-2021-0068
Fecha de elaboracidn Elaborado por: Revisado por: Aprobado por:
2021-06-08 16:08:06 Arcos Aldas Jose Luis Lombeida Del Hierro Christian Lombeida Del Hierro Christian
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Caso No. 832-20-JP

Jueza sustanciadora; Daniela Satazar Marin

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.- Quito, 7 de junio de 2021,

VISTOS: Dentro de la sustanciacion de la causa No. 832-20-JP, seleccién de sentencias de garantias

jurisdiccionales, para mejor resolver, se emiten las siguientes disposiciones:

1. Conel ﬁn de esclarecer los hechos que dieron origen al presente proceso de revision, de conformidad

con la preserito par los articulos 30 del Cédigo Orgdnico de la Funcién Judicial’, referente a la

( obligacién de las entidades pblicas y privadas de cumplir los mandatos dictados por los jueces en la
tramitacién de procesos y 168 del Cédigo Orgénico General de Procesos?, relativo a la facultad de los

Jjueces de ardenar pruebas para mejor resolver, se ordena:

1.1 Notificar con esta providencia a la Notarfa Décima del cantén Cuenca, a fa que se le concede el
término de cinco dias a fin de que evidencie el cumplimiento de las obligaciones establecidas en
los articulos 27 y 28 de la Ley Notarial® respecto a la celebracion de la escritura de compraventa
realizada el 22 de mayo de 2013 entre las sefioras Nohemi Deifilia Cajas Astudilio con cédula de
identidad No, 0101019966 y Marfa Angela Carabajo Morocho con cédula de identidad No.
0100671965. En particular, se dispone que dicha Notarfa remita a esta Corte las constancias fisicas,

" Art. 30.- “Las Funciones Legislativa, Ejecutiva, Electoral y de Transparenciay Comral Social, can sus organismos
J dependencias, los gobiernos autonomos descentralizados y los regimenes especiales, y mds instituciones del Esiado,
ast como las funcionarias y funcionarios, empleadas y empleados y mds servidoras y servidores que los integran,
estdn obligades a colaborar con la Funcidn Judicial y cumplir sus providencigs. [...] Las instituciones del secior
privado y toda persona tienen el deber legal de prestar auxillo a las juezas y Jueces y cumpliv sus mandatos dicrados
en la tramitacién y resolucion de los procesos. Las personas qus, estando obligadas a dar su colaboracidn, auxilio y
ayuda a los drganos de la Funcidn Judicial, no lo hicieran sin justa causa, incurrirdn en delito de desacato”.

? Art. 168.~ “Prueba para mejor resolver. La o el Jusgador podrd, excepcionalmente, ordenar de oficio v dejando
expresa constancia de las razomes de su decision, la practica de lo prueba que juzgue necesaria para el
esclarecimiento de los hechos controvertidos. Por estz motivo, la audiencia se podrd suspender hasta por el rmino
de quince dias™,

* Art, 27.- “Antes de redaciar una escritura publica, debe examinar el notario: 1.- La capacidad de los otorgantes;
2.~ Lalibertad con que proceden; 3.- El conocimiento con gue se obligan; y, 4.- Si se han pagado los derechos fiscales
Y municipales a que estd syjeto el acto o contrato. La omision de este deber no surtird otro efecto que la mulia
impuesta por la Ley al notario”.

Art. 28.- “Para cumplir la primera obligacicn del articulo anterior, debe exigir el notario la manifestacion de fos
comprobantes legales de la capacidad y estado civil de los comparecientes, si la hacen a través de apoderado,
cumplird igual formalidad, constando las facultades del mandato, Si son interesados menores u otros incapaces.
deberd constar su representacion con el instrumento pliblico correspondiente, verificando la identidad de dicho
represeniante legal. Para cumplir la segunda, el notario examinard separadameme a las partes, si se han decidido a
olorgar la escritra por coaccicn, amenazas, temor reverencidl, promesa a seduccion. Para cumpliv la tercera,
examinard si las partes esidn instruidas del objeto y resultado de la escritura”.
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documentales o magnetofanicas que disponga con el fin de evidenciar si en la celebracién de la
escritura publica antes mencionada, se verificaron: “/. La capacidad de los otorgantes; 2.- La
libertad con que proceden; 3.- El conocimiento con que se obligan; y, 4.- Si se han pagado los
derechos fiscales y municipales a que estd sujeto el aclo 0 contrato” en atencion a las exigencias
establecidas en el articulo 28 de la Ley Notarial,

1.2. Notificar al Tribunal de Garantias Penales con sede en el cantén Cuenca, al que se le concede el }
término de cinco dias a fin de que remita un informe sobre el estado de cumplimiento de las Srdenes
establecidas en la sentencia emitida el 29 de mayo de 2020 por los jueces de la Sala de la Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial del Azuay, dentro de la causa No.
01904-2019-00050.

1.3.Notificar 2 la Junta Cantonal de Proteccion de Derechos de Cuenca, institucion a la que se le
concede ef término de cinco dias 2 fin de que informe sobre el cumplimiento de lo dispuesto en la
senlencia emitida el 29 de mayo de 2020 por los jueces de la Sala de la Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescentes Infractores de la Corte Provincial del Azuay, dentro de la causa No. 01904-2019-
00050. En dicha sentencia, los jueces provinciales dispusieron que se oficie a la mencionada Junta
para que realice una “inservencidn a través de su equipo multidisciplinario y proteger de cualquier
acto de violencia en caso de que estuviere ocurriendo en contra de la sefora MARIA ANGELA
CARABAJO MOROCHQO, disponiendo de ser el caso las medidas de proteccidn a la adulta mayor
en situacion ademds de discapacidad, podrd entonces denunciar si creyere conveniente ante el )
organismo pertinente cualquier conducta que se traduzca en violacion de derechos, activando las
vias judiciales necesarias para su proteccién”.

1 4.Notificar al Ministerio de Inclusién Econdémica y Social, institucién a la que se ie concede el
término de cinco dias a fin de que informe sobre el cumplimiento de la orden establecida en la
sentenicia emitida et 29 de mayo de 2020 por fos jueces de Ja Sala de la Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescentes Infractores de la Corte Provincial del Azuay, dentro de {a causa No. 01904-2019-
00050. En dicha sentencia, los jueces provinciales dispusieron que se oficie a la jnstitucion en
cuestién “como ente rector de la polftica piiblica de proteccidn al adulto mayor y de las personas
con discapacidad, para que después de su intervencion de ser pertinente incluya o no en los
programas dirigidos a estos dos grupos de atencion a la sefiora MARIA ANGELA CARABAJO
MOROCHO, pudiendo otorgarle los bonos que sean necesarios y legales, ast como garantizar un

espacio digno donde pueda alojarse. ademds de cubrir sus necesidades de alimentacidn sana, jusia
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¥ equilibrada, en este tiempo de pandemia que de manera especial afecta a los adultos mayores, y
como en el caso sucede a los adultos en situacién de doble vulnerabilidad”,

.5. Notificar al Ministerio de Salud, institucién a fa que se le concede el término de cinco dfas a fin de
que informe sobre el cumplimiento de la orden establecida en la sentencia emitida el 29 de mayo
de 2020 por los jueces de la Sala de la Familia, Mujer, Niflez y Adolescentes Infractores de la Corte
Provincial del Azuay, dentro de la causa No. 01904-2019-00050. En dicha sentencia, los jueces
provinciales dispusieron que se oficie a la institucién en cuestion para que “de ser el caso brindfe]

( la atencion integral de salud de MARIA ANGELA CARABAJO MOROCHO, mds ain en este
tiempo de pandemia del COVTD 19, en virtud de que ella pertenece a un grupo vulnerable ante el
virus y del que es Estado estd en la obligacién de proteger, atender y prevenir situaciones que de
cualquier manera afecten su salud, la atencion a la adulta mayor no solamente se centrard en la
parte médica, sino que ademds sevd en torno a su atencion mental, por lo gue deberd ser atendida
por una psicéloga o psiquiatra de acuerdo a la valoracion que en primera instancia refieralaoel
profesionai que la reciba.; ademds de todo ello se deberd atender la situacion de discapacidad de
MARIA ANGEL4 CARABAJO MOROCHO".

L.6. Notificar al Gobierno Auténomo Descentralizado de Cuenca, institucién a la que se le concede el
término de cinco dfas a fin de que informe sobre el cumplimiento de la orden establecida eq Ja
sentencia emitida el 29 de mayo de 2020 por los jueces de la Sala de la Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescentes Infractores de la Corte Provincial del Azuay, denteo de la causa No. 01904-2019-
00050. En dicha sentencia, los jueces provinciales dispusieron que se oficie a la institucién en
cuestién para que “a través de su personero el sefior Alcalde Pedra Palacios, parda gue a través de
su Direccidn de Desarrollo Social, coordine de ser el caso, con la Junta Cantonal de Proteccion
de Derechos de Cuenca, para atencion integral e inserte a MARIA ANGELA CARABAJO
MOROCHO en los programas del adulto mayor, en coordinacién ademds con el MES yel
Ministerio de Salud" (sic).

L.7. Notificar a] Gobierno Provincial del Azuay, institucién a la que se le concede el término de cinco
dias a fin de que informe sobre el cumplimiento de la orden establecida en la sentencia emitida el
29 de mayo de 2020 por los jueces de la Sala de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescentes Infractores
de la Corte Provincial del Azuay, dentro de la causa No. 01904-2019-00050. En dicha sentencia,
los jueces provinciales dispusieron que se oficie a la institucién en cuestién para que “a través de
su personero el sehor Prefecto Yaku Pérez, para que de creerlo inserte a MARIA ANGELA
CARABAJO MOROCHO en su proyecto de canasta solidaria, y coordine con las instituciones
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mencionadas (GAD DE CUENCA, MES, MINISTERIO DE SALUD, JUNTA CANTONAL DE
PROTECCION DE DERECHOS) cualquier otro tipo de apoyo para la adulta mayor que ademds
padece discapacidad”.

1.8. Notificar a la Fiscalfa General del Estado para que, en el término de cinco dias, indique a este
Organismo la fecha y los fundamentos de Ia decisién de archivo de la causa proveniernte de la
denuncia presentada por el delito de estafa por parte de por Maria Angeta Carabacho Morocho con
cédula de identidad No. 0100671965, en contra de las personas Ange! Leonardo Lobato Bustos con
cédula de identidad No. 0600468615, y Nohemf Deifilia Cajas Astudillo, con cédula de identidad
No. 0101019966.

En reemplazo de la anterior designacion de Johanna Egas Velasco como actuaria de la causa, se designa

e

a Ana Belén Morales Solfs como actuaria de esta causa hasta la remisi6n del proyecto correspondiente

al Pleno de este Organismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

DANIELA Digitatly signed by
SALAZAR  Doteon 0607 aarads
MARIN o500 3
Daniela Salazar Mari{n
JUEZA SUSTANCIADORA

Lo certifico, Quito, 7 de junio de 2021,

Firmado

ANA BELEN digitalmente

MORALES por ANA BELEN
MORALES
SOLIS Sein

Ana Belén Morales Solls
ACTUARIA
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