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FUNCION JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR
www funcionjudiciai.gob.ec
UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN LA PARROQUIA tNAQUITO DEL DISTRITO
METROPOLITANO DE QUITO, PROVINCIA DE PICHINCHA

No. proceso: 17284-2016-03676

No. de Ingreso: 1

Accion/infraccién: ACCION DE PROTECCION

Actor{es)/Ofendido{s): LUNA NARVAEZ MEDARDOD ALFREDO

Demandadof{s)/Procesado(s): NIGO SALVADOR CRESPO, PROCURADOR JUDICIAL DE CONSERVATION
INTERNATIONAL FOUNDATION
GONSERVACION INTERNACIONAL ECUADOR, SUAREZ MARTINEZ LUIS,
DIRECTOR EJECUTIVO

Focha Actuactonas judiclales

05/07/12017 OFICIO

11:21:00

UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN LA PARROQUIA IRAQUITO DEL DISTRITO METROPQLITANG DE QUITQ

Oficio No. 00607-2017-UJPDMQYG.V./
Quita, 05 dejulls del 2017

Senor (g)
SECRETARID DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
Presents.~

De mis consideractones.

En cumplrmiento con lo ordenado mediante Aule de jueves 28 de junio del 2017, las 16hd7, remito 1s calss No. 1T204-2016-
036786, tramitada an la Unidad Judiclal Penal con sede en la parroquia Idaqulto del Distrito Metropalitano de Quito y que @
continuvacion detallo.

ACTOR: LUNA NARVAEZ MEDARDD ALFREDO
DEMANDADO: ORGANISMO NO GUBERNAMENTAL “CONSERVACION INTERNACIONAL
EGUADOR®

FECHA RESOLUCION: 19 DE ENERO DEL 2017

RAZON POR LA QUE SE REMITE: RECURSC EXTRAORDINARIO DFE PROTEGGCION

OBSERVACIONES: Se remite OCHO CUERPOS PORCESALES, en 752 FOJAS, inttidos DOS CDS
AFS, 255 y708

Particutar gue comunico, para los fines de legales consiguientes.

Atentamente,
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AB. GONZALO PAZMIRO
SECRETARIO (E)

29/06/2017 AUYO GENERAL

16:47:00 : ‘ -

VISTOS: Dr. Fabritio Carrasco Gruz, en mi calidad de Juez titular de esta Unidad Judicial Panal con sede sn I ﬁam:quia iﬁaquitn
det Distrits Metropoftana de Quits, madiahte sccién de personal No. 5434-DP47-2017-VS, de fachs 26 de junio del 2017, avaco
conacimiento da ka presents causa. Agréguess al proceso el escrita que antsceds, de 23 da junio del 2017, las 12h04, presentado
por sl seflar Alfredo Luna Narvéaz, en atencién a su pedido an escrito gue se atiends, de conformidad con Io dispuesto en los
articulos 84 de le Constituctén de la Repiblica del Ecuador y 82 de la Ley Orpanica de G tias Jurisdiccionales y Contral
Constitucicnal, se tohcede el recurse extraordinario de proteccién intetpueste por el comparecients; en tal virtud, remitase el
expediente a la Corte Constitucional dentro del ténming establecido en Ia ley. Téngase en cuenta ef casiliero judicial sefisiado para
reciir roffficationes. Actie el Ab. Gunzalo Pazmifio Secretariv encargado de esta Unidad. NOTIFIQUESE y CUMPLABE. -

230612017 ESCRITO
12:04:41
Escrito, FePresantacion

66/06/2017 PROVIDENCIA GENERAL
10:59:00

VISTOS: Dr. Patricio Bafia, por me lagsh encargado de esta Unidad Judicial Panal, mediante Accion de Persanal

No. 2474- DP17-2017- VS, avoco conocimiento de la presente causa; y previamente a disponero pertinente se hacen las
siguientas consideraclones; 1,- En prasente procesn se da inicio en esta bnidad Judicial Panal madiante aceitin de Protaceidn
interpuesto por LUNA NARVAEZ MEDARDO ALFREDO, en contra de LUIS SUAREZ MARTINEZ, REPRESENTANTE DE
CONSERVACION INTERNAGIONAL EGUADOR.- 2.- Gon fecha 09 de enero del 2017, a las 11HOD, se lleva efecto la audiencia
piblica cenforme lo establece el Art, 86, Nral. 3 de la Constitucidn de la Rapibliza det Ecuador en concordancia con 1o que
establece ol Art. 39 de la ley Orgdnics de Garantias Jurisdicsionales v Contral Canstitucional.- 3.- En la correspondiente audiencia
ol sefior doctor Ignacio Carrasco, en su calidad de Juez de esta Unldad Judicial desecha la accion de proteccitn propussta por
Medardo Afftedo Luna Narviiez.- 4.- Con fecha 19 de enero del 2017 , Jas 15h55, se emite Ia sentenda dabidamente molivads.-
5.~ Mediante 2sorito de fecha miérooles dieclocho de eneradel dos il diecisiets, 3 fas once hores ¥ cuarenta ¥-tete minutas
LUIS ALFREDO LUNA interponte recurso de apelacion para ante g Corte Provincial de Justicia de Pichincha, a la sentenda
dictada.- ; Al respacto se manifiesta que tomando en consideracién lo que dispone el Art. Art. 24 de la ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Controf Constitucional seftala: .. Las partes podrdn apelar en la misma audiencia o hasta tres digs habiles
después de haber sido notificadas por escrito. La apefacién serd conocida por la Corte Provincial; sf hubiere m4s de una sala, se
radicara por sortec. La interposicion del recursc no suspende la ajecucion de la ssntends, cuando el apelante fuere la persona o
entidad accionada...”.- Oa lo anctado anteriorments e colige gue dicho recurso ha sido interpuesto fuers del tiempo pravisto en
Ialey, por to que se kv niega por extempordnen.- Notifiquesa,-

19/01/2017 SENTENCIA
13:55:00

VISTOS: En virtud de 1a Acclén de Proteccion que antecede, presentada por ¢! sefior MEDARDO ALFREDO LUNA NARVAEZ ¥
mas documentos adjuntados a la misma, en contra del sefior LUS SUAREZ MARTINEZ REPRESENTANTE DE
CONSERVACION INTERNACIONAL ECUADOR, tenlendo como sntatedente |a presente demands de accién de proteccién,
donde se conoce que MEDARDO ALFREDO LUNA NARVAEZ fue contralade por Conservacion Intemaciona] y que el accidente
aviatorie fue un actidante de trabajo, qua na se repard (ntegramente por el accidents de trabajo sufrida por el Sr. Alfredo Luna.
De 12 lecturs de |3 accldn de proteccién que ha deducido Medando Alfredo Luna Narvéez, en su prelensién establece: 4.1 .
Declare vilineracidn de tos siguientes Darechos Fundamentalos: 1 .- Ef principio-garantia-derecho deiguatdat yno diseriminacion
y la obligacién (garantia) de otorgar un tratamiento espacial en favor de una persona Ecualoriana cuya discapacidad sa debio a un
accidents cuando so desempedaba come colaborador de la ONG forénes C4 (art. 11.2, 47 y 66.4 CPR); 2 - El principio-garantia-~
derecho de respetar los derechos humanas (Art. 11,8 CPRY); 3.- Ei principio-garantia-derecho al iN DIBUIM PRO PERSONAE y al
IN DIBUIM PRO OPERARIO, sea para determinar ef alcance de Una narma, sea para escoger 12 norma mas favorable a fa
pereana o al trabajador, sea para encontrar el sentido de una relacidn contraciual de prestacion de servicios parsonales y bajo
refacién de depandencia, sea para entender su obligacidn con el attor estriba en la obligacln de pagar una indemnizacidn
suficlente para cubrir sus requerimientos de atencitn medica continua, terapla pars tode la vida y una penslén de Invalidez que ls
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permila vivir decorosaments. No es problema del actor sl hechg de gue Ia demandada no haya obtenido de la aseguradora los
recurses para cumpllr con Alfrado Luna (Art. 11.5 y 326.3 CPR}; 4.- Garantfa fundamental conslstente en la abligacién objetiva de
reparacion integral por [os Derechos Humanes conculcados y par los dafios materiales ¢ inmatetiales que de la vulneracion de
tales derachas sa darivan (11.8 yB6.3 CPR); 5.- La garantfa fundamantal Orpénica ds la Defenzorla dal Pueblo, manifiesta en
varias resojuciones, proferidas a jo largo de esta larga lid de Aifredo Luna contra la burla de sus Derechos Humanos, tres de las
cusles fueron obligatorias y de atencidn inmediata (215 GPR); 6.- La garantia obligacion objetiva da indamnizar por los dafios
causados por un accidenta de trabajo con respecto & quien fue un leal y eficiente colaborador de C.}, cuando ocurrid el siniestro:
El Actor: Affrada Luna Narvaez, {Arficulos 11.8 y 328 incisa cuario de ta CPRY); k- Disponer que .1 cumpla con la obligacion
objetiva de reparacién Inlegral de los Daflos Materalas & inmatetiales sufrides por su colaborador Afredo Luna Marvaez a causa
el Accidente de Trabsjo. Agotado el tramite de rigor, encontrdndose ia causa para resolver, se considera; PRIMERO.- De
confotmidad con lo preceptuado en el numeral 2 del Art. 86 de la Constiucion da fa Repiiblica en concordancia con ol Att. 7 da [2
Ley Crgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional el suscrito Juez es competente para conocer y resolver de a
presante acclén de proteccidn, ya que la misma sa ha radicado mediante el sorteo de ley; por lo tamto es competente en rezén de
ia materia, del terfiterio., La Constitucion de Ja Repiblica del Ecuador en su Arl. 88 relativo a la accicn ordinatia de proteccion
Indlca "...La Acckdn de Protaccidn tendra por obleto e} ampare directo y eficaz de los derechos reconoctdos en la Constitudoén, ¥
podra interponenss cuando exista Una vulneracion de derechos congtitucionates, por actos u omisiones de cualguier sutoridad
publica no judicial contra poliicas piiblcas cuando supongan fa privacion def goce o ejercicio de los Derechos Constilucionales; y
cuando la violacién proceds de una persona particular, si la violacién del derscho provoca dafto grave, sl presta servicios plblicos
impropios, si actiia por delegacidn o concasidn, ¢ si la persona afectada se tra en estado de subordinacidn, indefensidn o
discriminacion...”.- SEGUNDO: En la tramitacién de la causa se han observado las normas legales inherentes al caso, sin qus
axista omision de solemnidad sustancial alguna, que puedan influir en su decisién.- TERCERQ.-Canvocadas a Audisncla Publica,
han concuttido a la misma e abogado defansor Dr. Ratil Moscoso Alvarez, en calidad da abogado defsnsor del Accionante
Medardo Alfredo Luna Narvaez; el Dr. Higo Salvador, en representacidn de Conservacién Internacional Ecuador por intermedio
Ab. Alforiso Trujillo.- CUARTO.- Las partas han adjuniado las sigulentes piezas dentro de la accién de proteceion: 4.1.- El
accigrante ediunta-en of presernts expedi : Gopims simples de: a:- Mmamm;béoﬁmmwt-
EC, de fecha 11 de maye del 2000; c.- Telegrama Numerg 330142-em-dad de 7 de jullo de 1993; d.- Oficio de Consarvaddn
interhaciona| de fecha 2 de mayo de 1994; e.- Resolucion 001-DDAP.2001; f.-Resolucion No. 018-DNRC-2001; g.- Oficlo No.
002750 CNDHIG-41747-2008-RUM-IMR; h.- Oficio No.- 008667 DNJ-ACHV-2009; |.- Oficlo de facha 5 da abrll dsl 2010, remhido
o Dr, Fernando Gutierrez Defensor del Pueblo; j.- registro oficiat 343 de 17 de diciembre del 2040, paginas 27,28,29; k- Acla de
comparecencia de audiencia ; |- Conteslacion de Dr. Fermandoe Gutiewe Vera ante Segunda Sals del Tribunal Distrital No. 1 ds lo
Contencioso Administrativo juicio 17802-2011-0313-Marcia Pérez; m_- Providencis de la causa 17254-2012-0231 da| Juzgado
Cuarto de Trabajo de Pichincha; n.- Bolbta Constitucional dei caso No. 1437-12-EP; fi.- Nota No, 523/CGJ/2011 de fecha 12 de
etiero 2011; o.- Nota No. DGAJ-2010 de fecha 27 de octubra de 2010; p.- Oficio del Consejo Nacionst de Discapacidades de fecha
§ de abril def 201 1; Oficio de facha 10 de junic del 201{, remitida a Foonomista Ricarde Patifio Ministro de Relaciones Exteriores
Comerdio e Integracin; d.- Oficlo de fecha 8 de septiembre remitido a Gonzalo Salvador Subaecretario General de Relacionss
Exteriores; r.- Oficio 4-1-183-100 ; s.- Nota No. 14057-356 DGDHASN, t.- Oficia No. 13653-343/DGDDHASN, de fecha 11 de
agosto ded 2000; u.- Oficio Nro. SETECI-ST-2011-0852-0, da facha 25 de noviembra del 2011; v.- Nota No. 15261/CGJ/GM/2011.-
4.2.- El acclonado adjunta en el presente caso: a.- Procuracién Judicial otorgada por Conservation Internacional Foundation y
otros a faver da Wigo Francisco Alberto Salvador Crespe; b.- Infarma da Acddents Aaronava Cassna 207 MatHcula HC.BQD de 3
de agosio 1983; ¢.- Copia de compulsa No. 20161701002012388, suscrita por Ia Dra. Pacla Belgado Loor Notaria Segunda del
cantdn (wlte, correspondisnta a 11 fojas ; d.- Oficla Nro, DPE-DP-2013-0183-0, de facha 25 doe abrd| del 2013; e.- Coplas simples
de Conservation Iaternational Ecuaduor correspondiente a Anexo?; Anexo 4; I.- Declaracién Juramentada de Carmita Banifa de
Elap.ante 1a nataria Vigésimo Sexta dal Cantdn Guayaquil; La-Judicaturs 4 soficitado y se adjuntado al process La Accidn de
Proteccitn No. 0176-2014-C.F, remitida del Juzgado Primero de Transho de Pichincha, mediante oficlo No. 868-2016-UJTP de
fecha 8 de diciembre del 2016.- QUINTO: De i3 lectura de Ia accidn de proteccion que ha deducido ALFREDO LUNA NARVAEZ,
la Accidn de Proteccidn provoca la intarvencion jurisdiccional a fin que se rasguarde y observa los derechos constitucionales de
manera gil, rApida, oportuna, veraz y principalments de eficacia. En lo principal manifiestan: ACCIONANTE ALFREDO LUNA por
intsrmadio de Dr. Raul Moscoso Alvarez, manifiesta: Quien as ALFREDO LUNA v quien as CONSERVACION INTERNACIONAL,
breve retrato hablado (presentar el convenio de donacion para la implemertacion de proyetto soclo busque que scmete a] estado
alas leyas ¥ a b lurisdiccidn det distrito de columbia y leer asertos choudry) . precisiones para no dejarse sorprendar: accion de
protection edio mads eficaz y directo para tutelar los derethos y garantias fundamentales, persigue ¥ tiene efecto y resultado
ruparatorto cuands se ha dado s vulneracidn; accidn de proteceion no presceibs y muche menos eh este ¢asd en que se da una
sitwacion de incumplimiento continuedo que no cesa, de varios derechos y garantias constitucionales; los derechos sociales tienen
linaje constilucional y son justiciables y directamente exigibles, son inalienablas, irrenunciables, unlversales, infangibles,
indisponibles y de lgual valor (articulos 11.2, 11.6 y 326 CPR). en esta categoria de derechos sociales (del buen vivir) se hslls e
derecho ds! trabajador a |a reparacidn integral per los dafios sufridos por un accidents con ocasidn o tomo consecuencia dsl
trabajo por cuenta ajena. la obligacién de reparacion integral es una garant(a fundamental, recogida en nuestra constitucion y en
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de derechos humanos, de cardcter instrumental y resarcitorio, pero no por su carigler
Instrumental es tanos fundameantat nl menos constitucional, de acuerdo a s que sostlene FERRAJOL! Y CLAUDIA STORINI .
ALFREDO LUNA, contratads camo investigador por cusnta de conservacion intemacional, al igual que LUIS ALBUJA, RAMIRC
BARRIGA, ANA ALMENDARIZ2, sa integrs al equipo de investigacién, con TED PARKER, ALWIN GENTRY Y JACKELINE
GOERK. consetvacion intemacionat financid todos los rubros  del proyecio rap, incluida ls remuneracion de los investigedores
ecuatarianos. accidente aviatorio del 3 de to del 1683, accidente de trabajo {suceso imprevisto y repentino que acaslona al
\rabajador una Iesitn cotporal o una perturbacion funcional o fa muerte inmediata o posieiar, coh ocasién o tomo consecuencia
del trabaja que ejecuta por cuenta ajena), vuela da abservacién de las dreas de [a costa en las cualas se iba a reakizar las
investigaciones de campo del PROYECTQ RAP, (el itinarario para &) proyecto rap en la cordillera del condor, bosque seco
atenillas, mangler alto £ isla santay y olros documentes).- ne es extrafio entonces que en dicho vuelo hayan astada cuatro
invastigadores, dos da las cuales fallecieran: AL GENTLY Y TED PARKER, Coordinador del proyecto rap a nivel mundial; la
omitdlogs FRASILERA JACKELINE GOERK v &l ecuatoriano ALFREDO LUMA, cogndinador del proyecto rap cordiliera del céndor,
arsniltas ¥ la Isla Santay).- Pratansién razonable de raparacion integral canstitucional deblda por el entoncas empleador
coneervacion Intemacional y ahora moroso tenaz , por e accidente kaboral sudrido por ¢l actor centratado para coordinar este
proyReto rap &n of ecuador- Raparacitin Integral, que aplicada al derecho coneiituziznal iaberal por accldants de trabaja i
en la retribucion satisfactoria que necesita fa vicima para ocupar una situacion similar a la anteriar al accidente, Obfigacian
objetiva de reparation integral, en materia constitucional y [aboral, qure no tonsidera [a conducts del obligado, no en ia conducta
iifcita, no en |s negligencia o dolo del obligado, nace de |a ley por razones de justida distibutiva. obligadin objetiva de reparacion
por [os dafios causados por un aceidanta de trabajo, se sustenta en el riesgo gue asume quien presta sus servicios por cuenta
ajena, se basa en el riesgo o paligre de acsidents que se expane el trabajador en beneficio de quién contrato sus servicios
personalas. eon 8l desarrolio industrial nace el sequro privado y st segure sodal para cubrir riesgos de trabajo (accidentes de
trabajo y anfermedades profesionales).- La obigacién de reparacion integral come garantia constitecional no concluye con la
Indemnizaclan parcial cublesta por una pélizs de segurcs. el pago del manto mAxinm de i cobertura de Una pdiza de accidentss
no es un techo y mucha menos si fa distribucion, entre fos beneficiarics ha sido disctiminataria, no confundir un madlo o
instrumenlo para cubrir total o parciaimente los dafios materiales e inmateriales causados por un actidente, como es la pofiza de
segurc, con et fin da la reparacion Integral, que comprende madidas eficaces y adi pars que e reestablezcs m la sltuacidn
anterior, cumplimiento de obligaciones de hacer, y obligaciones compensstorias de cardcter indemnizatorio.- |a garantia
constlitucional consl en [a obligacléh de reparacidn Integral que tiene Conservacion internacional con Alfrade Luna es de
resultade y no se reduce & una obligacion de medics, no se reduce s desplegar los mayores esfuerzos pars que la compafia de
seguros e olorgue a ALFREDO LUNA una pensién de invalidez. Ios costos de atencién hospitalaria han sido pagados con fondos
de fa pbiiza de seguro, no se trata de ayuda humanitaria, como sfirma Consetvacion Internagional, no hay que dar &n calidad de
caridad lo qua comespondia y-corresponde a Alfredo Luna en justicia. la resistencia porfiada a cumplir can s obligaciéa de
reparacion integral 8 ALFREDO LUNA; con al ordenamiento juridico dal pais; con la constitucién politica dal ecuador ha
detarminado una canducta reprochable; con el pedido de la embajada del scuador en Washington; con cinco resefucionas de s
defensoria del pueblo, dos dsl 2001, dos del 2009 y ura def 2010, Ia tres Ultimas de cumplimiento sbligatotio e inmadiats, en base
del articutc 215.2 CPR; fres requerimientos de la cancillerfa; una del conadis, una de |2 comisian permanente de derechos
colectivos de la asamblea nacianal; ssndos padidos de varias organizaciones de derechos humanas, entre otras: Cedhu, Fideh,
inredh ¥ [a asodacisn americana de juristas, presidida en ese entonces por Galo Chiriboga, actual ministro fiscal de fa nacion.
aste ranuencle porflada rindid sus frtos, porque ltego de dos afios ¥ tras meses de desacato de la resolucidn N° 001 obligatoria y
de aplicacion inmedista proferida por Femando Gutigmez, defensor ded pueble, quién le sucedio en o carge, Ramiro Rivadensira,
ia revocd mediante resolucin revocatoria N de 23 dis febiero det 2013, toméndose sl argumento dat brfractor de que la péliza de-
segurn de accidenies feferldos en ks resoluciones de la defensoria det pueblo ya no tenia vigencia, en efecto, Ia poliza ya no
tania vigencia, pero sf que constitua asignatura pandiants e cumplimiento de Ia obligacién y garantia constitucicnal de reparacion
integral & Alfredo Luna. percatado Alfredo Luna del dasfase de Ia resoiucion N*1, de noviembre del 2010, proferida con la mejor
buena por Fernando Gutiérez, formuld una solicitud de aclaracién, en el sentide de que sl reperiorio do obligaciones alude a la
reparacidn integral, misma que ante una situacién de dafio fisico y moral, que provocd discapacidad fisica degenerativa o
irreversible, discapacidad fisica definitiva para el trabajo, adquiere un tontenido indemnizatorio an orden a cubrir los
requerimientos de una axistencla decorosa hasta el fin de sus dlas; rapaner los gastes incurrides an medicamentos, chequeos
médicos, tres cperaciones quirdrgicas efectuadas en el ecuador (una de la cadera, dos del oldo); proveer un fando pare
rehabilitacidn, ratamlentos y futuras intervandanes quinirgicas {induida un cambic da cadera y saparar un rubra pars ls
recompasicidn de su proyecto de vida. recurso administrativo de adlaracion, presentada el 3 de diclembre del 2010, gue nunca fus
atendida y mancs deshonestas lo hicleron desaparecer de fos archivos y registros de la defensotia y nunca le hicleron Fegar al
entorces defensor Ferando Gutiérrez. cabe sefialar que la inusitada orden de revocatoria no validd o condond la infraccién de
incumplimienta de la orden dafensorial de noviembre del 2010, por mas de dos afios, ni [as resoluciones proferidas por la
defensoria del pueblo.- Los derechos vuinerados son: igualkdad y no discriminacion y a un tratamiento espedial y privilegisdo en
favar te una persona con discapacidad {ARTICULOS 11.2., 47 Y 66.4 GPR).- Dasacato contumaz & la garantia constitucional
cahsisterte en la obligacion de reparacitn integral, pese a los pedidos y rescluciones de varias entidades ded estado.- El derecho
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& qtie las nonmas aplicables sean intempretadas en el sentido mas favorables a la persana y al trabajador (11.5 Y 326.3 CPR).
Incumplimiento rampante de la garantia-funcional desarita en el articlo 215.2 CPR - burla de [a garantia organica de la defensoria
del pueblo, desde el 20{1 hasta la presente fecha, Inducir a las autoridades judiciales y de la administracion para dejar al actor en
situacidn de Indefensidn (ARTICULD 76 CPRY). La Intangibifidad, irenunciabilidad, s indisponlbilidad de fos Derechos Humanos,
Sodisles, L.aborsles de Alfredo Luna (12.6 Y 326.2 CPR}.- a un nivel de vids digno, a 1a salud y & la alercién especial por tratarse
d& uha persona con discapacidad (66.2, 47 CPR).- pretension: declarar Ia vulnerecidn de los derechos y garantias constitucionales
antes anotados; ordenar [a reparaclon integral, #n los términas de los articulos 11,8, 86,3 CPR y 174 v 18 LOGJCC .-
ACCIONADD Dr, liigo Salvador, de Conservacidn Internacional Ecuador: & fa Organizacidn No gubernamantal
CONSERVANCION INTERNACIONA, El Seflor ALFREDO LUNA sustenta ssta accidn an numerosas falsedades. 1. El sefior
Luna nunca fus trabajador de Conservacion Intemacional.- El sefior Alfredo Luna participd en una expedicion de evaluacién répida
(RAPY en la Cordillera del Cindor (provincia de Zamora Chinehipe), coordinada por Conservacitn Intemacinnal, entre el 16 de jufio
y ¢l 1 de agosio de 1983. E| sefior Luna irabsjeba entonces para la Fundacidn FEDIMA y participd en la expedicitn en
reprasentacién de esa ONG. El sefior Luna nunca fus empleado de Cl y asf fo reconoce en {a namativa de su autaria que se
incluye en ¢l sitio web del Consorcio pare el Derecho Socio-Ambiental y que ha sido entregacta en la sudiencis, sefiora Jueza,
para su Incorporactén al ptocaesto {www .derecho-
ambiental.org/DerechoMerechos_HumanosMiscapacidad_Derechos_Humanos. html,, visitado 04/04/2012 1Bh47), cuando dice!
“I.a citada entidad ambientalista (Conservacitn Imemacional} organizd une expedicién RAP a ta Cardilera del Condor entre of 16
de julio ¥ e] 1 de agosto de 1993. Esta expedicidn estuvo integrada por los siguientes especialistas: ... y el autor de esta nota,
Alfredo Lura Marvaez, bidlogn, m iembro de la Fundacidn Ecyatotiana de Investigacion y Manejo Ambiantal, FEDIMA...". Esa
oxpedicidn cientifica culming sir contratiempo. Sin embargo, el 3 de agosto de 1993, yva en Guayaquil, varias personas, enire sllas
al safior Luna, participaron en un recorrido aérec en una avioneta da la compafila AECA, organizado per el sefior Eduardo
Aspiazu, Presidente de Fundacion Natura en esa ciudad, conforme lo acredita of Infarma de la Junta | igadora da! Accident:

de la Direccién de Aviacifn Civil; Ci no intervino en la organizacidn de gse desplazamiento, La avioneta cortratada por el sefior
Aspiazu se sccidentd en |a cordiflera Chongdn-Colonche; como resultado del accidente fallacieron cuatro petsonas y otras tres
socbrevivieron, entne-cfias of sefior Lums. Una sobrevivienie, i -ccvatoriana Carmita Sonifar de £izo, declard tafo juramento ante
Notario que ei viaje aéreo habfa sido contratade por o sefior Asplazu ¥ que ella “nimeGa conslderd la posibliidad de solicltar a
Conservacifn Intemacional qre asumiera gastos relacionados con U curacisn, pues con dicha Institucion nunca tuvo relacidn
alguna y la misma no tuvo ninguna participacion en la organizacidn del vuelo del tres de agosto de mil novecientos novanta y tres,
el cual fue enteramente contratado y organizado por Eduardo Aspiazu®. FIDEH distorsiona |os hechos cuando pretende que una
axpresldn de solidaridad humana dal sefior Russel A, Mittarmeier ("nos sentimos altamente responsables de valar por {u
recuperacion”, “emusiasta colaborador de los trabajos de CT°, catta de 2 de mayo de 1994 que consts en el proceso), pueds eer
enfendida come la admisidn de que so trataba de un trabajador de |3 erganizacidn y de que se hacia responsable por él. De
hacho, no efa lrabajador de fa organizacion y asi lo del6 slampre en claro Conservacion Intemacional. Las falsedades del sefior
Luna llegan hasta el extremo de sostener en su. demandz en esta accidn de proleccion que "estaba claro para fsf Comandante
Genetal de la Fuerza Terrestre] que Alfrado Luna trabajaba para Conservacién Internacional, cuando ocurtia el accidante®,
cuando la que en realidad dice ese alto oficial en $u comunicacidn de t1 de mayo de 2000 es que “el seficr Lune y su
organizacion FEDIMA™ realizaron gestionas ante las Fuerzas Armadas para obtener su apoyo legfstice pers I axpedicion RAP
(anexo 2 del escrito de demanda), Pero la ausencia de relacion laboral fue finaimente constatada por la Jueza Cuarta del Trabajo
de Pichincha cuando, en su sentencla de 28 de mayo de 2012, rechazo la demanda de madidas cautelarss constitucianales
pressntada por la organizacion no gubemnamental FIDEH. La Jueza del Trabajo comprobd que FIDEH no habla iogrado demosirar
que al sefot Luna hubiera mantanido una relacion de dependencla con Conservaclén intemaclonal y que, come el suplesto
accidente de trabajo” era, en patabras del sedor Luna, “e] hechao generador’ de la supuesta obligacion indemnizatoria de €1, Ia
falla de prusba de ta existencia de una refacion taboral desmorunaba 12 preftensisn del sefior Luna a una indemnizacion y, por o
tanto, a unas medidas cautelares para asegurarda. Esta ausentls de relacion taboral también fue, como veremos, uha de las
consideracionas que condujeron al Defi del Pusblo, en su resolucién nevocatoria de 23 de fabrers de 2013, a resolver qua Gl
habfa cumplido con las resoluciones previas de la Defensorla del Pueblo qus imponian a Ci la obligacién de medios de gestionar
una indemnizacion de invalidez para el safior Luna. Pero esto Jo veramos con mayor detenimiento mas adelante. 2. El accidents
sufride por ef sefior Luna no fue un accidenta de trabajo - El accidente sufrido por el seftor Luna no fue un accidente de trabsjo
como &] pretende, por f simple hecho de que Conservacién Internacional no ere su empleador. Y adn si jo hubiese sido, lo cual
no admito sine arguenda, el trdgico evento NO ooumid “con Ian o por cor la del frabsjo gue ejecuta por cuenta ajena™,
como lo exigo el anfcule 348 dol Codiyo det Trabajo.  Mdés adn, si fuera un accidente do trabajo, para puder exiglr una
indemnlzacidn e sefior Luna debid haberlo denunciado ants el inspector del Trabajo, de conformidad con sl ariiculo 386 del
Codigo det Trabajo, y haberio hecho acrediter como tal por fa Junta Calificadora de Riesgos, segun el articulo 402, dentro de los 4
afios contados desds el acaedmiento del accidents, plazo transcurrido el cual prescribe 1a accltn correspondiente, como prescribe
of articulo £03. Ni el sefior Luna, ni ningln allegads suyo realizd alguna de estas scciones antes de agesto de 1997 y eso explica
por qué en 2001, =in caminos disponibles, optars por una via absalutamente inapropiada, camo era la de ta Defensoria del Pusblo.
3. Elriesgo de invalidez nunca estuvo cubierto por ia paliza de seguro.- A, fin de asegurar Ios posibles dafios gue pudieran ocumir
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Goh ueasién de b expedicion RAP & la Condillera del Céndor, CI contratd una pdliza con |z compaitiz estadounidense Chubb para
cubrir los gastos médicos y de evacuacién hasta por USD 149.000 por persona y hasta por 1 afio, o indsmnizacién por
fallecimientio, eventos relacionados al posible siniestro. Lz poliza en cuestion, que se entregd en la audiencia, o cubria e
siniestro de invalidez.- Este tema entrafia la diferencia entrs la rasponsabilidad contractual versus Iz responsabilidad
extracontractual: s responsabilidad contractual, estrictamente en los taminos de {2 pdliza conttatads, comesponde s la compafla
aseguradora Chubb, que se subroga a C%; B responsabilidad extracontractual le corresponde ai causante del accidente, en este
caso la companifa AECA o a la compafifa de seguros contratada por ella, y en el peor de los cases a la Fundacion Netura de
Guayaguil, pero nunca a Cl. que no tuvo injerancia alguna en la organizacidn del recormido aéreo & Ia Cordillera de Chongén-
Colonche. Aunqua no habia side necesario utilizar Ia pdliza durante |a expedicion RAP, Cl, como un gesto humanitanio para con &
sefior Luna y otros ocupantes del avién, activé 1a péliza de seguros de modo que pudiera ser utilizada pers aliviar la situacion de
lag sobrevivientes del accidente ocurrido en el viaje organizado por el sefior Aspiazu y sufragd con cargo a ella los gastos de
diagnéstico, movilizacién a Los Angeles del sefior Luna y su hermano, hospitalizacién en el UCLA Medical Center en esa ciudad,
elrugia y tratamisntos postoperatorios par un tolsf de LSD 27.966,58. el ocurmia entre diciembre de 1893 y diciembre da 1984.
En febrero de 1988, en respuesta a un pedido de syuda del sefior Luna, el sefior Peter Seligmann, Prasidente de Cl, le aclara qus
munca existih una relacisn taboral con &y qua no tlana pandiants ninguna abligacién indemnizatorla da anigen legal. La explica
ademis que ks pafiza de seguro pare eronces habla expiredo ya y que por lo tanto no se podtian sufragar gastos adidonaies con
carge a efla.- Sin embargo, en abril de 1999, ante un pedido expreso dsl sefior Luna, el sefior Seligmann ta informa qus CJ, como
un ecto de mera kiberalidad, le ofrecerfa la suma de hasta USD 18.000 para suftegar los gastos de una operacién de cadera y
fisioterapla. El sefior Luna recibié en efecto USD 14.173 a través de un intermadiario designade por &1, Entonces, Conservacisn
Intemacional, que no tenfa obligacidn alguna para con #f seflor Luna, pues dste no era su trabajador , ni habia sufrido daiios da
resultas de un hecha imputable por algan motivo a Conservacion Intarmacional, terming aportando ex gratia a su recuperacion,
aungue fuerh ésta parcial, USD 42,139,58 entre 1983 v 1999, por medio da sus gestiones directas & indirectas. 4. Ni la Defensoria
del Pueblo ni juez alguno ha establetida la obiigacién de Conservacion Intemacionat de pagar una indemnizacion af sefior Luna ni
su monto. €5 verdad que, a instanclas del Defensor del Pueblo, Gonservacion Internacional accedié a conocar &f alcance
etondmico de fa pretension def sefor Luna. Pero no es menos dietto que tal opcicn quedd compietamente desechada cuande CF
88 ehterd de la desmesurada pratensin del sefior Luna: jUSD 6,1 millones!.- Desmesurada e Infundada, pues ninguna de las
resoluciones de los comespondientes Defensores del Pueblo establecen el derecho del sefior Luna a una indemnizacion que
Ineluyera todos los rubros de su pratension, a saber: existencla detorosa, reparacidn de dafins fisicos, sleoléglcos ¥ neuralégicos,
dafio moral y recomposicidn de proyecto de vida. En efeclo, la Resolucion 601-DDAP-2001 de 2 de febrera de 2001 establece: “La
Defansoila del Pueblo Adjunta Primera ACEPTA la queja planteada por el bidlogo Alfrede Luna en contra de Censervation
i fonal, por lo cual disp notificar con copia de [a presente resolucitn a los representantes de Cotrservation International
»n &l Ecuador, a fin de que se realicen las gestiones necesarias para hacer efectivo ol page de ta péliza de ssqura de invalidez a
favor del sefior Alfredo Luna, independientemante del derecho de repeticion que tenga Conservation Intemational con respacte a
la Compatfiia Asequradora Chubb”. A través da la Resolucidn No. 019-DNCR-2001 da 6 de agosto de 2001 ol mismo drgana
adminisiralivo resuelve: “Confirmar en tadas sus partes |a resolucion subida an grado (resclucidn espacificada en el punto 2),
excitar a Conservation Intemationat 2 efecte de que sclucione cuante antes ef rectamo que mantiene pendiente of bitloge Alfredo
Luna®. Finatmente, en la Resolucidn No. 001-DNProt-2010 de 23 de noviembre de 2010, o Defensor dat Pueblo resuelve:
“Ordenar a ia organizacidn extranjera Conservation Intemational en la persona de su representante [egal en el Ecuador, M.S¢. Luis
Suarez Mattinez, que ejecute de manera hmediata y eficaz las acclones pertinantes para hacer sfectivo sl pago de la poliza da
segure de invalidez a favor dei Bidlogo Alfredo Luna Narvdez, quien, act(a en ef pafs reglada por fas normas Constitucionales ¥
ragionales. Las resofuciones det drgano administiativo Defensor dot Pusblo se contraen & una obligacién de medios impuesta a
Cl, & saber: que realice “las gostiones necesarias para hacer efectivo el pago de ta pafiza de Geguro de invalidez" ¥ que “sjecute
de manera inmediata y eficaz las acciones pertinentes para hacer efective ef paga de la poliza de segurs de invalidaz". E| pago de
una pofiza de segunb por definicion se contrae a la cobertura contratada y dentre de los limites pactados. El concepto de pago de
una poliza se opone, también por definicién, af calculo de una indemnizacion en que se incluyan pardmetros distintos de los
estrictamente contractuaies. Ninguna de las rescluciones defensotates impuso & Clla obligacién de pagar una indemnizacion,
Impusa tnicamente una obligacién de medios: rtealizar acciones para hacer el pago da una pdliza. 5. El pago de la pdliza da
invalidez: una obfigacién imposible. Todas esas acciones las realizé CI, en la medida que ge fo parmitis ol hecho de que NO
EXISTIA UNA POLIZA QUE CUBRIERA Fi RIESGO DE INVALIDEZ. La otligacién impuesta a Cl ers, por lo tanto, o qua fa
docirina conoce comn yna "ob¥gacion impotihle®. Sin embargo, para dar cumplimi a {a ohligacidn de madiot qua ie tmpuco Ia
Defensorfa def Pueblo ya en 2001, Cl consultd con la Asegursdora Chubb si la paliza contratada, que habla fenscido en agosto de
1994, podia Inchilr un componenta & través del cual se cubriera el sinlestro de Invalidez del sefior Luna. La asegutradora, como
era de esparar, manifestd que la poliza se hallaba vencida y que la cobertura de invalidez nunca estuvo paciads.
Lamentablemente, ninguna de las reschiciones defensariales realizo un analisis aunque sea somero de 1a pdliza y simplemente s
liritaron & repetir las aseveraciones obviamente tendenciosas del demandante, ssfior Luna. Esa ligereza en las resoluciones de
la Defensorfa es ia causante de qua subsista hasta ta facha un confficto qua no tiens razon de eer y qua pons en peligro la
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resoluciones defensorisles del 2001 ungen a Cl a cumplir con su gbligaciones con Alfredo Luna; obligaciones de dar, obfigaciones
de pagar uha Indemnlzaclén qus slrva para su iratamiento continuo y que e permita llevar una vida econdmicamente decorosa”™.
En efeclo, nada de eso dice o siqulera sugiere la resolucion del 2 de febrero de 2001. Tampoco la resolucion del 6 de agosto de
2001 contiene ninguna referencia en ese santido. FIDEH tergiversa maliclosarente la verdad para enganar a usted safiora Jueza,
Pot el contrario, la resoludidn defensorial del 2 de febrero de 2001 sefisla que: “El quejoso puede hacer valer sus derechos ante
los jueces y autoridades competentas del Ecuador y Estados Unitos de América”, También la resolucidn defonsorial def & de
agosto de 2001, ai tesolvet cotfirmar |a resolucidn sublda en grade, ko hace “sin perjulclo de las quejas, demandas y accionas a
que hublers kigar en la jurisdiccion imemacionat de derechos humanos y ofros drganos y organismos cotpelsntes, para alcanzar
las comespandientss indemnizaciones a que tiens derechos el seilor bidiogo Alfredo Luna. Se dsja 5 saivo s derscho del
accionante para que, por los mecanismos legales anles los jusces y autoridades competentes del Ecuador y Estados Unidos de
América, raclame el cumplimiento de Jos derechos de qua se croa asistido™. Asi, las resoluciones defensorialss de 2001 Imponen a
Clia obligacion imposible ge realizar gestiones para que se hags sfectivo el page de ks inexistente pdliza de invalidez, v en lodo lo
demas, as dacir, en cualguier otro rubro en ef cual el sefior Luna sintlera que debla ser indemnizado, e franqusan los cansles
judiciales nacionales ¥ extranjeros para que lo reciame, inslanciag en las que, naturalmente, debla demostrar la existencia del
dafio, sU Imputabiiidad a un sujeto da derecho y el monto del resarcimiento. El safior Luna no lo hize y hasla ahora ha praiendido
logrario a través de una resolucion defensorial a 1a que busca denodadamente dar alcances que no tiene. 6. En 2013 |
Defensorfa de! Pueblo declaré cumplidas las obligadiones de Conservacion Internacions! y archivé ef caso.- Pero Inclusa todas [as
rescluciones de ja Defensoria del Puebio en que el seflor Luna bass sus pretensiones han sido ya superadas, pues ei 23 de
fabrero de 2013, el Defensor del Puebln, doctor Ramiro Rivadeneira Silva, acogiendo los argumentos de Cl, resolvié: “PRIMERO. -
DECLARAR que se ha cumplido lo dispussto por ia Defensarla del Pueblo en Resalcién Defensorial No, 001-DDAP-20{1 de 2 de
fabrero da 2001, ratificada madiante Resolucidn No. 018-DNRC.2001 de 6 de agosto da 2001, SEGUNDO.- REVOCAR la
Resclucién No. 001-DNProt=2010 que contiane jas Medidas de Curmplimiente Obligatoric & Inmediato da Proteccion de Darechos
Humangs, emitida por ! entonces Dafensar det Pusblo Dr. Femando Gutlérrez Vera, con fecha 23 de noviembre de 2010.
TERCERQ.- DISPONER el archive definitivo del procase que contlene | queja pressitada por ef sefior Affredo Luna Narviez™,
Segin o Defensor del Pueblo, Conservation dnformationsl cumpld su obligacidn de dus de gesti gue Chubtrb o cualkyufor
otra aseguradora cubrliera el flesgo de Invalidez, cosa que no habla lograde pomue la pfiza contratada con Chubb no
contemplaba ese riesgo © porque nuevas aseguradoras contactadas por C1 no podian asegurar un hecho cierto, ya ocurtido, pues
el contrato de seguro presupans justamente un Hesgo contingente y fturo. El Dafensor del Puehlo tamblén declard qus C| &8
habia do en el plimiento de su obligacion al otorgerle al seftor Luna una ayuda econdmica mayor que aqueila a la que
41 tenfa deracho en virtud da la pofiza. Asl, cumplidas Jes resolucionss defensoriales de 2001 y revocada s de 2010, la pretensién
del sefior Luna ha perdido tedo fundamento. No quiero dejar de referirme a otra faksedad conlenida en el escrito del sefior Luna:
sagtn &, el Defensor ded Pusbio no habria aterdido la solizitud de aclaraeién de da resolucion 091 da 23 de noviembre de 2010,
En providencia del 23 de abril de 2013, el Defensor dei Pusblo dejd constancia de qus la referida solidiud de adaracién no
constaba en el expadients del proceso, pero prident su reposicidn.  Actn ssguido pasé a desechar ef pedido de- aclaractén en
razén de que el Reglamanto de Quejas de |3 Defensoria del Pueblo no contempla el recurso de actaraciin de las resoluciones del
Defensor del Pueblo, pero, an aras def principlo general de procedimiento segun i cual procede la aclaracién de las rescluciones
oseuras, pasé a considerar el pedido ¥ resolvio que la resciucidn era clara, que el sefior Luna no habla acusado su falta de
claridad v que lo que é| buscaba era modificar el contenido de la resolucién, lo cual es inadmisible, Enirego sjemplar. FALTA DE
LEGITIMACION ACTIVA: El actor inlda su demanda argumentande que |a presenta en atencldn a que el articulo 32 de |a Ley
Orgéanica de Garant/as Jurisdiccionales y Control Constitucional "permits a cusliguier persona interponer esta peticion”. Eljo, en
cohsohandla con o que establace esta Ley en el articulo § contehido en s Tltulo i *GARANTIAS JURISDICGIONALES DE LOS
DERECHOS CONSTITUCIONALES® Capitulo | *“Normas comunes” que manda: “Legitimacion agliva,.- Las acclones para hacer
efectivas las garantfas jurisdicclonales previstas en lz Constituzin v esta‘ley, podrin ser ejercidas: a) Por cualyuisr persona,
comunidad, nueble, nacionafidad o colectivo, vulnerada o amenazada en uno o més de sus dereches constitucionales, quien
actuard por sl misma o a través dae rep tanta o apoderado; y, b} Por el Dafensor del Pueble, Se consideran personas
afectadas quienes sean victimas directas o indirectas de la violacién de derechos que puedan demostrar dafio. Se entenders por
dafio la cansecuencia o afactacién que la violacién al derecho produce. En el caso de las actionss de habeas corpus y
extraordinaria de proteccion, se estard a las raglas especificas de lsgitimacisn que contiene esta ley.” (Las negriflias son propias).-
£] sefior Luna no es victima directa ni indirecta de accton u omisidn alguna de mi reprasentada que haya violedo sus derechos
constitugionales. Ni siquiera de su demanga puede establecerss un nexo causal entre los hechos gus narra (por demés falses),
Ias aferiacivnes que atega habor sufride, 1oz aupuestos actos de C.L. ylos d ¥ - wulr dos, El seftar Luna
Narvdaz tiene Ja prohibiclén legal de presentar mas de una garentfa constitucional per similares acciones u omisfones def mismo
sctionado, con |3 misma pretension, E| seflor Luna en su pretensidn pide gue se declars 2 violacion de una sede de derschos
constitucicnales, sin especificar quien los ha violado nl de que forma y cual es el dafia directs por & sufrido como resultado de
dicha accion. Tales derechas son los siguientes, que hemos ordenados segun su aparicidn en el texto constitucionsl para andlisis
més ordenado: “Ast. 11.- £ ejerdcio de los derechos se regira por los siguientes principios: (...} 2. Todas las personas son iguales
¥ gozaran de los mismos derschos, deberes y oportunidades. Nadie podra ser discriminado por razones de stnia, lugar de
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necimiento, edad, sexo, identidad de género, Identidad cultyral, estado civil, idioma, religion, ideologia, filacion politica, pasado
Judiclal, condicién socin-acondmica, condicidn migratorla, orientecién sexual, estado de salud, portar VIH, discapacidad, diferencia
fisice; ni por cualguier otra distincién, personat o colective, temporal o permanents, que fengs por obieto o resukado mencscabar o
anuiar el reconacimianto, gocs o ejercicic de los derechos. La ley sancionaré toda forma da discriminacidn. El Estade adoptara
medidas ds accidn afrmativa que promuevan la igualdad real en favor de los fitlares de derechos que se encuentren eh situacion
de desigualdad.(...) 5. En materia de derechos y garantlas constitucionales, las servidoras y servidores pobiicos, administrativos o
judicinles, deberdn apiicar ia norma v ka interpretacion que mds favorezean su efectiva vigencia. (...} 6. Todos los principios ¥ los
derechas son inafienables, imsrunciables, indivisibies, interdependientes v de igual ferarquia. (...} 8. B mas alte deber del Estado
consiste en fespetar y hacar respetar los derechos garantizades #n la Constitucidn,” Ests articulo no establece ningdn derscho en
sl que puede ser viclade. El articulo 11 esta comgrendido en ef capitulo 1 del TRulo I "Derechos™ de la Constitucion. Este capituto
tisne solo 2 antfculvs, el 10y ef 11, que tratan sobra fas principias que deben regir al momento de aplicarse cade uno de fos
derechps fundamentales que recoge ta Constitucidn en los capitules siguientes del titulo. Tampoco expona como podria C.1. haker
violado estos principles. De los hechos que narra no consta que se trate de una demanda por discriminacion de C 1. af sefior Luna
{11.2); tampoco aclars en qué forma el C.1 podria realizar funciones de aplicacion de normas que segan la Constitucisn le
correEpondan a los sarvidares pobl atives o fudiciples (11.5), (T1.8) a n plir con deb tablacid
expresamente para el Estado. ¢ Pretendia el sefior Luna demandar a alguna entidad publica, persona distinta de C.1.7 “An. 32.-1a
aafud a5 un deracho que garantiza el Estado, cuya reafizacién sa vincula al ejarcicio de otras derechos, entro elfes sl derecho al
8gua, le afimentscion, la educacion, a culturs fisica, el trabajo, 1a seguridad sodial, los ambientes sanos y olros qua sustentan of
buen vivi.  El Estado garantizard este dereche medlante politicas econdmicas, sociales, culturales, educativas y ambientales; y
el acreso parmanenta, oporiuna ¥ ain exclusion A programas, acclones y servicias da promocian y alencidn integral de salud,
salud sexual y salud reproductiva. La prestacién de los servicios de salud se regirs por los principios de equidad, universalidad,
salidaridad, imarcutturalidad, calidad, eficiencla, sficacia, pracaucion y biostica, con enfoque de género y gensaraclonal.” Es &
Goblerno ecuatoriano el que tiene la obkgacidn de garantizar ef derecho a la salud del pueblo scuatonians, inchido el sefior Luna.
Esto lo haca a ravés dal establecimiento de palfticas, medidas sanitarias y sodiales que logren poner los servidios 2 disposiclon y
al alcance de todos los citdadanos también teniendo cuenta costos que puedan asumir. Luna no alegado ni demostrado que no
haya tenldo acceso a la salud. Sufrid un accldente aérao, fue rescatado y recibid las primeros culdades en el Ecuador. Por postidn
de C.1. recibié otros tratamientos més especilicos en los Estados Unidos de Américs. Actualimente goza de los beneficios def
slstema de salud en el Ecuador, C.I. no ha Intertumpldo ninguna de esas polfticas, ho ha evitado que se apliguen o &} acceso a
ellas por parte del sefior Luna. Por lo tanto, esta norma se encuentra indshidamente invocada. Manifiesta el sefior Luna que es
una obligacién de C.I. brindarte un tratamiento favorable, cuando ni siquiera tiene en su objeto brindar servicios de la salud. “Ast.
35.- Las personas adultas mayores, nifias, nifios y adotescentes, mujeres embsrazadas, personas con discapacidad, personas
privadas de libertad y quienes adolozcan de enfermedadas catastréficas o de alta complegdad, recibirin atencién pricritaria y
aspacializada en los dmbitos piblico y privade. La misma atencin prioritaris reclbirdn las personas an situacion de riasgo, las
victimas tda violencia doméstica y sexual, maltrato infantii, d s naturales o antrapogénicos. El Estado prestard especial
proteccidn a las personas en condicidn de doble winerabilidad.” "Art. 47.- El Estado garantizar peliticas de prevencidh de las
discapacidades y, do manera conjunta con la sociedad y la famikia, procurard la equiparacion de oportiunidades para las personas
con discapacidad y su integracidn social. Se reconoce a las personas con discapacidad, los dereches a: 1. La atencion
especializada en las entidades piblicas y privadas que presten setvigios de salud para sus necesidades espesificas, gue incluird
la provisién da medicamentos da forma gratuita, en particular para aquellas psrsonas que requleran tralamiante de por vida, 2. La
rehabilitacion integral y Ja asistencia permanante, que intiuirdn fas cormespondientes ayudas téenicas. 3. Rebajas en tos servicios
piibilcos ¥ en servicos privados de transpors v espectaculos. 4 Exenclones en ebragimen tributario. 5. £ trabajo en condiclones
de Iguaidad de oportunidades, gue fomente sus capacidades y potencialidades, a través de poifticas gue permiten su
Incorporacién en entidades piblicas y privadas, 8. Una vivienda adacuada, con facikidades de acceso y condiciones necesarias
para atendet su discapacidad y para procurar el mayor grado de autenomla en su vida colidiana. Las personas con discapacidad
que no puedan ser alendidas por sus famikares durante &l dia, 0 que no tengan donde residir de forma permanante, dispondrin de
centros de acogida para su albergue. 7. Una sducacion que desarrolle sus potencialidades vy habllidades para su intagraciin y
participacidn an igualdad de condiciones. Se garantizard su aducacidn dentro de la educacian regular. Los plantales regulares
incorpararén trato diferenciada y los de atancién sspecial 8 educacitn especializada. Los establecimiantos sducativos cumpliran
nommas de accesibilidad para personas con discapacidad ¢ implementardn un sistema de Imcas que responda a las condiciones
econdmicas de este grupo. B La educacion especializada para Ias p corn ditcap Ey of fomanta de sug
capacidadss mediante la creacian de centros educativos y programas de snsefianza especificos. 9. La atenclon psicolbgica
graita para las personas con discapacldad y sus familias, en patticular en caso de discapacidad intslectual. 10, El acceso de
manera adecuada a lodos los bienes y servicios. Se eliminarén 1as barreras arquitecionicas. 11, El acceso 8 mecanismos, medios
y formas alternativas da comunicacién, entre ellos el lenguaje de sefias para personas sordas, el oralismo y el sistems braille.”
“Art. 48.- El Estado adoptars 3 favor de las p con di idad medidas que aseguren: 1. La inclusion social, mediante
planes y programas estatales y privados coordinados, que famenten su participacion poiltica, social, culiural, educativa y
economica. Z. La obtencién de créditos v rebajas o exoneraciones tributarias que les permita iniciar ¥y mantener actividades
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productivas, y la obtencidn de becas de estudio en todos los niveles de educacion. 3. Et desarrolio de programas y politicas

dirgidas a fomentar su esparcimiento y descanso. 4. La participacién politica, qua asegurard su rep cién, de do con la

ley. 5. £i establecimiento de programas especializados para la atencién Integral de las personas con discapacidad severa y

. profunda, con el fin de alcanzar sl méximo dasarrollo de su pessonalidad, el fomento de su autonomia y la disminucién de 1a
dependencia. 6. El incentivo y apayo para proyecics productivos a fevor de los familiares de las personas con discspacidad
severa. 7. La garantia del pleno ejsrcitio de kos derechos de las personas con discapacidad. La ley sancionar el abandoeno de
extas personas, y los actos gue incurran en cualquiet forma de abuso, trato inhumana o degradante y discriminacion por razon de
iadiscapacidad * “Art. 65 - Se rmconoce y-parantizaré a 4as personas: {...) 2. El dereche a una vida digna, Gue azegure Ia salud,
alimentacion y nutticion, agua polable, vivienda, saneamiento ambiental, sdusacion, trabajo, empleo, descanto y acla, cuftura
fisica, vestido, seguridad soclal y otros servicios sodiales necesarios. (...} 4. Derecho 2 [a lgualdad formal, igualdad meterial y no
discriminacion.” Luna sufrio un accidente qua no guarda con C.\. otra relacisn distinta a la da que varios miembros de C.I. también
s& encontraban en of vueto accidentado. Dice que como secusla de dicho accidente es una persona con discopacidades. C.l. no
mantiens ningin vinculo con el actor, menos aln qus la hayan flievado a violar ios derechos que fenga como discapacitado. Con
tales condiciones ol seflor pertenece al CONADIS, mantiene beneficios tributarios, de estabilidades laborales, se beneficia de fos
senicios de salid y demas pollticas Revadas a cabo en el Ecuador. Estas politicas tienen el objelo de brindar a las personas con
discapacidad atencitn prioritaria, que implica que esla sea equitativa, de calidad v con celeridad, que sus requerimiento sean
atendidos de manera especializada, en espacios referenciales de acuerdo a lss necestdades espacificas gue le impongen sus
necesidades tanto en el dmbito pibfice como en el privado. C 1. no tiene modo alguno de evitar a Luha el disfrute de lales
darechos, sobre todo si en su actividad no presta servicios publicos menos ain relacionados eon la sahud, tal y como ya he
mantifestado. Sin embargo, ei derecho a una “atencion prioritaria® nunca podré ser entendido comeo el derecho a dar un
‘tratamiento favorable en favor de una persena con discapacidad” qua es el dereche que dice ha sido viskado por C.I. distinta al
establecldo en e Constitucién, menos aln en &l sentido que ademds acota y exige el actor: quiera & millones de ddlares y ma
tienen que ser entregados porque soy discapacitade; ao he utifizado 1a vias ordinarias para reclamar una relacion gue solp yo digo
que existe, pero como soy discapacitado, el juez constitucional tiene gue dedarar que tengo frente a C.1. los derechos de
trabajador. *Art. 75~ Tods persona tiene deretio al acceso gratuito a fa justicia y e-f tutshs efectiva, imparcial y cxpedita de sus
derechos e interases, con suleckSn a los principios de Ihmediadén y celeridad; en ningin caso quedars en Indafensian. El
Incumplimiento de las resoluciones judiciales serd sanclonado por s fey.” “Art, 86.- Las garantias jurisdiccionales se regirdn, en
general, por las sigulentes disposiciones: {...) 3, Presentada la acclén, la jusza o juez convocard Inmediatamente a una audiencla
pililica, ¥ en cuslquier momento del proceso podrd ordenar f@ prictica de pruebas y designar isiones pars recsbariss. Se
presumirdn ciertos los fundamantos slegados por la persona accionante cuando la entidad piblica requerids no demuestra lo
contratio o no suministre informacién. La jueza o juez iverd la causa medignte sentencia, y en caso de conslatatse la
wulneracion de dareschos, daberd declararia, ordenar {3 reparacion intogral, material e inmaterial, y especificar e individualizar fas
obligaciones, posilivas y negativas, a cargo del destinatario de la decisién judicial, y las circunstancias en ques daban cumplirse.
Las seriencias e primerz instantia podran ser apsladas ante k corte provinclal Los procesos judiciales sélo finakzardn conla
ejecucitn integral de la santendia o resolucion.” Los derechos contenidos en estos articulo Invocados por el seffor Luna, son otros
que mi representada tampoco tiene medo de violarfos o incidir en los mismos. Los clerto es que &l sefor Luna ha hecho uso del
apato judicial ecuatorianc a sus anchas, incluso contra C.1, en claro abuso dal derecho. Luna interpusa contra C.1. demanda
sobre medidas caulelares constitucionales el 6 de marze de 2012, bajo &l patrocinic del propio doctor Raill Moscoso Alvarez y el
abogado José Luis Niete, ante st Juzgado Tercero de Translto de Pichincha con el nimero 187-12-PQ: con la pretsnslén da
supuesiaments evitar sypuestas violaciones por € sufrides en sus derechos constitucionales. El fin de teles medidas serfa
contrarrestar el supuesto flasge de que C.1, no cumpla coh tas resoludones de! Defensor dal Pueblo Nos. $01-DDOAP-2001 de 2 da
febrero de 2001, ratificada mediants B resclucién No. 019- DNRC-2001 de 6 de agoste de 2001, y No. 001-DNProt-2010 de 23 de
noviembre de 2030, Et 9 de marzo da 2012 el Jusz Tercam de Trinsito dictd sentencia napetable mediants & cual resohit: ~...80
NIEGA LAS MEDIDAS CAUTELARES solicitadas por ef sefior Affredo Luna Narvéez , por considerarse que no existe objeto de
avitar o cesar una amenaza o violaclon de los derschos reconocidos en ka Constitucidn v en los Instrumentos Intemacionales, va
que, se ha garantizado una adecuada seguridad juridica y se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el arliculo 215 de 1a
Constitucién de iz Repiblica del Ecuador, y que, de canformidad con {as Resoluciones defensoriales, en especial la Resolucion
No. 019-DNRC-2001 de fecha D6 de agosto del 2001, deja & salvo &l derecho del sccionante para que, por los macanismos
legeles ante |os jueces y autoridades competentes del Ecuador y Estados Unidos de Norte América, retlame el cumplimiento de
los derechos que se crea asistide; no existe violacidn ninguna, ya qus, se ha cumplido con & debido procese contamplado en sl
anfota 76 de 1a Constitucién de |a Repibicn det Ecuador.- Témese en cuenta |os casiieros sefialados por kas perics - Notifiquese
la Corte Constituctonal para su eventual seleccidn y revisidn - NOTIFIQUESE.” Ante la negativa de) Jusz Tefcers, se buscd
como prestanombre como desespetado sublerfugio para no acatar ni la disposicidn del Juaz Tercero de Trénsito de Pichincha, ni
{as nofmas establecidas en &l numeral 6 articuio 8 y 8l artfculn 32 de Ta Ley Orgénica de Garant{as Jurisdiccionales y Control
Constitucional que sstablecen; “Articizlo & Normas comunes a todo procedimiento.- Seran aplicables las siguientes normas: (...)
B.- Un mismo afectado no podra presentar mae de una vez la demanda de violacién de derechos contra las mismas personas, por
las mismas acciones U omisiones, y con la misma pratansion.” *Articulo 32; (...) “El paticionario deberd declarar s ha imerpuesto
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otra medida cautefar por el mismo hecho.” {las negrilias son propias).- E{ prestanombre es le Fundacién “FORG
INTERAMERICANO DE DERECHOS HUMANOS (FIDEHY', representada por su supuesto Secretario Naclonal, sefiar Lenin Omar
Herrera Jiménez (si o6 que ef secretario hubiese llegado a tener facultades para presettar a FIDEH); quien interpuso, contra
“CONSERVATION iNTERNATIONAL FOUNDATION®, la misma demanda con los mismos hethos, gl mismo escrito e incuso al
mismo abogado patrocinador. Erge, ambas demandas recogen la misma pretension o de Is misma persona supuestamente
afectada, por las mismas aparenta acciones v omisiones que habria comefido mi representada. La Jueza Cuarta del Trabajo
advirtié f subterfugio y también negs las medidas cautefares mediants sentencia dictada el 28 de mayo de 2012, Contra dicha
resolucidn interpusiersn accidn exiracrdinaria de proteccisn, tanto Luna come FIDEH, alsjando cualquier duda eobra la existancia
del subtarfugio. Como si no bastara, con et mismo texto de demanda y bajo el mismo patrocinie, Luna presenta hoy Is accidn de
proteccidn que hoy nos ocupa, desnaturafizando tanto a (as medidas cautelares presentadas como a esta actién. Nole qua en el
numarel de su detnanda aclara expresaments que es un supuesto "accidente de trabajo” el hecho generador de la obligacion de
reparacidn que tendria C.1., Gue en el supueste no consentide de que haya ocurride, & actor no acciond dentro del término que la
Loy le cancedia para ello. Incluso, esta misma demanda de acdén e prelaccion ya fus presentada v resueita, Mediante acoith de
proteccitn No. 176-2014 tramitada en el Juzgado Primero de Transito, el sefior Alfredo Luna Narvdez acudio nyevamente a la

lusticla constitucional, acueandn |a Viokscién de estos mizmos derschos v exgl que &s wrdenadala chiigacidn ind i ia
de la Defensorfa del Pueblo par ef mismo supuesto accidente de trabajo, ante su desacuerdo con [as decisiones tomadas por ¢f
Defensor det Pueblo en fobrero y abril de 2014, Pretendié en sustitucién una r oria de tales decisi . Ein acudir como

corfespondia ante i justicia ardingria. Dicha accién de proteccitn le fus negada parque el acto adminisksativo pudo ser impugnado
an via judicial, porque ademds, ne se probé existencia de viefacidn alguna & los derechos constitucionales invocades, y por
considerar que las pretansiones del actor sran "una atentado a deracho a la seguridad juridica”, "Art. 215.- La Defensoria de}
Pusblo tendrd como funciones la proteccion y titela de los derechos de los habitantes del Ecurador y Ia defansa da los derechas
de las scuatortanas y ecuatcrianos que estén fuera del pals. Serdn sus atribuciones, atemds de las esteblecidas en la ley, las
siguientes: {...) 2. Emitir medidas de cumplimiento obfigateric & inmediato en materia de prateccidn de tos derechas, v solicitar
juzgamiento y sancién ante 1a autoridad competante, por sus Incumplimientos.” Las funciones de la Defensotia dei Pueblo son
ejercidas por ese drgano. No existe modo alguno de que C.1. pueda haber vislado ya sea ef ejercicio por parte de la Defensotia del
Pueblo de protacclén y tutela de ios derechos del ecuatorianos, ni su atribucién de emitlr medidas da cumplimiento. Tanto es as/
que €l Defensar det Pueble emitid Jas resoluciones defensoriales que entendis pertinente, atin sin intervencian de C.l., como
delallaré mas adelants, y C.I. s6 vio cbiigada a cumplir con slias, Ha sldo el cumplimiente da fa Defensorfa ded Pueblo de sus
obligaciones,, ias que har permitido a Luna, rodeado de toda una sarta de falacias, mantenerse ejercitande acciones infundadas
contra C.I. "Art. 326.- El derecho al trabajo se sustenta en los siguientes principios: {...) 2. Los derechos laborales son
irrenunciabies e intangibles. Sera nuks teda estipulacion on contrario. 3. En caso de duda sobre el alcance de ks disposicionss
legales, reglamentarias o contrattuales en materia dsbaral, estas se aplicardn en ol sentido mas favorable a las personas
trabajaderas.” E| Derecho of trabajo no ha sido violado por C.b quien como empleadora, es fiel cumplidora de todas sus
obligacionas con sus empleados. Sin embargo, & sefior Luna, nunca fue trabajador de C.1. Er: cualquisr case, si blen los derechos
son irrenunciabies, las acdi de los trabajad son prascriplibles; y para exigir un derecho laboral, debm acudirse a ia via
pertinente, ante juez competente. A falta de relacion faboral, no existe duda alguna parz G.1. sobre ias normas que deben ser
aplicadas en el prasante caso. Sin smbarga, el sefior Luna hi siquiera manifiesta cudl! as la norma sustantiva dudosa en su
alcance que [ haya que fe haya sido aplicada indebid ite. Le delemninacion de lx existencia v no de #a refation laboral y la
aplicaclon de las normas pertinentes le correspanderd a los Jueces competentes, Existen vias establecidas para resolver
suplLiestos conflictes en materia laboral. FALTA DE LEGITIMACION PASIVA - La presente accitn de proteccion padece de faita de
fegitimacion pasiva, pues fos actos u omislones que son su materia no sa ajustan a ninguno de ibs stpuestos previstos en of
articulo 41 do s LOGICC: Arl. 41 .- Procadencia v legitimacion pasiva.- La accion de proteceidn procede contra: 1. Todo aclo u
omisidn de una autaridad publica no judicial que viole o haya violado Ioe darechos, que menoscabe, disminuya o arule su goca o
ejercicio. 2. Toda politica piblica, nacional o local, gue conlieve la privacion del goce o ejercicio de los derachos y garantias, 3.
Todo acte u omisién del prestador de servicio publico que viols los derechos y garantias. 4. Tode acto u omision de personas
naturales ¢ juridicas del secter privado, cuando ocurra al menos una de las siguientes circunstancias: a) Presten servicios publicos
impropios o de interés priblico; b) Presten servicios publices por delsgacidn o soncesitn; c) Provoque dafio grave; d) La persona
afectada s# encuentre en estada de subordinacién o indefension frente a un peder acondmice, secial, culiural, refigioso o de
cualquier olro tipo. 5. Todo acte discriminatorio cometido por cualquier persona. Conservacion Intemacional del Ecuador es una
organizadion no gubamamental axtranjera que opers eh ef Ecuador en virtud del Convanis Bicies da Funciohamianio suscte con
el Gobiema Nacional, nepresentado por Ia Secretarfa Técnica de Cooperacién Intemnacional (SETECH), el 16 de mayo de 2013 ¥
publicado en &l Registro Oficlal ndmere 11 de 10 de junio de 2013. A las daras, entonces, no se trata ds ninguna de las entidades
comprendides en fos numerales 1, 2, 3, 4 fiterales a, by d. En cuanto al numeral 4 fteral c, hace falta anotar que el propio actor,
sefior Luna, sostiens que el supussto deber indemnizatorio que tendria Ci an su favor nacenia de un “accidente de trabajo”, i no
niegs que existio un accidente y gue, como resultado de &, el seffor Luna sufrid un dafio grave que le dejo afectado en su
capacidad fisica. Pero Cl sf niega enfaticamente que el referido accidente haya sido un accidenie de trabajn, pues a Cl y &f sefior
Luna nc les uttia una relacion lgboral; Cl no era empicadora del sefior Luna y é! no era su rabajador ni antes, ni durante, ni

Pégina 10de 31




Fecha Actuaclones judiciales

después de ocurrido ef accidente. Por lo tanto, el dafo grave por &1 sufrido no es atribuibls a Conservacién Intermacional, como
&6 demostrard en sste procesa, En cuanio al humetal 5 del artfcula 41, de los hachos naradas en la demanda se desprende
daramente que Ia presente no s Una accion de proteccldn por actos de discimingcion. Declarese la falta de legitimacién pasiva y
deséchese esta demanda. IMPROCEDENCIA DE ESTA ACCION DE PROTECCHON. El articulo 42 de la LOGICC establece los
supuestos en Jos que no procede la acdion de proteccion: Art. 42.- Improcedencia de la aocitn.- La accioh de proteccion de
derechos no pracede: 1. Cuando de los hachos no se desprenda quas exisie una violaditn de derechos constitucionales. 2. Cuanda
{os actos hayan sido revocados o axtinguidos, saivo que de tales actos se deriven dafios susceptibles de reparacion, 3, Cuando sn
1a demanda exchisivamente se impugne ia constltucionalidad o legalidad del acto u omisién, qua no conilaven la viotadion de
derachos. 4. Guando e acto administrativo punda set impugnado en ia via judicial, salve que se demuesire que fa via no fuete
adecuada ni eficaz. 5. Cuande fa pretensién del accionante sea la declaracién de un derecho. 6. Cuando se trate de providencias
judiciales. 7. Cuando el acto u omision smane del Consejo Naclonal Electoral y pueda ser impugnado ante el Tribunal Contenciose
Electoral, En estos casos, de manera sucinta 1a jueza o jusz, mediante auto, declarera inadmisible Ia acoitn y especificara la
causa pot la que no procede 1a misma. Los hechos de este caso giran en fomo a la exit ela de una supuesta relacién laboral
entre Conservadldn intemacional y el sefior Alfredo Luna en el momenio en que ocurid el accidente séreo en que el seior Luna
sufrié los dafios fleicos que hoy daterminen su discapacidad. Dn sl el accldente aéreo fue o no un accidsnts de trabalo como
sostisne e accionante, dependeria que Cl estuviers obligada 2 pagarle ura indsmnizacion por «f daflo sufrido. Mo se trata, por
tanto, de un derecho constitucional ko que se Jiiga en este proceso, sino de un derecho regido por of Cédlige del Trabajo, que no
fue exigido por ) supuesto trabsjador en ef momento oportuno, mientras |as acciones previstas en ese codigo se hallaban
vigentes, E| sefior Luna dejd transcurrir los cuatro afios que determina i Cédigo del Trabajo sin sjercer sus gecién de redamo de
la indemnizacidn por accidsnte laboral; esta, por lo tanlo, e encusntra prescrita. El caso, por lo tanto, se encuenira inmerso en el
rumaral 1 det artfculo 42 v |3 accidn es, asi, improcedsntes. El sefior Luna debid demendar la ind izacidn que le habr{a
comespondide, Bn caso de ser trabajador de Cl, qua no lo fue, por ia via prevista en al Cadigo daf Trabajo, a saber: denuncia ante
el Inspector del Trabajo y calificacién de fos hechos ante la Junta de Calificacién de Riesgos, todo ello dentre de los cuetro afios
desde que ocmio el accidente. Esta via ya no le esté disponible porque &1 mismo dejé de utiizata y ella prescriblé. El acto no
triwde, otonces, ser impugnade por i3 vis judical, pers no ponjue £5ta foa inclicaz, sing pomue e propio seffor Luna fa dejé
prescribir. Asi, esta accién es improcedants, pues se shouentra inmersa en &l numeral 4 del articulo 42. €1 sefior Luna protende a
travis de este accitn de proteccién que e declare un supuesto derecho faboral, el de que existia una refacion de dependeancia
entre &l y Cl al momento del accidente aéreo, por lo cual éste serla un accidente faborat y le darfa por consiguiente derecho a una
indmminizacitn. La accién, por lo tante, es improcedente por ajustarse al supuesto det numeral § del arlicule 42, PRETENS|ON.-
1. Por ello, pido a usted que an atencidn a la facultad gue le confiore a) articulo 23 de la Ley invocada, declare de manera
axpresa en sU senfendia qus nos enconirames anle uh caso concreto de Abuso de Derecho por la interpoticidn de varias
acciones en sungsiva por ol mismo acts v omisidn, par viofacidn del misme dereche y en contra da las mismas personas; y en
consacuancia, haya Uso de sus facullades correctivas y cosrcitivas, de conformidad con ol Cédigo Orgdnico de la Funcidn Judicial
y arficulo citado. 2. Declare | improcedencia de esta ascidn v la Inadmita. 3. insisto en que sea dedarade el Abuso de Deracha, ¥
que proceda &l respecto, en virtud da las pruebas de autos, con tedas las Tacultades sancionadores cue fs concede el artlculo 23
de la Ley Orgénica de Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional, 4. En consecuencia, solicite dispenga sea condenada la
parte actora &l pago de costas procesales, entra las qua se incluirdn los hanorarios de mi abogado defensor, especlalments por
haberme chligado a comparecer y deferderms en & presente procese con plena abuso de derechp, a sabiendas de que no es la
via constitucional la que debe ssr desestimada a atender supuesto conflictos laborales; y de ia prohiblclén de Ley de acclohes
ronstitucionales sobre lcs mismos hechos contra Ja misma persona en forma sucesiva.- SEXTO.- De las actuaciones s& advierte:
1.- La Constitucion da la Raptibfica del Ecuador ha configurade un ordenamiento cuya pretensidn méxima es la garantia de las
derechos reconocidos en ef texto constitucional, articulando instituciones jurfdicas que posibifiten la eficaz salvaguarda de dichos
derechos.- 2.- Una da esias instiluciones as a Accién de Proteccidn, ia misma que de tonfarmidad con el Art. 88 de fa
Constitucion, tiene por objeto & amparo diresto y eflcaz de los derechos reconocidos en el texto constitucional - 3.- En ef andlisis
que inspiran esta accion, se advierte que el conflicto deviene ds que st el accionants Aliredo Luna Nanvaez fue trabajador de
Conservacion Intemacional, la parte accionada manifiesta que el sefior Alfredo Luna participo en una expediciin de evaluacidn
répida (RAP) &n fa Cordiflera del Céndor (provincia de 2amora Chinchipe), coordinada por Gonservacitn Intemacional, sntre e 16
dejulic y &l 1 de egosto de 1993, que el accionanta trabajaba entoncas para fa Fundacion FEDIMA y participé en la expedicién en
representatién de esa ONG, que nunca fue empleade de Conservaclton Internacicnal- 4.- De fojas 35 & 40 consta la sentencia
emitida dentro de Ja causa 17354-2012.0231, en la parte pertinents establece: “....En base a estas consideraclones, es menestar
anafizar 3l de la soficiud de medid T8 pr da por e Accienante sefior LENIN OMAR HERRERA JIMENEZ ¢
vislumbra e} comprometimiento de un derecho constitucional; en este sentido, en aplicacién estricta def contenido del Art, 28 de la
Ley Organica de Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional, sin que constituya prejuzgamienio sobre [ declaracidin de ls
violacién, ni tendra valar probatario en el caso de existir una accidn por violacian de derechos; es de gran importandcia y
determinante, resaltar que el accionante a través de todo el relato gue consigna en gu demanda fundamenta las presuntas
violaciones de derechas Constitucionates del safior ALFREDO LUNA NARVAEZ, en que éstas tienen como origen o HECHO
GENERADOR, la RELACION LABORAL O DE TRABAJO, que &l afectado ha mantenido con la acclonada CONSERVACION
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INTERNACIONAL, y que dentro de esta relacion ef afectado ha sufrido el accidents de trabajo que ls ha producido la incapacidad
fisica que actualmente padece, afimaciones que no han sido demostradas por al accionamte, lode vez que, revisadas las
Resolucianes Defensorizgles que alude, ka primera de fecha 02 de febrero del 2001 {incorporada 5 fs. 28 y 28}, en su parte final,
textualmente se iee: * {...) La Defsnserla del Pueble Adjunta Primera, CEPTA, ls guaja planteada par d bidlogo A¥redo Luna en
conira de Conservation Intemational (...) a fin de que realicen las gestiones necesarias para hacer efeddiva el pago de la pofiza de
segure do invakdez a favor del sefior Alredo Luna, independi det d he a la repeticién que tenga Conservation
Interttacional cen respecto & la Compafila Aseguradora CHubb, ... El quejoso puef:le hacer valer sus derechos ante fos jusces y
awtoridades compstentss del Ecuador y Estados Unidas™ v, ta Resolucién No, 019-DNRC-2001 de facha 08 da agosto del 2001,
tdue e su patte pertinents RESUELVE: “(...) Confirmar sn todas sus partes fa resolucidn subida en grado, sxcitar a Congervation
Intemational m efecto de que solucione cuanto antes el reclamo que mantisne pendiente ef hidlogo Alfredo Luna. (...} Sin peruicio
de ias quejas, demandas ¥ acciones a que hublere lugar en la jutisdiccién internacional de dereches humanos ¥ ofros drganos y
organismos competentes, para alcanzer las corespondientes indemnizaciones a que fiene derechos el sefior bidloge Alfredo
Luna. Se defa a salvo ef derecho del acclonante para que, por los mecanismos legales ante los jueces y autorldades competentes
del Ecuador y Estados Unidos de Norte América, reclame el cumplimienio de los derechos de que se creg asistido {...¥.
Claramente se observa que, estas tasokidones en ninguna paite de sus sehdos contenidos dedlaran ka existenda de una relacién
laboral, més air cuando lo estarfa vedado constituciona| y tegeimente a ta Defensorla del Pueblo detenminar o establecer
relacionas laborales entre ls per'sona denunclante y |z parte denunciada; ss concluye entonces que el actionante no ha logrado

demostrar &l hexe causal laboral que aduce haber existido entre ia persone afectads sefor Alfredo Luna Narvéez con a accionada

CONSERVACION INTERNACIONAL ECUADOR, para reclamar Indemnizacionas a favor del presunto afectadg, mis aun del
actionanta. - Por el contrario, tos accionados con la dotumentacidn incorporada al presente proceso han enervado |as
aseveracionss del accionante en el sentido de qua CONSERVACION INTERNACIONAL EGUADOR no fus jamés la
EMPLEADORA de! safior ALFREDO LUNA NARVAEZ, (fs. 459 hasta 465 del proceso).- Es avidents, para que exista viplacién de
derechas. necesariarmente fiane que existr ef arigen o fuents dz esos derechos, cuya vulneratitn pusdan ser reckmados..” 5.~
En virtud def prindipio de no subsidiaridad, estd vedado acudir a acciones jurisdiccionales cuando existan vias ordinaries, idaneas
y eficaces para la cauteta del derecho; y que no pueden ser reemplazados por acciones distintas, pues para estos casos el
ordenamiento juridico ha establecido competencias y procedimiantos especificos para raciamar.- La aceién de proteccién ho
declara derechos, Consecuentements, al no reunir ninguno de Jos roquisitos que establace ) Af. 88 de la Constitucidn de 1a
Republica del Ecuador vigente, peor alin los presupusstos establecidos en los Art, 40 numerales 1 y Art. 42 ibfdem numerales t ¥
§ de Ja Ley Orgdnica de Garentias Jurisdiceionales y Control Constitucional, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUERLO SOBERANO DEL ECUADOR, ¥ POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION ¥ LAS LEYES DE LA REPUBLICA, se
desacha la accién de profeccién propuesta por MEDARDO ALFREDO LUNA NARVAEZ? y més documentos adjuntados e la
misma, en eontra del sefior LUIS SUAREZ MARTINEZ REPRESENTANTE DE CONSERVAGION INTERNAGIONAL EGUADOR -
Notifiquesa.

18/0112047 ESCRITO
11;47;27
Escrita, FePresantsdcion

Garmr2017 ACTA DE AUDIENCIA ORAL ACCION DE PROTECCION
11:00:00
EXTRACTO DE AUDIENCIA PARA PROCESOS EN MATERIA NO PENAL

Identificactdn dal Proceso:

Proceso No.: 17284-2016-03676

Lugar y Fecha de reslizacion da la audiencia: 8 DE ENERO DEL 2017
Hora: 11H00

Acdlon: ACCION DE PROTECCION

Juez {integrantes de la Sala): DR. FABRICIO GAARRASCO-CRUZ

Desarroflo en fa Audiencia:

Tipo de Audiendia:

Audiencia de Conciflacidn: SI{ ) NO{ )}
Audiencia de Juzgamiento: SI{ ) NO( }
Otra {Especifique cudl)

Pagina 12 de 34




Fecha Actuacionss judiciales

Partes Procesales:

Demandanta: MEDARDO ALFREDO LUNA NARVAEZ
Abogado del demandante: OR. RAUL MOSCQOS0 ALVAREZ
Casifla judiciak

Demandado: CONSERVACION INTERNACIONAL ECUADOR
Lastila judictat

Abogado defensor: DR, INIGO SALVADOR Y ABG. LEDA ALFONSO TRUJILO
Casilla judiciat

Testigos

Peritos

Traductores

Otros

*Sa Nenaran los campos de acuerdo &l tipo de audlencia.

Selicitudee/Pruebas Planteadas por et Demandants:

Corfasidnde parte: Si{ ) NO( )

Instrumentos pubkcos: St (X ) NO ( }

Instrumentos privados: Sl { X} NO { )

Dedlaracién de testigos: S1( X ) NO ( )

Ingpeceisn Judicial: SI{ ) NO( }

Solicitud: {Resumen en 200 caracteres)

Dr. Raul Moscaso Abvarez, Defensor dei Sr. Medardo A, Luna Narviez.- En principio fa carga de [a prueba iz corresponde ala
patte acusada, In acdloh de proteccidn tiene fnalidad reparatoria, fa de medidas 1 es de pravencion. El St. Luna fue
contratado por Conservacion Intemacionsl y que of accidente aviatorio fue un accidente de trabajo, gue no se repard integramente
por el accidarte de trabajo sufrido por el Sr. Alfredo Luna. El proyecto estuvo conformada con | igadares ect | . La
obligacién objetiva nace de la normativa nacional e intlemacional. Se ha presentado el certificado del Ministro de Sakud Pidblics, de
discapacidad, de] JESS, Se ha preseriado ol itineraro def proyecto en dos etapas, e uno en la Cordiltera del Céndor y ofro en |a
Costa ecustoriana, Solicito se acaple b accion de proteccidn presentads.-

Solicitudes/Pruebas Planteadas por ol Demandado:

Confesién departe: SH{ } NO{ }
Instrumentos piblices: SI ( YNO ()
Instrumentos privados: SI ( ) NO ( )
Declaracidén de testigos: SI{ ) NO { )
Inspecddn Judicial: S1{ } NG{ )
Soficitud: {Resumen en 200 caracteres)

Ab, L.eda Alfonso Trujiffo, Or. |Aigo Salvador en defensa de Conservacion (ntemacionsl Ecuador, Doctor Ifigo Salvador Crespo, en
i calidad de Procurador Judicial de CONSERVATION INTERNATIONAL FOUNDATION (en adelante “C{), septin consta enla
procuracion judicial que comsta de autos, dige: 1. El sefior Alfredo Lima no fue empleado de Cl. €l sefior Alfredo Luna particips
an una expedicidn de evaluacién rapida (RAP) en la Cordiflera del Cdndor {provincis de Zamora Chinchipa), coordinada por
Conservacian Intemacional, antre el 16 de julio y el 1 de agosto de 1993, que cuminé sin contratiempoes. El sefior Luna trabajaba
sntonces para la Fundacién FEDIMA y participd en la expedicién en representacién de esa ONG. El sefior Luna nunca fue
empleado de Cl. Ests hecho queda demostrado a través de las sigul piezas prc les: 8) La narrativa de autorfa del propio
sefior Luna que se incluye en el sitio web ¢g) Consercio para el Derecho Socio-Ambiental y que fue entregada en ja audiencia para
su incotporacién al proceso (www.derecho-ambisntal.org/Derecho/Derechos_Humenos/Discapacided _Derechos, Humanos, htmi,
visitade D4/04/2012 18h47), en la gue 8l mismo reconoce; “La citada entidad amblentalista {Conservacion Intemacional) organizd
ung expedicitn RAP & te Cordifiera dal Céndor entre ¢ 16 de jufio y ef 1 da agesio de 1993, Eata expedicidn sstuve integrada por
{os siguientes espedialistas: ... y el autor de esta nots, Alfredo Luns Narvaez, bisiogo, miembro de s Fundacién Ecuatariana de
Investigacion y Manejo Ambiental, FEDIMA...". b) EI Acuerdo de Cooperacitn entra Cl y la Escusla Politdcrica Nacional {EPN),
suscrito el 11 y el 14 de enero de 1991, que dio lugar a un primer proyecto RAP en el Ecuador, entre e! 16 de enero y el 15 de
febraro del mismo afio. Segun esta acuardo, Cl asumid Ia responsabilidad financiera por el proyacto y aporté con algunos de los
cientificos que en 8l participaron. FEDIMA no participo ni en ese acuatdo ni en la expedicion y el sefior Luna tampoco, pues no era
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empleado de Cl, sino que trabajaba para FEDIMA (que, ys se ha dicho, ne participo). ¢) El Acuerdo de Cooperacitn internacional
que es el que hos interesa entre Cl, Ja EPN y FEDIMA, suscrito el 20 de julio de 1893, como resulado del cuat se realizé la
expedidion RAP & la Cordillera del Cdndor entre el 16 de julio y el 1° de sgosto de ese mismo afto; copia de este instrumente ha
sido incorporada af procesa durante ef perfado de prueba. En ese acuendo Cl asumit nuavamante Ia responsabilidad financiera
para Revar 2 cabo el proyecio. FEDIMA, que esls vez si fue parts en el proyects, asumic choligaciones especificas y exdusivas de
efla, en tanto que contraparte en el Acuerdo, como la de aportar con equipo técnict y la adquisicién de los permisos
corespondientes. Es como parte de ese squipo técnico de FEDIMA que ef sefior Affredo Luna participa &n =i proyecto RAP de
1893, d) La comunicacion del 18 de abril de 1893, madianta la cual, meses antes de la suscripcitn del Acuerde de Cooperaclén,
Clinformaba al Comandante General del Ejército, que “para formalizar ia realizacion del RAP, CI firmaré un convenio con la EPN ¥
FEDIMA". Asi, a participacitn de FEDIMA, entidad a la que pertenecia el sefor Luna, fue considerada desde el principic como
participante Independiante, en plano de completa igusidad con Cly la EPN. El gefior Luna, por lo tanto, no puede pretandar que
existia una relacién laboral suya con Cl. Si alguna relacitn Jaboral alguna vez sxistit, fue con FEDIMAL e) El 8 de junio de 1993,
€l inquiers a los clentfficos Ana Almendariz y Luis Albuja del equipo téchice de la EPN an el proyacta RAP, sabre el manla da
USD 3.000 asignado en el presupuesto del proyecto al rubro “FEDIMA™: "4 Es esle para cobrar sueldo para Clemencia Vela y
Affrada Luna? Nacssitatnos teher un desgloee més aspaciito, B tea positia {sic]"; copia da esta fux ha tido Incarparada &l
praceso en el periodo de prueha.. Es claro, entonces, que desde meses antes de fz expedicion a [a Condiflera del Céndar, para Gl
& sefor Luna debfa ser pagado pot FEDIMA, pues trabajaba para esa entidad_f) El 14 de junio de 1993, |3 sefiora Aimenddriz, de
la EPN, contesta gclarando que “el rubiro de FEDIMA correspande a gastos de administracidn, esto es por las gestiones qusa
Clemencia [Vela] y Affrado [Luna] han reakzado para conseguir fos parmisos y demds en el Ministerio de Defensa®; copia de este
fax ha sida Incomporada al proceso en el pariodo de prueba. Con esto quedé clarificado que & sefior Luna, que trabajgba para
FEDIMA obtantendo los parmisas que segiin el Acuerdo de Cooperacitin e correspendia gestionar a esa organizacidn, parcibla
una remuneracién ds FEDIMA, con carge a ks fondos asignados a esa arganizacion an el presupuesto def proyecto. g) Por otra
parte, el 17 de junin de 1833, la misme sefiora Aimendéiz, de ks EPN, bansmite 8 C! kz solicitud def sefior Luna de adquirir e fibro
“Aves de Colombia” para FEDIMA. E| sefior Luna no pertenacia a CL, sino a FEDIMA; si o zpor qué pedirfa 2 Cl un libro para
FEDIMA? Copia de este documento fue Incorporads af proceso en el periode de prueba. h) Durante la realizacion de fa
axpadicién RAP 2 ta Cordillera del Céndor el sefior Luna particips, junto al sefior Luls Abula, en la radacelon del capitulo sobre los
mamiferos de los sitios de Coangos y Achupallas. As! aparece en el bomrador del informe "Proyecto RAP Cordillers del Céndor™,
qus detslla cul ara el equipo de wabeio; ahl aparace: “Alfredo Lina, bidlogo-FERIMA®, junto a todos jos damas miembros, cada
ung enlistado junto al nombre de |2 Institucion a que perenecia. Copia de este borrsdor fue incarporada al proceso en el perfodo
de prueba. 1) El 18 de =gosto de 1983 el mismo safior Albuja, de la EPN, y {a sefiora Clemencia Vela, Diractora Ejecutiva de
FEDIMA, agradecen at Comandante Generat del Ejército por la colaboracion prestada y justifican no haber entregado los informes
G fa investigasién en razdn del accidents ocumide. FEDIMA o hace como contraparte en &) Acuerdo de cooperasion, distinta de
Cly dela EPN, con las cuales actuaba en igualdad de condiciones. Copla de ests documento fue incorporada al procaso en el
periodo de prueba. [} £l 10 de diclembre da 1893 el sefior Luis Abuja, Director del Departamento de Clencias Biolagicas ds |a
EPN, dirige un oficio al Comandante General del Ejército, adjuntanda el informe preliminar de "Una Evafuacién Biokigica Rapida
de la Cordillera det Céndor”. £n la fista de investigadores que partidiparon aparece nusvamente: “Alfredo Luna, bidlogo-FEDIMA,
antre les nombres de los demds miembros del equips, cada cual enlistado junto a la institucién a la qua pertenacia. Capla da aste
documento fue incorporada af proceso en ef perindo de prueba. k) E1 15 de naviembre de 1993 of sefior Russel| Mittermeier, sa
dirige al Comandante Ganerat del Elército, anunclandn la inminente presentacidn de los Informes derlvados dal proyecto RAP.
Este comunicacion fue incorporada sl proceso en ef periodo de prueba. En ella of Presidente de Ci hacia referendia a “nuestros
buencs colegas ecuatorianas quienes formaron parte de nuestre equipo e esta expadition, s biloges de i Escusle Politécnica
Nacional y Alfredo Luna de FEDIMA®. {) Ei sefior Luns distorsions los hechos cuando pretende gue una expresion de solidaridad
humana dal sefier Ruseel A. Mittermaier {"nos sentimos altamente respansables de valar por tu racuparacidn®, “entusiasta
colaborader de los trabajos de CI', carts g 2 de mayo de 1994 que consta en &t procesa), pueda ser entendida como la admision
de que se tralaba de un trabajador de ka organizacion y de que se hacla responsable por él. De hecho, no era trabajador da la
organizacién y asi lo dej siempre an claro Cl. m) Las falsedades del sefior Luna llegan hasta ef extremo de sostener en su
demanda en esta accidn de proteccién que "estaba claro para {sl Comandante General da la Fuarza Terrestre] que Alfredo Luna
trabajaba para Cl cuande ocurric el accidente®, cuando lo que en resfidad dice ese alto oficial en su comunicacién de 11 da mayo
de 2000 es que “ei sefior Luna y st organizacién FEDIMA® reafizaron gestiones ante las Fuerzes Armadas para oblener su apoyo
lagistico para 1a expedicion RAP {(anexe 2 dal escrito de demanda). n) En febrero de 1088, on racpusela a un padido do Ayida det
seflor Luna, el sefior Peter Seligmann, Presidente de Cl, le aclara que nunca existié una relacién taboral can é! y que esa
organizacidn ho tiene pandients ninguna obligacidn indemnizatoria de origen legal. Le explica ademds que la péliza de saguro
para entonces habla expirado ya y que por ko tanta no se podrian sufragar gastos adicionales con cargo a ella (carta entregada en
la audiencia). o) Pero ta ausencia ce relacitn laboral fue finalments constatada por ks Jueza Cuarta del Trabajo de Pichincha
cuando, en su sentencia de 28 de mayo de 2012, rechazé la demanda de medidas cauletares constitucionales presentada por la
drganizacién no gubamamental FIDEH. La .fueza del Trabajo comprobd tus FIDEH no hahia lngrado demastrar que el sefior
Luna hubiera mantenido una relacion de dependencia con Conservacian Intemaciona! y que, como el suptiesto “accidente de
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trabajo” era, en palabras del sefior Luna, “el hecho generador” de fa supuesta obligacian indemnizatoria de C), la fatta de prusba
da la existancla de una relacidn iaboral dasmoranaba la pretansién del sefior Luna a una indemnizacidn v, por lo tanto, a unas
medidag cautelares para asegurans. p) Esta susencia da relacion laboral también fue una de las consideraciones que condujeron
al Defansar del Pusblo, en su rescluclin revocatora de 23 de febraro oe 2013, a recanocer gue Cf hebla cumplida con las
resoluciones previas de 1o Defersoria de) Pueblo que imponian a Tl ia ooligacidn de medios de gestionar una indemnizacion de
invalidez para el sefior Luna, Hago referencia a asta rocolucién mée adelante.  En conciusion, la nutrida documentacitn a o
largo de todo i proceso de preparacién de la segunda sxpedician RAP y posterior a la misma demuastra que ef sefior Luna no
{rabajaba para i, 5ino que se encontraba relacionadn oon {a organizacidn FEDIMA; y qua su versidn de que éterz empleado da
Cl fus una invencitn de michos afios después, urdida con el tGnico propdsito de obtener una indemnizacién que no gestiond por
{os canales judiciales adecuiatias, sin importare perjudicar s Cl. Muches de estos docurnentes son suscritos por personal de la
EFN o de la propia FEDI4A y son conlemporaneos & los hechos, de medo que no pueden ser tachados de parciaizados o
interesados. 2. Conservation Intematienal no participé en |a omanizacién del vuelo de AECA que se accidentd en [a cordillers
Chengén-Colonche. El 3 de agosta da 1993, ya an Guayaquil después de haber conchido ka primera paris de la sxpedicion RAP,
varias personas, entre ellas el sefior Luna, participaron en un recomido aéreo en une avioneta de fa compafiia AECA, organizado
por e sefior Eduardo Aspiazy, Presidente de Fundaclén Natura en esa cudad. La avionels coniratada por el sefior Asplazu sa
accidentd en {a cordifera Chongén-Colonche (gue no efa uno de los kigares previstos dentro del programa RAP), como resultado
de) accidente fallecieron custro personas y olras res sobrevivieren, entre ellas of sefior Luna. Que este vueko no fue organizado
por ) y que, por lo tante, ests organizacion no tiens minguna responsabilidad civil, contractuat o extracontractual, para con el
safjor Luna queds acreditado por: a) El informe ds la Junta Invastigadora del Accidente de la Direccidn de Aviacion Givil, cuya
copla ha sido entragada en la audiencia, en e cual claraments se establece que "el dia martes 3 de agoste de 1993, el sefior
Eduardo Asplazu Estrada, funcionaro de |z Fundacién Natura, soficitd a la compafifa AECA Ia raalizacifin da un vusla lecal af
oeste de [a ciudad de Guayaquil® {p4g 1). b) La copia notariada dal Memoréndum Urgente de 8 da agosto de 1883 a Cl,
Incorporada al proceso dentro del perfodn de prusba, cuyo interés principal es o de ser el documento mds cercano a la fecha del
Infausto accidents, en ol que hay constancia adidonal de que of vuelo acsidertado {ue contratado por of sefior Eduardo Aspiazu,
guien formukd ke nvitacion on e t6ts fuern del proy RAP. ¢} L decleracidn furareniads de uns de fas sobnovivientes, i
ectiatotiana Carmita Banifaz de Elao {copla de fa cusl fue entregada on fa audiencia para incorporacién af proceso), en el sentido
de que el viaje aérep habla sido contratado por el sefior Aspiazu y que eila “nunca considerd la posibilidad de solicitar a

Conservation International ques lera gastos relaclonados con su curacitn, pues con dicha institucién nunca tuvo relacién
alguna y la misma no tuvo ninguna participacion en la organtzacion def vuelo del tres de agoslo de mil novecientos noventa y tres,
al cual fue ent te co i y organizado por Eduarde Asplazu”, 3. El accidenta sufrido por el sefior Luna na fua un

acsidente de trabajo £1 accidente sufrido por e sefior Luna no fue un accidents de trabsic como &t pretande, por el simple hecho
da que Consarvation Internaticnal no ara su ampleador. Demuestra ssta aseveracidn el siguiente documents; a) Durants el
periodo da prusba se solicitd Ia incorporacion al proceso de la copla notariada del oficio No. 05330-371 de 16 de mayo de 2000,
mediante o} cual et Instiute Ecuatoriano de Seguridad Socfal cerfifica que “no-consta que la enfidad Censervation Internationat o el
sefior Alfrado Luna hayan presentzdo Aviso de Accidents de Trabalo o de Enfermedad Profesional”, En lusion, el tragico
evento coma resulado del cual el sefior Luna quedd incapacitado no ocurrid “con ocasién o por consecuencia del trabajo que
elecuta por cuenia ajena”, como exige et articula 348 del Cédigo del Trabajo.  Més aln, i hubiese sido un accidente de trabalo,
para poder exigir una indemnizacion el sefior Luna debié haberle denunciado ante ef Inspector def Trabajo, de conformidad con e
artfculo 386 del Codigo del Trabajo, ¥ haberlo hecho acreditar como tal por ia Junta Cakficadora de Rlesgos, segiin el articulo 402
del Cadigo del Trabajo, dentro de los 4 8fos contados desde ol acascimisnto def accidente, plazo transcurrida ¢l cusi prescribe ia
acdlén correspondlente, como prescribe i articulo 403 del mismo cuerpo legal. Ni el sefior Luna, bl ningdn allegado suyo realizd
slguna de estas acdones, £l sefior Lung pretende, Segun fo exprest en la sudisncia dentro de este praceso, que ethecho de que
el Minictario de Satud Piblica, al expedir en su favor un cami de discapacidad, haya registrado come causa de fa misma un
accidente da rabaio”, serfa prueba de la naturaleza laboral del siniestro. Este argumento es absolutamente deleznable, pues no
coesponde al Minlsterio de Salud callficar s naturaleza det accidents casi 20 afios después de ocurrido éste, y menos para los
sfectos de determinar ta sxistencia o no de una relacitn [aboral; sofamente fa Junta Cakficadora de Riesgos iene esa potestad, y
alla jamas fus requerida por ef sefor Luna ni se pronuncié al respects. También dijo an fa audiencia of sefior Luna, inquirido por
usted sobre la razon por la que no persigiic por 1a via Iaboral &l cobro de una indemnizacidn por accidente 1aboral, gua
Conservalion Intemnalional no estaba canstitukda en el Ecusdor ni tenia un representante legal a quién demandar. £l argumento
sctlia en su propia conira, pues, ;como podia existir 2 relacién de Wrabajo que el accionante sostiens, &l Conservation
Intemationat nu =xtaba en o pais? 3. Elricsge de invalldez nunes estuvo cubisrto por o pdiiza de segure 8} Quoda demostrado
a ravés de la poiza contratada por Cl con la compafia estadsunidense Chubk a fin de asegurar tas posibies dafios que pudiefan
ocurTir con ocasién de la expedicitn RAP, cuya copia 6s entregd en I audiencia, que este contrato no cubria el sintestro de
invalidez, sino sclaments los gastos médicos v de evacuacion hasta por USD 100.600 por persona y hasta por 1 afie, o
indemnizacitn por fallecimients, eventos reladionados &l posible siniestro, b) Segun se demuestrs con bos justificativos entregados
en la audiencia, con cargo a esta poliza fueron sufragados los gastos de diagnéstico, movilizacién a la ciudad de Los Angeles,
Estados Unldos de Amética, del safior Luna y su harmano, hospitalizacion en af UCLA Medical Center en esa ciudad, cirugla y
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tratamienios postoperatorios, por un tolal de USD 27.966,68. Esto ocumid entre diciembre de 1983 y diciembre de 1984. ¢) En
abrll de 1899, ante un pedido expraso dal sefior Luna, st sefior Sefigmann le Informa que Cl, como un acto da mera kiberalidad, le
ofreceria ta sums de hasta USD 18.000 para sufragar los gastos de una operatidin de caders y fisioterapia. Ei sefior Luna recibié
an efecto USD 14.173 a través de un intermediario designado por &l (segun justificativo entregado en fa audiencia). En
conclusién: a ravés de la ptiza contratada por Cl y mediante una generosa contribucidn de esta organizacion, que no tenis
obligacidn alguna para con el sefior Luna, pues &] no era su trabajador, ni habla sufrido dafios ds resultas de un hecho imputable
por aigm motivo a Cl, & sefior Luna recibic para su recuperacion USD 42.139,58 entre 1953 y 1990, De verdad, C) se excadio en
sis atencién del casa de una persona con quien no le unla mas vinculo que ef da & solidaridad humana por haber parlicipade en
UR proyecio 8h que &l efa representante de ofra organizacion coparticips y en ef pariodo det cual, en una petividad ajena a las
programadas y organizada por un lercero, ega persona sufrit el accidente que le int itd, 4. Niia Def fa del Puetio ni
juez alguno ha establacide ja obligacidn de Cl de pagar una indemnizacion al sefior Luna ni st monto. Ninguna de ias rescluciones
defenscriales de 2001 y 2010, en las que el sefior Luna basa todo su endebie andsmigje juridico, establece que Cldebs pagsr al
sefior Luna uha Indemnizacion, mas allé de aquella a qus él tiene deracho an virud de la péllza de esguros contratada con la
compafia Chubb y va pagado con creces; mucho mehos una reparacion integral que comprenda una existsntia decorosa,
raparaciin dp daftos fieleos, sicolbglcos v 1bai daftos moral y recompaslidsn de eu proyedta de vida, coma él pratenda.
En efectn, iz Resolucion 001-DDAP-2001 de 2 de febrers de 2001, entregads en ia audiencia para i incorporacidn al proceso,
establece: "La Defensoria del Puablo Adjunta Primera ACEPTA la qusja planteada per &l bidlogo Alfredo Luna en contra ds
Conservation intermational, por lo cual dispone notificar con copia de la presents resolucion a jos representantes de Conservation
Intemational en #l Ecuador, & fin de que se realicen las gestiones necesarias para hacer efective el pago da la péiza ds seguro de
invalidez a favor del sefior Alfredo Luna, indspendientemente del derecho de repelicion que tenga Conservation Itemational con
respacto a la Compafila Aseguradora Chubb” (12 negrilla y el subrayado son mfos). A través de la Resalucién No. 019-DNCR-
2001 de B dn agosio de 2001, también incorporada al provess durante la audiencia, e misino organo administrativo resuelve:
“Canfirmar en tedas sus partes la resolucidn subida en grado (resalucidn especificada en of punlto 2), excitar a Ganservatian
imematlonal a efecto de que solucions cuanto antes el raclamo que mantisne pendiente ol bilogo Alfredo Luna®. Finalments, en
Ia Resolution No. 001-DNProt-2010 de 23 de noviembre de 2010, el Defensor del Pueblo resuelve; “Ordenar a lz organizacién
extranjera Conservation International en la persana de su reprasentante legal en el Ecuador, M.Sc. Luls Sudrez Martinez, que
tjecute de manera inmediata y eficaz las acciones pertinentes para hacer efectivo el pago de la potize de seguro de invaiidez a
faver del Bilogo Affredo Luna Narvasz, quien, actia en el pals reglada por las hommas Constitucionaies y hacionales {la negrlla y
¢l subrayado son mios). Las resoluciones del drgano administrative Defensor del Pueblo se contraen a una obligacion de madios
impuesta a Cl, a saber: que realica “ias gestiones necesarias para hacer efactivo ef pago de la pdliza de seguro de imvalidez” y que
“ejecute de manera Inmediata y eficaz las acciones pertinentes para hacer efectivo ef pago de |z péiize de seguro de invalidez”, En
1oto cato, no && vardad, como sostiena el sefior Luna, que *las resoluciones defensoriales del 2001 arpen a:Cl a cumplir consu
obligaciones con Alfredo Luna; obligacicnes de dar, obligaciones de pagar una indemnizacion que sifva para su fratambento
continug y que le permita |lavar una vida econdmicamente decorosa”. En efecto, nada de eso dicen o siquiera sugieren la
resolucidn del 2 de febraro de 2001 ni Ia de 6 da agosto de 2001, El sefior Luna targiversa malicissaments la verdad para
engafiar a usted, sefior Juez. Por el contrarie, la resolucion defensoriat del 2 de febrero de 2004 sefiata que: "Bl quejoso pueds
hacar valer sus derachos anta los jueses ¥ autoridades competantes del Ecuador y Estados Unidos da Amética® (el subrayado es
mit}. También la hucion defi ial def & de agosto de 2001, &l resolver confinar |& resclucién subida en gradao, lo hace “sin
perjulcio de las quejas, damandas y actlores a que hublere lugar en 2 Jursdiccidn intemacional de detechos humanoes y ofros
Grganos ¥ ofganismos competentes, para akanzar las comespondigntes indemnlzadones a que tiene derechos 21 sefor bidlogo
Alfredo Luna. Se deja a saive ef dereche dal accioharte para que, por fos mecanismos jegales antes los Jugces y autoridades
tompetentes del Ecuadot y Estados Unidos de América, reciame el cumplimiento de ot derechos de que se crea askstido® (ef
subrayado es min). Ninguna de las resoluciones defensariales impuso a Ci la obligacidn de pagar una indemnizacion. Impuso
Gricamentie una obligacion de medios: realizar acclones para hacer el pago de una poliza. Y ningun juez competente para
determinar la obligacion y el monto de indemnizar, sea en materia laboral, sea en materia civil, ha conocido siquiera una demanda
det sefor Luna contra Cl, menos todavia ha emitido una sentencia que se encuentre pasada en autoridad de cosa juzgada. 6.
En 2013 la Defensoria dal Pueblo dectard cumplidas las obkgaciones de Conservation Intarmational v archivé el caso. Pero induso
todas las resoluciones de la Defensaria del Pueblo en que al ssifor Luna basa sus pretensiones han sido ya superadas, puss el 23
de febrere de 2013, ef Defersor del Pueblo, doctor Ramire Rivadensira Silva, acogiendo los argumentos de Cl, resolvis:
"PRIMEROQ.- DECLARAR ¢ue te ha cumplido lo dispuesto por ja Dat ria del Pushis en Resalucion Dafensorial No. D01-DDAP-
2001 de 2 de febrero de 2001, ratificada mediante Resciucién No. 018-DNRC-2001 de 6 de agosto de 2001. SEGUNDO .-
REVOCAR ta Resolucidn No. 004-DNProt-2010 que cantiene las Medidas de Cumplimiente Obligatorio e Inmediate de Proteccién
de Derechos Humanos, emitida por ef entonces Defensor def Pueblp Dr. Fermando Gutiémez Vera, con fecha 23 de noviembre de
2016. TERCERD.- DISPONER el archivo definitive del praceso qua cantiens 1a queja presentada por el geiior Aliredo Luna
Narvhez”. Copia de esta resolucitn fe fue entregada en la audiencia, sefior Juez  Seqin el Defensor del Puebto, Cl cumplié su
obligacién de medios de gestionar que Chubb o cualquier ofra aseguradora cubriera el riesga ds invalidez, cosa que no habla
logrado porque la pélize coniratada con Chubb no contemplaba sse riesgs o porque tuevas aseguradoras conlactadas por Cl no
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podian asegurar un hecho derto, ya oourtido, pues #i contrato de seguro presupane justammente un riesgo contingente y futur. El
Dafensor del Puebla también declard que Ci se habla asmerado gh el cumplimiento de su obligacién al otorgarle al sefior Luna
una ayuda sconémica mayor que aguella a la que &l tenfa derecho en virtud de s poliza.  Asf, cumplidas las resoludiones
defensorizias da 2001 y revocada ta da 2010, ta pretension de! sefior Luna ha perdido todo fundamento. No quiero dejar de
referirme a otra falsedad contenida en Ja demanda del sefior Luna: segdn &, et Defensor del Pueblo no habria atendido fa
salicitud de aclaracion de ja resolucidn 001 de 23 de noviembre d¢e 2040. En providencia del 23 de ebdl de 2013, ef Defensor del
Pueblo dejé constancia de que la referida solicitud de aclaracién no constaba en el expedients del procese, pero ordsnd su
reposicién.  Acto seguitio pasd a desechar sl padido de adaracidn.en razdén de que el Reglamento de Quejas de a Defansoria del
Pueblo no contempla & racureo de aclaracin da las rescluciones del Dafensor del Pusblo, pero, en aras del principio general de
procedimiento segin et cual procede 8 eclaracién de las resoluclones oscures, pasd a considerar f pedido y resolvié que la
resofuclin era clata, que &l sefior Luna no habia acusado su falia de dlaridad y que lo qua &l buscaba era modificar el contenido
de Ia resolucitn, to cual s inadmisible. Un gjemplar de dicha providencia le fue entregado durante la audiencia, sefior Juez. 11
ESTA ACCION DE PROTECCION ES IMPROCEDENTE. El artfcula 42 de la LOGJCC establece los supuestos en los qua no
procede la accidn de proleccion: Ar. 42.- improcedencia de la accidn.- La accidn de proteccidn de derechos no procede: 1.
Cuando de los hechos no se desprenda gue axiste una violacién de derechos constitudonales. 2. Cuanda los actos hayan sldo
revocados o extinguidos, salvo que de tales actos se deriven dafios susceptibles de reparacion. 3. Cuande en {a demanda
exclusivemente se impugne la constitucionalidad o legallded del acto u omision, que no conlleven la violacién de derechos. 4.
Cusndo &l acto administrativo pueda ser impugnado en la via judicial, salvo que se demuestre que la via no fuere adecuada ni
afieaz, 5, Cuando la pratensién del accionante sea I deciaracién de un deracho, 6, Cusndo se trate de providencias judicialss. 7.
Cuando el acto u omision emane de! Consejo Nacional Elacioral y pueda ser impugnade ante e Tribunal Contenclose Electoral.
En estos casos, da manera sucinta k2 jusza o jusz, mediants auto, declarars inadmisible ta accién y especificard la causa porla
que no proceds la misma. 1. Da los hechos ne se desprende la viclacién de derechos constituclonales. El acter inicia sut
demands argumentando que la presenta en atencidn a que el articulo 32 de la Ley Orgénice de Gargntlas Jurisdiecionales y
Cantrol Constitucional (LOGJEC) “permite a cualguier persona intsrponar esta peticién™. Eilo, en consonancia con lo que
establece esta Ley en el artfouio 9. contenido en sy Tikulo LBARANTIAS JURISDICCIONALES -DE LOS DERECHOS
CONSTITUCIONALES™, Capitulo | "Normas comtnes®, que manda: "Legitimacitn activa.- Las acdones para hacer efectivas fas
garantlas jurisdiccionales previstas en fa Constitucion y este ley, podrén ser gjercidas: a) Por cuatquier p , comunidad,
pueblo, nacionalidad o colectivo, vulnerada o amenazada eh uno o mas de sus derschos constitucionales, quien actuara por sf
misma 0 a iravés de representante o spoderado; y, b) Por el Defensor del Pueblo, Se consideran personas afectadas quisnes
sean victimas directas o indirectas do la violacion da derstiwes que pusdan demostrar dafio. Se entanderd por dafo 1a
consecuencia o afectaciin que Ja violacién al derecho produce,  En el caso de les acciones de hibeas corpus y extraordinaria de
profeceidn, se estard a las reglas especificas de legitimacidn que cortiens ests ley” (el resaltado es mio). El sefior Luna no es
victima direcia ni indirecta de accién u omisidn alguna de mi representada que haya viclado sus derechos constituciohales. Ni

iquiera de su d da puede blecerse un nexo causal entre los hechos que narra (por demis falses), las afectaciones que
alega haber sulride, los supuestos actos de Cl y los derechos supuestamente vulnerados. El sefior Luna Natvaez tiene ia
prohibicién legal de presentar mas de una garantfa constitucienal por similares acciones v omisicnes del mismo accionado, con la
misma pratensidn. El eafior Luna en su pretension pide que se declara la viciacién de una serle de derachos constitucionales, sin
especificar quién los ha viclado pi de gué forma y cuél es el dafio directo por €| sufrido como resultado de dicha supuesta accion.
Tales derechos son los sigulentes, gue hetmos ordenado segun su apaticion eh el texto constifucional para andllsls mas ordanado:
8) Derecho de igualdad y otros derechos y principios; b) Derecho a |a salud; £) Derechos de las personas con discapacidad; d)
Derecho a fa justicla y garantfas jurlsdiccionales; e) Derecho (?) e la Dafensotfa del Pusbls; ) Derecho al trabsjo. Cada uno de
ellos fue tratado en {3 audiencia celebrada el 25 de noviembre de 2016, quedando demostrado que Cl no estd llamada a
parantizsr estos derechos; asi coma que tampoco ha reafizado acto iguno gue conflave alimitar sus garantias o afectar slgoce y
disfule del sefor Luna o estos derechos.  Los hechos de este caso giran en tofho a la existencla de una supuasta relacion kaboral
sntre Ct y ol seficr Alfredo Luna en ef momento en que ocurrld el accidente adreo an que of sefior Luna sufrid fos dafios fisicos
que hoy determinan su discapacidad. Ds si el acidente aéreo fue o no un acdidents de trabajo como sostiens el accionante,
depandsria que Cl estuviera obligada a pagarie una indemnizatién por el dafio sufride. No se trata, por tanto, de un deracho
constitucional io que se fitiga en este procesa, sino de un supuesto deracho regido por 8l Cdigo del Trabaje, que o fue exigido
por el suptesto trabsjador en el momento gportuno, mientras fes acclones previstas en ese cddigo se hallaban vigentes. En el
supLasio no consentide de que al sefior Luna hubiese sldo trabajador de Cl, de]o transcurrir los cuatro afies que datermina al
Codigo del Trabajo sin ejercer su actidn de reclamo de la indernmizacion por accidente laboral; esta, por o tanto, e encuentra
prescrits. El caso, por lo tanto, se encuentra inmarso en €] numeral 1 del articulo 42 y'la accion es, asf, improcedente.  El sefior
Luna deblé demander oportunamente la indemnizacion que le habria correspondido en caso de ser trabajador de Cl (que no lo
fu), por {a via previsia en el Codigo del Trabajo, a seber: denuncia ante &l Inspactar del Trabajo v calificacién da los heches ente
Is Junts de Calificacion de Riesgos, todo elle dentro de los custro afios desde cuando ocurié el accidente. Esta via ya nole estd
disponible porgue &l mismo dejé de utilizarla y ella prescribid. El acto no puede, ertonces, sar impugnado por la via judicial, paro
no porque &sta sea ineficaz, sino porgue el propio sefior Luna la dejd prescribir. Asi, asta accidn es improcedents, pues se
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encuerira inmersa en ef numerat 4 det articulo 42, E| sefior Luna pretende a través de esla accidn de proteceidn que se declare
un supuesto derecho labaoral, el de qus extstia uha relacidn de dependencia entre ét y C1 al momente del accidents adrec, por bs
cusal éste seria un accidente laboral y le daria por consiguiente deracho a una indemnizacion.  La accisn, por lo tanto, es
improcedents por ajustante al supuesto del numeral 5 del ardiculo 42, En virud de estos acapites, |a secldn da proteccion
emprendida por el seflor Luna es improcedente, o cual solicito a usted decisrar y luego desechar ests accian. 2. Faila de
legltimacitn pasiva, {.a presente accidn de pratectién padece de falta de legitimacion pasiva, pues los actos u omisiones que son
materia de elia no so ajustan a ninguno de los suptestos pravistos an el afticulo 41 de I3 LOGJCC. Canservation nternational dsi
Ecuador es una organizacién no gubernamantal extranjera qus opera en el Ecuador en virlud del Convanio Bésice de
Funcionamiento suscrito con el Goblerno Nacional, reprasentado por 1a Sscretaria Técnica de Cooperacion Internacional
(SETEC!), el 16 de mayo de 2013 y publicado en el Ragistro Qficial nimero 11 de 10 de junio de 2013. Ej 28 de noviembre de
2016 se ha suscrito el nugvo Convenio Basion de Funcionemiante entre Cl y el Gobierno ecuatoriane, con una duracién de cuatro
afios aditionales. A las clarss, entonces, Clno es ninguna de las entidades comprendidas en los humerales 1, 2, 3, 4 litersles a, b
yd. Visio qus al prapic actor, sefior Luna, sostiene que ol supuesto deber Indemnizatorio que tendra CI an su favor nacaria do
un accidente de trabajo”. Cl no niega que existit un accidente y que, como resultado de &1, &l sefior Luna suTR6 un dafio grave
4ue'le dald alectado en cu capacidad fitica, Para &f nlega enféticarmanta que af referido accidante haya sido Un scridanta dg
trabaja, pues a Cly al sefior Luna no fes unia ung refacion laboral; CI no fue empleadara def sefior Luna y ¢l no fue su trabajador
ni antes, ni durante, ni después da ocurrido el accidente.  Por lo tanto, &l dafo grave por &l sufrido no es atribuibls a Conservation
internationsl, como se ha demostrada en este proceso. Por tal rezan, seflor Juez, soficilo 8 usted que declare ia falta de
tagitimacidn pasiva y deseche esta accidn, Solicito saa d imada la d da y acogidas las peiches propuestas, Insisto
en mi pedido de gue &n atention a la facultad que le confiers el arifculo 23 de 1a Ley invocada, dedlare de manera expresa si su
sentencia que nos encontrames anta un case concreto de Abusa de Deracho por la interposicidn de varias acelones en sucesiva
por et mismo acto u amisién, por viclacion del mismo darecha y eh contra de fas mismas personas; y sn consscuencia, haga uso
de sus facuftades coredivas y coercitivas, de confarmidfad con ef Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial y articula citada. Insisto
en que sea declarado el Abuso de Derecho, ¥ gue proceda al respacio, en virtid de las pruebas de autos, con todas las facultades
sancionadores yue le concede el articulo 23 de la Ley Orgédnica de Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional. En
cohsecuencla, sollcifo disponga sea candsnada la parte actora af pago de costas procesales, entra las qua se Inclulrén los
henorarios de mi ebogado defensor, especieimente por haberme obfigado & comparecer y defendenme an el prasente proceso con
pleno abuso de derscho, a sablendas de qua no es la via constitucional la gue deba ser dastinsda a atender supuesto confiictos
laborales; y de la prohibicton de Ley de acciones constitucionales sobre los mismas hechos contra ta misma persona et fotfa
sucesiva, Me reservo al derecho a intervenir nuevamente en osta audisncla, contestacion a la réplica que realice el actor.

Rasolucion del Juez: (R en 200 caracteres)

Esta audiencia fue convocada para que se pronuncisn sobre la documentacion requarida por ef sefior Juaz Dr, Freddy San Martin
Jordén y encontrandose la presents causa en estado de resolvar tomando en cuenta [a prueba que se ha presentado, en virtud del
principio de no subsidiaridad, consecusntementa tomando en consideracién que la aceidn de proteccién presentade por ol Seflor
Medardo Luna Narviez, no redne los requisitos def Art. 88 de la CRE, ios presupuestos dat Art. 40 numeral 1 y Art. 42 rumersles
1y 5 de la Ley de Garantlas Jurisdiccionales y Control Constitucional, esta autoridad desecha |a accion de protecdidn propuesta
por Medardo Alfredn Luna Narvéiez. La sentencia debidamente motivada serd notificada en los respectivos casilleros judiciales.
RAZON: E contenido de la audlancia reposa en ef respactivo archivo da (a Judicatura. La prasents acta queda debidamants
suscrita confonme lo dispone la Ley por ¢l seftor Secretario det UNIDAD JUDIGIAL de GARANTIAS PENALES det canton QUITD,
el mismo que-db fe da su contenido. Las partes quedan hotificadas con las decisiones adoptadas en la audiendia sin perjuicio de fo-
dispuesto en ja Ley respecto a su notificacion esceita en les casifias que las partes procesales han sefialado para tal efecto,

SECRETARIO

03/01/12017 CONVOCATORIA AUDIENCIA

11:57:20
VISTOS.- VISTQS.- Dr, FABRICIO CARRASCO CRUZ, en ml calidad de Juaz Titular de esta Judicatura, mediante actién de
personal No. 11585-ONTH-2015-PC, de fecha 14 de diciembre det 2016. Avoco conotimiento de fa p te causa, en lo principal:

Agréguese a1 proceso et oficio No. 868-2016-JTP remitido pot Dra. Bivia Celomie Naranjo, Seoretatia de la Unidad Judicis) do
Transito, ser convoea a sudiencia para el dis LUNES 8 DE ENERO OEL 2017 A LAS 11H00, a fin que las partes se pronuncien
an cuanto a la documentadon remitida a esta judicatura.- Notifiqguess

13122016 ESCRITO

16:31:35
ANEXOS, Esorito, FePresentacion
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131212016 ESCRITO
16:00:44
ANEXOS, Ezcrito, FePresentacion

09/1212016 ESCRITO
15:55:01
Escritn, FePresaniacion

o1H22018 OFICIO
14:22:00

REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudiciat-pichincha gob.ec

Quito, diclembre ¢1 del 2016.-
Of. No.134140POMQ-2016-03676

Sefior
JUEZ DE LA UNDAD JUDICIAL DE TRANSITQ, CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITANG DE QUITO, PROVINCIA DE
PICHINCHA .-

En su Despacho.-

£n el Juicio Garantias Jurisdiccionales de jos Derechos Constitucionaies No. 17284-2016-03676 que slgue LUNA NARVAEZ
MEDARDO ALFREDO en contra de CONSERVACION INTERNACIONAL ECUADOR, SUAREZ MARTINEZ LUIS, DIRECTOR
EJECUTIVO, INIGO SALVADOR CRESPO, PROCURADOR JUDICIAL DE CONSERVATION INTERNATIONAL FOUNDATION,
hay lo siguients:

JUEZ PONENTE: SAN MARTIN JORDAN FRECDY GREGORIO, JUEZ

UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL BISTRITO METROPOLITAND DE QUITS, PROVINCIA D EPICHINGHA - Quito,
miéreoles 30 de neviembre del 2016, Jas 14h37.-VISTOS.~ Una vez concluida con Iz Audiencla Oral y Publica, y una ve2 gue han
intervanida las partes en mi calidad de Juez de Garantias Constitucionales dispongo agregar tos documentos presantados an fa
Audiencia al expedients, y de conformidad a Ia que estatuye el art. 16 en concordancia con el art. 14 inciso tercero de la Ley
Ortgénita de Garantfas Jurisdicclonales y Controf Constituclonal, las partes presentaran s este Juzgador documentos gque 58
estimen pertinentes y Utiles en la presente causa , de igual manera dispongo que por Secretaris se oficiese al Juzgado Primero
de Transito de Pichlncha a fin de que por Sacretaria se remita coplas certificadas del axpedients { 17451-2014-0171), que
contiene la Accién de Protsccion propuesta por Alfredo Luna Narvaez lo solidtade se lo resfizara por of termino de 8 dias, cerrada
la pruebs se emitiré Iz comrespandients resolucidn mediante sentencia debidamente motiveda con refacién a la accidn planteada.
NOTIFIQUESE -

Lo que comunico a usted para los fines de lsy.
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CAMISAN GAONA DANIEL CRISTOBAL
SECRETARIC DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITAND DE QUITO

301112016 AUTO GENERAL
15:26:00

VISTOS.- Una vez conduida con |a Audiencia Oral y Publica, v una vez que han intervenide las partas en mi cafidad de Jues de
Garantias Constitucionales dispongo agregar los documentos presenlados en ks Audiancia al sxpediente, y de conformidad a ta
que estatuye el ant. 16 en concerdancia con ef ant. 14 inciso tercers da la Ley Orgénica de Garantias Jurisdicclonales y Contral
Constitucional, fas partes presentaran a ssts Juzgador documanitos que se astimen pertinantes y Gtilas en [a presente causa , de
igual manera dispongo que por Secretaria e cficiess at Juzgado Primero de Transite de Pichincha a fin de que por Secretafia se
remita copias cartificadas del expediente que contiene la Accian de Proteccion propuesta pot Affreda Luna Narvaez lo solicitado sa
lu realizers por &l termino de & dias, cerada 2 prueba se emitirs la corespondiente resolucién mediante sentencia gebidaments
motivada con relacién a la ascion planteada. NOTHFIQUESE .-

25H1f2S ACTA DE AUDIENCIAL. ORAL DE ACCION DE PROTECCION
16:00:00
EXTRACTO DE AUDIENCIA PARA PROCESOS EN MATERIA NO PENAL

{dentificacién del Proceso:

Proceso No.; 17284201 6-03676

Lugar y Fecha de realizadicn de ka audiencia; QUITQ. 25 DE NOVIEMBERE DEL 2016
Hara; 1€HO0

Accion; CONSTITUCIONAL DE PROTECCION

Juez (Integrantes de la Sala): DR. FREDDY SAN MARTIN JORDAN

Deserrofto en la Audiencia:

Tipo de Audiendia:

Audlendla de Conclilecion: SI( ) NO{ )
Audiencia de Juzgamiento: SI{ ) NQ( )
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Fecha Actuaciones judiciales

Solicitud: (Resumen en 200 caracieres)

AUDIENGIA PUBLICA, ACCION DE PROTECCION ALFREDO LUNA VERSUS CONSERVACION INTERNACIONAL, PROCESO
N° 17204-2016-03676

QUIEN ES ALFREDO LUNA Y QUIEN ES CONSERVACION INTERNACIONAL, BREVE RETRATO HABLADO (PRESENTAR EL
CONVENIO DE DOMACION PARA LA IMPLEMENTACION DE PROYECTO SOCIO BOSQUE QUE SOMETE AL ESTADO A LAS
LEYES Y A LA JURISDICCION DEL DISTRITO DE COLUMBIA Y LEER ASERT(OS CHOUDRY) . PRECISIONES PARA NO
DEJARSE SQORPRENDER: ACCION DE PROTECCION MEDIO MAS EFICAZ Y DIRECTO PARA TUTELAR LOS DERECHOS Y
GARANTIAS FUNDAMENTALES, PERSIGUE Y TIENE EFECTO ¥ RESULTADD REPARATORIO CUANDO SE HA BADO LA
VULNERACION; ACCION DE PROTECCION NO PRESCRIBE Y MUCHO MENOS EN ESTE CASO EN QUE SE DA UNA
SITUAGION DE INGUMPLIMIENTO CONTINUADO QUE NO CESA, DE VARIOS DERECHOS Y GARANTIAS
CONSTITUGIONALES; LOS DERECHOS SOCIALES TIENEN LINAJE CONSTITUCIONAL Y SON JUSTICIABLES Y
DIRECTAMENTE EXIGIBLES, SON INALIENABLES, IRRENUNCIABLES, UNIVERSALES, INTANGIBLES, INDISPONIBLES Y
DE IGUAL VALOR (ARTICULOS 11,2, 1.6 Y 326 CPR). EN ESTA CATEGORIA DE DERECHOS SOCIALES {DEL BUEN VIVIR}
SE HALLA EL DERECHO DEL TRABAJADOR A LA REPARACION INTEGRAL POR LOS DAROS SUFRIDOS POR UN
ACGIDENTE CON OCASION O COMO CONSECUENCIA DEL TRABAJO POR CUENTA AJENA. LA OBLIGACION DE
REPARACION INTEGRAL ES UNA GARANTIA FUNDAMENTAL, RECOGIDA EN NUESTRA CONSTITUCION Y EN LOS
INSTRUMENTOS INTERNACIONALES DE DERECHOS HUMANOS, DE CARACTER INSTRUMENTAL Y RESARCITORIO,
PERO NO POR SU CARACTER INSTRUMENTAL ES MENOS FUNDAMENTAL N| MENOS CONSTITUCIONAL, DE ACUERDO
A LO QUE SOSTIENE FERRAJOLI Y CLAUDIA STORINi . ALFREDD LUNA, CONTRATADO COMO INVESTIGADOR POR
CUENTA DE CONSERVACION INTERNACIONAL, AL IGUAL QUE LUIS ALBUJA, RAMIRO BARRIGA, ANA ALMENDARIZ, SE
INTEGRA AL EQUIPO DE INVESTIGACION, CON TED PARKER, ALWIN GENTRY Y JACKELINE GOERK. CONSERVACION
INTERNACIONAL FINANCIO TODOS LOS RUBROS DEL PROYECTO RAP, INCLUIDA LA REMUNERACION DE LOS
INVESTIGADORES ECUATORIANCS. AGGIDENTE AVIATORIO DEL 3 DE AGOSTO DEL 1993, ACGIDENTE DE TRABAJO
(SUCESO IMPREVISTO ¥ REPENTINO QUE OCASIONA AL TRABAJADOR UNA LESIGN CORPORAL O UNA
PERTURBACION FUNCIONAL D LA MUERTE INMEDIATA O POSTERIOR, CON QCASION O COMD CONSECUENCIA DEL
TRABAJO QUE EJECUTA POR GUENTA AJENA), VUELO DE OBSERVACION DE LAS AREAS DE LA COSTA EN LAS
CUALES SE IBA A REALIZAR LAS INVESTIGACIONES DE CAMPO DEL PROYECTO RAP, (EL {TINERARIO PARA EL
PROYECTO RAP EN LA CORDILLERA DEL CONDOR, BOSQUE SECO ARENILLAS, MANGLAR ALTO E ISLA SANTAY ¥
OTROS DOCUMENTOS).- NO ES EXTRARO ENTONCES QUE EN DICHO VUELO HAYAN ESTADQ CUATRO
INVESTIGADORES, DOS DE LAS CUALES FALLECIERON: AL GENTLY Y TED PARKER, COORDINADCR DEL PROYECTO
RAP A NIVEL MUNDIAL: LA ORNITOLOGA FRASILERA JACKELINE GOERK Y EL ECUATORIANO ALFREDO LUNA,
COORDINADOR DEL PROYECTO RAP CORDILLERA DEL CONDOR, ARENILLAS ¥ LA tSLA SANTAY).- PRETENSION
RAZONABLE DE REPARACION INTEGRAL CONSTITUCIONAL DEBIDA POR EL ENTONCES EMPLEADOR CONSERVACICN
INTERNACIONAL Y AHORA MOROSO TENAZ . POR EL ACCIDENTE LABORAL SUFRIDO POR EL ACTOR CONTRATADO
PARA COORDINAR ESTE PROYECTO RAP EN EL ECUADOR.- REPARAGION INTEGRAL, QUE APLICADA AL DERECHO
CONSTITUCIONAL LABORAL POR AGCIDENTE DE TRABAJO CONSISTE EN LA RETRIBUCION SATISFACTORIA QUE
NECESITA LA VICTIMA PARA GCUPAR UNA SITUACION SIMILAR A LA ANTERIOR AL ACCIDENTE. OBLIGACION
OBJETIVA DE REPARACION INTEGRAL, EN MATERIA CONSTITUCIONAL Y LABORAL, QUE NO CONSIDERA LA
CONDUCTA DEL OBLIGADO, NO EN LA CONDUCTA ILICITA, NO EN LA NEGLIGENCIA O DOLO DEL OBLIGADO, NACE DE
LA LEY POR RAZONES DE JUSTICIA DISTRIBUTIVA. OBLIGACION OBJETIVA DE REPARACION POR LOS DANOS
CAUSADOS POR UN ACCIDENTE DE TRABAJD, SE SUSTENTA EN EL RIESGO QUE ASUME QUIEN PRESTA SUS
SERVICIOS POR CUENTA AJENA, SE BASA EN EL RIESGO Q PELIGRO DE ACCIOENTE QUE SE EXPONE EL
TRABAJADOR ENBENEFICIO DE QUIEN CONTRATO SUS SERVICIOS PERSONALES. -CON £L BESARROLLONDUSTRIAL
NACE EL SEGURO PRIVADD Y EL SEGURO SOCIAL PARA CUBRIR RIESGOS DE TRABAJC (AGCIDENTES DE TRABAJO Y
ENFERMEDADES PROFESIONALES).- LA OBLIGACION DE REPARACION INTEGRAL GCOMO GARANTIA CONSTITUCIONAL
NO CONCLUYE CON LA INDEMNIZACION PARCIAL CUBIERTA POR UNA POLIZA DE SEGURDS. EL PAGD DEL MONTO
MAXIMO DE LA COBERTURA DE UNA POLIZA DE ACCIDENTES NO ES UN TECHO ¥ MUCHO MENOS St LA
DISTRIBUCION, ENTRE LOS BENEFICIARIOS HA SIDO DISCRIMINATORIA. NO CONFUNDIR UN MEDID C INSTRUMENTO
PARA CUBRIR TOTAL O PARCIALMENTE LOS DANOS MATERIALES E INMATERIALES CAUSADOS POR UN ACCIDENTE,
COMO ES LA POLIZA DE SEGURO, CON EL FIN DE LA REPARACION INTEGRAL, GUE COMPRENDE MEDIDAS EFICACES
¥ ADECUADAS PARA QUE SE REESTABLEZCA A LA SITUACION ANTERIOR, CUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES DE
HACER, Y OBLIGACIONES COMPENSATORIAS DE CARACTER INDEMNIZATORIO.- LA GARANTIA CONSTITUCIONAL
CONSISTENTE EN LA OBLIGACION DE REPARAGION INTEGRAL QUE TIENE CONSERVACION INTERNACIONAL CON
ALFREDO LUNA ES DE RESULTADO Y NO SE REDUCE A UNA OBLIGACION DE MEDIOS, NO SE REDUCE A DESPLEGAR
LOS MAYORES ESFUERZQS PARA QUE LA COMPARIA DE SEGUROS SE OTQRGUE A ALFREDQ LLUNA UNA PENSION DE
INVALIDEZ, LOS COSTOS DE ATENCION HOSPITALARIA HAN SIDO PAGADOS CON FONDOS DE LA POLIZA DE
SEGURO. NO SE TRATA DE AYUDA HUMANITARIA, COMO AFIRMA CONSERVACION INTERNAGIONAL, NO HAY QUE
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DAR EN CALIDAD DE CARIDAD LO QUE CORRESPONDIA Y CORRESPONDE A ALFREDOC LUNA EN JUSTICIA. LA
RESISTENCIA PORFIADA A CUMPLIR CON SU OBLIGACION DE REPARACION INTEGRAL A ALFREDO LUNA; CON EL
ORDENAMIENTO JURIDICO DEL PAIS; CON LA CONSTITUCION POLITICA DEL ECUADOR HA DETERMINADC UNA
CONDUCTA REPROCHABLE; CON EL PEDIDO DE LA EMBAJADA DEL ECUADOR EN WASHINGTON; CON CINCO
RESOLUCIONES DE LA DEFENSORIA DEL PUEBLQ, DOS DEL 2001, DOS DEL 20608 Y UNA DEL 2010, LA TRES ULTIMAS
DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORICO E INMEDIATO, EN BASE DEL ARTICULO 215.2 CPR; TRES REQUERIMIENTOS DE LA
CANCILLERIA; UNA OEL CONADIS, UNA DE LA COMISION PERMANENTE DE DERECHOS COLECTIVOS DE LA ASAMELEA
NACIONAL; SENDOS PEDIDOS DE VARIAS ORGANIZAGIONES DE BERECHOS HUMANODS, ENTRE OTRAS: CEDHU,
FIDEM, INREDH Y LA ASOCIACION AMERICANA DE JURISTAS, PRESIDIDA EN ESE ENTONCES POR GALD CHIRIBOGA,
ACTUAL MINISTRO FISCAL DE LA NAGION. ESTE RENUENCIA PORFIADA RINDKO SUS FRUTOS, PORQUE LUEGO DE
DOS ANOS Y TRES MESES DE DESACATO DE LA RESOLUCION N® 00t OBLIGATORIA ¥ DE APLICACION INMEDIATA
PROFERIDA POR FERNANDO GUTIERREZ, DEFENSOR DEL PUEBLG, QUIEN LE SUCEDIO EN EL CARGO, RAMIRO
RIVADENEIRA, LA REVOCQ MEDIANTE RESCLUCION REVOCATORIA N° DE 23 DE FEBRERO DEL 2013, TOMANDOSE EL
ARGUMENTG DEL INFRACTOR DE QUE LA POLIZA DE SEGURQ DE ACCIDENTES REFERINOS EN LAS RESOLUGIONES
DE LA DEFENSORIA DEL. PUEBLD YA NO TENIA VIGENCIA. EN EFECTO, LA POLIZA YA NO TENIA VIGENCIA, PERO 51
QUE CONSTITUIA ASIGNATURA PENTHENTE El. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGAGION Y GARANTIA CONSTITUCIONAL DE
REPARACION INTEGRAL A ALFREDO LUNA. PERCATADO ALFREDOQ LUNA DEL DESFASE DE LA RESOLUCION N*1, DE
NOVIEMBRE DEL 2010, PROFERIDA CON LA MEJOR BUENA POR FERNANDO GUTIERREZ, FORMULO LINA SOLICITUD
DE ACLARACION, EN EL SENTIDC DE QUE EL REPERTORIO DE OBLIGACIONES ALUDE A LA REPARACGION INTEGRAL,
MISMA QUE ANTE UNA SITUACION DE DANO FISICO Y MORAL, QUE PROVOCO DISCAPACIDAD FISICA DEGENERATIVA
£ IRREVERSBLE, DISCAPACIDAD FISICA DEFINITIVA PARA EL TRABALO, ADGUIERE UN CONTENIDO INDEMNIZATORIO
EN ORDEN A CUBRIR LOS REQUERIMIENTOS DE UNA EXISTENCIA DECORQSA HASTA EL FIN DE SUS DIAS; REPONER
LOS GASTOS INCURRIDOS EN MEDICAMENTOS, CHEQUEDS MEDICOS, TRES OPERACIONES QUIRURGICAS
EFECTUADAS EN EL ECUADOR {UNA DE LA CADERA, DOS DEL OIDO) PROVEER UN FONDO PARA REHABILITACION,
TRATAMIENTOS Y FUTURAS INTERVENCIONES QUIRURGICAS (INCLUIDA UN CAMBIO DE CADERA Y SEPARAR UN
RUBRO PARA LA RECOMPOSICION DE SU PROYECTO DE VIDA. RECURSO ADMINISTRATIVO DE ACLARAGION,
PRESENTADA EL 3 DE DICIEMBRE DEL 2010, QUE NUNCA FUE ATENDIDA ¥ MANOS DESHONESTAS LO HICIERON
DESAPARECER DE LOS ARCHIVOS Y REGISTROS DE LA DEFENSORIA ¥ NUNCA LE HICIERON LLEGAR AL ENTONCES
DEFENSOR FERNANDO GUTIERREZ. CABE SERALAR QUE LA INUSITADA ORDEN DE REVOCATORIA NO VALIDO O
CONDOND LA INFRACCION DE INCUMPLIMIENTO DE LA ORDEN DEFENSORIAL DE NOVIEMBRE DEL 2010, POR MAS DE
DOS AROS, NI LAS RESOLUCIONES PROFERIDAS POR LA DEFENSORIA DEL PUEBLG - LOS DERECHOS VULNERADOS
SON: IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION Y A UN TRATAMIENTO ESPECIAL Y PRIVILEGIADD EN FAVOR DE UNA
PERSONA CON DISCAPACIDAD (ARTICULOS 11.2,, 47 Y 66.4 CPR).- DESACATO CONTUMAZ A LA GARANTIA
CONSTITUCIONAL CONSISTENTE EN LA OBLIGACION DE REPARACION INTEGRAL, PESE A LOS PEDIDOS ¥
RESOLUCIONES DE VARIAS ENTIDADES DEL ESTADO.- EL DERECHQ A QUE LAS NORMAS APLICABLES SEAN
INTERPRETADAS EN EL SENTIDO MAS FAVORABLES A LA PERSONA Y AL TRABAJADOR (11.5 Y 326.3 GPR).
INCGUMPLIMIENTO RAMPANTE DE LA GARANTIA-FUNCIONAL DESCRITA EN EL ARTICULO 215.2 CPR .- BURLA DE LA
GARANTIA ORGANICA DE LA DEFENSORIA DEL PUEBLO, DESDE EL 2001 HASTA LA PRESENTE FECHA. INDUCIR A LAS
AUTORIDADES SUDICIALES Y DE LA ADMINISTRACION PARA DEJAR AL AGCTOR EN SITUAGION DE INDEFENSION
{ARTICULO 78 CPR)._ LA INTANGIBILIDAD, {RRENUNCIABILIDAD, E INDISPONIBILIDAD DE LOS DEREGHOS HUMANGS,
SOCIALES, LABORALES DE ALEREDOD LUNA (11.6 Y 326.2 CPR}- A UN NIVEL DE VIDA DIGND, A LA SALUDY Y A LA
ATENCION ESPECIAL POR TRATARSE DE UNA PERSONA CON DISCAPACIDAD (66.2, 47 CPR).- PRETENSIGN:
DECLARAR LA VULNERACION DE LOS DERECHDS Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES ANTES ANOTADOS; ORDENAR
LA REPARACION INTEGRAL, EN LOS TERMINCS DE LOS ARTICULOS 11.9, 86.3 CPRY 17.4 Y 18 LOGICC - REPLICA: EL
5R. LUNA TUVO PROBLEMAS DE CARACTER MENTAL, DE SORDERA, TUVO LA CONFIANZA QUE CONSERVACION
INTERNACIONAL LE IVA AYUDAR, ENTOCES RECURRIO A LAS INSTANCIAS CORRESPONDIENTES COMO LA
DEFENSORIA DEL PLUEBLO. CONSERVAGION INTERNACIONAL NG TENIA REPRESENTAGION EN £L ECUADOR, RECIEN
EN EL 2002 O 2003 SE DOMICILIA EN EL ECUADOR, POR ELLO FUE QUE NO SE EJERCIERON LOS DERECHOS
LABORALES. EL CERT|FICADO DEL {ESS MANIFIESTA QUE ERA UNA ACCIDENTE DE TRABAJO. ERA DEPENDIENTE Y
TRABAJARA POR CUENTA DE CONSERVACION INTERNACIDNAL - 1. ACCIONANTE SOLICITA € RESPETEN SUS
DERECHOS, REPLICA; Me ratifico en mi pretension,

Solicitudes/Pruebas Planteadas por e! Demandado;
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Dedaracién detesligos: SI{ } NO ( )
Inspeceitn Judicial SE{ ) NO{ }
Solicitud: (Resumen en 200 caracteres}

Dr. Ifigo Satvadar: Abogado a la Organizasién No

)

gubernamental CONSERVANCION INTERNAGIONA,

UNIDAD AMNCIAL PENAL CON.SEDE EN EL DISTRITO METROPOLITAND DE GUITO, PROVINGIA GE PIGHINCHA -

SENOR JUEZ: EL SEROR ALFREDO LUNA SUSTENTA ESTA ACCION EN NUMEROSAS FALSEDADES, 1. Ei seflor Luna
nurica fue trabajador d& Conservacitn Intemacional.- El safior Aliredo Luna panticipd en una expedicién de evaluacitn répida
{RAP) en 1a Cordillara del Cdndor (provincia de Zamora Chinchipe), coordineda por Conservacion internacional, entre el 16 de julio
y el 1 de agosio de 1993. E| sefior Lyna irabajaba anionces para la Fundacidn FEDIMA y parlicipd en la expedicién en
repressntacién de esa ONG. El sefior Luna nunca fue empleado de €l y as{ lo reconace an la narrativa de su sutoria que se
incluye en ¢ sitio web del Consorcio para ef Detecho Sogio-Ambiental y que ha sido entregada en 1a sudiencia, seftora Juezs,
para s U Ilncorporacldén al procasao {(www . derecho-
ambiental.org/TrerechofMerechos_Humangs/Discapacidad Derechos_Humanos htmi,, visitado 04/04/2012 18h47), cuzndo dice:
“I.a citadi entidad ambientalista (Conservaciin internacional) organizé una expodicion RAF a la Cordillera del Céndor entre ] 16
de julio y el 1 de agusio de 1993. Esta expedicién estuvo integrada por [os siguientes espacialistas: ... y el autor de esta noia,
Aliredo Lune Narvdez, bitlogo, miembro de la Fundacidn Ecuaioriana de investigacion y Manejo Ambi |, FEDIMA...", Esa
axpadicion cientifica culmind sin contratlempo. Sin embargo, & 3 de agosto de 1993, ya en Guayaquil, varias personas, antre silas
&l safior Luna, participaron an un recortido adrea en una avicneta da fa eompafifa AECA, organizado por el sefior Eduardo
Asptazu, Frasidents de Fundacidn Natuta en esa dudad, conforms lo acredita el informe de ka Junta Investigadom del Accldente
de ja Direcgitn de Aviacidn Civil; CI na interving en la organizacién de ese desplazamiento, Le avioneta contratada por et sefior
Aspiazu ge accldenté en la cordillera Chongon-Colonche; como resultado del accidente fallecieron cuatro persanas y otras tres
sobrevivieroh, entre elixs of sefior Lama.  Una soll victin, & ¥ Canrits Bunifar de Slso, dechend bajo juramento ante
Notatio que el viale agreo habia side contratado por el sefior Asplazu y que alla “nunca considerd la posibiidad de soficitar &
Conservacion Internacional que asumiera gastos refacionados con su curacion, pues con dicha institucién nunca fuvo relacién
alguna y la nfsma no twve ninguna particlpacidn en la organizacitn del vuelo del tres de agosto de mil novacientos noventa y tres,
& cuat fue enteramente contratado y organizado por Eduvardo Asplazu”. FIDEH distorsiona los hechos cuando pretende que una
axpresian de solidaridad humana del sefior Russel A, Mittermeier {"nos sentimos altamente responsables de vealar por tu
recuperation”, “entusiasta colaborador de los trabajos de CI', carla de 2 de mayo de 1994 que consta en el proceso), pueda ser
entendida como la admisidn de que se trataba de un frabajador de 1a organizacitn y de que se hacia responsabin por 8. De
hacho, no era frabaiador de la organizacidn y asf lo dej slempre an daro Congervacion inlemacional. Las falsedades del sefor
Luna llegan hasta el extremo de sostener en su demanda en esta accién de. proteccidn que “estaba claro pare [ef Comendante
General de [2 Fuerza Terrestre} que Alfredo Luna trabajaba para Conaetvacian Internacional, cuando ocurtié i accidente”,
cuando lo que en realidad dice ese alto ofictal en su comunicacién de 11 de mayo de 2000 as que "el sefior Luna y su
organizacidn FEDIMA” reslizaron gestiones ante las Fuerzas Armadas para obtener su apoyo logistico para ks expedicidn RAP
{anexo 2 de| escrito de demands). Pero |a ausentia de relacion Iaboral fue finalmente constatade por la Jueza Cuarta del Trabsjo
de Pichincha cuando, en su sentencla de 28 de mayo de 2012, rechazd la demanda de medidas cautelares constiiucionales
presentada por la organizacion no gubernamental FIDEH. Le Jusza del Trabejo comprabs que FIDEH no habla logrado demostrar
que &f sefior Luna hublera manienfdo una relacidn de dependencla con Consarvacldn Intemacional ¥ que, como sl supuesto
“accidente de trabaje”™ ern, en palabras def sefor Luna, “ef hecho generador™ de {a supuesta obligecidn indemnizatoria de CY, 1
falktz o prusba de la existoncia de una refacion iaboral desmoronaba ia pretansion def sefior Luna a una indemnizacion y, por fo
tanto, a unas medid ! para gurarla. Esta ausencia de retacién jaboral también fue, como veremos, una da las
consideragiones que candujeron al Defensor del Pueblp, en su resclucidn mvocatoria de 23 de febrer de 2013, a resolver que Cl
habia cumplido con 1as resoluciones previas de la Dafensoria det Pueblo que imponian a Cl fa obligacion de medios de gestionar
una indemnizacién de invalidez para ef sefior Luna. Pero esto lo veramns con mayor detenimianto mas adstants, 2. £l accidenta
suffido por el sefior Luna no fus un accidents de trabajo .- El acpidente suftido por el sefior Luna no fus un attidenta de trabsjo
comao €l pretende, por &l simple hecho de que Conservacidn Intemacional no era su empleador. Y adn si lo hubiese stdo, lo cual
fo admmito sine arguando, al triglco evento no ocurtio “con iGN o por cot 1cla dal trabajo que ejecuta por susnis ajena”,
como |o exigie ¢ articuly 348 del Codigo del Trabaio. Mds atn, al fuera un accidente de trabajo, para poder exiglhr una
Indemnizaclén ef sefior Luna debid haberle denunciado ante ef Inspector del Trabajo, de conformidad con el erticule 386 del
Céddigo del Trabajo, y habero hecho acreditar coma tal por ls Junts Calificadora de Riesgos, segin el articule 402, dentro de Jos 4
afios contades desda e acaecimiento del accidents, plazo transcurrido el cual prescribe (a accitn corespondiente, camo prescribe
¢l articulo 403. Ni el sefior Luna, ni ningin allegado suyo realizé siguna de cstas scciones antes de agosto de 1997 y eso explica
por qué an 2001, sin caminos disponibles, optara por una via absolutaments inapropiada, como era la de la Defansoria del Pueblo.
3. Biriesgo de Invalidez nunca estuvo cubierto por la péiiza de seguro.- A fin de asegurar los posibles dafios gue pudieran ocurrir
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coh ocasion de ka expedicion RAP a la Cordiflera def Condor, Cl contraté una péliza con ia compafifa estedounidense Chubl para
cubtir los gastos médicos y de evacuacién hasta per USD 100.000 por persona y hasta por 1 afio, o Indemnizacién por
fallecimiento, eventos relacionados al posible siniestro. Ea poliza en cuestion, que so entregd en la audiencie, no cubria el
sitigstro da invalidez - Este tama gntrafia la diferenciz antre la responsabilidad contraciual versus la responsabilidad
extracontractual: la responsabilidad contractunl, eslrictimente en los términos de la pdiza contratada, comesponde a la compailis
aseguradora Chubb, que se subroga a CL i responsabilidad extracontractuat le corresponde al causante def accldente, en ests
caso la comparila AECA o a in compaitia de seguros coniratada per ella, y en sl paor de los casos a la Fundacion Natura de
Guayaquil, pero nuncs & Cl, qua no tuvo injerencia alguna en la organizacidn del recorrida aéree a la Cordiflers de Chongtin-
Colonche, Aunque no habia sico nacesario utilizar la péliza durante la expedicion RAP, Cl, como un gesto humanitaric para con el
sefitor Luna y atros ocupantes del avidn, activd la péliza de seguros de modo que pudiers ser utilizada para alivier la situacidn de
log sobrevivientes del accidente ocurrido en el viaje organizade por ef sefior Aspiazu y sufragd con cargo a ella los gastos de
diagnéstico, moviizacién a Los Angeles del sefior Luna y su hermana, hospitalizacion en el UCLA Medical Center en esa ciudad,
cirugia y tralamientos postoperatories par un tolal de USD 27.966,58. Eelo ocuri entre diciembre de 1993 y diclembra de 1954.
En febrero de 1888, en respuesia a un pedido de ayuda del sefior Luna, el sefior Peter Sellgmann, Presidente de G, le acdlara que
runck existld una refaclén taboral esn &y qua no tehe pandlonte ninglna obiigacidn indemnizatorta da arigen tegal. “La axpdica
ademds que Is péiiza de seguro para entances hahla expirado ya y que por o tanto no se podrian sufragar gastos adicionales con
catye a ella,- Sin embargo, en abril de 1999, ante un pedido expreso del sefior Luna, el sefior Seligmann le informa qua Cf, coma
un acto de mera liberalidad, le ofreceria ls suma de hasta USD 18,000 para sufragar los gastos de una operacién de cadera y
fisivterapia. El sefior Luna recibit en sfecto LISD 14,173 a través de un intermediario designado por é), Entancas, Conservacion
Internacicnal, que no tenla obligacién alguna para con e sefior Luna, pues éste no era su trabajador , ni habiz sufrido dafics de
resultas de un hecho imputable por alglin motive a Consarvacion Intarnacional, termind aportando &x gratia & su recuperacién,
aunque fuara ésta parcial, USD 42.138,58 entre 1993 y 1939, por medic de sus gestiones directas e indirectas. 4. Ni la Defensoria
del Pueblo ni firez algunc ha establecido la obligacidn de Conservaddn Internacional de pagar una indemnizacién al sefior Luna ni
su manto. Es verdad que, a Instancias dal Defensor del Pueblo, Conservacion Internacional accedié a conocer el alcance
econémito de fa pretension del sefior Luna. Pero no es menos tierto que tal opcidn queddé completamente desechada cusndo C)
&8 ohtetd de la desmaesurada pratansién del sefier Luna: jUSD &,1 mifllonesl.- Desmesurada e infundada, pues ninguna de las
resoluciones de los comespondientes Defensares del Pueblo establecen el darecho del seftor Luns 8 una indemnizacicn que
Inciuyera tedos los rubros de su pratansidn, a sabar: exlstencla decornsa, meparacidn de dafios fisicos, slcoligicos y newoltglcos,
dafio moral y recomposicidn de proyecio de vida. En efecto, b Resolucion §01-DDAP-2001 de 2 de febrero de 2001 establece: “La
Defensoria del Puablo Adjunta Primera ACEPTA la queja planteada por el bidlogo Alfretio Luna en contra de Conservation
international, por lo cua! dispone nofificar con copia de la presente resciucion s os representantes de Conservation Intemational
#n ol Ecuador, a fin de que sa realican las gastiones necesarias para hacer efactive el pags da ia pdliza de sagura de invalidez &
favor del sedior Alfredo Luna, independient me det d ho de repaticion qua tenga Conservation intemalional con raspecto a
fa Compariia Aseguradora Chubb®. A través de la Resolucién No, 019-DNCR-2001 de 6 de agoste ds 2001 &l mismo drgana
administrative resuelve; “Confirmar en todss 80s partes Ia resolucién subida en grado (resolucidn esperificada en el punto 2,
excitar a Conservation internationst a efecto de que solucione cuanto antes ef reclamo que mantiene pendiente el bidlogo Alfreda
Luna®. Fingimante, en la Resolucién No. 00 t-DNPrat-2010 de 23 de noviembre de 2010, el Defansor del Pueblo resuslva:
“Ordenar a la onganizacion extranjera Conwervation international en la persona de su representante legal en ef Ecuador, M.Se. Luis
Su#rez Martinez, qua 8} de manara | diata y eficaz las acciones pertinentas para hacer efectivo sl pago de ia péliza de
seguro de invalidez 3 favor def Bidlogo Affredo Luna Narvdez, quicn, actis en o pafs reglada por tas normas Constitucionales y
Y Las h:ciones gl drgane admink fvo Dafk ot Pusble se contraen a una obligaciin de medios mpuesta-a-
Cl, & saber. que realice “las gestiones necesarias pate hacer efective ef pago de la potiza de seguro de invalidez" y que “clecuts
dae manuets inmodiata y oficaz las acclones pertinenteé para hacer efectivo e pago de la pdliza da segurs de invakdez”. El pago de
una pdliza de seguro pot definicion se contrae a la coberiura contratada y dentro de los limites pactados. £t concepte de pago de
una piliza se opone, tambisn por definicidn, at calcule de uka indemrizacln en que se incluyan pardmetros distintos de los
asirictaments contractuales. Ninguna de las resoluciones defensoriales impuso a Ci fa obligacién de pagar una indemnizacion.
Impusa dnicamente una obligacin de medios: realizar actiones para hacer el pago de una péliza. 5. £l pago de la péliza de
invslidez: una obligacién imposible. Todas esas acciones las reakizé Cl, en la medida que s» lo permitia el hecho de que NO
EXISTIA UNA POLIZA QUE CUBRIERA EL RIESGO DE INVALIDEZ. La abligacién impueste a Cl era, por 1o tanto, jo que la
doctrina conoce come una “obligacion imposible®. Sin stnbargo, pars dar cumpling ala dhligacion de medios que ka impuso 1a
Defensoria del Puehio va en 2001, C! consultd con la Aseguradora Chubb s [a pdlizs contratads, que habla fenecido en agosto de
19584, podla inclilr un componente a través def cual se cubriera el sinjestre de invalidez del aefior Luna. La aseguradora, como
era de esperar, manifestd que la pdliza se hallaba vencida ¥ que Is cobertuta de invalidez nunca estuve pactads.
Lamentablemente, ninguna de [as resoluciones defensoriales realizd un anafisis aunque sea somero de la poliza y simplemente se
limitaron & repetir s ase iones obvi e tendenci del demandante, sefior Luna. Esa ligorezs en Ias resoluciones de
la Defensoria es la causante de que subsista hasta fa facha un contlicto gue no tiena razén de ser y qua pone en peligro ta
cooperacion de fa mds importante ONG ambientatista internacional en el Ecuador. No es verdad, come sostiene FIDEH, que Tas
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