Honorables Juezas y Jueces
Corte Constitucional de Ecuador

Asunto: Escrito de Amicus Curiae para el proceso 105-20-IN que analiza la
constitucionalidad de la penalizacion del aborto por violacién; con copia a los
procesos 109-20-IN, 115-20-IN, 23-21-IN, 25-21-IN y 0034-19-IN que
también versan sobre el analisis de la constitucionalidad penalizacién del
aborto por violacién

LUCY ELENA BLACIO PEREIRA, a nombre propio, con cédula de identidad
ecuatoriana No0.0702270034, de profesion Abogada de los Tribunales de Justicia, con
domicilio en la ciudad de Machala (Provincia de El Oro), comparezco ante esta Honorable
Corte, con el fin de presentar AMICUS CURIAE, amparada en lo dispuesto en la
Constitucion de la Republica en el numeral 2° del articulo 436 en relacion con el articulo
12 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, dentro del
proceso 105-20-IN sobre la inconstitucionalidad de la penalizacion del aborto por
violacion.

De igual forma, estoy en disposicion de enviar copia de mi intervencion en los procesos
109-20-IN, 115-20-IN, 23-21-IN, 25-21-IN y 0034-19-IN que también versan sobre la
misma causa.

El propdsito de este AMICUS CURIAE es aportar informacion sobre “La legislacion
comparada a nivel mundial sobre el aborto. Por qué desde los derechos
humanos emerge una tendencia hacia la despenalizacion”; y, en ese sentido,
contribuir a ampliar el panorama sobre la tematica en este proceso juridico-
constitucional, siendo considerados estos argumentos por esta Honorable Corte, al dictar
sentencia en la presente causa y demas procesos enunciados, justificando esta
presentacion en lo que expongo a continuacion:

I. Interés en la causa

Durante seis afos, en el periodo 2003-2009, en la ciudad de Machala, provincia de El
Oro, formé parte de la Fiscalia General del Estado, ejerci las funciones de Fiscal,
atendiendo casos de delitos de violencia sexual y trata de personas. Esta experiencia me
permitié constatar la situacion de victimas mujeres, nifas, adolescentes, que recurrian
al sistema de justicia con el Unico objetivo que su historia no se repita, ser escuchadas
significaba para ellas salvar a sus hijas, hermanas, sobrinas, nietas, de una violacion y
embarazo, pues sus agresores estaban en casa y no era posible escapar. De estos casos,
la mayoria recibié atencion en el sistema de salud, sin embargo en la Fiscalia no se
registraba ninguna derivacion: cuando se indagaba en la historia clinica constaba “sefiora
fue atendida por parto, llevada por su representante” les llamaban “sefioras” cuando
eran nifias de 11, 12, 13 afos; no era posible recabar una evidencia, el personal de salud
no queria intervenir, siempre la respuesta era “nos vamos a meter en problemas”, cuando
se realizaba la exigencia legal y comparecian a juicio sus respuestas eran ambiguas,
SIEMPRE DECIAN NO RECORDAR. Si bien la judicializacién de los casos era una
respuesta a las victimas, ésta no era importante cuando la nifia victima de violacion que
no ha terminado de crecer tenia que llevar a término un embarazo, PRODUCTO DE LA
VIOLACION de su propio padre o abuelo. Son miles de vidas truncadas por la ilegalidad
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del aborto y su no acceso en condiciones de proteccion. Esta experiencia me marco
como mujer, como profesional, impotente ante un sistema patriarcal que autorizaba que
una nifa, adolescente o mujer sea torturada y maltratada.

Como abogada, formada y comprometida con la bisqueda de la justicia, he tenido fe en
el derecho “como el mejor instrumento para la convivencia humana; en la justicia, como
destino normal del derecho” como comprendi desde estudiante universitaria, de las
palabras del maestro Eduardo Couture!. Pero por la misma razon, desde mi formacion
universitaria, cuestioné las leyes que oprimen a los seres humanos, y que atentan contra
su autonomia, dignidad, y libertad, y que se ensafian con quienes histéricamente han
sido victimas del sistema patriarcal: las mujeres, nifas y adolescentes.

Honorables Juezas y Jueces de la Corte Constitucional: imposible mantenerse impavida
e indiferente cuando la aplicacion de una ley que penaliza el derecho a decidir de UNA
NINA, de una adolescente, de una mujer VICTIMA DE UN CRIMEN SEXUAL, sigue vigente
en pleno siglo XXI y sigue causando un dafio mayor en la victima a la que
paraddjicamente, |a ley deberia proteger. Imposible mantenerse indiferente, cuando la
tipificacion del aborto como delito, deviene en el inicio de una accién penal contra una
victima, aquella a la que la propia ley la quiere someter a la accion penal del estado,
como si su libertad de decidir sobre la interrupcion del embarazo, le pusiera en peligro a
la sociedad.

Esas nifias, esas adolescentes, esas mujeres violadas que interrumpen su embarazo,
¢son delincuentes? ¢éDeben ser procesadas y sancionadas por decidir NO continuar con
un embarazo producto de un crimen? Parece que la respuesta, en justicia, es clara. Pero
la respuesta que da la ley a esta situacion, penalizando el aborto por violacion, es un
atentado a la dignidad humana.

Por eso este amicus. Porque no puedo ni debo olvidar a las victimas de violencia sexual,
porque llevo en mi memoria, sus rostros, sus nombres, sus historias. Porque ellas' no
pueden ser las perseguidas, porque para ellas no puede haber penalizacion sino
reparacion. Y la reparacion, también incluye, la despenalizacion.

II. La legislacion comparada a nivel mundial sobre el aborto. Por qué
desde los derechos humanos emerge una tendencia hacia la
despenalizacion

En atencidn a lo dispuesto por las instancias internacionales encargadas de interpretar
los derechos humanos en el orden regional y universal, los Estados? deben considerar la

! Los Mandamientos del Abogado: “...LUCHA: Tu deber es luchar por el derecho: pero el dia en que encuentres en
conflicto el derecho con la justicia, lucha por la justicia...”.

2 Pparticularmente el Estado ecuatoriano debe tomar en cuenta los tratados internacionales adscritos al Sistema
Interamericano de Derechos Humanos y al Sistema Universal de Derechos Humanos de los cuales es parte, entre otros:
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos (ratificado el 06 de marzo de 1969), el Pacto Internacional de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (ratificado el 06 de marzo de 1969), la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos (ratificado el 08 de diciembre de 1977), la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradantes (ratificado el 30 de marzo de 1988), la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer (ratificado el 09 de noviembre de 1981), la Convencion sobre los Derechos del Nifio
(ratificado el 23 de marzo de 1990), y La Convencion Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra la mujer Convencion de Belem Do Para (ratificado el 15 de septiembre de 1995).
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despenalizacién del aborto, en aras a garantizar que las nifias, adolescentes mujeres,
mujeres adultas y personas con capacidad de abortar?, tengan derecho a tomar sus
propias decisiones sobre el embarazo.

De igual manera, han instado a que los Estados consideren que la ilegalidad del aborto
y su no acceso en condiciones que protejan el derecho fundamental a la salud, atenta
contra los derechos a la vida, la salud integral, a la igualdad y no discriminacion; a la
privacidad, a la informacion, a no sufrir tratos crueles inhumanos y degradantes; vy, a
decidir sobre el nimero de hijos e hijas, asi como el intervalo entre sus nacimientos.

Lo anterior va de la mano con la obligacién de adopcion e implementacion de politicas
de educacion sexual y planificacion familiar que permitan la prevencion de embarazos
no deseados y abortos, asi como, en el marco de las estrategias en materia de derechos
sexuales y reproductivos, establecer lineas claras para interrumpir voluntariamente el
embarazo, en los casos permitidos, bajo una prestacion del servicio de salud de calidad,
accesible, oportuno y no criminalizado.

Entre 1950 y 1992, alrededor de 48 paises, optaron por liberalizar su marco legal de
acceso al aborto*:

Ao despenalizacion Pais(es)
1950 Corea del Norte
1953 Hungria
1955 Armenia, Azerbaiyan, Bielorrusia, Estonia, Georgia,

Kazajistan, Kirguistan, Letonia, Lituania, Moldavia,
Rusia, Tayikistan, Turkmenistan, Ucrania, Uzbekistan como
parte de la Union Soviética

1965 Cuba®

1973 Dinamarca, Tunez y Estados Unidos®

1974 Singapur, Suecia

1975 Austria, Francia y Vietnam

1977 Bosnia y Herzegovina, Croacia, Montenegro, Macedonia
del Norte, Serbia, Eslovenia (como parte de Yugoslavia)

1978 Italia, Luxemburgo

1979 China, Noruega

1983 Turquia

1984 Paises Bajos

1986 Cabo Verde, Republica Checa, Eslovaquia (como parte de

Checoslovaquia), Grecia

3 Integrando a las personas no binarias, personas trans masculinas, y personas de genero fluido, cuyas corporalidades
con predisposicion biolégicamente de sexo femenino no son compatibles con su identidad de género, y por tanto no se
reconocen en la categoria mujer.

‘A 2021, la lista llega a 67 paises, asi: Albania y Guyana (1995), Camboya y Sudafrica (1997), Nepal y Suiza (2002),
Portugal (2007), Espaiia (2010), Santo Tomé y Principe y Uruguay (2012), Mozambique (2015), Chipre e Irlanda 2018),
Islandia (2019), Nueva Zelanda (2020), Argentina, Australia, Corea del Sur y Tailandia (2021)

Desde 1961 es el primer pais de América Latina y el Caribe en despenalizar el aborto, creando en 1965 la base legal
para adelantarse su practica en el marco del Sistema Nacional de Salud. “Esta base se estructurd sobre cuatro principios
basicos: es la persona gestante quien decide, debe realizarse la practica en una institucion hospitalaria, debe ser
practicada por personal experto y de forma totalmente gratuita”, dentro de las primeras 12 semanas de gestacion, si no,
se aplica a criterio médico. Actualmente el Cddigo Penal establece que es un delito si se comete por lucro, fuera de
instituciones sanitarias, por personal no médico o en contra de la voluntad de la gestante. En: LATFEM. Aborto en Cuba:
mas de medio siglo legal y sin tabtes. En: https://latfem.org/aborto-en-cuba-mas-de-medio-siglo-legal-y-sin-tabues/

6 El aborto inducido es legal en todos los Estados de los Estados Unidos desde la sentencia del 22 de enero de 1973
dentro del Caso Roe contra Wade, en la cual se establecio en un trimestre el plazo para la IVE. Este fallo reivindico el
derecho constitucional federal a la privacidad, aduciendo que el mismo “era lo suficientemente amplio como para incluir
la decisién de una mujer de interrumpir o no su embarazo”. Tomado de: Choice Voice. Noticias de Planned Parenthood of
New York City. Febrero de 2007. Lo que cada defensor debe saber. Acceso al aborto en los Estados Unidos, p. 1. Puede

ser consultado en: https://www.plannedparenthood.org/files/3714/0020/0458/CV_2007 02 2 SPA.pdf
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1988 Canada

1989 Mongolia
1990 Bélgica, Bulgaria y Rumania
1992 Alemania

Luego, en el marco de la Conferencia Internacional sobre Poblacion y Desarrollo — CIPD
de Naciones Unidas suscrita en El Cairo en 1994, los 179 paises participantes sellaron su
compromiso para prevenir abortos inseguros’ y reducir la mortalidad materna, al
reconocer los derechos reproductivos como derechos humanos.

Este espacio instd a fortalecer el compromiso con la salud de las mujeres, revisando que
el aborto inseguro es un asunto primordial de salud publica; que en las causales legales,
debian garantizarse los servicios de aborto seguro, siendo accesibles a quienes lo
necesiten, tomando en cuenta ademas, la disponibilidad de los servicios de consejeria,
educacion y anticoncepcion.

Mas de 25 afios después, el proceso de liberalizacion del aborto, ha mostrado como los
paises “han sopesado distintos bienes juridicos y las soluciones a las que han llegado™
encaminadas a mantener la penalizacion, “a ofrecer reformas orientadas a la legalizacion
o despenalizacion parcial™, lo que ha llevado a identificar cuatro categorias para analizar
el estatus legal del aborto, las cuales se describen a continuacion:

2.2.1 Modelo de penalizacion sin excepciones: el cual persiste actualmente en 18
paises, a saber, Angola, Congo, Egipto, El Salvador, El Vaticano, Filipinas, Haiti, Honduras,
Irak, Jamaica, Laos, Madagascar, Mauritania, Nicaragua, Republica Dominicana, Senegal
y Sierra Leona; donde no existe ninguna consideracion frente a los estandares
internacionales y las recomendaciones de los organismos internacionales de proteccion
de los mismos, estableciéndose como un ejemplo de discriminacion por razones de
género'°,

En estos paises, las mujeres y personas con posibilidades de gestar y/o abortar, arriesgan
su vida y su salud para practicar una IVE. “En esos paises con normas restrictivas sobre
el aborto la incidencia del aborto inducido es elevada, la mayoria de los abortos son
inseguros y la vida e integridad fisica de la mujer corre frecuente peligro™!.

2.2.2 Modelo de causales de excepcion a la punibilidad: en este caso, los Estados
establecen algunas excepciones en las que la practica del aborto deja de ser castigada.
La generalidad de paises que adoptan este modelo, toma en cuenta entre otros aspectos:

“- La vida o salud de la madre, cuando la continuacion del embarazo
represente un grave riesgo para tales intereses (indicacion terapéutica)

- La dignidad y la libertad, cuando el embarazo sea producto de un delito
contra la libertad sexual de la madre (indicacion ética)

7 “Haciendo alusién al que es realizado por personas sin la capacitacion necesaria, en un entorno que no se ajusta a los

estandares médicos minimos, 0 ambas circunstancias cuando coinciden”. En: https://despenalizaciondelaborto.org.co/wp-
content/uploads/2019/04/Aborto-a-nivel-mundial.pdf , p. 7.
8

De JUSTICIA (2020). En: https://www.dejusticia.org/wp-content/uploads/2020/02/20200212-Dejusticia-
Intervencio%CC%81n.pdf, p. 4.

? Ibid.

19 Como lo ha establecido el Comité para la eliminacion de la discriminacion contra la mujer. Recomendacion General No.
24 sobre la mujer y la salud, 1999. parr. 11.

1 CENTRO DE DERECHOS REPRODUCTIVOS. Panorama mundial del aborto. En
https://www.reproductiverights.org/sites/crr.civicactions.net/files/newsletter/crr_spanish_globalview.pdf, p. 2
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- El libre desarrollo de la personalidad de la madre, cuando el feto vaya a
nacer con graves taras fisicas o psiquicas (indicacion embridpatica)

- El libre desarrollo de la personalidad de la madre, cuando la continuacién
del embarazo pueda suponer grave quebranto social y/o econdmico
(indicacion social). Estos intereses sdlo seran atendibles dentro de un
determinado plazo de tiempo y en atencién al cumplimiento de determinados
requisitos™?.

Este es el modelo imperante actualmente en Chile, Ecuador, Espafia, Per( y Colombia.

En este Ultimo caso, la Corte Constitucional a través de la sentencia C- 355 de 2006,
indicé que la prohibiciéon del aborto imponia una carga desproporcionada para las
mujeres, por lo cual, acepto la interrupcidon voluntaria del embarazo- IVE, en los casos
de riesgo para la vida, la salud fisica o mental de la mujer, violencia sexual e
incompatibilidad del feto con la vida.

Sin embargo, este modelo ha sido criticado!?, en especial porque al establecer el aborto
como un derecho y un crimen, que no permite regular la IVE por “la ausencia de una
regulacion marco o por la desregulacion o subregulacion de algunos campos’?; porque
se dificulta la generacion de informacion publica sobre “completa, sistematica y accesible
sobre la prestacion de servicios de interrupcion del embarazo. Ademas, la incertidumbre
regulatoria que genera el sistema de causales contribuye, a su vez, a la desinformacion
de médicos, pacientes y prestadores de salud”'®; y, porque, estos Estados presentan
mayores retos para garantizar el derecho a la IVE sin que intervenga el sector justicia,
pues ante las diferentes barreras del sistema de salud, “las pacientes deben acudir
constantemente a los jueces para poder acceder a este derecho”®, sobrecargando dicho
sistema y alargando la espera para una respuesta que permita acceder a dicho servicio.

2.2.3 Modelo de plazos o de aborto a demanda: este es un modelo mas garantista
que acoge con mayor coherencia lo establecido en los estandares internacionales de
proteccion, puesto que la legalizacion se determina a partir del tiempo de gestacion y no
en los “casos extremos”, que guian la despenalizacion por causales. La mayoria de paises
que han adoptado este criterio, permiten el aborto voluntario a inicios de la gestacion;
y, en las etapas mas avanzadas adoptan el modelo de causales.

Encontramos entonces aqui a la mayoria de legislaciones de Estados de Europa, a
Argentina'’, Uruguay'®, Sudafrica, Estados Unidos y Canadd, en donde generalmente
permiten el aborto en el primer trimestre del embarazo; y, superado este plazo, solo se

12 3. BOIX REIG Y OTROS, Derecho Penal Parte Especial “La proteccion penal de los intereses juridicos personales
(adaptado a las reformas de 2010 del Cédigo Penal)” Iustel 1° Edicién, Madrid, 2010, p. 7

13 Al respecto, tomar en cuenta la siguiente publicacion: BERGALLO, Paola; JARAMILLO, Isabel Cristina; VAGGIONE, Juan
Marco. El aborto en América Latina. Estrategias juridicas para luchar por su legalizacion y enfrentar las resistencias
conservadoras. Buenos Aires: Siglo XXI Editores, 2018, p. 155-167.

19En: https://www.dejusticia.org/wp-content/uploads/2020/02/20200212-Dejusticia-Intervencio%CC%81n.pdf , p. 4

15 Ibid.

16 Ihid.

17 pesde 1921 se habia despenalizado el aborto terapéutico y por causa de violacion, sin embargo, a partir de la Ley
27.610 del 30 de diciembre de 2020, puede darse su practica en todos los casos antes de la semana 14 de gestacion.
Esta ley entro en vigencia a partir del 24 de enero de 2021.

18 A través de la Ley 18987 de 2012 fue reglamentada la interrupcion voluntaria del embarazo si se cumple dentro de las
primeras 12 semanas de gestacién (14 semana en caso de violacién y ninguna semana limite en caso de riesgo grave
para la salud). La persona, una vez tome la decision, debe comparecer ante una comision médica y de trabajo social, con
el fin de acordar las caracteristicas de la IVE.



permite en situaciones como riesgo a la vida y a la salud de la mujer, violencia sexual o
inviabilidad del feto'°.

Canada en 1988, derogd la Ley 251 del Codigo Penal, argumentando que el delito de
aborto violaba el derecho a la seguridad e integridad de las mujeres, reconociendo que
su penalidad, obligaba a las mujeres, bajo amenaza de una sancién punitiva, a terminar
embarazos que no les satisfacian, vulnerando sus prioridades y aspiraciones personales,
produciendo “dilaciones y cargas desproporcionadas sobre las mujeres desde el
momento de la solicitud hasta el acceso efectivo”?, ante lo cual, los jueces consideraron
que “los procesos o cargas impuestas a las mujeres como resultado de la penalizacion
eran injustos y arbitrarios y conducian a violaciones de los derechos de la mujer!;
considerandose entonces a la penalizacion del aborto como “una medida nociva e
injusta“?2.

2.2.4 Modelo de asesoramiento: tal como sucede en Alemania, las personas tienen
que pasar por asesoramiento profesional en donde le es informada las alternativas que
tienen en caso de que decidan no interrumpir su embarazo??; este no es vinculante y la
decision esta supeditada a la autonomia de la mujer. “Algunos Estados que han adoptado
el modelo de plazos han incorporado el sistema de asesoramiento como medio para
conciliar la proteccion de la expectativa de vida y la garantia de los derechos de la
mujer”?*,

Atendiendo a estos modelos, puede verse que las modificaciones normativas
relacionadas con el aborto, son solo el comienzo del proceso por el cual se logre su
accesibilidad y seguridad. “Traducir las nuevas leyes en programas para la prestacion de
servicios que hagan posible que el aborto seguro esté disponible para todas las mujeres
contintia siendo un enorme desafio en el mundo en desarrollo”?.

Particularizando al caso ecuatoriano, es importante advertir que, diferentes érganos
internacionales?® le han instado a garantizar la IVE, en atencién a que la vida de las
ninas, adolescentes, mujeres y personas con capacidad de gestar se encuentran en
riesgo; razon por la cual, se abre paso a que se consideren otros motivos como el tema
de la salud y los casos de violencia sexual.

Es asi como en atencion a las discusiones dadas en otras experiencias internacionales,
deberia tomarse en cuenta a la hora de abordar la inconstitucionalidad parcial presentada

1 CENTRO DE DERECHOS REPRODUCTIVOS. The World's Abortion Laws. Disponible en:

https://reproductiverights.org/sites/default/files/documents/World-Abortion-Map. pdf
20 Mesa por la vida y la salud de las mujeres. Causa justa argumentos para el debate de la despenalizacion total del

aborto en Colombia. 2019, p. https://despenalizaciondelaborto.org.co/wp-
content/uploads/2021/02/Argumentos Causalusta-virtual- ﬂnal 1-1- 1 2 pdf

21 1bid.

22 Ihid.

3 1bid.

24 Op.Cit,, PN 11, p.6.
3% Guttmacher Institute (2009).. Aborto a nivel mundial: una década de progreso  desigual. ~ En:

h :

pdf, p. 18

26 Entre otras, las siguientes: Observaciones finales del Comité de Derechos Humanos sobre Ecuador, Doc. de la ONU
CCPR/C/ECU/CO/6 (2016), parrs. 15-16; Observaciones finales del Comité CEDAW sobre Ecuador, Doc. de la ONU
CEDAW/C/ECU/CO/8-9, (2015), parrs. 32-33; Observaciones finales del Comité de los Derechos del Nifio sobre Ecuador,
Doc. de la ONU CRC/C/ECU/CO/5-6, (2017), parrs. 34-35; Observaciones finales del Comité contra la Tortura sobre
Ecuador, Doc. de la ONU CAT/C/ECU/CO/7, (2017), parrs. 45-46.
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frente al numeral 2° del articulo 150 del Cédigo Orgénico Integral Penal, el adelanto de
un juicio de proporcionalidad®”, con el fin de establecer si en este caso la sancién penal
con la que esta recubierta el aborto es proporcional a la limitacién de la dignidad, el libre
desarrollo de la personalidad, la autonomia y salud de las mujeres y personas en
capacidad de abortar.

Tomando en cuenta que la penalizacién del aborto esta encausada a la proteccién de la
vida, dicho fin hace que las mujeres se vean obligadas a arriesgar su vida o su salud con
abortos inseguros, por lo cual, ante una aplicacién de dicho test, podré determinarse
que la penalizacion en todos los casos es una medida innecesaria que anula los derechos
de las mujeres y las personas en capacidad de abortar.

Asimismo, debe someterse a consideracion las necesidades concretas de las mujeres de
acuerdo con el analisis de sus contextos sociales, culturales y econémicos, lo que permita
tener en cuenta las realidades constantes en todo el territorio, lo que incluye ademas un
analisis de las experiencias de criminalizacion que han sido abordadas en vigencia del
marco normativo actual.

También el modelo en donde posiciona al aborto como derecho y delito, genera pautas
de discriminacion puesto que da la permisibilidad para que unas personas si y otras no
puedan acceder al mismo, lo que también pone en jaque a los(as) profesionales de la
salud en atencion a la definicion del limite de su intervencion.

I11. A manera de conclusion

Esta intervencion pretende posicionar la importancia de tomar en cuenta las
disposiciones normativas y las recomendaciones de organismos de caracter
internacional, con miras a la despenalizacion total del aborto en Ecuador.

Si bien a partir de 1950 se vienen desarrollando modelos que liberalicen el marco legal
del acceso al aborto, aln persisten en el ambito internacional, experiencias que no ponen
de presente de manera total y parcial, la garantia de los derechos sexuales y
reproductivos de las nifas, adolescentes mujeres, mujeres adultas y personas con
capacidad de abortar.

Que dentro de estas, el modelo de plazos y el modelo de asesoramiento, se presentan
como los mas garantistas en relacién con estos derechos, mostrandose como positivas
las experiencias manejadas en paises como Canada y Alemania, en donde se da
relevancia a la dignidad, el libre desarrollo de la personalidad, la autonomia y salud de
las mujeres y personas en capacidad de abortar.

Por lo anterior, se establece la necesidad de que sea aplicado el test de proporcionalidad
que, permita establecer que mantener la penalizacion en todos los casos de IVE, es una
medida que anula derechos a la vida, dignidad e integridad personal, el libre desarrollo
de la personalidad, la autonomia y salud de las mujeres y personas en capacidad de
abortar.

27 Entendida como una herramienta metodoldgica para realizar la ponderacion entre principios constitucionales que
colisionan ante un caso concreto y determinar cual prevalece, contemplando entonces que la limitacion de uno genera
una efectiva proteccion y mayor satisfaccion de otro derecho fundamental.
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V. Peticion

Que se tomen en cuenta los criterios desarrollados en este AMICUS CURIAE, dentro de
la revision a la accion constitucional presentada dentro de los procesos 105-20-IN, 109-
20-IN, 115-20-IN, 23-21-IN, 25-21-IN y 0034-19-IN que versan sobre la
inconstitucionalidad de la penalizacion del aborto por violacion, incorporando los
estandares nacionales e internacionales; y, aplicando los enfoques diferenciales, de
género y etnicidad respectivos.

Que se disponga la reparacion integral de las personas que han sido afectadas y se
proceda conforme lo establece la normativa legal vigente

V. Notificaciones

Las notificaciones correspondientes seran recibidas a través de correo electronico:
Iu,cyblacio?)@vahoo‘com‘,
V >

ada - Feminista



