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SEÑORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL
ECUADOR:

Juicio No.: 0045-13-AN

SUBP. S,P, MARCIAL FLORES AGUINSACA TAMBO y otros, en el proceso
de "...Acción por Incumplimiento de Norma..."* que discurre, muy
respetuosamente comparecemos ante Ustedes para señalar lo que siguiente:

u3jo ia nueva normalidad que nge actualmente en nuestro país, ia cual,

nos puso en riesgo casi inminente por e! grupo a! que pertenecemos ¡ios

hace lamentar ios 11 años de "peregrinación por justicia", la misma que

nos fue arrebatada mediante ¡a aplicación retroactiva de la Ley Reformatoria
3 la Ley de Personal de las Fuerzas Armadas de 2007 porque ilegalrnente
un grupo de Generales se aumentaron e! tiempo de servicios, mientras oue

más de 100 Sub Oficiales de Tropa nos expulsaban tramposa y
prematuramente de la institución, impidiendo de esa forma cumplir nuestro
tiempo de servicios para optar, como todo Sub Oficial, ai grado de Sub
Oiiciai Mayor, mientras que ei grupo de Generales se alargaron su tiempo
de servicio para alcanzar e! tota! de la homoloaación salara1 HqI =>"n ?nm

lo cual, por decir menos, de manera misteriosa sólo sucedió en el eiército
- - - - ----- ... - j - _ _ _

y no en la Marina y Aviación.

Siendo que en la actualidad se encuentra conociendo de la nueva artimaña

desplegada por los accionados al igual que lo hicieron tiempo atrás
alegando la supuesta vulneración de los derechos, conviene señalar que

éste proceso que se caracteriza supuestamente por ¡a "celeridad procesar*
se ¡nicío con ocasión al cumplimiento de la 'reparación maleria!" dispuesta
en ¡3 SPntenCia 007 —1ñ-fíA.N-nn ^ol r-rac-anin ,-oo/~, r«^ro lr-> nnl d-n

ordenó que ésta se iba a cumplir respetando ios parámetros de la

sentencia N° 011-16-SIS-CC (causa N° 0024-10-iS), aunque a todas

luces resulta contradictorio ya que !a misma no establece las reglas para la
reparación materia! sino para "reparación ¡ntenral" rp¡te>ramn<; nara la

reparación integral, toda vez que ésta corresponde a los casos de la
vulneración de los derechos constitucionales como es nuestro caso, no

obstante io anterior, se ha iniciado un proceso de ejecución para una

reparación materia! económica desconociendo ios extremos nacionales e

internacionales do la reparación integral, la cual, es una contradicción

porque el cumplimiento de la ejecución no corresponde con las transaresión
ni abarca todo el espectro del daño.



Se puede advertir que ante la vulneración de derechos
-según- los accionados, no procede la reparación integral sino una
liquidación laboral, ya que afirman que sólo se debe calcular los ingresos
dejados de percibir, sin dejar de omitir el hecho que ante el "recurso" de
aclaración y ampííación se modificó ei fondo de ia sentencia emitida y se

indicó que el calculo procede hasta e¡ tiempo que nos laitaüa para ei

"rado de Sub Oficia! Primero; es decir, tal cual adivino, se predijo que

ninguno alcanzaría el Grado de Sub Oficial Mayor, siendo todo lo contrario,
ya que muchos compañeros que no fueron separados ilegal e

intempestivamente lograron ese ascenso como parte de su proyecto de vida.

Aunado a lo anterior, nos encontramos con otra suspensión del proceso de

ejecución, por demás sin fundamentos, ya que la misma sentencia N° 011 -
íó-SIS-CC dentro de ia causa N° 0024-i0-iS no prevé que ante ei

argumento expuesto por ¡os accionados vvulneración ue uerecnosy que se

suspenda la ejecución de la reparación integra!, sin embargo se ha
convertido en el único argumento falaz del Comandante del Ejercito que por

segunda ocasión y con la misma afirmación irrelevante ha pretendido que
ésta Corte desacate el contenido de! Auto N° 45-13-AN/19 Caso N° 45-

13-An (fechado 2 de octubre de 2019).

Dicho Auto no solo dispuso un plazo de (60) días, sino que éste fue
esiabiecido para ia debida sustanciación de ia "cuantificación" y 'su
efectivo pago", por tanto, se debió acatar, ya que estarnos frente a ia
decisión unánime de los (9) magistrados que conforman la Máxima

Instancia .judicial Constitucional: sin embargo, frente a! máximo órgano ha

prelado ¡a desleal actuación desplegada por el accionado Comandante de!

Ejército y otra vez. se suspende y paraliza e! proceso de Ejecución, es
decir, no hav ninnung Institución que pueda coaccionar a los accionados

para que cumplan, y dando vueltas en un círculo repiten y repiten ei
mismo fundamento tratando de tergiversar la imagen de victimario a victima

con ia única intención de "perpetuar en ei tiempo" la obligación de cumpíir
con !a reparación integral, quizás hasta que no quede ninguno de nosotros,

tomando que cuenta que lamentablemente faüeció uno de nuestros
cnmnañpro<í míe durante años esneró nne se reconocieran sus derechos en

esle iargo pereyrinamiento por justicia, la cual, en la actualidad, esta
M /"*t> rN Is\ r* «"i*4 *>r«
utíJüic^uauao.suspendida por las artimañas (claro abuso de derecho) despieg

"habrá alguna instancia nacional que ejecute lo dispuesto por esta Corte

Constitucional"
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La interrogante surge porque tenemos más de dos (02) años en un proceso

de ejecución de sentencia que según esta Corte se caracteriza por la

celeridad procesa!, toda vez que se trata de reconocer la vulneración de

derechos constitucionales transgredidos, tomando en cuenta que hace

más de ocho (08) meses se dio un plazo de sesenta (60) días para

su efectivo cumplimiento.

KfcUlUU.-

Arríe e! silencio sobre nuestros innumerables pedidos nos queda reiterar
que:

1.- Se desechen los argumentos respecto a la supuesta vulneración de

derechos y se tramite la ejecución de la sentencia como "reparación

integrar y no la liquidación de haberes que pretende el Comandante del
Ejército.

2.- Se ordene cumplir lo dispuesto mediante Auto N" 45-13-AN/18 Caso N°

45-13-AN (fechado 2 de octubre de 2019), cuya auto indudablemente fue
desacatado.

3.- Se dé respuesta a nuestros innumerables pedidos sobre e! claro abuso de!

derecho.

4.- Se ejecute el derecho a repetición a favor del Estado Ecuatoriano.
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