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. Daule, viernes 13 de ducmmbre del 2019, las 12h38, VISTOS - Ab. Duval Yanez Campoverde, en mi calidad de Juez Titular de esta
Unidad Civil mhediante accién de personal Nro. 13847-DNTH-2015-SBS, en mérito de la excusa presentada por Dr. Carlos Eras juez
de la unida civil del cantén Daule.- De la accion presentada por la Sefiora Teresa Ronquillo Moran en calidad de liquidadora y
representante legal de la compafiia Agroinma S.A, en contra de Cooperativa De Ahorro Y Credito Salitre Ltda, en interpuesta
persona de sus representantes legales. Siendo el estado de proceso para resolver se considera: PRIMERO.- Competencia: Esta
autoridad es competente para conocer la presente causa13847-DNTH-2015-SBS, en mérito de la excusa presentada, conforme
consta en auto de fecha 12 de abril del 2019, las 10h32. SEGUNDO.- Valides: 2.1- El proceso se ha tramitado en cumplimiento de
la Constitucion y las leyes aplicables, sin que exista omision de solemnidad sustancial que vicie con mulidad, por lo que se declara
su validez. 2.2- el Suscrito juez avoco conocimiento en mérito de la declaratoria de nulidad; a foja 1397 el juez que me precedié
declard la nulidad de todo lo actuado incluyendo el auto de calificacién. A foja 1508 la sala de la Corte Provincial del Guayas,
ratifica el auto de nulidad dictado por el juez a-quo. A foja 1569 el Juez Dr. Carlos Eras presenta su excusa de continuar con la
causa. En mérito de lo cual el suscrito juez, avoca conocimiento mediante auto de fecha 13 de mayo del 2019, las 11h04 y ante la
declaratoria de nulidad-de todo lo-actuado incluyendo el auto de calificaciéon.-En este punto cabe sefidlar que la declaratoria de
nulidad tiene como finalidad; para el Dr. Zavala, sefiala la declaratoria de nulidad es “cuando ese cause se distorsiona, es
necesario enderezarlo, es decir, se debe rehacer lo que esta mal hecho. Y el instrumento mas eficaz para conseguir ese
enderezamiento es la nulidad de los actos realizados defectuosamente."- Para ejemplificar lo sefialado cabe citar e Echandia que
dice: "son nulos los actos procesales gle incurran en algln vicio que en ellos se determine expresamente”.- 2.3- de lo especificado
en lineas anteriores sirve de fundamento para | declarar la valides de lo actuado en cuanto el suscrito juez al recibir el proceso, y
ante la declaratoria de nulidad procede a disponer se cumple los requisitos minimos que la ley impone para la calificacion de una
acci6n, al tenor de lo dispuesto en Art: 67 del CPC. Hecho que fue completado sin que constituya reforma de la demanda por
cuanto al tenor de la declaratoria de nulidad el proceso volvié a su estado anterior de la calificacién de la demanda.-TERCERO.-
Antecedentes y andlisis del Proceso: 3.1- la parte actora la Sra. Nelly Ronquillo Moran en calidad de Liquidadora de la compaiiia
Agroinma S.A, manifiesta que: mediante la sentencia expedida de fecha 12 de enero del 2009, las 10h00, por la segunda sala de
los Penal de la Corte Nacional de Justicia, que confirma el fallo de mayoria dictado el 09 de junio del 2006 a las 11h00, por la
tercera sala penal de la corte Provincial del Guayas, donde se declard con lugar la demanda colusoria propuesta por los socios de
la compaiiia Argoinma S.A, perjudicados por el manejo doloso de los demandados , al punto de despojar de la piladora que era de
propiedad de la compafila Agroinma, la misma que en la actualidad se encuentra en un estado de abandono y ruina causando
graves dafos y perjuicios ocasionados por el actuar de los demandados.-La declaratoria judicial del proceso colusorio que ordeno
el pago de dafos y perjuicios a favor de la parte actora; incluyendo que se deja sin efecto juridico los contratos de compraventa y
titulos ejecutivos suscritos por los demandados e imponiendo a los infractores Sr. Elsa Peifia en calidad de gerente de la
cooperativa de ahorro y crédito Salitre Ltda, el pago de los dafios y perjuicios.- La parte demandada se encuentra dilatando el
proceso con la finalidad de no cumplir con el pago de los dafnos y perjuicios a los que fueron condenados.- 3.2- resolucién de
donde nace la obligacion de pagar darfios y perjuicios.- Fallo de fecha 12 de enero del 2009m las 10h00, emitido por la sala penal -
de la Corte Nacional de Justicia, que textualmente reza: “CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SEGUNDA SALA DE LO PENAL.-
VISTOS.- Interponen recurso de apelacién ELSA PENA CARRERA DE HERRERA, por los derechos que representa de la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA.; SAIS ISABEL RIVAS CAMBA, PEDRO MANUEL LOPEZ MARTINEZ
Y PERFECTO QUIENTYO MARTINEZ en sus calidades de GERENTE GENERAL Y PRESIDENTE DEL DIRECTORIO
RESPECTIVAMENTE DE LA COMPANIA AGROINMA S.A.; de la sentencia dictada por la Tercera Sala De Lo Penal, Colusoria Y
Transito De La Corte Superior De Justicia Del Guayas en la que declara con voto de mayoria , con lugar la demanda de accion
colusorio planteada a fs 3 a 7 senalando sus aclores en contra dg TERESA DE JESUS GARCIA FRANCO, REPRESENTANETE
LEGAL EN CONTRA DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA. SAIS ISABEL RIVAS CAMBA, PEDRD
MANUEL LOPEZ MARTINEZ Y PERFECTO QUIENTYO MARTINEZ en sus calidades de GERENTE GENERAL Y PRESIDENTE
DEL DIRECTORIO RESPECTIVAMENTE DE LA COMPANIA AGROINMA S.A., imponiéndoles un mes de prisién y el maximo de la
multa contemplada, en la ley, con costas, dafios y perjuicios.- Conocidas las apelaciones a correspondido, su conocimiento esta
segunda sala de lo penal de la Corte Nacional De Justicia, por lo que dispuesto en el literal a)Y b) del numeral 4 de la sentencia
imperativa: 001-08-SI-CC de fecha 28 de noviembre del 2008, publicada en el registro Oficial y por resolucién del Plena de la Corte
nacional de justicia de 17 de diciembre del 2008, en-concordancia con.el art. 184 del a Constitucién de la Republica del Ecuador .-
Una vez agotado el trémite del recurso, y estudiadas las constancias procesales, para resolver se considera .- PRIMERO.-Que el
presente proceso colusorio es valido, por cuanto ha sido sustanciado en la forma requerido por | ley para el juzgamiento de la
colusién, y pertinentes disposiciones del codigo de procedimiento civil, sin incurrir en ninguna omisién de solemnidad sustancial.-
SEGUNDO: Que los accionantes deducen demandas colusorias en contra de los referidos demandados en sintesis que :
JUZGADO DECIMO QUINTO DE LO CIVIL DEL CANTON DAULE, primero de diciembre del 2003, la COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA., presenta una demanda ejecutiva en contra de la compaiiia agro industrial arroceras las
maravillas AGROINMA S.A., la misma que fue citada a sus representantes legales, SAIS ISABEL RIVAS CAMBA Y PEDRO
MANUEL LOPEZ MARTINEZ en sus calidades de GENRENTE GENERAL Y PRESIDENTE RESPECTIVAMENTE, para que
dentro del término de tres dias paguen la suma de délares demandada, o dentro d e igual termino propongan excepciones; que a
pesar de ser citados lo representantes e la compariia AGROINDUSTRIA ARROCERA LAS MARAVILLAS AGROINMA S.A., no ha
comparecido al juicio ejecutivo deducido por la COOPERATIVA DE AHORO Y CRDITO SALITRE LTDA., facilitando que la
mencionada cooperativa despoje de la piladora que estaba hipotecada a su favor y que era propiedad de AGROINMA, de
la cual los demandantes son accionistas ocasionando un grave perjuicio econémico; una vez efectuado el embardo de la piladora
los representantes de la compaiiia AGONDUSTRIA RROCERA LAS MARAVILLAS AGROINMA S.A., SAIS ISABEL RIVAS
CAMBA como GERENTE GENERAL, PEDRO MANUEL LOPEZ MARTINEZ, como PRESIDENTE en contubernio con el
PREFECTO QUINTO MARTINEZ PRESIDENTE DEL DIRECTORIO DE AGROINMA S.A., y la COOPERATIVA D EARRORRO Y
CREDITO “SALITRE S.A", representada por la sefiora TERESA DE JESUS GARCIA FRANCO dicen, se han dedicado a intimidar a
los demandantes para que endosen sus acciones para que endosen sus acciones a favor de la mencionada COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO, manifestando que si no ceden sus acciones se iran en contra de sus bienes personales, e incluso dicen
que irén a prision que la COOPERATIVA D EAHORRO Y CREDITO SALITRE S.A., se aduefiado de la piladora * LAS 5
MARAVILLAS" han retenido ilegalmente valores que los demandados tenian depositados en en la misma, QUE SAIS RIBAS
CAMBA, COMO MGERENTE GENERAL Y EL SENOR PEDRO AMNUEL LOPEX MARTINEZ COMO PREWSIDENTE DE LA
COMPARNIA AGROINMA, no desempefiaron debidamente la administracién y no encontrandose debidamente autorizados por la
junta de Accionistas, contraen obligaciones a nombre de la compafiia comprometiendo los bienes de esta suscribiendo pagares

favor de la COOPERATIVA D AHORRO Y CREDITO SALITRE S.A., para facilitar la apropiacion de fa piladora de la cual la
compaiiia quebrada * AGROINMA S.A.", es la Unica duefia, Agregan en la demanda que la Escritura de Constitucién de la
Compafiia Agroinma establece que la junta general de accionistas debe reunirse ordinariamente una vez al afio, y los dos dltimos
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afios no se han realizados dichas reuniones , siendo responsabilidad de SAIS ISABEL RIBAS CAMBA, PEDRO MANUEL LOPEXZ |
MARTINEZ, violando los art. 234,235, 236 de la LEY DE COMPANIAS en concordancia con lo que establece el art. 17 de la
escritura de constitucién de la compariia AGROINMA S.A., que no han presentado .informe econémicos como lo determinan los arf,
263 numeral 4 y art. 26 d la escrituras de constitucion de la compania AGROINMA S.A.. que no ha cumplido con la obligacién de
llevar la conlabilidad lo que ha ocasionado que la companiia se encuentre en mora con las obligaciones voluntarias y no por quiebra
como lo manifiestas los representantes de la compariia AGROINMA; QUE SAIS ISABEL RIBAS CAMBA SISNDO GERENTE
GENRELA DE LA COMPANIA AGROINMA S.A, posteriormente nombrada delegada principal de la compaiifa AHORRO Y
CREDITO SALITRE LTDA., y el sefior PERFECTO QUINTO MARTINEZ quien es presidente de la comnpafiia, es miembro del
consejo de administracién de la compafiia de aharro y crédito SALITRE LTDA; que el delegado de la stper intendencia de
compafiias, declaro nula la convocatoria a junta general del 15 de julio del 2004 convocada por la sefiora SAIS ISABEL RIVAS
CAMBA como GERENTE GENERAL, SENOR PEDRO MANUEL LOPEZ MARTINEZ PRESIDENTE Y PERFECTO QUINTO
MARTINEZ COMO PRESDENTE DEL DIRECTORIO, como por cuanto la convocatoria no podia ser realizada por el gerente y le
procedente de manera conjunta, peor estar formada también por el presidente del directorio por lo tanto dicen los demandantes al
sufrir todas las convocatorias la misma nulidad, las actas de las jutas anualmente celebradas, como no surten efecto juridico, que
la ley prohibe al acreedor hipotecario aduefnarse de la casa hipotecada, y que en este caso la COOPERATIVA DE AHORROY -
CREDITO SALITRELTDA., lo ha hecho realzando actos con el animo de sefior u duefio, al pintar la fachada con el nombre de la
COOPERATIVA, fundamentados lo que determina el Art. 1 de la ley para el juzgamiento de la colusién, demandan que se declare
colusorio el acto de no comparecencia al juicio ejecutivo, nimero 383-03, como también el acto mediante el cual se'comprémostelo
los bienes de la compafiia a favor de la cooperativa de-ahorro y crédito salitre Ltd., esto es el acta de la junta general de
accionistas, del 14 de marzo del 2001, nulamente convocada y la firma de los pagarés donde existe un interés superior a lo
eslablecido por el Banco Central del Ecuador, igualmente que se declare colusion el acto en cual la COOPERATIVA DE AHORRO
Y CREDITO SALITRE LTDA., adquieren las acciones de la compafila AGROINMA S.A., respondiéndoles asl las cosas al estado
anterior a la colusién; que los colusores sean castigados con pena de prision y multa, dafios y perjuicios, costas procesales y
honorarios profesionales.- TERCERO: Aceptada a tramite a tramite la demanda y citados lo demandados en la forma que constan
en autos, comparece TERESA DE JESUS GACIA FRANCO, en calidad de GERENTE GENERAL DE LA COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA., manifestando en sintesis que 37 d los demandantes tienen la calidad de socios de la
COOPERATIVA DE-AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA., e invocan la calidad de socios .de la EMPRESA AGROINMAR S.A.,
para obrar con la demanda de la colusién, eslableciendo que demanden contra si mismos que ofras 11 personas que suscriben la
demanda, son socios de la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDIRO SALITRE S.A., y no de la compafiia AGROINMA S.A., POR
QUE PARA SALDAR SUS DEDAS cedieron y vendieron derechos y acciones por libre voluntad, que cuatro personas no son
socios de la cooperativa no de compaiiia, ‘que la demanda carece de eficacia y es improcedente, ya que los demandantes no son
terceros perjudicados, , la Cooperativa es acreedora de la compafiia AGROINMA S.A., y no d ellos demandantes y d ellos actos
con los que s pretende la existencia d la colusién son actor publicos, judiciales, por lo que no existe acuerdo concierto de
confabulacién para perjudicar a los tércerds; que no existe acto colusorio alguno, estableciendo el contrario el propésito de inducir
a error a la actividad judicial, recurriendo a la justicia con el Gnico fin de tener la accién ejecutiva para recuperar el crédito
concedido por la cooperativa; que el no presentar excepciones dentro el juicio ejecutivo no establece colusion, desde cuando la
negligencia de un demandado constituye acto colusorio?; que existen documentos impagos y por eso se inici6 la demanda
ejecutiva, se solicitd la prensa hipotecaria constituida en respaldo del crédito, planteada como excepciones: A) falta de personeria
para obrar, ya que los demandados no han probado tener la calidad de socios activos de la empresa AGROINMA, por lo tanto no
determinan ser titulares del derecho que dicen defender; B) ILEGITIMIDAD PARA PROPONER LA ACCION COLUSORIA, porque
los demandantes tiene el 25 por ciento del capital PAGADO DE AGROINMA, , esperando estos que de curran 2 afios, luego que la
cooperativa de ahorro exigiera el cumplimiento de 1a obligacion, revelando que los demandantes estaban coludidos, para obrar
contra la cooperativa y dejar de pagar las deudas, que en forma legitima y voluntaria con ella; C)IMPROCEDENCIA DE LA
DEMADA POR QUE NO DETERMINA LO ELEMNTOS PARA IMPUTAR la calidad de colusorio; D) Incompetencia del juez al
tramitar que dice ser colusoria pero que los catos a los que se quiere dar esa denominaci6n tiene cardcter de actos societarios y
corresponden a la via administrativa; E) ineficacia de la acci6n y de la pretensién, al intentar que sea declarado colusorio el
procedimiento de ejecucion de titulos ejecutivos, asi como la suscripcién de tales titulos; sl igual que la resolucién tomada por la:
asamblea general e socios de la compaiia, AFGROINMA S.A.- TRABADA Al LA LITIS, se ha convocado a su nota de
conciliaciones en la cual al partes no llegan a ningtn acuerdo.- CUARTO: dentro el termino de prueba, en los fundamental, los
demandantes presenta: A) fojas 13 14, fotografias de las instalaciones dela comparia AGROINMA, con las cuales se determina
que en la fecha consta el nombre de la cooperativa de ahorro y crédito SALITRELTDA., B)A fs 538-570, copia de la escritura de
constitucién de la compafiia AGROINDUSTRIA ARROCERA DE ALS MARAVILLAS AGROINMA, d la cual son 251 accionistas:
C) copia certificada de la Sindagacion previa nimero 1072-2004, por denuncia propuesta por la sefiora TERESA DE JESUS
GARCIA FRANCO REPREWSNTANTE DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITRO SALITRE LTDA., en contra de los
accionistas de AGROINMA, donde s ellos acusa de invasores; D) a fojas 571- 579 y vuelta, denuncias en contra de TERESA DE
JESUS GRACIA FRANCO; SAIS ISABEL RIVAS CAMBA,PEDRO MANUEL LOPEZ MARTINEZ; PERFECTO QIUNTO
MARTINEZ, manifestando que los demandados han presionado a los demandantes a formar documentos para que entreguen sus
acciones, caso contrario tenfan que responder con bienes personales ; E) A fojas 684 a 821 titulo de acciones a favor de la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDIRTO SALITRE LTDA; F)Afs ' 582-586, listado d acciones yy accionistas otorgados con la
Super Intendencias de Compaiilas, debidamente certificado, del que s desprende que la Cooperativa de Ahorro y Crédito  Salitre
Ltda., es duena de més del 50 % del capital suscrito y pagado de AGROINMA; G) a fs 237 consta un documento del 27 de
diciembre de 2002, por los representantes legales de la compafiia AGROINMA S.A., en donde se determina un acuerdo sobre las
obligaciones de la Compariia AGROINMA S.A., mediante el que, las partes restructuran las deudas e intereses de un plazo no
mayor de cuatro afios, en cuotas pagaderas en los meses de octubre y diciembre de cada afio, iniciandose el primer pago en el
. ano dos mil tres, demostrandose claramente que este convenio de las partes altero y por tanto reformo el plazo de la deuda total,
determinado que el capital adeudado doce mil.- QUINTO.- El sefior Ministro Fiscal General del Estado presentado su dictamen er
el que se pronuncian en el sentido de que se debe revocar la sentencia venida en grado y declarar improcedente la accién,
colusoria estimado que no se ha probado el acto colusorio.- SEXTO.- La accién colusoria cuyo ambito esta claramente definido pc
el Art. 1 de la ley para el juzgamiento de la Colusién, tiene como finalidad esencial la de restablecer los derechos de las personas
que, por convenio fraudulento de otras, dos 0 mas personas, ha lesionado sus intereses, como entre otros en caso de privarle de
la posesiond tenencia de algtin inmueble o de otros derechos que legalmente corresponden, procedimientos aparentemente
- cefiidos a la ley doloso que con legalidad aparente infiere dafio; siendo una vez, para la precedencia necesario que el perjuicio sez
mmfo_u:onseguencia del conocimiento previo y fraudulento.- SEPTIMO.- Del andlisis de la abundante prueba portada al
proceso los atores han probado: 1) Que los representantes legales dl al COMPANIA AGROINDUSTRIAS ARROCERAS LAS
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no del pago de dafos y perjuicios pues la presente accién nace de una resolucion en firme que ordena que page por cuerda

-separadas y por la via pertinente los dafos y perjuicios conforme lo dispuesto en el Art. 828 del CPC; es decir por la via verbal

sumaria, donde se discute no la improcedencia del pago sino el monto a cancelar.- 4.2- Ahora bien, en nuestro derecho procesal
civil, sera obligacion de las partes acreditar aquellos hechos sobre los que fundamenten sus pretensiones, esto conlleva que la
carga de la prueba corresponderé al perjudicado por el dafio; y demostrando el perjuicio que se le ocasiona. Para entender me el
objeto de la controversia conviene definir que es el dafio y que es el prejuicio, a fin de poder determinar el monto a cancelar o

" indemnizar.- 4.2.1- Con el término «dafio» se hace referencia, en sentido amplio, a cualquier tipo de consecuencia perjudicial que

padece una persona con motivo de una conducta propia, ajena o, incluso, con ocasién de un fenémeno natural, no imputable a

sujeto alguno. En este sentido lato o extenso, se habla también de dafio para referirse al menoscabo o destruccién que afecta a t
cualquier bien, independientemente de que dicho bien sirva o no a la satisfacciéon de una necesidad humana, es decir, sin que sea E
preciso que ese dafio se ponga en relacién con persona alguna.-Esto no lleva entender al dafio dentro del sentido juridico; como la
puesta en marcha del mecanismo de responsabilidad civil. Es decir que se trata del presupuesto que nace de una declaratoria de
responsabilidad civil previa a cargo del sujeto responsable de reparar el dafio causado; que en tal medo que en ausencia de dafio,
ninguna obligacién nace porque no hay que reparar. -De lo explicado en lineas que antecede nos permite definir la obligatoriedad
de reparar un hecho; esto nos lleva a entender en materia civil al dafio como dafio emergente como la responsabilidad civil, que
nace de un hecho no solo sea un menoscabo o destruccién de un bien que ya pertenecia al perjudicado; sino que puede ampliarse
a la consecuencia o materializacién de una ganancia que habria ingresado al patrimonio perjudicado de no haber tenido lugar el
hecho lesivo. Estos dos componentes del-dafio patrimonial habran de ser reparados, en tanto en cuanto se concreten en el mundo
real.-La jurisprudencia ecuatoriana sefiala al dafio emergente como: “(...) la pérdida o disminucién de valores econémicos ya
existentes, con un empobrecimiento del patrimonio, que es el perjuicio efectivamente sufrido. (...)". -4.2.2.-En lo referente al <>;
debemos entender a este término como el lucro secante hace referencia a la pérdida de una ganancia todavia no incorporada a
ese patrimonio pero que habria ingresado en €l si el hecho dafioso no hubiera tenido lugar se podria asimilar al dafio futuro.-Al
hablar de lucro secante nos referimos a las ganancias futuras que el perjudicado o victima pudo percibir en el giro normal de un
dengoso o actividad; es decir es la supresion de los ingresos futuros al patrimonio del perjudicado, o la privacién de un crecimiento
econdémico personal ocasionados por el dafio causado.-La jurisprudencia nacional determina al lucro cesante como: *(...)implica la
frustracion de ventajas econdmicas esperadas, o sea, la pérdida de ganancias de las cuales se ha privado al damnificado(...)™4.3-
definidos los conceptos compete remitirnos a la-norma a los hechos y medios de prueba que determinan la procedencia del da _
emergente y el lucro secante; para lo cual partimos de la sentencia de fecha 12 de enero del 2009, expedida por la segunda sala |
de lo penal de la Corte Nacional de Justicia , donde confirma el fallo dictado por la tercera Sala Penal de la Corte de Provincial del |
Guayas, que declard con lujar la demanda colusoria propuesta en contra de la Cooperativa de ahorro y crédito Salitre Ltda '
declarando el pago de dafios y perjuicios a favor de los actores esto es la compaiiia Agroinma S. A, en liquidacion, representada !
por la Sra. Nelly Ronquillo Moran en calidad de liquidadora; y dejando sin efecto los contratos de compra venta y los titulos |
ejecutivos que fueron objeto del actor colusorio.-La procedencia del pago del dafio emergente y lucro cesante tiene su fundamento !
en lo dispuesto en el Art. 1572 del cédigo civil que reza: “La indemnizacion de perjuicios comprende el dafio emergente y el lucro . ‘
cesante, ya provengan de no haberse cumplido la obligacién, o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse retardado el
cumplimiento. Exceptianse los casos en que la ley la limita al daio emergente. Exceptldanse también las indemnizaciones por

dafo moral determinadas en el Titulo XXXIIl del Libro IV de este Cédigo."(Comillas y cursiva me corresponde).- De la norma citada

tiene su concordancia con lo dispuesto en los Art. 2214 y 2217 ibidem; pues cabe recordad que este proceso nace por un fallo

judicial que determino una responsabilidad civil que debe ser resarcida, siendo Gnicamente competencia del suscrito juez

determinar el pago y no su procedencia.- 4.4- Una vez determinado Los conceptos de lo que es un dafio emergente y un lucro

cesante, asi como la fundamentacién en la norma sustantiva para su procedencia y pago, es menester remitirnos a los elementos

de prueba que permita determiniar los valores a cancelar; para lo cual es necesario remitirnos a las pruebas periciales presentadas

en la presente causa. Por lo que es conveniente definir que es una prueba pericial a fin de entender su importancia al momento de
resolver. Para Gaberi nos sefial que la pericia es: un medio probatorio; que aporta al proceso un informe o dictamen elaborado por

un lécnico en alguna de las ramas de las ciencias , de las artes o del saber en general, acompainado en su caso de la posibilidad

de que el autor del mismo pueda comparecer en juicio y someterse a preguntas, observaciones y aclaraciones solicitadas por las

partes y por el 6rgano judicial; todo ello con la finalidad de aclarar hecho juridicamente relevantes del pleito que para cuya

apreciacion o compresion se precisen de unos determinados conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o practicos.-4.4.1-En la
presenta accién se presenté como medio de prueba la pericia de avalio del bien inmueble que fue parte del proceso colusorio,

donde el perito designado Ing. Fabian Salazar determinado que el dafio emergéente por la paralizacién de la piladora de la

compaiiia Argroinma S.A, que fue parte del proceso colusorio, asciende a la cantidad de ciento sesenta y seis mil doscientos veinte

y cinco con 40/100 délares estadounidenses ($166225,40). Siendo este el monto por el cual se debera considerar como el dafio_
emergente ocasionado a la parte actora por el actuar doloso, (declarado judicialmente). -4.4.2.- en lo regente al lucro cesante cabe
recordar lo que la jurisprudencia nacional sefiala: implica la frustracion de ventajas econémicas esperadas, o sea, la pérdida de
ganancias de las cuales se ha privado al damnificado(...)" Por lo tanto para poder calcular dicho rubro debemos remitirnos a lo

dispuesto en el Art. 836 del CPC, para lo cual la liquidacién presentada como prueba a foja 2096, permite determinar el lucro

cesante ocasionado a la parte actora y determinado por la sentencia colusoria ejecutoriada. Para lo cual se ha determinado el

siguiente anélisis: que al tratarse de una piladora de arroz la misma que en su momento de funcionamiento disponia de una

capacidad de 46,674 quintales por hora, lo que genera un total de 466,74 quintales en un dia de trabajo normal, considerando 10

horas laborables.y con una estimacién de 20 dia laborables mensuales, lo que genera un estimativo de 9335 quintales de

produccién mensual. Ademds se determina que la piladora que operaba en beneficio de la compaiiia Agroinma S.A, dejo de

funcionar en el afio 2004 al 31 de julio del 2019, determina una inactividad de 199 meses, de producci6n de arroz; por lo que-

" considerando el precio referencial de $0,90 centavos de ddlar estadounidenses por saco de arroz, teniendo presente que

mensualmente se pilaba aproximadamente nueve mil trescientos treinta y cinco (9335) sacos de arroz, que multiplicado por el
tiempo de inactividad de la piladora (es de 199 meses), da un total de un millos ochocientos cincuenta y siete mil seiscientos veinte
y cinco sacos de arroz (1.857.625), que pudieron haberse pilado de no producirse el hecho doloso declarado en un proceso
colusorio previo. Por lo tanto multiplicando la cantidad de sacos de arroz que no fueron pilados en los 199 meses y multiplicados
por el precio referencial de $0,90 centavos de délares estadounidense, se puede concluir que el lucro cesante asciende a la
cantidad de un millén seiscientos setenta y uno mil ochocientos sesenta y tres délares estadounidenses ($1.671.863).-QUINTO .-
Por las consideraciones expuestas el suscrito Juez de ia Unidad Judicial de Lo Civil con sede en el Canton Daule,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, con lugar la demanda propuesta por la Sra. Nelly Teresa Ronquillo Moran en
calidad liquidadora y representante de la compafifa Agroinma S.A. Disponiendo que la parte demanda Cooperativa De Ahorro Y
Credito Salitre Ltda, como persona juridica sujeta a cumplimiento de obligaciones. Al pago de dafios y perjuicios ocasionados,

consultas.funcioniudicial.aob.ec/informacioniudicial/public/informacion. jsf ”; s 4
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MARAVILLAS AGROINMA S.A., luego de citados legalmente con el juicio ejecutivo instaurado en su contra por parte de la
COOPERATIVA D AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA,, tenia la obligacién de comparecer de acuerdo a lo que determina el art.
103, “ la falta de contestacién a la demanda es un pronunciamiento expreso a las pretensiones del actor sera apreciada por el juez
como inicio en contra el demandado, se tendra como negativa pura y simple de los fundamentos de la demanda...” “negligencia”
esta, tal como lo sefiala TERESA DE JESUS GARCIA FRANCO, REPRESENTANTE LEGAL DE LA COOPERATIVA DE AHORRO
Y CREDITO SALITRE LTDA. En sus escrito de contestacién a la demanda, facilito a los accionantes que no aparezca el
documento suscrito entre las partes, el 27 de diciembre del 2002, que amplio el plazo de la deuda tolal a 4 afios, determino el
monto total del capital adeudado en doce mil délares , torno por tanto la obligacién, no liquida ni de plazo vencido, permitiendo el
‘embargo del Unico bien de los 251 accionistas de la piladora AGROINMA, segtin consta en la constitucion de la compafiia
AGROINMA, arrebatados de la posesién de posesion de derechos y derechos fundamentales del accionista establecidos en el art.
207 de la Ley de Compaiiias, en especial en el derecho de negociar libremente sus acciones ocasionando un gran perjuicio al
dejarlos sin aumento laboral econémico 2) Que, no estd demostrado en el proceso que los represeniantes del agricola hayan
cumplido con lo dispuesto en la Ley de Compaiiias Art. 45, 231, 235, 203 numera 4to, y en escritura de constitucién de compaiiia,
es decir no se ha llevado la contabilidad no han presentado estado de pérdidas y ganancias, ni se han reunido ordinariamente una
vez al afio; 3) Qu a pesar de existir documento firmado de mutuo acuerdo, entre los representantes de la COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREEDITO SALITRE Y AGROINMA, en donde se determina un acuerdo de restructuracién de la deuda de la
compafiia AGROINMA | e intereses a un plazo no mayor de 4 afios y por la cantidad de doce mil détanes, que debian ser pagados
en los meses de octubre y diciembre, iniciando su primera cuota en el dos mil trece, los representantes de la COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA, dan inicio al juicio ejecutivo por la cantidad de noventa y dics mil délares; debiendo dejar
constancia que luego de haberse iniciado la accién ejecutiva por el monto de $ 92.000,00 (NOVENTA Y DOS MIL DOLARES),
pese a encontrarse vigente el acuerdo de las partes suscrito el 27 de diciembre del 2002, estableciendo el monto de la deuda -
renegociado en $ 12.000.00 (DOCE MIL DOLARES), LA SENORA TERESA DE JESUS GARCIA ZAMBRANO REPRESENTANTE
LEGAL DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA.., quien suscribe dicha cantidad en la demanda
ejecutiva $ 92.000.00, a poco tiempo de dicho acto, consta como propietaria del mas de 50% del acdionario de la COMPARIA
AGROINMA S.A., situacién que permite presumir una connivencia para despojar a los accionistas de la piladora que constituye su
unica fuente de trabajo y provision de sustento de los mismos, produciéndose en esta forma un pacto doloso para perjudicar a
terceros accionistas de AGROINMA S.A., como bien lo analiza el tribunal en maypria que conforma la TERCESA SALA DE LO
PENAL DE LNA CORTE SUPERIOR DE GUAYAQUIL; 4) Que de las denuncias constantes en el proceso, se desprende que
existié presion e intimidacion y presién aproximadamente en los meses de mayo - agosto del 2004, por parte del
REPRESENTANTE LEGAL DE LA COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SALITRE S A, para que los accionistas cedan sus
derechos, que en el mes de junio del mismo afio consta que los propietarios entregan méas de la mitad de las acciones de la
piladora a favor de la COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SALITRE LTDA.- Por lo tanto al establecerse los elementos
constitutivos  de la figura juridica de la Colusién tipificado en el Art. 1 de la ley para el juzgamiento de la Colusion, esta SEGUNDA
SALA DE LO PENAL DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, * ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
Y POR AUTORIDAD DE LA LEY", confirma en todas sus partes la sentencia venida en grado.- Se dispone que se remita el
proceso a la sala de origen, una vez que se ejecutorié, para los fines de ley.- Con constas, sin honorarios que regulen en esta
instancia.- Notifiquese.” (comillas y cursiva me corresponde.-) 3.3.- La parte demandada plantea varias instituciones procesales:
como son el abandono y prescripcién.- En lo referente al abandono sefiala que el proceso debe deciararse el abandono en razén
de que manifiesta que ha operado el lérmino de tiempo establecido en COGEP, en su Art. 245. A lo que cabe sefalar que para que
opere el abandono debe considerarse no solo el tiempo sino la tGltima actuacién atil. Hecho que en la presente causa no cabe no
solo porque no ha cumplido el término de ley sino porque la Gltima actuacién Gtil del proceso fue la pelicion de autos para resolver
de fecha 21 de noviembre del 2019, las 11h31, por lo tanto el término de ley no opera en la peticién de la parte demandada.-En lo
referente a la prescripcion de una accién judicial el cédigo civil en su Art. 2415, determina que es necesario que transcurraun
término de 10 afios; sin embargo en la presente accién no se ha interrumpido bajo ninglin punto para que pueda operar el paso del
término que la ley impone, pues cabe sefialar que la parte actora ha realizado el inicio de las acciones civiles para el cobro de los
dafios y perjuicios condenados al demandado una vez que obtuvo la resolucién en firme de la sala penal de la Corte Nacional,
Desde la fecha-de presentacion de la presente accién no ha existido interrupcion en la persecucién del cobro de la obligacién civil
nacida del proceso.colusorio declarado en firme en titima instancia; eso en base a lo dispuesto en el Art. 2414 del Cddigo civil.-
CUARTO: Motivacion:- En base a lo dispuesto en el Art. 76 de la Constitucién Numeral 7literal L): “"Las resoluciones de los poderes
publicos deberan ser motivadas. No habra motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en que se
funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos
que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran
sancionados.”; en concordancia con el Art. 5 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, principio de aplicacién directa e inmediata
de la norma constitucional.- La garantia procesal y constitucional de la Motivacién, en este sentido, la Corte Constitucional ha
manifestado que: "Como parte esencial de los principios que forman parte del derecho al debido proceso se encuentra la
motivacion de las sentencias, puesto que aquello se configura el accionar conforme a la Constitucién y Derecho por parte de las
autoridades publicas, quienes son primordialmente llamados a velar por el cumplimiento de los principios y garantias
constitucionales. En la especie este principio de motivacién se articula simbiéticamente con el derecho a la tutela judicial efectiva y,
obviamente aquello contribuir4 a garantizar la seguridad juridica dentro de un estado constitucional, con el objeto de que quienes
acuden a los diversos érganos jurisdiccionales en el pais no queden en la indefensién, y de generar la confianza debida en el
sistema juridico ecuatoriano, empero aquello no significa exclusivamente acceder a los 6rganos jurisdiccionales, sino que una vez
ejercitado aquel derecho los jueces y juezas deben guiar sus actuaciones diligentemente en aras de alcanzar la tan anhelada
justicia y es precisamente a través de la motivacién de las resoluciones judiciales como los jueces y juezas determinan que sus
actuaciones se han producido con apego a la Constitucién y a las leyes que rigen en un caso concreto (...) Motivar es encontrar el
motivo por el cual se pronuncié en determinada forma el juez o jueza que resolvié la causa puesta a su conocimiento, la cual debe
producirse de manera razonada, atendiendo a las circunstancias particulares del caso y apegado a los preceptos constitucionales y
legales” (Corte Constitucional del Ecuador, para el periodo de transicién. Sentencia No. 003-10-SEP.CC., Caso No. 0290-09-EP.).-
La motivacién de una resolucién se hace en base a los elementas de conviceién que durante el proceso son presentado al j'uzgador
y valoradas dentro de las etapas correspondiente y en debida forma: entendido como la debida forma el que se ha presentado los
elementos de cargo y descargo en las etapas correspondientes velando que se respete el derecho a las partes a contradecir lo
actuado y la publicidad de lo incorporado al proceso, evitando la actuaciones maliciosa que puedan inducir a error y violar el debido

--—proceso. -4.1- la presente accién versa sobre el pago de dafios y-perjuicios que nacen de una declaratoria previa emitida el 12 de

enero del 2009 por la Segunda Sala penal de la Corte Nacional de Justicia; quien en su parte resolutiva condena el pago de dafios
Y perjuicios entre los imputados a la cooperativa de ahorro y crédito Salitre Ltda, por lo que no se esta discutiendo la pracedencia o
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ague por concepto de dafios emergente y lucro cesante la cantidad de UN MILLOS OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO MiL
ICHENTA'Y OCHO cpn 40/100 délares estadounidense, ($1.838.088,40).que corresponde al dafio emergente y el lucro cesante
‘casionado a la parte demandada, mas los intereses devengados hasta su pago. Con costas a la parte demanda.- Se regulan los

onorarios del abogado defensor del demandante, en el 2% del monto condenado al pago.- Nofifiquese.
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