SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL L
ECUADOR:

Juicio No.: C045-13-AN

SUBP. S.P. MARCIAL FLORES AGUINSACA TAMBO y otros, en el proceso
de “...Accion por Incumplimiento de Norma...”. que discurre, muy

respetuosamente comparecemos ante Ustedes para sefialar lo que siguiente:
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nos fue arrebalada medianie la aplicacion retroactiva de ta Ley Reformatoria
a la Ley de Personal de las Fuerzas Armadas de 2007 porque ilegalmente
un grupo de Generales se aumentaron el tiempo de servicios, mientras que
mas de 100 Sub Oficiales de Tropa nos expulsaban tramposa vy
prematuramente de la institucion, impidiendo de esa forma cumplir nuestro

nempo de servicios para optar, como 1odo Sub Oﬂciai, al grado de Sub
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lo cual, por decir menos, de manera misterio
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y no en la Marina y Aviacion.

ctualidad se encuentra conociendo de la nueva artimana

‘1)

Siendn aue en la
desplegada por los accionados al igual que lo hicieron tiempo atras
alegando la supuesta vulneracion de los derechos, conviene senalar que
este proceso que se caracteriza supuestamente por ia “celeridad procesai”
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se iniCiv Con 0casion al bumpunucmo de ia “reparacion material
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ordeno que ésta se iba cumplir - respetando  los  pardmetros  de 3

3
seniencia N° 011-16~SIS-CC (causa N° 0024-10-1S), aungue a todas
luces resulta contradictoric ya que la misma no establece las reglas para o
reparacion  material sino  para  “reparacién integral”
reparacion integral, toda vez que ésta corresponde a los casos de la
vulneracion de los derechos constitucionales como es nuestro caso, no

obstante Io anterior, se ha iniciado un proceso de EJGCUCIOFI para una

reparacion matenal econdmica desconociendo los  exiremos nacionales &
internacionales de la reparacién integral, la cual, es una contradiccién
porque el cumplimiento de la ejecucién no corresponde con las transgresion




Se puede advertir gue ante la vulneracion de derechos
—segun- los accionados, no procede la reparacién integral sino una
liquidacion laboral, ya que afirman que sélo se debe calcular los ingresos
dejados de percibir, sin dejar de omitir el hecho que ante el “recurso” de
aciaracion y ampiiacion se modifico ei fondo de ia sentencia emitida y se

ninguno alcanzaria el Grado de Sub Oficial Mayor, siendo todo lo contrario,
ya que muchos companeros que no fueron separados ilegal e
intempestivamente lograron ese ascensc como parte de su proyecto de vida.

Aunado a lo anterior, nos encontramos con otra suspensién del proceso de
ejecucion, por demas sin fundamentos, ya que la misma sentencia N° O11-

[6-SiS~-CC dentro de ia causa N° 0024-10-iS no prevé que ante ei
argumento expuesto por los accionados (vulneracion de derechos) gue se
crignanris [k aiactininn de {a ranaracinn intanral cin amharan ca ha
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convertido en el tinico argumento falaz del Comandante del Ejercito aque por
segunda ocasion y con la misma afirmacion irrelevante ha pretendido gue
ésta Corte desacate el contenidc de! Autc N° 45-13-AN/19 Casc N° 45-
13-An (fechado 2 de octubre de 2019).

Dicho Auto no solo dispuso un plazo de (60) dlas, sino que éste fue
estabiecido para ia debida sustanciacion de ia “cuantifi icacion” y “su

efectivo pago”, por tanto, se debio acatar, ya que estamos frente a ia
decis|on unanime de !OS {a) manictradne mino ronforman 1= Mavima
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Instancia .Judicial Constitucional: sin emhargo, frente al maximo dérgano ha
prefado 1a desleal aciuacion desplegada por el accionado Comandante del

Ejército y otra vez se suspende y paraliza el procesc de Ejecucidn, es
decir, no hay ninguna institucion aue mgpda coaccionar a los accionados
para que cumplan, y dando vueltas en un circulo repiten y repiten el
mismo fundamento tratando de tergiversar la imagen de victimario a victima
con ia unica intencion de “perpetuar en el tiempo~ Ila obligacion de cumpiir
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este iargo peregrinamienio  por justicia, la cual, en la actualidad, esta

suspendida por las adimafias (claro abuso de derecho) desplegadas.

“habra alguna instancia nacional que ejecute lo dispuesto por esta Corte
Constitucional”



La interrogante surge porque tenemos mas de dos (02) afios en un proceso
de eiecucion de sentencia que segin esta Corte se caracteriza por la
celeridad procesal, toda vez que se trata de reconocer la vulneracion de
derechos constitucionales transgredidos, tomando en cuenta que hace
mas de ocho (08) meses se dio un plazo de sesenta (60) dias para

su efectivo cumplimiento.
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1.- Se desechen los argumentos respectc a la supuesta vu!neracién de
derechos v se tramite la ejecucion de |a sentencia como repararlon

integral” y no la liquidacion de haberes que pretende el Comandante del
Ejército.

3.- Se dé respuesta a nuestros innumerables pedidos sobre el clarc abuss de!

derecho.

4.- Se ejecute el derecho a repeticion a favor del Estado Ecuatoriano.
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