SENOR PRESIDENTE DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
DR. HERNAN SALGADO PESANTES.

GARCIA CASTILLO DUQUELMAN, en el caso N2 1864-11-EP., REPARACION ECONOMICA N°
13802-2017-00325, ante usted comparezco, expongo y solicito:

“La Fase de seguimiento tiene como objeto emitir todos los actos conducentes a la ejecucién
integral de las sentencias, dictdmenes o acuerdos reparatorios emitidos por la Corte
Constitucional. La finalidad es coadyuvar a la ejecucién de estas decisiones y con ello a la
efectividad de las normas constitucionales y de instrumentos internacionales de derechos
humanos.

El boletin de seguimiento reporta los autos expedidos en esta fase, sean de inicio, de
verificacion, suspensién o archivo, al cumplimiento de las decisiones constitucionales que han
sido aprobados por el Pleno de la Corte Constitucional y notificados entre el 1y 31 de octubre
de 2020". Como se evidencia de auto de verificacion de cumplimiento de sentencias y
dictamenes que aparecen publicado en los Boletines Jurisprudenciales de los meses de
Octubre y Noviembre de afio 2020.

En el presente caso, el Auto Resolutorio de fecha 28 de marzo de 2028, emitido por los Jueces
del Tribunal de los Contencioso Administrativo y Tributario de Portoviejo, que aprueba el
informe Pericial que contiene la liquidacién, en base al mismo se dictéd el Mandamiento de
Ejecucion para que el Ministro de Gobierno represente legal y judicial de la Policia Nacional
cancele al accionante la cantidad que determino en el informe la pericial.

Sin embargo, el sefior Delegado del Ministro del Gobierno, a presentado escrito impugnando
el Auto Resolutorio Auto aduciendo que se deje sin efecto y nulita el peritaje aprobado
aduciendo la existencia de UN ERROR ESENCIAL, en el informe pericial presentado dentro del
proceso de ejecucién de reparaciéon econémica.

Al respeto, sefior Presidente, la Sentencia Constitucional Vinculante N° 11-16-SIS-CC,
contenida en la de las «Reglas para la sustanciacién de los procesos de determinacién
econdmica, parte de la reparacién integral» en el literal b.7 sefiala claramente que los
informes periciales que se presenten dentro de un proceso de ejecucién de reparacién
econémica no son susceptibles de impugnacién por error esencial. En el mismo sentido, el
articulo 222 inciso 6 del Cédigo Organico General de Procesos, refiriéndose a la presentacién
de informes periciales dentro de cualquier procedimiento judicial, sefiala que "... en ningtn
caso habra lugar a procedimiento especial de objecion del informe por error esencial".

Por lo se debera rechazar tal peticién, por improcedente.

Por otra parte, insisto sefior Presidente, mi condicién de pertenecer a un grupo de atencién
prioritaria ya que soy adulto mayor y por mi enfermedad catastréfica: presién arterial y
diabetes conforme esta demostrado en autos.

PETICION.



Por lo expuesto, le solicito se sirva dar un tramite prioritario a mi causa N2 1864-11-EP por
pertenecer a un grupo de atencion de prioritaria, en esta de fase de seguimiento para poder
recibir mi reparacién econdmica para poder gozar y disfrutar mis Gltimos dias de existencia.

Adjunto seguimientos de los Boletines jurisprudencia de octubre y noviembre de 2020.
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Sirvase proveer.
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