REGISTRO OFICIAL

ORGANO DEL GOBIERNO DEL ECUADOR

Administracién del Sr. Lcdo. Lenin Moreno Garcés
Presidente Constitucional de la Republica

( EDICION JURIDICA |

4 )
Afio | - N2 176

Quito, jueves 3 de
mayo de 2017

& J

ING. HUGO DEL POZO BARREZUETA
DIRECTOR

Quito: Avenida 12 de Octubre
N23-99 y Wilson
Segundo Piso

Oficinas centrales y ventas:
Telf. 3941-800
Exts.: 2301 - 2305

Sucursal Guayaquil:
Av. 9 de Octubre N2 1616 y Av. Del Ejército

esquina, Edificio del Colegio de Abogados
del Guayas, primer piso. Telf. 252-7107

Suscripcién anual:

USS 400 + IVA para la ciudad de Quito
USS 450 + IVA para el resto del pais
Impreso en Editora Nacional
150 paginas

www.registroficial.gob.ec

Al servicio del pais
desde el 12 de julio de 1895

CORTE NACIONAL DE

JUSTICIA

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
RESOLUCIONES:

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO:

Oficio No. 2017-0041-CNJ-SPPMPPT-
PS

R2451-2016, R2452-2016, R2472-2016,
R2473-2016, R2474-2016




2 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

CORTE NACIONAL DE

RS

OFICIO No. 2017-0041-CNJ-SPPMPPT-PS
Quito, 30 de mayo de 2017

Senor Dipl. Ingeniero

Hugo E. Del Pozo Barrezueta
DIRECTOR DEL REGISTRO OFICIAL
En su despacho.-

Senor Director:

Me permito remitir a Usted, en fisico y digital las sentencias de los meses de
noviembre y diciembre del 2016, dictadas por las Juezas y Conjuezas; Jueces y
Conjuezas que integran la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, para que sean publicadas en el

Registro Oficial, son las siguientes en detalle:

CASO RESOLUCION 2016
0808-2015-5S!I 2451
1637-2016-MJF 2452
0266-2016-VRV 2472 -
0058-2016-JBC 2473 ~
0639-2015-VRV 2474

Particular que comunico a usted para los fines legales pertinentes.

Muy atentamente.-

g T —.& e :\\ N R
— D e D\, v

DR. MIGUEL JURADO FABARA
PRESIDENTE DE LA SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO
DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
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CASO No. 0808-2015

RESOLUCION No. 2451-2016

RECURSO: APELACION ) )

PROCESADO: CESAR PICO LEON, OSCAR LANATA ALAVA, Y
FREDDY MACIAS NAVARRETE

DELITO: TRAFICO DE INFLUENCIAS.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO
Juicio No. 0808-2015

Recurso de Apelacion

JUEZA NACIONAL PONENTE: Dra. Sylvia Sénchez Insuasti

Quito, viernes 23 de diciembre de 2016, a las 12h51.-

VISTOS: Habiéndose agotado el tramite legal pertinente, y por ser-el estado de la causa el de

motivar la sentencia por escrito, para hacerlo se considera:

I ANTECEDENTES

1.1 ANTECEDENTES PROCESALES.-

1.1.1 Fiscalia General del Estado, formul6 cargos en contra de César Pico Ledn, Oscar Lanata
Alava, ex juez de primera instancia, y Freddy Macfas Navarrete, ex juez provincial, por el
delito de trafico de influencias, previsto en el articulo 285 del Cdodigo Orgénico Integral Penal.
Mas tarde, por la comisién del mismo delito, Fiscalia vincul6 a Edgar Flores Gonza, Rodrigo
Serrano Valarezo y Maria Augusta Sdnchez Lima, jueces provinciales del Tribunal de la Sala

de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial del Justicia de Pichincha.

1.1.2 En sentencia de 22 de octubre de 2015, las 09h05, la doctora Gladys Terdn Sierra, Jueza
Nacional, acepta el acuerdo alcanzado entre Fiscal{a General del Estado y César Pico Leon, por

lo que se acepta el sometimiento del procesado al procedimiento abreviado y se le declara,
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simultdneamente, culpable, como autor directo de la conducta tipica prevista en el articulo 286
del Codigo Organico Integral Penal, imponiéndole la pena de dieciséis meses de privacién de la
libertad; ademds, al pago de una multa de doce salarios bdsicos unificados del trabajador en
general, conforme a lo prescrito en el articulo 70.7 ibidem.

1.1.3 En la etapa de evaluacion y preparatoria del juicio, Fiscalfa acusé a Oscar Lanata Alava,
Freddy Macias Navarrete y Edgar Flores Gonza; y, emitié dictamen abstentivo a favor de
Rodrigo Serrano Valarezo y Marfa Augusta Sdnchez Lima. Todos los procesados acusados

fueron llamados a juicio.

1.1.4 El Tribunal de Garantias Penales de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, conformado por los doctores Luis Enriquez
Villacrés, Juez Nacional Ponente, doctor Richard Villagémez Cabezas, Conjuez Nacional y el
doctor Vicente Robalino Villafuerte, Ex Juez Nacional, dicté sentencia condenatoria, el 11 de
enero de 2016, las 10h27, en contra de Oscar Enrique Lanata Alava 'y Freddy Mauricio Macias
Navarrete, como autores del delito de trdfico de influencias, en el grado de tentativa, tipificado
y sancionado en el articulo 285 del Cédigo Penal, en concordancia con el articulo 39 ibidem;
por lo que les impone la pena de TREINTA MESES DE PRIVACION DE LA LIBERTAD, sin
atenuantes a su favor, por existir la agravante del articulo 47.5 del Cédigo Orgdnico Integral
Penal. Ademés, les condena al pago de una multa individual de doce salarios bésicos unificados
del trabajador en general. Se ordena el comiso de los bienes incautados a los sentenciados al

momento de la detencién. Se declara ha lugar la reparacién integral .

Respecto de Edgar Flores Gonza, la etapa de juicio se encuentra suspensa, por encontrarse

préfugo.

1.1.5 De esta sentencia, los procesados sefiores Oscar Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio
Macias Navarrete, interpusieron oportunamente recurso de apelacion. Por la fecha en la que se
impugno la sentencia de primera instancia, corresponde aplicar el Codigo Orgéanico Integral

Penal, publicado en el Registro Oficial No. 180, de 10 de febrero de 2014.

" Expediente de la Corte Nacional de Justicia, 10mo cuerpo, fs. 898-947 vta.
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1.2 ANTECEDENTES FACTICOS.-

1.2.1 El 3 de junio del 2015, el doctor Oscar Enrique Lanata, Juez de primer nivel que conocio
y resolvié la causa 4024-2014, que por expropiacion se seguia en contra de la empresa
INMOPLAZA (parte demandada), contacté via whatsapp al abogado Oscar Pico Soldrzano,
patrocinador de la persona juridica INMOPLAZA, diciéndole: “Mijo, un pana quiere hablar
contigo por el caso INMOPLAZA. Es algo bueno”.

1.2.2 El 4 de junio de 2015, al medio dia aproximadamente, en la ciudad de Quito, el abogado
en libre ejercicio Oscar Pico Solérzano, recibié una llamada telefonica del sefior César Pico
Leon, en la que le ofrecia, a cambio de una suma de dinero, conseguir una sentencia favorable
dentro de la causa 4024-2014, que en ese momento se tramitaba ante.el tribunal de la Sala
Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, integrado
por los doctores Edgar Flores Gonza (ponente), Rodrigo-Serrano Valarezo y la doctora Maria

Augusta Sanchez Lima, Jueces Provinciales.

1.2.3 En reunién de 12 de junio de 2015, las 18h00 aproximadamente, realizada en el Hotel
Marriot, en la ciudad de Quito, el sefior-César Pico Ledn, le indic6 al sefior Oscar Pico
Solérzano, un borrador de la sentencia de segunda instancia en el caso INMOPLAZA, la que le
seria favorable, gracias a sus influencias y a las del doctor Freddy Macias Navarrete, juez de la
Sala Laboral de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, siempre que cancelara la suma de

ciento diez mil (110.000) ddlares de los Estados Unidos de Norteamérica.

Los seflores César Pico Ledn y Oscar Pico Solérzano, se reunieron en diferentes ocasiones, en

el Hotel Marriot, para finiquitar la entrega del dinero.

1.2.3 La cantidad solicitada al seflor Oscar Pico Solérzano, correspondia a un porcentaje de la
diferencia entre lo mandado a pagar a INMOPLAZA en primera instancia y lo que obtendria en

segunda instancia, beneficio econdomico que se repartiria entre Oscar Enrique Lanata Avala —
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Juez de la Unidad Judicial Civil de Pichincha-, Edgar Flores Gonza —Juez provincial ponente de
la causa 4024-2014- y Fredy Macfas Navarrete —Juez provincial de la Sala Laboral-, amigo y

compaiiero de Edgar Flores Gonza.

1.3 INTERVENCION DE LOS SUJETOS PROCESALES EN LA SUSTANCIACION
DEL RECURSO DE APELACION.-

1.3.1 Oscar Enrique Lanata Alava’
El abogado Mario Bedoya Ullauri, defensor técnico del procesado, sefior Oscar Enrique Lanata
Alava, fundamenta el recurso de apelacién propuesto, manifestando en lo principal que:

- El procesado César Pico Ledn, haciendo uso de una credencial falsa de la Presidencia
de la Republica, comparecia a las Unidades judiciales para presionar la resolucion de
procesos; fue €l quien tomd contacto con el sefior Oscar Lanata, para solicitarle el
nimero de teléfono del abogado Oscar Pico Solérzano, defensa técnica de una de las
partes procesales dentro del proceso INMOPLAZA. Oscar Lanata y César Pico Leon,
se conocian por proceder ambos de la ciudad de Guayaquil y ser ex compafieros de la
Universidad Catdlica de Guayaquil. Con este antecedente, Oscar Lanata le envia un
mensaje de whatsapp a su amigo y conocido Oscar Pico, diciéndole: “Un abogado
quiere- hablar sobre el asunto- del juicio de INMOPLAZA”. Esa fue la tnica
participacion del sefior Oscar Lanata.

- Fiscalia General del Estado acusé a Oscar Lanata, en calidad de co-autor, al considerar
que habfa coadyuvado a la ejecucién del presunto tipo penal, mientras que el tribunal de
juicio le declar6 autor directo, de conformidad con el articulo 42.1 del Cédigo Organico
Integral Penal.

- La falta de motivacién de la sentencia del tribunal juzgador, que viola el articulo 76.7.1)
de la Constitucién de la Republica del Ecuador, consiste en no expresar la valoracion
exacta de la prueba presentada tanto por Fiscalfa, como por la defensa de los
procesados. Ni siquiera se toma en cuenta que cuando Oscar Lanata envia el mensaje de

whatsapp, éste no tiene relacién alguna con el verbo rector del tipo penal del articulo

g Expediente de la Corte Nacional de J usticia, acta de la audiencia de fundamentacion del recurso, fs. 91-93
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283, esto es, trifico de influencias. Ninguno de los 10 testigos presentados por Fiscalia,
incrimina al sefior Oscar Lanata Alava, por el contrario, el principal testigo, el

denunciante Oscar Pico Soldrzano, en su testimonio rendido en audiencia de juicio, a

las preguntas que se le formularon, sefiald: P.- Indique usted si el abogado Oscar Lanata
le habl6 sobre cambiar la sentencia; R.- No; P.- Indique si el abogado Lanata le hablo
de influenciar en el tribunal de apelacion del caso INMOPLAZA, para cambiar el valor
que se ordend pagar en la sentencia de primera instancia; R.- No, jamds; P.- ;Le dijo el
abogado Oscar Lanata, que era su amigo César Pico Ledn, quien le iba a subir el valor
de la sentencia?; R.- No, solo me dijo que César Pico Ledn queria hablar conmigo
sobre ese juicio.

- Fiscalia presenté dentro de sus testigos a expertos en informatica, quienes mediante
videos, transcripciones y audiencias reservadas, determinaron que: “Oscar Lanaia,
para qué vamos a interceptar, si no hay informacion sobre esos teléfonos™.

- En la audiencia preparatoria de juicio, se solicitd la exclusién-del testimonio de César
Pico Ledn, pedido que no fue concedido. En audiencia de juzgamiento, cuando se le
pregunta a César Pico Ledn sobre Oscar Lanata, dice: “Si, él me dio el nimero de
teléfono de Oscar Pico Solérzano a pedido mio™; cuando se le pregunta si Oscar Lanata
estaba involucrado en el cambio de decision en la sentencia, dice: “No, eso no”; y al
preguntarle si Oscar Lanata iba a participar en el beneficio econémico solicitado a
César Pico, dice: “No, a mi me refirio el doctor Freddy Macias”.

- Ladoctora Marfa Augusta Sanchez Lima, jueza provincial que integraba el tribunal que
debia resolver en caso INMOPLAZA, al interrogatorio realizado por esta defensa dijo
que: “No conoce a Oscar Lanata, jamds ha pretendido influenciar en una sentencia, no
ha comparecido a la Corte [Provincial], ni sé quien es, a pesar de ser judiciales en la
misma sentencia’; en el mismo sentido, la doctora Lupe Vintimilla, Secretaria de la
Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, refirié: “Veo
todo el movimiento de la Sala, como llega el expediente, los proyectos de sentencia,
pobrecito, él que hace aqui, no yo no lo conozco, jamds ha estado por el archivo, no lo

conozco”. El auxiliar del doctor Edgar Flores, ayudante judicial Rolando Mena, en su
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testimonio sefiala claramente que: “Jamds el abogado Oscar Lanata, ni siquiera lo
conoce 'y peor que haya tenido que ver con el movimiento de ese proyecto de
sentencia”.

- En la prueba que actué Fiscalfa oportunamente, se encuentran los seguimientos
policiales, las reuniones en el hotel Marriot, reuniones en el vehiculo marca Hummer
del sefior César Pico Leén y en ninguna de ellas particip6 el sefior Oscar Lanata Alava,
lo que desvirtda el criterio de que actud en forma directa o en el dominio del acto, o
como complice, segtn prescribe el articulo 43 del Cédigo Orgénico Integral Penal.

- Para la imposicion de la pena, no se han considerado las atenuantes, a pesar de que los
sefiores jueces sentenciadores indican la existencia de una, sin especificar cul, lo que
constituye una violacion al articulo 44 del C6digo Orgdnico Integral Penal. El sefior
Oscar Lanata acredité dos circunstancias atenuantes que debfan ser tomadas en cuenta,
esto es, las contempladas en el articulo 45.5.6 ibidem, pero por el contrario, se dice que
ha concurrido la gravante contenida en el articulo 47.5 del Cédigo Organico Integral
Penal.

- Solicita se revoque la sentencia apelada y se ratifique el estado de inocencia del sefior

Oscar Lanata Alava, quien se encuentra libre.

1.3.2 Freddy Macias Navarrete’
El abogado Carlos Poveda Moreno, defensor técnico del procesado, sefior Freddy Macias
Navarrete, fundamenta el recurso de apelacion propuesto, indicando que:

- Debe clarificar que en el Cédigo Orgénico Integral Penal, se abandona el paradigma de
la certeza, por el de la conviccién, razén por la cual, la valoracién de la prueba
evacuada en juicio, tiene que realizarse en virtud de elementos de la sana critica
racional.

- Existen numerosos elementos probatorios que el tribunal de juicio no debia considerar,
para alcanzar la conviccién de la existencia de la infraccién y la responsabilidad de los
procesados. El primer elemento probatorio, es la vigilancia realizada por miembros de

la Policia Nacional, sin que exista autorizacién de la autoridad jurisdiccional

4 Ibid., acta de la audiencia de fundamentacion del recurso, f. 93 vta., - 95vta.
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competente, y que jamés podia ser supervisada por una autoridad policial, ya que esa
vigilancia afectaba un derecho fundamental como es la intimidad. Ademads, de los
seguimientos realizados por la policia, se obtuvieron audios y videos, en los que €l
perito no identific6 a personal alguna.

- El segundo elemento probatorio que no debia ser valorado por el tribunal de juicio, es €l
documento conferido por el Hotel Marriot, lugar donde supuestamente se habian
encontrado los seflores Oscar Pico Solérzano y César Pico Ledn. Para el caso de medios
probatorios documentales expedidos por personas particulares, el principio de legalidad
obliga a que quien lo elaboré concurra ante el juez a reconocer el documento; sin
embargo, en este caso, no comparecié el representante legal de esta empresa.

- El tercer elemento probatorio, es la interceptacion de llamadas telefonicas, que se
solicité inicialmente para el abogado Pico Ledn, y para el procesado Oscar Lanata, en la
que se realiz6 un descubrimiento inevitable, que de acuerdo a la doctrina
norteamericana, constituye prueba ilicita, con ciertas  excepciones, que le exige al
sentenciador que justifique y motive su inclusion en el proceso, efectuando una
supresion hipotética.

- El cuarto elemento probatorio, es la extraccion de voz del seflor Freddy Macias
Navarrete, grabacion que se realizd sin autorizacion del procesado y mediante engafios,
ya que en el centro de privacion de la libertad donde estd detenido, le pidieron leer un
cuento y nunca se le indicé que era con el propdsito de obtener un registro publico de
SIRYTA

- Para los sefiores jueces del tribunal de primera instancia, la relacién personal entre
Freddy Macias Navarrete y los demds involucrados en el presente caso, queda
establecida con el testimonio del funcionario judicial Rolando Javier Mena Ferndndez,
ayudante del doctor Edgar Flores Gonza. Segtn el testimonio de Rolando Mena, Edgar
Flores Gonza le habia pedido que si le interrogaban, indicara que no le vio con Freddy
Macias, cuando eso si habia sucedido, en dos ocasiones. Para sustentar su
razonamiento, el tribunal a quo acude a las conjeturas, que no son medios probatorios
idoneos para establecer una sentencia condenatoria, puesto que reunirse entre jueces no

estd prohibido.
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En cuanto al testimonio de César Pico Ledn, el tribunal a-quo, no sefiala bajo qué
parametros analiz6 este medio probatorio, que fue solicitado dentro del acuerdo en el
que Fiscalia aceptd procesar a César Pico Le6n con un procedimiento abreviado. Ya es
una prdctica cotidiana de Fiscalfa aceptar la aplicacién del procedimiento abreviado,
generando de facto, una cooperacién eficaz, bajo la dosificacion de la sancién que
corresponde al procesado, lo que genera una pena minima para los que delatan a los
demds procesados. El articulo 636 del Cdodigo Orgéanico Integral Penal no admite que
como condicién para la aceptacién del procedimiento abreviado, se imponga al
procesado declarar en otro juicio; ademds, César Pico Ledn, es un co-procesado, y el
tribunal de juicio debié considerar esa situacion, porque cémo se le puede dar
credibilidad a la una persona que usaba una credencia falsa para hacerse pasar como
asesor de la Presidencia de la Republica. La Resolucion No. 002-2016 de la Corte
Nacional de Justicia, establece que cuando existe procedimiento abreviado, el
procesado no puede beneficiarse de suspension condicional, es decir, no puede
beneficiarse doblemente, que es lo que sucede en-el presente caso, en el que César Pico
Leon se beneficié del procedimiento abreviado y de una reduccion de la pena.

Para cumplir con el elemento objetivo: “prevaleciéndose de las facultades de su cargo
o de cualquier situacion derivada de su relacion personal o jerdrquica...”, del tipo del
articulo 285 del Cddigo Organico- Integral Penal, el tribunal sentenciador utiliza el
testimonio del sefior Mena, porque €l vio dos veces reunidos a Edgar Flores Gonza y
Freddy Macifas Navarrete, pero no se establece como supuestamente Freddy Macias
Navarrete influenciarfa en los otros dos miembros del tribunal de la Sala Especializada
de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia que debfa resolver por
apelacién el caso INMOPLAZA. No se cuenta con el testimonio del doctor Flores por
encontrarse préfugo y la doctora Sénchez, miembro del tribunal de apelacion en el caso
INMOPLAZA, dijo que no conoce a Freddy Macias Navarrete, que nunca ha tratado ni
ha sido influenciada por €.

Tal vez, la conducta no se ajusta a tréfico de influencias sino otro tipo delictivo, porque
si facticamente no podia concurrir la influencia, respecto de los otros dos jueces [del

tribunal de apelacion en el caso INMOPLAZA], no hay dominio del hecho.
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- Puede ser que se configure, en el presente caso, un delito imposible, porque de haber
existido la supuesta sentencia por la que se estaba pactando un beneficio econémico,
mas tarde podia presentarse recurso de casacion. Nunca se expidid la sentencia de
segunda instancia en el caso INMOPLAZA, ni hubo influencia de ningtn tipo de parte
de Freddy Macias Navarrete en contra de sus colegas jueces de Corte Provincial, en tal
virtud, no se cumplen los presupuestos del articulo 285 del Cddigo Orgéanico Integral
Penal.

- El articulo 285, en la parte medular, prescribe que para que se consume el delito, es
necesaria la participacion de méds de una persona, por lo tanto, este elemento es
constitutivo del trafico de influencias y no podia valorarse como agravante, prevista en
el articulo 47.5 del Cédigo Organico Integral Penal. Entonces, como la agravante ha
sido indebidamente aplicada por el tribunal de primera instancia, si cabe la aplicacién
de atenuantes de conformidad con el articulo 44 del Cédigo Organico Integral Penal.

- En la sentencia impugnada, se les negd a los procesados el derecho a la suspension
condicional de pena, porque se atribuy6 que los hechos causaron conmocién publica; y,
que al ser funcionarios publicos 'y administradores de justicia, reunfan los requisitos que
consagra el articulo 630.3 del Cédigo Organico Integral Penal. No es técnicamente
viable, de que el mismo tribunal sentenciador, califique la gravedad de la conducta,
deberifa existir otra forma de establecer suspension condicional, porque quien valora los
criterios de culpabilidad, no puede ser el mismo juez de ejecucion.

- No todo en el proceso penal debe ser privacion de libertad, en un Estado democrético el
Derecho Penal es de ultima ratio, de minima intervencion, y sobre todo, de criterios de
igualdad material y principios de proporcionalidad, no es posible que el delator esté
libre mientras Freddy Macias Navarrete sigue privado de su libertad.

- Solicita se revise la sentencia, se corrija la aplicaciéon de la sana critica racional, se
ratifique el estado de inocencia del sefior Freddy Macias Navarrete y finalmente, que se
le devuelva la computadora de uso personal que le fue incautada y que contiene su tesis
de maestria.

- De manera subsidiaria, solicita se revise la aplicacién de atenuantes, porque Freddy

Macias Navarrete, ya ha pagado su condena.
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1.3.3 Fiscalia General del Estado®

La doctora Cecilia Armas Erazo, Fiscal General subrogante, contesta a los recursos de casacidn,

manifestando en lo principal:

Respecto al recurso de casaci6n interpuesto por Oscar Lanata Alava, aclara que en la
parte expositiva de la sentencia objetada, se encuentran los hechos, los antecedentes,
cémo y por qué se inicid el proceso, la competencia de los jueces de la Corte Nacional
de Justicia, en funcién del fuero que goza el doctor Freddy Macias Navarrete; en el
considerando Quinto, se detallan las pruebas testimoniales y documentales que presentd
Fiscalia y la defensa técnica de los procesados, lo que le permiti6 al tribunal juzgador,
luego de un andlisis minucioso, alcanzar la conviccién de la culpabilidad de los sefiores
procesados doctores Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macifas Navarrete, razén
por la cual, la sentencia se encuentra completamente motivada.

Todas las pruebas introducidas al proceso fueron legalmente pedidas, ordenadas y
practicadas, lo que ya fue discutido ante la doctora Gladys Terdn, Jueza Nacional, al
anunciar la prueba, resolviéndose no excluir ninguna, entre ellas, la interceptacion de
llamadas telefénicas.

En cuanto a la falta de aplicacién de atenuantes, que ha sido una alegacién tanto del
procesado sefior Oscar Lanata Alava, como de Freddy Macias Navarrete, en la
sentencia recurrida, el tribunal juzgador explica que no ha tomado en cuenta las
atenuantes, para modificar la pena, en atencién al articulo 45.5 del Cddigo Organico
Integral Penal.

En lo que se refiere al recurso de apelacion propuesto por el sefior Freddy Macias
Navarrete, insiste en que la intervencion de llamadas telefénicas se realizé a pedido del
fiscal Franklin Bravo y con orden judicial emitida por la doctora Gladys Terdn Sierra,
Jueza Nacional. Con la autorizacién judicial, se procedid a intervenir los teléfonos del
abogado Oscar Lanata, y el de Oscar Pico, es entonces cuando este dltimo recibe una
llamada del ex juez provincial doctor Freddy Macias Navarrete.

Todas las pruebas gozan de legalidad y no se han obtenido violando normas

*Ibid., acta de la audiencia de fundamentacién del recurso, f. 7 vta.
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constitucionales.

- En la audiencia de juzgamiento, el abogado del doctor Freddy Macias solicitd se
excluyan algunas pruebas, entre ellas, el oficio de 11 de junio de 2015, suscrito por el
sefior Carlos Manuel Barata Franca, apoderado de Marriot International Hotels Inc.
Sucursal Ecuador, por medio del cual remiti¢ unos videos que probaban las reuniones
mantenidas entre Oscar Pico Soldrzano y el doctor Freddy Macias Navarrete.

- Laley permite que haya un procedimiento abreviado, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que determina la ley y asi sucedi con el co-procesado Oscar Pico Solérzano,
al que la Fiscalia pidié se imponga la pena de dieciséis meses. El acuerdo para la
aplicacién del procedimiento abreviado fue calificado y aceptado por la doctora Gladys
Terdn Sierra, Jueza Nacional.

- El principio de libertad probatoria, permite que las partes puedan sustentar su'teoria del
caso en la forma que estimen procedente, siempre y cuando no-se vulnere principios
constitucionales y legales. En el presente caso, no existe disposicion legal alguna que
impida a César Pico Soldrzano rendir su testimonio; que es una fuente de informacion y
constituye prueba plena, como oportunamente lo afirmo el tribunal juzgador.

- Fiscalia ha demostrado la existencia del delito prescrito en el articulo 285 del Codigo
Organico Integral Penal, lo que incluye el verbo rector, que es parte constitutiva de la
conducta, como elemento objetivo del tipo.

- La suspension de la pena solicitada por los procesados, fue rechazada motivadamente,
para ello, el tribunal de primera instancia elabor6 un amplio andlisis doctrinario,
expresando las razones por las cuales no concedian el pedido de los acusados, lo que
estd muy bien explicado en las hojas finales del fallo.

- Fiscalia ha examinado la sentencia y estd conforme con la decision del caso, a pesar de
que los procesados fueron condenados por el delito en el grado de tentativa, cuando
Fiscalia los acus6 como autores de un delito consumado.

- Solicita se rechacen los recursos de apelacién interpuestos por Oscar Lanata Alava y

Freddy Macfas Navarrete.

IL. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
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2.1 COMPETENCIA.-

2.1.1 De conformidad con las resoluciones No. 01-2015, No. 02-2015 y el auto de dirimencia
de competencia de 28 de septiembre de 2016, del Pleno de la Corte Nacional de Justicia; el acta
de sorteo de la Sala Especializada de lo Penal de 28 de enero de 2013; y, el sorteo de ley
efectuado el 06 de julio del 2015, las 11h07, el Tribunal de Casacién estd integrado por la
doctora Sylvia Sanchez Insuasti, Jueza Nacional, quien actia como ponente en atencién a lo
dispuesto en el articulo 141 del Cédigo Orgdnico de la Funcién Judicial’; y, los doctores J orge

M. Blum Carcelén y Miguel Jurado Fabara, Jueces Nacionales.

2.1.2 En concordancia con lo dispuesto en el articulo 174 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial®, integra el Tribunal en la audiencia oral, publica y de contradictorio de fundamentacién
del recurso de apelacion, el doctor Edgar Flores Mier, Conjuez Nacional, por aceptacion de la
excusa presentada por el doctor Richard Villagémez Cabezas, Conjuez Nacional’, conforme con
el acta de sorteo de 07 de noviembre de 2016, las 15h135, suscrita por la doctora Isabel Garrido,

Secretaria General de la Corte Nacional de Justicia.

2.1.3 La Jueza, Juez y Conjuez Nacionales actuantes, somos competentes para conocer la
presente causa, en atencion a lo dispuesto en los articulos 76.7.k), 178.1 de la Constitucién de
la Republica; 7, 156, 168.2, 186.3, 192.2 del Cdédigo Orgdnico de la Funcién Judicial,
reformados por la Ley Orgédnica Reformatoria al Codigo Organico de la Funcion Judicial,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013; y 398, 399,
400.1, 404.1.8 y 653.4 del Cédigo Orgénico Integral Penal.

7 C6digo Orgdnico de la Funcién Judicial, articulo 141.- Siempre que la resolucion deba ser dictada por un
tribunal, existird una jueza o juez ponente.

% Cédigo Organico de la Funcién Judicial, Art. 174: “En caso de ausencia o impedimento de una jueza o juez que
deba actuar en determinados casos, la Presidenta o el Presidente de la Corte Nacional de Justicia llamard, previo el
sorteo respectivo a una conjueza o conjuez para que lo reemplace.”

7 Actda el doctor Richard Villagémez Cabezas, Conjuez Nacional, por licencia concedida al doctor Jorge M. Blum
Carcelén, Juez Nacional, de conformidad con el Oficio No. 1491-SG-CNJ-MBZ, de 24 de octubre de 2016,
suscrito por el doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte Nacional de Justicia.
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2.2 VALIDEZ PROCESAL.-

El presente proceso penal se ha tramitado de conformidad con lo establecido en los articulos 75
y 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y las reglas generales de impugnacién
dispuestas en el articulo 652 del Cédigo Orgénico Integral Penal. Por lo que, al no existir vicios
de procedimiento, ni omisién de solemnidades sustanciales, habiéndose observado las garantias

del debido proceso, este Tribunal de Apelacién, declara la validez de lo actuado.

2.3 CONSIDERACIONES JURIDICAS RESPECTO AL DERECHO A RECURRIR Y
AL RECURSO DE APELACION.-

2.3.1 La Constitucion de la Republica, en el articulo 76.7.m), establece que: “En-fodo proceso
en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho
al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas: (...) 7. El derecho de las
personas a la defensa incluird las siguientes garantias: (...) m) Recurrir-el fallo o resolucion

en todos los procedimientos en los-que se decida.sobre sus derechos.”

2.3.2 El derecho a recurrir de las decisiones judiciales, se encuentra garantizado en los articulos
8.2.h) de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San José), que
prescribe: “8. Garantias Judiciales.- 2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que
se presuma su tnocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas: h.
derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior”; y, 14.5 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, que dice: “5. Toda persona declarada culpable de un delito
tendrd derecho a que el fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a

un tribunal superior, conforme a lo prescrito por la ley”.

2.3.3 La Corte Constitucional, respecto al derecho a recurrir, en sentencia No. 095-14-SEP-CC,
dictada el 4 de junio de 2014, dentro del caso No. 2230-11-EP, ha sefialado que: “La facultad

de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar una resolucion dentro de la
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misma estructura jurisdiccional que la emitid, por ello el establecimiento de varios grados de
Jurisdiccion para reforzar la proteccion de los justiciables, ya que toda resolucion nace de un
acto humano, susceptible de contener errores o generar distintas interpretaciones en la
determinacion de los hechos y en la aplicacion del derecho (...) Es claro, sin embargo, que el
derecho a recurrir, al igual que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a
limitaciones establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de
garantizar los derechos de las demds partes intervinientes, de acuerdo con los principios de

idoneidad, necesidad y proporcionalidad”

2.3.4 Los tribunales de segunda instancia, garantizan el ejercicio del derecho de toda persona, a
recurrir del fallo ante un nuevo tribunal superior, que hace parte del Derecho Internacional de
los derechos humanos y en consecuencia, debe cumplirse un estdndar minimo que permita
garantizar su ejercicio. La Comisién Interamericana de Derechos Humanos, ha manifestado

que el derecho a recurrir del fallo implica:

“...una revision de los hechos objeto de la causa, un estudio acabado del juicio, dando de esta
forma garantias reales a los acusados de que su causa Serd vista y sus derechos serdn

garantizados en conformidad a los principios del debido proceso establecidos en el articulo 8 de
la Convencion, antecedentes que no se cumplieron en la presente causa, habiéndose en

8

consecuencia violado el articulo 8, pdrrafo 2, letra h) de la Convencion

Ratificando este criterio, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, desarrollando el
contenido del derecho a recurrir del fallo ante un tribunal superior, contenido en el articulo

8.2.h) de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, ha indicado que:

“La Corte ha considerado el derecho a recurrir el fallo como una de las garantias minimas que
tiene toda persona que es sometida a una investigacion y proceso penal. En razon de lo

anterior, la Corte ha sido enfdtica al sefialar que el derecho a impugnar el fallo tiene como

$ Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Castillo Petruzzi y otros Vs. Pert, Sentencia de 30 de mayo de
1999, (Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 158
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objetivo principal proteger el derecho de defensa, puesto que otorga la oportunidad de
interponer un recurso para evitar que quede firme una decision judicial en el evento que haya
sido adoptada en un procedimiento viciado y que contenga errores o malas interpretaciones que
ocasionarian un perjuicio indebido a los intereses del justiciable, lo que supone que el recurso
deba ser garantizado antes de que la sentencia adquiera calidad de cosa juzgada. Este derecho
permite corregir errores o injusticias que puedan haberse cometido en las decisiones de primera
instancia, por lo que genera una doble conformidad judicial, otorga mayor credibilidad al acto
jurisdiccional del Estado y brinda mayor seguridad y tutela a los derechos del condenado. En
concordancia con lo anterior, a efectos que exista una doble conformidad judicial, la Corte ha
indicado que lo importante es que el recurso garantice la posibilidad de un examen integral de

; 2.5 10
la sentencia recurrida’”.

Para que el principio de doble instancia en materia penal, cumpla con su aspecto material, el
tribunal superior estd compelido a revisar integralmente la sentencia que ha llegado a su
conocimiento, rexaminindola en su totalidad (alegaciones de las partes, aporte probatorio,
adecuacion tipica, proporcionalidad de la pena, vicios de procedimiento o sustanciales), para que
entonces pueda, motivadamente, revocar, confirmar, modificar o anular la sentencia del tribunal
que le antecedi6 en la tramitacion de la causa. Este criterio, también ha sido confirmado por el

Comité de Derechos Humanos, en multiples pronunciamientos'”,

En conclusion, el tribunal de segunda instancia, al tener acceso directo a las pruebas introducidas
al juicio, debe revisar los aspectos sustantivos y procesales del proceso, de modo que pueda
establecer los hechos, a partir de un andlisis en conjunto del acervo probatorio y los alegatos de
las partes, lo que efectiviza los principios de oralidad, publicidad, contradiccion vy

principalmente inmediacidn, que rigen que el proceso penal.

2.4 ANALISIS DE LA ARGUMENTACION DEL RECURSO DE APELACION.-

? Corte Interamericana De Derechos Humanos, caso Liakat Ali Alibux vs. Suriname, sentencia de 30 de enero de
2014, (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 85

'% Organizacién de las Naciones Unidas, M. Sineiro Ferndndez c. Espafia (1007/2001), dictamen de 7 de agosto de
2003, parr. 7y 8; 'y, C. Gémez Vasquez c. Espada (701/1996), dictamen de 20 de julio de 2000, parr. 11.1.
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2.4.1 La primera alegacion a ser resuelta por este Tribunal de Apelacién, por constituir una
posible violacién a una garantfa constitucional, es que, a criterio de la defensa técnica del sefior
Oscar Lanata Alava, la sentencia dictada por el tribunal de primera instancia, carece de
motivacion, por no haber valorado adecuadamente la prueba de cargo y de descargo aportada a

juicio. Al respecto, se reflexiona lo siguiente:
La Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 76.7.1) prescribe:

“Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bésicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantfas:

1) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habra motivacién si en la
resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se-funda y no se explica la
pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o
fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o

servidores responsables serdn sancionados”.

En efecto, esta obligacion, aparte de constituirse en un requisito esencial, o en palabras de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, ser parte de las garantias del debido proceso, es
una causal de nulidad de los actos que no hayan sido motivados. Pero, al hablar de motivacion,
no solamente se refiere a la vinculacién de hechos con normas juridicas, sino que ésta va més

alld. Asf, el Codigo Orgdnico de la Funcion Judicial, en el articulo 130 establece que:

“FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y JUECES .- Es facultad esencial de
las juezas y jueces ejercer las atribuciones jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucidn, los
instrumentos internacionales de derechos humanos y las leyes; por lo tanto deben:

4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucion no se
enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de
su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las resoluciones o fallos que no se encuentren

debidamente motivados seran nulos;”. (El sombreado no corresponde al texto).
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La motivacién constituye una obligacion de los 6rganos jurisdiccionales y una garantia del
debido proceso, que asegura a los justiciables conocer las causas por las que, la o el juzgador,
aceptd o denegd las pretensiones planteadas por los sujetos procesales, por lo tanto no puede ser

vista como una formalidad, sino como un derecho.

La Corte Constitucional del Ecuador, acerca de la motivacion, se ha pronunciado en sentencia

No. 267-15-SEP-CC, de 12 de agosto de 2015, estableciendo lo siguiente:

“...La motivacién de las resoluciones de los poderes publicos y mds atn de los Organos
jurisdiccionales constituye una garantia esencial con el fin de evitar la arbitrariedad y lograr el
cumplimiento efectivo de las decisiones adoptadas. La motivacion no solo implica hacer referencia
a los argumentos esgrimidos durante proceso o a citar normas aplicables al caso en concreto, sino
que debe reunir ciertos elementos especificos pues, solo asi, se pone en relieve la accion justa,
imparcial y desinteresada del juzgador al interpretar los hechos y aplicar el derecho.

Por lo tanto, toda decisién judicial en donde esté en discusion el reconocimiento de derechos debe
ir acompafiada de una adecuada motivacion, ya que esta garantia posibilita y permite que los jueces
desarrollen su capacidad y obligacion de resolver el conflicto bajo criterios de razonabilidad,
coherencia y logica aplicando de una manera correcta las normas que conforman el ordenamiento

juridico™.

También en sentencia No. 069-10-SEP-CC, publicada en el Registro Oficial 372, de 27 enero de
2011, se sefiald que: “La motivacion consiste en que los antecedentes que se exponen en la parte
motiva sean coherentes con lo que se resuelve, y que nunca puede ser vdlida una motivacion que

sea contradictoria con la decision...”.

Por otra parte, en sentencia No. 227-12-SEP-CC, dictada dentro del caso N° 1212-11-EP,

determind que:

“Para que determinada resolucion se halle correctamente motivada es necesario que la autoridad

que tome la decisién exponga las razones que el Derecho le ofrece para adoptarla. Dicha
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exposicion debe hacérsela de manera razonable, l6gica y comprensible, asf como mostrar c6mo los
enunciados normativos se adecuan a los deseos de solucionar los conflictos presentados. Una
decision razonable es aquella fundada en los principios constitucionales. La decisién l6gica, por su
lado, implica coherencia entre las premisas y la conclusién, asi como entre ésta y la decision. Una
decision comprensible, por dltimo, debe gozar de claridad en el lenguaje, con miras a su

fiscalizacion por parte del gran auditorio social, ms alid de las partes en conflicto”.

Por su parte, la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la

Corte Nacional de Justicia, respecto a la motivacién, ha expresado que es:

*...una obligacion que racionaliza el proceso al ser requisito esencial y luego una causal de nulidad
de los actos que no cumplen este derecho del procesado. Sin embargo, la motivacion, no solamente
se refiere a la vinculacién de los hechos con normas juridicas, sino que radica en la subordinacién
del poder judicial a la Constitucién cuando justifica los razonamientos del érgano jurisdiccional
por los que se ha alcanzado la resolucién adoptada (...) debiéndose, por tanto, mantener coherencia
[0gica entre las alegaciones de las partes, la prueba y las conclusiones expresadas por el érgano

R e v 1lss
jurisdiccional en su decisién” .

Mientras que, respecto a la falta de motivacién, en sentencia dictada dentro del caso No. 382-

2010, ha sostenido que:

“...La falta de motivacion se da porque de plano esta es inexistente, o porque uno de los elementos
que la presuponen, ya sea los fundamentos de hecho o de derecho, faltan al revisar el fallo del
juzgador; en estos casos es aplicable el articulo 76.7.1) de la Constitucién de la Republica, para
anular el fallo impugnado y volver a dictar otro que cumpla con la garantfa de motivacién otorgada
a las partes procesales, ya que precisamente la norma constitucional determina a los fundamentos

3 4 % 5 $ 4 m panm 12
de hecho y de derecho como elementos indispensables de esta institucion juridica; =

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, 6rgano jurisdiccional encargado del desarrollo e

interpretacion de la Convencion Americana de Derechos Humanos, Caso Sudrez Peralta vs.

' Sentencia dictada el 16 de septiembre de 2014, las 17h00, dentro del caso No. 504-2014
12 Corte Nacional de Justicia, Recurso de Casacién, Sentencia dictada el 12 de septiembre de 2013, las 10h49.
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Ecuador, sentencia de 21 de mayo de 2013, (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas), senald que: “109. (...) “la motivacion es la justificacion razonada que permite llegar a
una conclusion”. En este sentido, “el deber de motivacion es una de las “debidas garantias”
incluidas en el articulo 8.1 de la Convencion para salvaguardar el derecho a un debido

proceso”.
La misma Corte, en el caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez vs. Ecuador, destacé que:

“...Ia motivacién de la decision judicial es condicion de posibilidad para garantizar el derecho de
defensa. En efecto, la argumentacién ofrecida por el juez debe mostrar claramente que han sido
debidamente tomados en cuenta los argumentos de las partes y que el conjunto de pruebas ha sido

analizado rigurosamente, mds atin en dmbitos en los que se comprometen derechos tan importantes

como la libertad del procesado'””.

Los pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, son vinculantes, en
atencion al bloque de constitucionalidad; consagrados en los articulos 424'4, segundo inciso, y

425" de la Constitucién de la Republica del Ecuador.

En contexto, cabe indicar que la sentencia constituye un proceso de valoracion juridica, y de

seleccion de las normas-aplicables al caso; es asi que, la sentencia debe ser razonada y

" Corte Interamericana de Derechos Humanos, Sentencia de 21 de noviembre de 2007, (Excepciones preliminares,
fondo, reparaciones y costas), parr., 108,

" Constitucién de la Repuiblica del Ecuador, Art. 424.- La Constitucién es la norma suprema y prevalece sobre
cualquier otra del ordenamiento juridico. Las normas y los actos del poder publico deberdn mantener conformidad
con las disposiciones constitucionales; en caso contrario careceran de eficacia juridica.

La Constitucion y los tratados internacionales de derechos humanos ratificados por el Estado que reconozcan
derechos mds favorables a los contenidos en la Constitucién, prevalecerdn sobre cualquier otra norma juridica o
acto del poder publico.

" Ibidem., Art. 425.- El orden jerdrquico de aplicacién de las normas serd el siguiente: La Constitucién; los
tratados y convenios internacionales; las leyes orgdnicas; las leyes ordinarias; las normas regionales y las
ordenanzas distritales; los decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las resoluciones; y los demds
actos y decisiones de los poderes publicos.

En caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, la Corte Constitucional, las juezas y jueces, autoridades
administrativas y servidoras y servidores publicos, lo resolverdn mediante la aplicacién de la norma jerdrquica
SUperior.

La jerarquia normativa considerard, en lo que corresponda, el principio de competencia, en especial la titularidad
de las competencias exclusivas de los gobiernos auténomos descentralizados.
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fundamentada, y decidir con claridad los puntos materia de la controversia, en este sentido, es
una exigencia la existencia de la respectiva conformidad entre los elementos ficticos, y la
norma juridica en la que se sustenta la resolucién. Igualmente, al ser la sentencia un proceso
l6gico e integral, es un requisito sine qua non, que guarde la respectiva armonfa y congruencia

entre sus partes descriptiva, motivacional y resolutiva.

En el considerando Quinto “De la prueba”, de la sentencia impugnada, el tribunal de primera
instancia, enumera la prueba testimonial y documental presentada tanto por Fiscalia General
del Estado, asf como la introducida a juicio por la defensa de los procesados sefiores Oscar
Lanata Alava y Freddy Macfas Navarrete. A continuacién, en el considerando Séptimo,
contesta a la solicitud de exclusién probatoria de los partes informativos policiales suscritos
por el cabo Danny Morales Herrera y agente policial Luis Eduardo  Yacha Baquero;
progresivos del informe de investigacién suscrito por el policia. nacional Daniel Garcia
Cevallos; el Oficio emitido por Carlos Manuel Barata Franca, apoderado general de
MARRIOT INTERNATONAL HOTELS INC., sucursal Ecuador; v, el borrador de sentencia
remitido por la doctora Marfa Augusta Sdnchez Lima, jueza de la Corte Provincial de Justicia.
En cuanto a este punto de derecho, el tribunal de juicio sustenta debidamente su negativa, en
decisiones previas de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Trénsito
de la Corte Nacional de Justicia y los principios rectores de la prueba, del Cédigo Organico

Integral Penal.

Mientras, en el considerando Octavo, “Fundamentacion del Tribunal a quo sobre la existencia
del delito respecto a los acusados”, el tribunal a quo explica cdmo cada uno de los elementos
probatorios, permitid reconstruir fidedignamente la cronologia de los hechos, en los que
participaron los sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macfas Navarrete, en acuerdo con el
sefior César Pico Ledn, con el propdsito de obtener una resolucion favorable en el caso
INMOPLAZA, al influenciar en el juez provincial Edgar Flores Gonza. En este mismo
considerando, se estudian las categorfas dogmadticas de accion, antijuridicidad, culpabilidad y

punicion del tipo penal contemplado en el articulo 285 del Cédigo Orgénico Integral Penal,
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indicando como cada una de las pruebas corresponde a demostrar la existencia del delito y/o la

responsabilidad de los procesados.

A criterio de este Tribunal de Apelacion, la sentencia recurrida, a lo largo de su desarrollo
l6gico-juridico, estudia las pruebas aportadas por los sujetos procesales y contrasta las
pretensiones de las partes intervinientes, respectivamente. En su totalidad, el andlisis del
tribunal de juicio se ajusta a los requerimientos que exige una resolucion debidamente
motivada, puesto que, se expone con claridad: a) los elementos facticos materia de la
controversia y debidamente probados en la etapa de juicio; b) las acciones punibles que son
atribuibles a los procesados; y, ¢) qué normas son aplicables al caso concreto, explicando la
pertinencia de su aplicacion. Ergo, la sentencia objetada explica las razones por.las cuales el
tribunal de primera instancia, alcanz6 la certeza acerca de la existencia del delito y la
responsabilidad de los procesados, hoy recurrentes; contestando, simultdneamente, todas las

acusaciones presentadas por los sujetos procesales-en la audiencia de juicio.

Consecuentemente, se cumple de esta forma con la garantfa constitucional de motivacion
garantizada en el articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador; en tanto, se ha
evaluado los supuestos fécticos probados en. juicio, asi como la norma en que estos se

subsumen, esto es, la conducta tipificada en el articulo 285 del C6digo Orgénico Integral Penal.

2.4.2 En lo que respecta a la alegacion de ilegalidad de las pruebas introducidas a juicio por
Fiscalia General del Estado, se absolverd en primer lugar, la ilegalidad del testimonio del sefior
César Pico Leon, por ser una acusacion de los dos procesados recurrentes seflores Oscar Lanata

Alavay Freddy Macfas Navarrete.

Es necesario precisar, que en el presente proceso penal ordinario, se juzgan los actos de los
sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macfas Navarrete, quienes fueron acusados por Fiscalia,
por el delito de trafico de influencias, tipificado y sancionado en el articulo 285 del Cddigo
Orgénico Integral Penal, en calidad de coautores, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

42.3 ibidem. En contraste, la situacién juridica del sefior Oscar Pico Ledn, ya fue discutida y
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resuelta, en aplicacion del procedimiento abreviado, que fue sustanciado segiin lo prescriben los
articulos 635 a 638 del Cddigo Orgénico Integral Penal, ante la doctora Gladys Terdn Sierra,
Jueza Nacional, quien acepté en sentencia de 22 de octubre de 2015, las 09h03, el acuerdo
alcanzado entre Fiscalfa y el procesado. Esta resolucién, al no haber sido impugnada, se
encuentra ejecutoriada y constituye cosa juzgada sobre la que este Tribunal de Apelacién, no

tiene competencia para pronunciarse.

Al caso sub jidice, no se ha introducido el acuerdo entre Fiscalfa y el sefior Oscar Pico Leén,
como prueba documental, contrariamente, el sefior Oscar Pico Leén comparecié a juicio en
calidad de testigo de Fiscalia General del Estado, sin que pueda aplicdrsele las reglas de
cooperacion eficaz, a las que hace referencia el articulo 491 del Cédigo Organico Integral
Penal ', porque como ya se sefial, el sefior Oscar Pico Ledn se sometié previamente a la
aplicacion del procedimiento abreviado, momento procesal dentro del cual se defini6 la sancién

penal que le correspondfa.

El testimonio del sefior Oscar Pico Le6n, rendidoen audiencia de juicio, no ha violentado de
forma alguna el articulo 76.4 de la Constitucién de la Repiblica'’, y ha sido respetuoso de los
principios que rigen la prictica de la prueba, prescritos en el articulo 454 del Cédigo Orgdnico

Integrallg, asi como de las reglas especificas para rendir testimonio, previstas en el articulo

' «“Art. 491.- Cooperacién eficaz.- Se entenderd por cooperacion eficaz el acuerdo de suministro de datos,
instrumentos, efectos, bienes o informaciones precisas, veridicas y comprobables, que contribuyan necesariamente
al esclarecimiento de los hechos investigados o permitan la identificacién de sus responsables o sirvan para
prevenir, neutralizar o impedir la perpetracidn o consumacién de otros delitos de igual o mayor gravedad”.

"7 «Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el
derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas:

4. Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucion o la ley no tendran validez alguna y carecerdn
de eficacia probatoria™.

'8 «Art. 454.- Principios.- El anuncio y préctica de la prueba se regird por los siguientes principios:

1. Oportunidad.- Es anunciada en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio y se practica Unicamente en la
audiencia de juicio.

Los elementos de conviccién deben ser presentados en la etapa de evaluacién y preparatoria de juicio. Las
investigaciones y pericias practicadas durante la investigacion alcanzardn el valor de prueba, una vez que sean
presentadas, incorporadas y valoradas en la audiencia oral de juicio.

Sin embargo, en los casos excepcionales previstos en este Codigo, podrd ser prueba el testimonio producido de
forma anticipada.

2. Inmediacién.- Las o los juzgadores y las partes procesales deberdn estar presentes en la practica de la prueba.
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502.1"" ibidem. El sefior Oscar Pico Ledn declaré de forma oral, caracteristica indispensable en
el sistema acusatorio y simultdneamente, garantia del principio de inmediacién, permitiendo a
todos los sujetos procesales acceso a la prueba testimonial, mediante el interrogatorio y el

contrainterrogatorio.

La narracién de los hechos por parte del seflor Oscar Pico Ledn, en los que, admite su
participacion, es coherente con las demas pruebas aportadas a juicio, razén por la cual, no
existe motivo para dudar de su credibilidad. Desacreditar al testigo, era labor de la defensa de
los procesados recurrentes, al realizar el contrainterrogatorio, de modo que extrajeran del
testimonio, elementos que permitan establecer inconsistencias en el relato. Entonces, sin que
exista violacion constitucional alguna a la préctica de la prueba testimonial brindada por Oscar

Pico Leon y solicitada por Fiscalia General del Estado, no existe razén para excluirla.

2.4.3 El procesado y recurrente sefior Freddy Macias Navarrete, ademds del testimonio del
sefior Oscar Pico Ledn, alegd que el tribunal a quo, no debia considerar como elementos
probatorios:

1. La wvigilancia realizada por miembros de la Policfa Nacional, por no haber sido

autorizada por la autoridad jurisdiccional competente.

3. Contradiccion.- Las partes tienen derecho a conocer oportunamente y controvertir las pruebas, tanto las que son
producidas en la audiencia de juicio como las testimoniales que se practiquen en forma anticipada.

4. Libertad probatoria.- Todos los hechos y circunstancias pertinentes al caso, se podrdn probar por cualquier
medio que no sea contrario a la Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, los
instrumentos internacionales ratificados por el Estado y demds normas juridicas.

5. Pertinencia.- Las pruebas deberdn referirse, directa o indirectamente a los hechos o circunstancias relativos a la
comision de la infraccidn y sus consecuencias, asi como a la responsabilidad penal de la persona procesada.

6. Exclusion.- Toda prueba o elemento de conviccion obtenidos con violacion a los derechos establecidos en la
Constitucidn, en los instrumentos internacionales de derechos humanos o en la Ley, carecerin de eficacia
probatoria, por lo que deberdn excluirse de la actuacion procesal.

Se inadmitiran aquellos medios de prueba que se refieran a las conversaciones que haya tenido la o el fiscal con la
persona procesada o su defensa en desarrollo de manifestaciones preacordadas.

Los partes informativos, noticias del delito, versiones de los testigos, informes periciales y cualquier otra
declaracién previa, se podrdn utilizar en el juicio con la dnica finalidad de recordar y destacar contradicciones,
siempre bajo la prevencion de que no sustituyan al testimonio. En ningtn caso serdn admitidos como prueba.

7. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba.- Se deberd garantizar la efectiva igualdad material y
formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal”.

' “Art. 502.- Reglas generales.- La prueba y los elementos de conviccion, obtenidos mediante declaracién, se
regirdn por las siguientes reglas:

1. El testimonio se valorard en el contexto de toda la declaracién rendida y en relacién con las otras pruebas que
sean presentadas”.
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2. El documento conferido por el Hotel Marriot, porque el representante legal de la
empresa no comparecio a reconocerlo.

3. La interceptacion de llamadas telefénicas solicitadas inicialmente para Oscar Lanata
Alava y César Pico Leon: y,

4. La extraccion de voz del sefior Freddy Macias Navarrete, grabacion que se realiz sin

autorizacion del procesado y mediante engafios.

En cuanto al primer numeral, en auto de 10 de junio de 2015, las 17h00, la jueza de garantias
penales competente, sustentada en los articulos 444.14% y 449.3.9% del Cddigo Orgénico
Integral Penal, ordend la realizaciéon de vigilancia, seguimientos, filmaciones, grabaciones,
tomas fotograficas y demds diligencias afines, de los sefiores César Pico Le6n y Oscar Lanata
Alava, disponiendo también la interceptacion de los celulares 0997591700 y 0997000623, por
el lapso de 90 dias. Con el antecedente del parte informativo No. 0012015 PJZ, el 17 de junio
de 2015, la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional, dispuso a Fiscalia, conforme las
atribuciones del articulo 444.14 del Cédigo Organico Integral Penal, en concordancia con el
articulo 449.2** ibidem., continuar con los trabajos ‘de seguimiento, relacionados con las

actividades de los sefiores César Pico Ledn, Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete.

Entonces, de forma opuesta a lo que afirma la defensa del procesado sefior Freddy Macias
Navarrete, la autorizacion de los trabajos de seguimiento, realizados por la Policia Nacional,

por oOrdenes de Fiscalia General del Estado, si provino de una autoridad jurisdiccional

0 “Art. 444.- Atribuciones de la o el fiscal.- Son atribuciones de la o el fiscal, las siguientes:

14. Disponer la prictica de las demds diligencias investigativas que considere necesarias.

Siempre que se limiten los derechos de alguna persona se requerira autorizacion de la o el juzgador.

La o el denunciante o cualquier persona que, a criterio de la o el fiscal, deba cooperar para el esclarecimiento de la
verdad, tendrd que comparecer ante la Fiscalia para la practica del acto procesal respectivo. En caso de
incumplimiento la o el fiscal podrd solicitar la comparecencia con el uso de la fuerza publica”.

*1“Art. 449.- Atribuciones.- Son atribuciones del personal del Sistema especializado integral de

investigacién, medicina legal y ciencias forenses:

3. Realizar las primeras diligencias investigativas, tales como: entrevistas, vigilancias, manejo de fuentes y otros,
las que serdn registradas mediante grabacién magnetofénica o de video.

9. Cumplir las érdenes que les imparta la o el fiscal o la o el juzgador™.

2 “Art. 449.- Atribuciones.- Son atribuciones del personal del Sistema especializado integral de investigacién,
medicina legal y ciencias forenses:

2. Recibir denuncias en delitos de ejercicio publico de la accién penal y remitirlas de forma inmediata a la Fiscalia
para su tramitacion”.
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competente, esto es, la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza de la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia.

En relacién con el Oficio remitido por el sefior Carlos Manuel barata Franco, apoderado general
de “MARRIOT INTERNATIONAL HOTELS, INC.”, sucursal Ecuador, en el cual, acompana
una copia de los videos captados por las cdmaras de video de vigilancia correspondientes al dia
4 de junio de 2015, entre las 12h50 y las 13h20, esta prueba documental, ha sido valorada por el
tribunal de juicio, de conformidad con lo dispuesto en las reglas generales del articulo 499.2 del
Cédigo Orgdnico Integral Penal®, razén por la cual, no era necesaria la comparecencia de quien
suscribié el documento, ya que su contenido se contrastd con los testimonios de los sefiores
César Pico Ledn y Oscar Pico Soldrzano, quienes detallaron las reuniones que se celebraron en

el lobby del Hotel Marriot, para pactar la sentencia favorable en el caso INMOPLAZA.

En lo que concierne a la interceptacién de las llamadas telefonicas, efectuada por el Sistema de
Vigilancia Técnica Electronica SVT-E, se tiene que: el 10 de junio de 2015, la doctora Janeth
Chauvin, jueza de la Unidad Judicial de” Garantias- Penales concompetencia en delitos
flagrantes, autorizé el progresivo de interceptacion del ndmero de teléfono 0997591700,
perteneciente al sefior César Pico Ledn, abogado en libre ejercicio. A éste nimero de teléfono,
que se encontraba interceptado con orden judicial de-autoridad competente, el sefior Freddy
Macias Navarrete, realiz6 una llamada desde su numero telefénico 0995714696,
constituyéndose en interlocutor de una comunicacién de la que, una vez efectuado el analisis
pericial, se determind que tenfa relacion con la comisién del delito de trdfico de influencias, por

el que se investigaba al sefior César Pico Ledn.
El articulo 476 del Cédigo Organico Integral Penal, prescribe que:

“Art. 476.- Interceptacion de las comunicaciones o datos informaticos.- La o el juzgador ordenaréa

la interceptacion de las comunicaciones o datos informdticos previa solicitud fundamentada de la

 “Art. 499.- Reglas generales.- La prueba documental se regird por las siguientes reglas:
2. La o el fiscal o la o el defensor publico o privado, podra requerir informes sobre datos que consten en registros.
archivos, incluyendo los informaticos, que se valorardn en juicio”.



28 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

o el fiscal cuando existan indicios que resulten relevantes a los fines de la investigacién, de
conformidad con las siguientes reglas:

2. La informacién relacionada con la infraccion que se obtenga de las comunicaciones que se
intercepten durante la investigacion seran utilizadas en el proceso para el cual se las
autoriza y con la obligacion de guardar secreto de los asuntos ajenos al hecho que motive su
examen.

3. Cuando, en el transcurso de una interceptacién se conozca del cometimiento de otra
infraccion, se comunicard inmediatamente a la o al fiscal para el inicio de la investigacién
correspondiente. En el caso de delitos flagrantes, se procedera conforme con lo establecido en

este Codigo”. [Las negrillas no pertenecen al texto original].

En el presente caso, obtenida la comunicacién entre los sefiores César Pico Leén y Freddy
Macias Navarrete, como resultado de la interceptacion de comunicaciones, legalmente
ordenada por autoridad competente, al nimero de teléfono 0997591700, perteneciente al sefior
César Pico Ledn, la introduccion a juicio, de la conversacion establecida entre los dos
procesados es legal y constitucional, porque el articulo 476.2 del Cédigo Organico Integral
Penal, no discrimina las llamadas realizadas por el dispositivo interceptado, de aquellas que

recibe de otros numeros.

La teorfa del descubrimiento inevitable, invocada por el tribunal a quo, tiene su origen en el
desarrollo jurisprudencial norteamericano, no obstante, su aplicacién no ha sido uniforme en los
tribunales de Estados Unidos de Norteamérica. Su formulacién acepta que, en los casos en los
que una prueba tiene un origen ilicito, puede ser aceptada si y solo si, su descubrimiento
hubiese devenido inevitablemente, de otras actuaciones investigativas licitas™. No es pertinente
aplicar al caso concreto, una teorfa proveniente del sistema anglosajon, cuando existe
legislacién local que sefiala cudl debe ser la actuacién de los agentes investigadores en el
gjercicio de sus competencias, asi como los pardmetros que el juzgador debe evaluar para
calificar la licitud de una prueba. Ademds, si se elige aplicar una teoria proveniente de un

precedente jurisprudencial internacional, debe explicarse como esa teorfa se alinea con el

* Cfr. Manuel Miranda Estrampes, La Prueba llicita: La Regla de Exclusién Probatoria y sus Excepciones, en
version digital en: http://www.raco.cat/index.php/RCSP/article/view/194215/260389
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ordenamiento juridico vigente en Ecuador, para explicar su uso, todo lo que el tribunal de

primera instancia no ha realizado.

Consiguientemente, la excepcion del descubrimiento inevitable, no es aplicable a la causa in
examine, porque la comunicacion entre César Pico Ledn y Freddy Macias Navarrete, no fue
obtenida de forma ilegal, es decir, no es un caso particular de aplicacién de la teoria del drbol
envenenado, sino que es producto de una actuacién especial de investigacion, que se desarrollo

en el marco del ordenamiento juridico ecuatoriano.

Finalmente, en cuanto a la extraccion de voz del sefior Freddy Macias Navarrete, que se realizo
con el propésito de cotejarla con los registros de voz que se obtuvieron de la interceptacion de
comunicaciones, la muestra provino del sistema AVIS+F de la Policfa Nacional, segin lo
acredit6 el perito Herndn Vasconez Naupari. No existe elemento alguno, que haga parte del
acervo probatorio agregado a juicio, que permita establecer que la grabacion que contiene el
registro de voz del procesado recurrente, haya sido obtenida mediante engafios o coercion

alguna, por lo que no procede su exclusion del proceso.

2.4.4 Respecto del tipo penal seleccionado por- el tribunal a quo, para subsumir la conducta de
los procesados. sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macfas Narviez, esto es, trafico de

influencias, el articulo 285 del Codigo Orgédnico Integral Penal, prescribe lo siguiente:

“Art. 285.- Trafico de influencias.- Las o los servidores publicos, y las personas que actlien en
virtud de una potestad estatal en alguna de las instituciones del Estado, enumeradas en la
Constitucion de la Republica, prevaliéndose de las facultades de su cargo o de cualquier otra
situacion derivada de su relacién personal o jerdrquica, ejerza influencia en otra u otro servidor
para obtener un acto o resolucion favorable a sus intereses o de terceros, serdn sancionados con
pena privativa de libertad de tres a cinco afios.

El médximo de la pena prevista serd aplicable cuando las personas descritas en el primer inciso,
aprovechdndose de la representaciéon popular o del cargo que ejercen, se favorezcan o hayan

favorecido a personas naturales o juridicas para que, en contra de expresas disposiciones legales o
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reglamentarias, les concedan contratos o permitan la realizacién de negocios con el Estado o con
cualquier otro organismo del sector publico.

Estan incluidos dentro de esta disposicién las y los vocales o miembros de los organismos
administradores del Estado o del sector ptiblico en general, que, con su voto, cooperen a la

comision de este delito”.

De la descripcion tipica del articulo 285, se puede extraer que:

a) El elemento subjetivo del tipo es exclusivamente doloso, es decir, el sujeto activo actiia
con el designio de causar dafio”, lo que a su vez comprende conocimiento de que la
conducta en la que se incurre es ilicita y se participe en ella voluntariamente.

b) El bien juridico protegido, es la eficiencia de la administracién publica.

¢) Los sujetos activo y pasivo de la infraccién son calificados, es decir, requieren cumplir
una calidad especifica para poder subsumir su conducta al tipo. En el caso del trafico de
influencias, el sujeto activo debe ser servidor puiblico, 0 actuar en virtud de una potestad
estatal; el sujeto pasivo debe ser servidor publico. El tipo penal, no exige, entre sus
elementos objetivos, la participacion de-al menos dos sujetos activos, pero si que en
sujeto activo y pasivo concurra la misma calidad: servidores ptblicos; de modo que, una
vez consumada la infraccion, el sujeto pasivo no es inmediatamente correo del ilicito,
porque las acciones de €ste, una vez ejecutada la influencia, pueden variar.

d) El verbo rector es influenciar. La influencia debe ejercerse con la intencién de obtener
un acto o resolucion favorable al sujeto activo o a un tercero. Ahora, conviene precisar
que el tipo penal no exige un resultado, por lo que es un delito de mera actividad, que no
admite tentativa, por no ser distinguibles diferentes momentos de realizacién, previos a
la ejecucion del verbo rector, que puedan ser alcanzados por la actividad punitiva
estatal.

El jurista ecuatoriano Ernesto Albdn G6émez, de los delitos de mera actividad, dice:

“Este caso seria el de aquellos delitos (sobre todo los formales) cuyo proceso ejecutivo

2 C6digo Orgdnico Integral Penal, “Art. 26.- Dolo.- Actda con dolo la persona que tiene el designio de causar
dafio”.
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consiste en un solo acto que no admite fragmentacion. De este modo, si el proceso

b

% ] ’ ’ . 2
comenzd a ajecutarse, simultdneamente se produjo ya el resultado™...”.

2.4.5 En el caso sub jidice, el sefior Oscar Enrique Lanata Alava fue acusado por Fiscalfa
General del Estado, como coautor del delito de trafico de influencias, mientras que el tribunal
de primera instancia, le condené como autor directo, de la misma conducta punible, en el grado

de tentativa.

Al respecto, se debe empezar por precisar que el articulo 42 del Cédigo Orgénico Integral

Penal, contempla diversas modalidades de autoria:

“Art. 42.- Autores.- Responderdn como autoras las personas que incurran en alguna de las
siguientes modalidades:

1. Autorfa directa:

a) Quienes cometan la infraccion de una manera directa e inmediata.

b) Quienes no impidan o procuren impedir-que se evite su ejecucion teniendo el deber juridico de
hacerlo.

2. Autoria mediata:

a) Quienes instiguen 0 aconsejen a-otra persona para que cometa una infraccion, cuando se
demuestre que tal accion ha determinado su comision.

b) Quienes ordenen la comision de la infraccion valiéndose de otra u otras personas, imputables o
no, mediante precio, dadiva, promesa, ofrecimiento, orden o cualquier otro medio fraudulento,
directo o indirecto.

¢) Quienes, por violencia fisica, abuso de autoridad, amenaza u otro medio coercitivo, obliguen a
un tercero a cometer la infraccion, aunque no pueda calificarse como irresistible la fuerza
empleada con dicho fin.

d) Quienes ejerzan un poder de mando en la organizacion delictiva.

3. Coautorfa: Quienes coadyuven a la ejecucion, de un modo principal, practicando deliberada e

intencionalmente algiin acto sin el cual no habrfa podido perpetrarse la infraccién”.

* Ernesto Albdn Gémez, Manual de Derecho Penal Ecuatoriano, Parte General, Sexta Edicién, Ediciones Legales,
Quito, junio de 2008, p. 230
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Para su configuracion, la autorfa directa exige que el sujeto activo transite por todos los
elementos del tipo penal, de manera que actia con dominio del hecho, como acertadamente
afirma el tribunal a quo en su sentencia: “Para el caso en andlisis, la participacién del
acusado, Oscar Enrique Lanata Alava (ex juez), en el injusto penal, fue de una manera directa,

ya que tuvo el dominio del hecho, ya que sin su accion, el tipo objetivo no se habria iniciado” .

Doctrinariamente, la autoria directa o inmediata unipersonal, se define como:

“Esta se refiere al dominio de la accién o “dominio formal del hecho” (Jacokbs), la cual se da
cuando el sujeto cumple de forma inmediata todos los elementos del tipo. Es entonces autor quien
de modo inmediato, de propia mano y cumpliendo todos los restantes requisitos sefialados por el

tipo (tanto objetivos como subjetivos), realice la accién tipica. Quien actie de tal manera lo hace

% = 2
con dominio del hecho®™”.

Por su parte, la coautorfa, es:

“...una forma de autorfa, que presenta unas-caracteristicas muy propias, porque se produce la
concurrencia de varias personas (coautores) cuyas aportaciones no constituyen una simple ayuda

o contribucion a un hecho punible ajeno cometido por el autor, sino una conjunta realizacion del

tipo delictivo entre varios, de la cual todos son responsables en la misma medida®™”.

No debe confundirse a la coautoria, con pluriautoria. En esta ultima, existen diferentes personas
que cumplen cada una, con todos los elementos del tipo penal. Por el contrario, en el caso de
coautoria, si bien existen multiples intervinientes, cada uno cumple una parte de la accién
tipica, de modo que el resultado delictivo, le es imputable a todos ellos. En la coautoria, se
verifica la existencia de: (i) Acuerdo para la realizacion tipica (entre quienes pactan para la
ejecucion del delito); y, (ii) Contribucion al hecho punible, que se refiere a la prestacion de un

aporte en la fase ejecutiva del delito, conforme al acuerdo previo.

T Alberto Sudrez Sdnchez, Autoria, Tercera edicién actualizada, Universidad Externado de Colombia, Bogota,
2007, p. 187
* Ibidem., p. 351
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Ahora, conviene precisar cudles fueron los actos imputables al procesado sefior Oscar Enrique

Lanata Alava, debidamente probados en juicio, por los que se determind su responsabilidad
penal, como autor directo en el cometimiento del delito de trafico de influencias, en el grado de
tentativa. Consta en el considerando Octavo de la sentencia dictada por el tribunal a quo, que la

participacion criminal del procesado y recurrente consistio en:

“[Oscar Enrique Lanata Alava] fue la persona que el 03 de junio del 2015, desde su nimero
telefonico 0997000623, envié un mensaje via whatsapp al doctor Oscar Pico Sol6rzano, abogado
defensor de INMOPLAZA, con niimero de celular 0997713235, en el cual le manifest6 que se iba
a contactar con un “pana’” para conversar sobre el caso de INMOPLAZA, resaltando que “es algo
bueno” (Sic.), posteriormente, el 04 de junio del 2015, efectivamente César Pico Ledn contacta a
Oscar Pico Soldrzano, con quien se redne en el hotel Marriot y empieza el proceso de
“negociacién” que tenia como objeto la obtencion de una sentencia favorable, a través de la
influencia por su relacién personal que mantenia con Freddy Macias Navarrete (juez provincial)

con Edgar Flores Gonza, (juez provincial ponente)...”.

Efectivamente, como lo sefiald enla audiencia de-fundamentacion del recurso de apelacion el
abogado ‘del sefior Oscar Lanata Alava, si los actos del procesado recurrente se evaldan
individualmente, no se subsumen en su totalidad, al tipo penal descrito en el articulo 285 del
Codigo Orgdnico Integral Penal, porque €l no ejerci6 influencia en otro servidor publico, que es
un elemento objetivo del tipo. Sin embargo, para un andlisis integral de los hechos, no puede
estudiarse las acciones del sefior Oscar Lanata Alava, prescindiéndose del contexto en el cual se
produjeron, puesto que el contacto que establecié entre el denunciante sefior Oscar Alejandro
Pico Solérzano y César Fernando Pico Ledn, no fue un acto casual o aislado, sino una
contribucion relevante en la ejecucion del hecho punible, que habia acordado cometer junto con
César Fernando Pico Léon y Freddy Macias Narvéez, lo que se desprende de la prueba

presentada por Fiscalia General del Estado, que a continuacion se detalla:

1. Testimonio de Oscar Alejandro Pico Solérzano, quien expresé que el 03 de junio del
2015, el ex juez Oscar Lanata Alava, que resolvié en primera instancia el caso

INMOPLAZA, en el que él intervenia como abogado patrocinador, le envié un mensaje
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de whatsapp, que decia: “Mijo, un pana quiere hablar contigo por el caso
INMOPLAZA. Es algo bueno” .

2. Testimonio de Diana Maribel Charco Hidalgo, perito que elaboré el informe pericial de
audio, video y afines No. 1328-2015, de 19 de agosto de 2015, en el que consta la
extraccion de la informacién obtenida del dispositivo de comunicacién digital (teléfono
movil), perteneciente al sefior Oscar Alejandro Pico Soldrzano, del que se recuperd el
mensaje de whatsapp, que dice: “Mijo, un pana quiere hablar contigo por el caso
INMOPLAZA. Es algo bueno”, enviado por Oscar Lanata Alava.

3. Testimonio de José Miguel Ramirez Riofrio, perito que elaboré el informe de audio,
video y afines No. 1497-2015-AVA, de 12 de septiembre del 2015, que en la parte
pertinente concluye que: “se llegd a determinar que st existian vinculos de llamadas
entre el 15 de mayo al 18 de junio de 2015 entre los tres procesados César Pico Leon,
Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete”.

4. Testimonio de César Fernando Pico Ledn, quien declaré que tras conversaciones con
Freddy Macias Navarrete (ex juez provincial), decidieron contactarse con el abogado
Oscar Pico Solérzano, representante de la.empresa INMOPLAZA, para ofrecerle una
sentencia favorable en segunda instancia, a cambio de una retribucién econémica. La
sentencia seria elaborada por el doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial ponente en
el caso INMOPLAZA, después de que influenciara en la decisién el doctor Freddy
Macias Navarrete. Dentro de este marco, César Fernando Pico Ledn, se contactd con
Oscar Lanata Alava, juez que resolvié en primera instancia el caso INMOPLAZA, para
poder contactarse con Oscar Pico Solérzano. Al final, del dinero requerido al abogado
Oscar Pico Solérzano, serfan beneficiarios el deponente [César Fernando Pico Ledn],

Freddy Macfas Navarrete, Oscar Lanata Alava y Edgar Florez Gonza.

La prueba de cargo, presentada en contra de Oscar Lanata Alava, demuestra divisién de trabajo
entre el procesado y los sefores Freddy Macias Navarrete (procesado) y César Pico Ledn,
quienes materializarian cada uno, actos deliberados e intencionales, dirigidos a coadyuvar con
la perpetracion de la infraccion prevista en el articulo 285 del Codigo Organico Integral Penal.

Por este motivo, la prueba de descargo presentada por la defensa del procesado sefior Oscar
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Lanata Alava, no desvirtda la responsabilidad penal, que fue suficientemente establecida por

Fiscalia.

Los testimonios de Oscar Alejandro Pico Solérzano, Danny Xavier Morales Herrera, Francisco
Javier Zabala Lara, José Miguel Ramirez Riofrio y Lupe Clemencia Veintimilla Zea, ofrecidos
como prueba de la defensa del sefior Oscar Lanata Alava, no le ubican como autor directo del
delito de trdfico de influencias, porque describen acontecimientos posteriores a su participacion
en el ilicito, que como ya se sefialé en lineas anteriores, se desarrolld con actos principales, sin

los cuales, no se habria consumado la infraccion.

El doctor Mario Bedoya Ullauri, defensor del recurrente sefior Oscar Lanata Alava, destaco los
testimonios de la abogada Marfa Augusta Sanchez, Jueza de Sala Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, que conformaba el tribunal de apelacién que resolveria el
caso INMOPLAZA en segunda instancia; y, el del denunciante sefior Oscar Pico Soldrzano,
como prueba que respalda la inocencia del sefior Oscar Lanata Alava; sin embargo, lo hizo

parafraseando sus declaraciones.

En lo principal, el sefior Oscar Pico Solérzano, dijo en audiencia de juicio que:

“El doctor César Pico Leon, le indicé que a través del doctor Oscar Lanata Alava, obtuvo el
nimero del deponente. El doctor César Pico Ledon, un dia entre la semana del 9 y el 12, le cité
a la oficina del juzgado del abogado Oscar Lanata Alava, sin embargo no pudo reunirse
debido a que ese dia estaba con las personas del Consejo de la Judicatura judicializando el

proceso”. [Las negrillas no pertenecen al texto original].

Por su parte, la doctora Marfa Augusta Sanchez, dijo lo siguiente:

“ 1. Indique si usted conocfa al ab. (Sic.) Oscar Lanata Alava, Juez 12 de lo Civil de Pichincha?.
RESPUESTA: No lo conozco.- Indique si usted recibi6 alguna visita personal, llamada telefénica,
mensajes de texto, whatsapp o redes sociales del Juez 12 de lo Civil de Pichincha Ab. Oscar

Lanata Alava referentes al juicio de expropiacién 4024-2014 que se tramitaba en la Sala Civil de



36 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

la Corte Provincial de Pichincha. RESPUESTA: No, ni siquiera lo conozco.- 3. Indique si el AB.
OSCAR LANATA ALAVA, durante los meses de mayo y junio del 20135, acudié a la Sala Civil
de la Corte Provincial de Pichincha para hablar con usted y los otros jueces encargados del juicio
de expropiacién 4024-2014 vy tratar sobre la sentencia?. RESPUESTA: Con mi persona no
hablada (Sic.), no conozco al Dr. Lanata. Respecto a los otros jueces encargados del juicio que

menciona, desconozco si habra hablado”.

El testimonio de Oscar Pico Soldrzano, en cuanto a los dichos de César Pico Leén, de que se
reunieran en la oficina del procesado Oscar Lanata Alava, son referenciales, empero,
relevantes, puesto que concuerdan con el testimonio de César Pico Ledn, quien relat6 que Oscar
Lanata Alava, Freddy Macfas Navarrete y Edgar Flores Gonza, participaban del cometimiento
del ilicito de trafico de influencias y serian, una vez notificada la sentencia de segunda
instancia, los beneficiarios del monto econémico que se solicitaba cancelar al sefior Oscar Pico

Solérzano, abogado patrocinador de INMOPLAZA.

Del testimonio de la doctora Marfa Augusta Sdnchez, no se extrae que el procesado haya
influenciado en ella, en su condicién de jueza provincial, miembro del tribunal que resolveria la
apelacion de la causa 404-2014 (INMOPLAZA); aun asi, esta prueba testimonial no obra en
favor de la teorfa del caso del procesado, por dos motivos: (i) En el presente caso, la influencia
a la que se refiere el articulo 285 del Codigo Orgénico Integral Penal, se ejercié sobre el juez
provincial ponente de la causa, doctor Edgar Flores Gonza, y no sobre los demds miembros del
tribunal de apelacién dentro del caso INMOPLAZA; y, (ii) El procesado sefior Oscar Lanata
Alava, es coautor del delito de trafico de influencias y no autor directo, motivo por el cual, la
prueba que pretende desvirtuar su participacion, dirigiéndose a establecer que no fue él quien
cumplié con el verbo rector “influenciar”, resulta infructuosa, puesto que su actuacion dentro
del acuerdo delictivo, se produjo con actos anteriores, que de modo principal, coadyuvaron a la

ejecucion del delito.

En conclusion, puede determinarse con certeza que el sefior Oscar Lanata Alava, participd

como coautor del delito de trdfico de influencias, tipificado en el articulo 285 del Cédigo
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Orgéanico Integral Penal, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 42.3 ibidem, lo cual ha
sido legalmente demostrado por Fiscalfa, a través del acervo probatorio presentado en juicio,
sin que la prueba de descargo de la defensa haya contribuido a sostener la presuncién de

inocencia que asistia al procesado.

2.4.6 Por su parte, el sefior Freddy Macifas Navarrete, fue condenado como autor directo del

delito de trafico de influencias, en el grado de tentativa, ya que a criterio del tribunal a quo:

“...Freddy Mauricio Macfas Navarrete (juez provincial) igualmente su participacién fue de
manera directa, por cuanto mantuvo una relacion personal (en el mismo nivel funcional) con el
doctor Edgar Flores Gonza, juez ponente de la causa civil No. 4024-2014, por lo que conocia del
proyecto que se habia preparado, en el cual constaba un valor mayor al que se establecié en
primera instancia, siendo la persona que solicité a César Pico Ledn, se contacte con el abogado
Oscar Pico Solérzano, defensor de la parte demandada en el juicio de expropiacion, a fin de que
proponga un acuerdo econdmico para obtener una sentencia favorable-a sus-interés (Sic.); asi
como también, fue la persona que entregd a Céesar-Pico Ledn, la dltima hoja del proyecto de
sentencia que contenfa la parte resolutiva, que habia preparado Edgar Flores Gonza (ponente); a
mds de estar pendiente de todo el-proceso que se desarrollaba entre César Pico Ledn y Oscar Pico

Solérzano...”.

La prueba aportada por Fiscalia General del Estado, que establece la responsabilidad del
procesado senor Freddy Macias Navarrete (ex juez provincial), como autor directo del delito de

tréfico de influencias, es la que sigue:

1. Testimonio de José Miguel Ramirez Riofrio, perito que elaboré el informe de audio,
video y afines No. 1497-2015-AVA, de 12 de septiembre de 2015, siendo el motivo de
la experticia la triangulacion de llamadas entre los procesados César Pico Léon, Freddy
Macfias, y Oscar Lanata, en los cuales habian varios nimeros de teléfono asignados a
dichas personas y que fueron proporcionados por Fiscalia, concluyendo que si existian
vinculos de llamadas entre el 15 de mayo al 18 de junio de 2015 entre los 3 procesados

César Pico Ledn, Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete. César Pico Leén
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(0997591700), realizé 31 llamadas a Freddy Macias Navarrete (0995714696); a su vez,
Freddy Macias Navarrete (32826482) realiza una llamada a César Pico (0997591700).
Testimonio de Herndn Patricio Vasconez Naupari, perito que elaboré el informe de
cotejamiento de voces de AVIS+F, No. 287-2015, de 28 de septiembre de 2015, de los
audios que se encontraban en el CD con cadena de custodia No. 46-2015, concluyendo
que los interlocutores de las comunicaciones son César Pico Leén y Freddy Macfas
Navarrete.

Testimonio de Danny Xavier Morales Herrera, policia nacional que realizé el
seguimiento del sefior César Pico Ledn, a partir del 12 de junio de 2015, a quien
observé que hacia las 16h00 aproximadamente, se dirigié a bordo de un vehiculo marca
Hummer, sin placas, a la calle Pedro César Carrasco, entre Av. 6 de diciembre y Diego
de Almagro. Tras 10 minutos de espera en este lugar, aborda el vehiculo el ex juez
provincial, abogado Freddy Macfas Navarrete, permaneciendo en el automotor por
aproximadamente 30 minutos.

Testimonio de Francisco Javier Zabala Lara, quien realiz6 la interceptacién de llamadas
de los nimeros telefénicos pertenecientes a César Pico Leén, Oscar Lanata Alava y
Freddy Macias Navarrete, determinando que en el segundo audio escuchado, se
identifica claramente como el sefior César Pico Ledn le indica al sefior Freddy Macias
Navarrete, que ya tenfa listo un departamento para las posibles reuniones con
“Inversionistas”, menciondndole ademads que “debe verificar que el niflo esté comidito y
completo”, refiriéndose a dinero.

Testimonio de Rolando Xavier Mena Fernandez, funcionario judicial, ayudante del
doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial, entre marzo y septiembre de 2015, quien
refirié que un dia antes de rendir su version en Fiscalia, el doctor Edgar Flores Gonza le
solicité que si le preguntaban si lo habifa visto reunido con el doctor Freddy Macias
Navarrete dijera que no, aunque eso si habia ocurrido en mds de una ocasion.
Testimonio de César Fernando Pico Ledn, quien declaré que el doctor Freddy Macias
Navarrete, ex juez de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, se comunicé con él,
con el propésito de contarse con Oscar Pico Solérzano, representante de INMOPLAZA,

para indicarle que en segunda instancia se le podia ayudar, incrementando el valor que
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el Consejo de la Judicatura debia cancelar por la expropiacién de un edificio

perteneciente a INMOPLAZA. Incluso, el doctor Freddy Macias Navarrete le
proporciond la dltima pagina de un borrador de sentencia, que habria conseguido al
influenciar en el juez provincial ponente de la causa, doctor Edgar Flores Gonza, para
que se la mostrara al sefior Oscar Pico Soldrzano. Los beneficiarios del monto que se
solicitaba a Oscar Pico Solérzano, por la diferencia entre lo mandado a pagar en primera
instancia y segunda instancia serian los doctores Freddy Macias Navarrete, Edgar Flores
Gonza, Oscar Lanata Alava y el deponente.

7. Oficio S7N, de 11 de septiembre de 2015, suscrito por la doctora Maria Augusta
Sdnchez Lima, Jueza de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, mediante el cual
adjunta copia simple del borrador de proyecto de sentencia, que puso en su
conocimiento, el doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial ponente de la causa No.
4024-2014, cuyo original circul6 a otro miembro del tribunal.

8. Original del borrador de proyecto de sentencia, elaborado por el doctor Edgar Flores
Gonza, en el que se decide que la parte actora debe pagar-a la parte accionada por
concepto de la cosa expropiada, el monto de diez millones cuatrocientos setenta y tres
mil ochocientos sesenta y-tres ddlares de los estados Unidos de Norteamérica, con

nueve centavos.

La prueba aportada por el 6rgano acusador del Estado, demuestra que el sefior Freddy Mauricio
Macias Navarrete, ex juez provincial, aprovechando su relacién personal con el doctor Edgar
Flores Gonza, influencié sobre éste ultimo, con el propdsito de obtener una resolucion
favorable para INMOPLAZA, dentro de juicio 4024-2014, del que el doctor Edgar Flores
Gonza era el ponente. Si bien el proyecto de sentencia, elaborado por Edgar Flores Gonza, bajo
la influencia de Freddy Macias Navarrete, no fue notificada, esto ocurrié por eventos ajenos a la
voluntad de los sujetos activos del delito y no debe ser considerado como un suceso que impide
la consumacién del delito. Si se hace depender la consumacion del trafico de influencias, a la
existencia de una resolucion, entendiendo la “existencia” como la notificacién a los sujetos
procesales que participan de la causa, entonces todos los casos en los que el sujeto activo ejerce

influencia, pero el sujeto pasivo denuncia los hechos, resultarfan en delito tentado, por lo que el
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iter criminis abandonarfa la determinacién de los actos del sujeto activo, para considerar los del

sujeto pasivo.

Consecuentemente, el seflor Freddy Mauricio Macias Navarrete, es autor directo del delito de
trifico de influencias, tipificado y sancionado en el articulo 285 del Cédigo Organico Integral
Penal, al haber cumplido con el verbo rector del tipo, esto es, influenciar en otro servidor

publico, con el propdsito de obtener una sentencia favorable para un tercero.

2.4.7 Una vez establecida la responsabilidad penal de los procesados sefiores Oscar Lanata
Alava y Freddy Macifas Navarrete, corresponde imponer la sancién penal, que es consecuencia
de los actos por los que fueron investigados y procesados. El primer inciso del articulo 285 del

Codigo Organico Integral Penal, prescribe:

“Art. 285.- Tréfico de influencias.- Las o los servidores piblicos, y las personas que actien en
virtud de una potestad estatal en alguna de las instituciones del Estado, enumeradas en la
Constitucion de la Republica, prevaliéndose de las facultades de su cargo o de cualquier otra
situacion derivada de su relacién personal o jerarquica, ejerza influencia en otra u otro servidor
para obtener un acto o resolucion favorable a sus intereses o de terceros, seran sancionados con

pena privativa de libertad de tres a cinco afios”.

De conformidad con el principio de legalidad, la dosificacion de la pena para el delito, debe
ademds, contemplar la existencia de agravantes, en atencion con lo dispuesto en el articulo 44
del C6digo Orgénico Integral Penal™, segin el cual, la existencia de agravantes no constitutivas
o modificatorias del tipo, obliga al juzgador, a imponer la pena mdxima prevista en el tipo

penal, aumentada en un tercio, sin que puedan considerarse atenuantes.

¥ “Art. 44.- Mecanismos de aplicacién de atenuantes y agravantes.- Para la imposicién de la pena se consideraran
las atenuantes y las agravantes previstas en este Codigo. No constituyen circunstancias atenuantes ni agravantes los
elementos que integran la respectiva figura delictiva.

Si existen al menos dos circunstancias atenuantes de la pena se impondra el minimo previsto en el tipo penal,
reducido en un tercio, siempre que no existan agravantes no constitutivas o modificatorias de la infraccidn.

Si existe al menos una circunstancia agravante no constitutivas o modificatorias de la infraccidn, se impondrd la
pena maxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio”.
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En el presente caso, se ha demostrado que el delito de trifico de influencias, contemplado en el

articulo 285 del Cédigo Orgédnico Integral Penal, se cometid con la participacién de Oscar
Lanata Alava, en calidad de coautor del delito, y Freddy Macias Navarrete, autor directo,
quienes convinieron ejecutar el ilicito, encargdndose cada uno, de diferentes momentos del plan
criminal, razén por la cual, se ha configurado la circunstancia agravante contemplada en el

130

articulo 47.5 del Cédigo Orgénico Integral Penal™, que no es una agravante constitutiva o

modificatoria del tipo penal.

Por consiguiente, a los responsables del delito de trafico de influencias, debe aplicérseles la
maxima pena privativa de la libertad contemplada en el tipo penal, esto es, 5 afos (60 meses),

aumentada en un tercio (20 meses).

2.4.8 En cuanto a la solicitud del recurrente sefior Freddy Mauricio Macias Navarrete, de que se
le devuelva la computadora de uso personal, que le fue incautada, el articulo 557.4 del Cédigo
Orgénico Integral Penal’', prescribe que la incautacion de los bienes deberd mantenerse hasta

que el juzgador (en este caso tribunal) emita resolucion definitiva,

La sentencia que emite el presente Tribunal de Apelacién, puede ser impugnada por los sujetos
procesales, con la-interposicién del recurso de casacién, por lo que la resolucién no es
definitiva, por no haber causado aun ejecutoria. En tal razén, sélo cuando la situacién juridica
del procesado sea definitiva, es decir, haya pasado por autoridad de cosa juzgada y sea
inmodificable, el juez de ejecucién serd el competente para ordenar la devolucién de los bienes

incautados.

2.4.9 Sobre las solicitudes de suspension condicional de la pena, este Tribunal de Apelacién
coincide con el criterio del tribunal a quo, de que si bien los procesados sefiores Oscar Lanata

Alava y Freddy Macias Navarrete, han justificado los numerales 1 y 2 del articulo 630 del

0 “Art. 47.- Circunstancias agravantes de la infraccion.- Son circunstancias agravantes de la infraccion penal:

5. Cometer la infraccién con participacion de dos o mds personas”.

31 “Art. 557.- Incautacién.- La o el juzgador a peticion de la o el fiscal, podrd disponer la incautacion de
conformidad con las siguientes reglas:

4. La incautacion se mantendrd hasta que la o el juzgador emita la resolucién definitiva™.
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Cédigo Organico Integral Penal®, la modalidad y primordialmente, la gravedad de la conducta,

impide la concesién del beneficio de suspensién condicional de la pena.

Con sus acciones, los procesados sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete, ex
juez de primer nivel el primero y ex juez provincial el segundo, han lesionado gravemente la
eficiencia de la administracién de justicia, que es uno de los pilares fundamentales de un Estado
democratico. De conformidad con los articulos 424 a 427 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, los jueces (ordinarios y constitucionales), son garantes de los derechos de quienes
acuden al sistema de justicia, por lo que se requiere de ellos una respuesta justa y motivada, asf

como una actuacion €tica y transparente.

La confianza que deposita la ciudadania en los servidores publicos que componen la funcién
judicial, tiene un valor primordial en Ecuador, que se autodenomina, en su articulo e 3, cOmo un
Estado constitucional de derechos y justicia, lo que incluso a nivel regional e internacional se
ha traducido en diversos instrumentos que recogen los principios que deben regir el ejercicio de
la funcién judicial, entre los que se encuentran, inter alia, los siguentes:

1. Convencion Interamericana Contra la Corrupcién (1996)

2. Codigo de ética del Funcionario Judicial [beroamericano (1999)

2 “Art. 630.- Suspensién condicional de la pena.- La ejecucién de la pena privativa de libertad impuesta en
sentencia de primera instancia, se podrd suspender a peticion de parte en la misma audiencia de juicio o dentro de
las veinticuatro horas posteriores, siempre que concurran los siguientes requisitos:

I. Que la pena privativa de libertad prevista para la conducta no exceda de cinco afios.

2. Que la persona sentenciada no tenga vigente otra sentencia o proceso en curso ni haya sido beneficiada por una
salida alternativa en otra causa.

3. Que los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, asf como la modalidad y gravedad de la
conducta sean indicativos de que no existe necesidad de la ejecucién de la pena.

4. No procederd en los casos de delitos contra la integridad sexual y reproductiva, violencia contra la mujer o
miembros del nicleo familiar.

La o el juzgador sefialard dia y hora para una audiencia con intervencion de la o el fiscal, el sentenciado, la o el
defensor publico o privado y la victima de ser el caso, en la cual se establecerdn las condiciones y forma de
cumplimiento durante el periodo que dure la suspension condicional de la pena”.

3 “Art. 1.- El Ecuador es un Estado constitucional de derechos y justicia, social, democrdtico, soberano,
independiente, unitario, intercultural, plurinacional y laico. Se organiza en forma de reptblica y se gobierna de
manera descentralizada.

La soberanfa radica en el pueblo, cuya voluntad es el fundamento de la autoridad, y se ejerce a través de los
6rganos del poder publico y de las formas de participacion directa previstas en la Constitucién.

Los recursos naturales no renovables del territorio del Estado pertenecen a su patrimonio inalienable, irrenunciable
e imprescriptible”.
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3. Estatuto del Juez Iberoamericano, aprobado en la Sexta Cumbre Iberoamericana de

Presidentes de Cortes Supremas y Tribunales Supremos de Justicia. Santa Cruz de
Tenerife, Canarias, Espafia, 23 a 25 de mayo de 2011

4. Estatuto del Juez Iberoamericano (2001)

S. Carta de Derechos de las personas ante la Justicia en el dmbito judicial iberoamericano
(2002)

6. La Declaracion Copéan-Salvador (2004)

7. Cddigo Modelo Iberoamericano de Etica Judicial (2006)

8. Declaracion de Principios Minimos sobre la Independencia de los Poderes Judiciales y
de los Jueces en América Latina, Declaracion de Campeche, abril de 2008

9. Principios de Bangalore sobre la conducta judicial (2013)

10. Convencion de las Naciones Unidas Contra la Corrupcion

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de 1o Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Trdnsito, ADMINISTRANDO-JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, por unanimidad, resuelve confirmar en todas sus partes, la
sentencia condenatoria venida en grado, modificdndola de la siguiente manera:

1. Se declara a Oscar Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, autores
responsables del delito de trafico de influencias, tipificado y sancionado en el articulo
285 del Cddigo Orgénico Integral Penal, en las modalidades de coautor y autor directo,
respectivamente, por lo que se les impone la pena de OCHENTA (80) MESES DE
PRIVACION DE LA LIBERTAD, por concurrir la circunstancia agravante no
constitutiva o modificatoria de la infraccidn, contemplada en el articulo 47.5 del Cédigo
Orgdnico Integral Penal; sin embargo, en atencién del principio non reformatio in
pejus, consagrado en el articulo 77.14 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador™,

* “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el
derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas:

14. Al resolver la impugnacion de una sancién, no se podra empeorar la situacion de la persona que recurre.

Quien haya detenido a una persona con violacion de estas normas serd sancionado. La ley establecerd sanciones
penales y administrativas por la detencién arbitraria que se produzca en uso excesivo de la fuerza policial, en
aplicacién o interpretacion abusiva de contravenciones u otras normas, o por motivos discriminatorios.



44 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

se mantiene la pena privativa de la libertad impuesta por el tribunal a quo. Notifiquese
y cimplase.- f.- Dra. Sylvia Sanchez Insuasti.- JUEZA NACIONAL PONENTE.- f .-
Dr. Miguel Jurado Fabara.- JUEZ NACIONAL.- f .- Dr. Edgar Flores Mier.-
CONJUEZ NACIONAL.- VOTO SALVADQ.- Certifico.- f .- Dr. Carlos Rodriguez
Garcfa.- SECRETARIO RELATOR

Para los arrestos disciplinarios de los miembros de las Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional, se aplicard lo
dispuesto en la ley”.
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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO
Juicio No. 0808-2015
Recurso de Apelacion

VOTO SALVADO: Dr. Edgar Flores Mier.
Quito, viernes 23 de diciembre de 2016, a las 12h51 .-

VISTOS: Habiéndose agotado el tramite legal pertinente, y por ser el estado de la

causa el de motivar la sentencia por escrito, para hacerlo se considera:
L ANTECEDENTES
1.1 ANTECEDENTES PROCESALES.-

1.1.1 Fiscalia General del Estado, formulé cargos en contra de César Pico Ledn,
Oscar Lanata Alava, ex juez de primera instancia, y Freddy Macias Navarrete, ex juez
provincial, por el -delito de trafico de influencias, previsto en el articulo 285 del Cédigo
Orgéanico Integral Penal —-COIP-. Mé&s tarde, por la comision del mismo delito, Fiscalia
vinculé a Edgar Flores Gonza, Rodrigo Serrano Valarezo y Maria Augusta Sanchez
Lima, Jueces del Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial del
Justicia de Pichincha.

1.1.2 En sentencia de 22 de octubre de 2015, las 09h05, la doctora Gladys Teran
Sierra, Jueza Nacional, acepta el acuerdo alcanzado entre Fiscalia General del
Estado y César Pico Ledn, por lo que se acepta el sometimiento del procesado al
procedimiento abreviado y se le declara, simultaneamente, culpable, como autor
directo de la conducta tipica prevista en el articulo 286 del Cédigo Organico Integral
Penal, imponiéndole la pena de dieciséis meses de privacién de la libertad; ademas, al
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pago de una multa de doce salarios basicos unificados del trabajador en general,
conforme a lo prescrito en el articulo 70.7 ibidem.

1.1.3 En la etapa de evaluacion y preparatoria del juicio, Fiscalia acusé a Oscar
Lanata Alava, Freddy Macias Navarrete y Edgar Flores Gonza; y, emitid dictamen
abstentivo a favor de Rodrigo Serrano Valarezo y Maria Augusta Sanchez Lima.

Todos los procesados acusados fueron llamados a juicio.

1.1.4 El Tribunal de Garantias Penales de la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, conformado por los
doctores Luis Enriquez Villacrés, Juez Nacional Ponente, doctor Richard Villagémez
Cabezas, Conjuez Nacional y el doctor Vicente Robalino Villafuerte, Ex Juez Nacional,
dicté sentencia condenatoria, el 11 de enero de 2016, las 10h27, en contra de Oscar
Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, como autores del delito de
trafico de influencias, en el grado de tentativa, tipificado y sancionado en el articulo
285 del Cdédigo Penal, en concordancia con el articulo 39 ibidem; por lo que les
impone la pena de TREINTA MESES DE PRIVACION DE LA LIBERTAD, sin
atenuantes a su favor, por existir la agravante del articulo 47.5 del Cdédigo Orgéanico
Integral Penal. Ademas, les condena al pago de una multa individual de doce salarios
basicos unificados del trabajador en general. Se ordena el comiso de los bienes
incautados a los sentenciados al momento de la detencion. Se declara ha lugar la

reparacion integral’.

Respecto de Edgar Flores Gonza, la etapa de juicio se encuentra suspensa, por

encontrarse profugo.

1.1.5 De esta sentencia, los procesados sefores Oscar Enrique Lanata Alava y
Freddy Mauricio Macias Navarrete, interpusieron oportunamente recurso de

apelacién. Por la fecha en la que se impugné la sentencia de primera instancia,

" Expediente de la Corte Nacional de Justicia, 10mo cuerpo, fs. 898-947 vta.
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corresponde aplicar el Codigo Organico Integral Penal, publicado en el Registro Oficial
No. 180, de 10 de febrero de 2014.

1.2. ANTECEDENTES FACTICOS.-

1.2.1. El 3 de junio del 2015, el doctor Oscar Enrique Lanata, Juez de primer nivel
que conocid y resolvid la causa 4024-2014, que por expropiacion se seguia en contra
de la empresa INMOPLAZA (parte demandada), contactd via whatsapp al abogado
Oscar Pico Solérzano, patrocinador de la persona juridica INMOPLAZA, diciéndole:
“Mijo, un pana quiere hablar contigo por el caso INMOPLAZA. Es algo bueno”.

1.2.2. El 4 de junio de 2015, al medio dia aproximadamente, en la ciudad de Quito, el
abogado en libre ejercicio Oscar Pico Soldrzano, recibidé una llamada telefonica del
sefior César Pico Ledn, en la que le ofrecia, a cambio de una suma de dinero,
conseguir una sentencia favorable dentro de la causa 4024-2014, que en ese
momento se tramitaba ante el tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil
de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, integrado por los doctores Edgar
Flores Gonza (ponente), Rodrigo Serrano Valarezo y la doctora Maria Augusta

Sanchez Lima, Jueces Provinciales.

1.2.3. En reunién de 12 de junio de 2015, las 18h00 aproximadamente, realizada en
el Hotel Marriot, en la ciudad de Quito, el sefior César Pico Leon, le indicd al sefor
Oscar Pico Solorzano, un borrador de la sentencia de segunda instancia en el caso
INMOPLAZA, la que le seria favorable, gracias a sus influencias y a las del doctor
Freddy Macias Navarrete, juez de la Sala Laboral de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, siempre que cancelara la suma de ciento diez mil (110.000) ddlares de los

Estados Unidos de Norteamérica.

Los senores César Pico Ledn y Oscar Pico Soldrzano, se reunieron en diferentes

ocasiones, en el Hotel Marriot, para finiquitar la entrega del dinero.



48 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

1.2.3 La cantidad solicitada al sefior Oscar Pico Solérzano, correspondia a un
porcentaje de la diferencia entre lo mandado a pagar a INMOPLAZA en primera
instancia y lo que obtendria en segunda instancia, beneficio econdmico que se
repartiria entre Oscar Enrique Lanata Avala —Juez de la Unidad Judicial Civil de
Pichincha-, Edgar Flores Gonza —Juez provincial ponente de la causa 4024-2014- y
Fredy Macias Navarrete —Juez provincial de la Sala Laboral-, amigo y compariero de
Edgar Flores Gonza.

1.3 INTERVENCION DE LOS SUJETOS PROCESALES EN LA SUSTANCIACION
DEL RECURSO DE APELACION.-

1.3.1 Oscar Enrique Lanata Alava®

El abogado Mario Bedoya Ullauri, defensor técnico del procesado, sefior Franklin
Fernando Quevedo Conde, fundamenta el recurso de apelacion propuesto,

manifestando en lo principal que:

El procesado César Pico Ledn, haciendo uso de una credencial falsa de la
Presidencia de la Republica, comparecia a las Unidades judiciales para
presionar la resolucion de procesos; fue él quien tomé contacto con el senor
Oscar Lanata, para solicitarle el nimero de teléfono del abogado Oscar Pico
Soldrzano, defensa técnica de una de las partes procesales dentro del proceso
INMOPLAZA. Oscar Lanata y César Pico Ledn, se conocian por proceder
ambos de la ciudad de Guayaquil y ser ex compaferos de la Universidad
Catdlica de Guayaquil. Con este antecedente, Oscar Lanata le envia un
mensaje de whatsapp a su amigo y conocido Oscar Pico, diciéndole: “Un
abogado quiere hablar sobre el asunto del juicio de INMOPLAZA”. Esa fue la

Unica participacion del sefor Oscar Lanata.

? Expediente de la Corte Nacional de Justicia, acta de la audiencia de fundamentacién del recurso, fs. 91-93
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Fiscalia General del Estado acus6 a Oscar Lanata, en calidad de co-autor, al
considerar que habia coadyuvado a la ejecucion del presunto tipo penal,
mientras que el tribunal de juicio le declard autor directo, de conformidad con el
articulo 42.1 del Codigo Organico Integral Penal.

La falta de motivacion de la sentencia del tribunal juzgador, que viola el articulo
76.7.1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, consiste en no expresar
la valoracion exacta de la prueba presentada tanto por Fiscalia, como por la
defensa de los procesados. Ni siquiera se toma en cuenta que cuando Oscar
Lanata envia el mensaje de whatsapp, éste no tiene relacion alguna con el
verbo rector del tipo penal del articulo 285, esto es, trafico de influencias.
Ninguno de los 10 testigos presentados por Fiscalia, incrimina al senor Oscar
Lanata Alava, por el contrario, el principal testigo, el denunciante Oscar Pico
Soldrzano, en su testimonio rendido en audiencia de juicio, a las preguntas que
se le formularon, sefald: P.- Indique usted si el abogado Oscar Lanata le hablo
sobre cambiar la sentencia; R.- No; P~ Indique si el'abogado Lanata le habld
de influenciar en el tribunal de apelaciéon del caso INMOPLAZA, para cambiar
el valor que se ordend pagar en la sentencia de primera instancia; R.- No,
jamas; P.-;Le dijo el abogado Oscar Lanata, que era su amigo César Pico
Leon, quien le iba a subir el valor de la sentencia?; R.- No, solo me dijo que

César Pico Ledn queria hablar conmigo sobre ese juicio.

Fiscalia presentd dentro de sus testigos a expertos en informatica, quienes
mediante videos, transcripciones y audiencias reservadas, determinaron que:
“Oscar Lanata, para qué vamos a interceptar, si no hay informacion sobre esos

teléfonos”.

En la audiencia preparatoria de juicio, se solicitd la exclusion del testimonio de
César Pico Leodn, pedido que no fue concedido. En audiencia de juzgamiento,
cuando se le pregunta a César Pico Ledn sobre Oscar Lanata, dice: “Si, él me
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dio el numero de teléfono de Oscar Pico Solérzano a pedido mio™ cuando se le
pregunta si Oscar Lanata estaba involucrado en el cambio de la decisidn en la
sentencia, dice: “No, eso no” y al preguntarle si Oscar Lanata iba a participar
en el beneficio econdmico solicitado a César Pico, dice: “No, a mi me refirié el
doctor Freddy Macias”.

- La doctora Maria Augusta Sanchez Lima, jueza provincial que integraba el
tribunal que debia resolver en caso INMOPLAZA, al interrogatorio realizado por
esta defensa dijo que: “No conoce a Oscar Lanata, jamds ha pretendido
influenciar en una sentencia, no ha comparecido a la Corte [Provincial], ni sé
quien es, a pesar de ser judiciales en la misma sentencia” en el mismo
sentido, la doctora Lupe Vintimilla, Secretaria de la Sala Civil y Mercantil de la
Corte Provincial de Justicia de Pichincha, refirid: “Veo todo el movimiento de la
Sala, como llega el expediente, los proyectos de sentencia, pobrecito, él que
hace aqui, no yo no lo conozco, jamds ha estado por-el archivo, no lo
conozco”. El auxiliar del doctor Edgar Flores, ayudante judicial Rolando Mena,
en su testimonio senala claramente que: “‘Jamas el abogado Oscar Lanata, ni
siquiera lo conoce y peor que haya tenido que ver con el movimiento de ese

proyecto de sentencia”.

- En la prueba que actudé Fiscalia oportunamente, se encuentran los
seguimientos policiales, las reuniones en el hotel Marriot, reuniones en el
vehiculo marca Hummer del sefior César Pico Ledn y en ninguna de ellas
participd el sefior Oscar Lanata Alava, lo que desvirtia el criterio de que actud
en forma directa o en el dominio del acto, o como complice, segun prescribe el

articulo 43 del Cédigo Orgénico Integral Penal.

- Para la imposicion de la pena, no se han considerado las atenuantes, a pesar
de que los senores jueces sentenciadores indican la existencia de una, sin

especificar cudl, lo que constituye una violacion al articulo 44 del Cdédigo
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Orgénico Integral Penal. El sefior Oscar Lanata acredito dos circunstancias

atenuantes que debian ser tomadas en cuenta, esto es, las contempladas en el
articulo 45.5.6 ibidem, pero por el contrario, se dice que ha concurrido la

gravante contenida en el articulo 47.5 del Codigo Organico Integral Penal.

- Solicita se revoque la sentencia apelada y se ratifique el estado de inocencia

del sefior Oscar Lanata Alava, quien se encuentra libre.
1.3.2 Freddy Macias Navarrete®

El doctor Carlos Poveda Moreno, defensor técnico del procesado, senor Freddy

Macias Navarrete, fundamenta el recurso de apelacion propuesto, indicando que:

- Debe clarificar que en el Cddigo Organico Integral Penal, se abandona el
paradigma de la certeza, por el de la conviccion, razdén por la cual, la
valoracién de la prueba evacuada en juicio, tiene que realizarse en virtud de

elementos de la sana critica racional.

- Existen numerosos elementos. probatorios que el tribunal de juicio no debia
considerar, para alcanzar la conviccion de la existencia de la infraccion y la
responsabilidad de los procesados. El primer elemento probatorio, es la
vigilancia realizada por miembros de la Policia Nacional, sin que exista
autorizacion de la autoridad jurisdiccional competente, y que jamés podia ser
supervisada por una autoridad policial, ya que esa vigilancia afectaba un
derecho fundamental como es la intimidad. Ademas, de los seguimientos
realizados por la policia, se obtuvieron audios y videos, en los que el perito no

identificé a personal alguna.

% Ibid., acta de la audiencia de fundamentacion del recurso, f. 93 vta., - 95vta.
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El segundo elemento probatorio que no debia ser valorado por el tribunal de
juicio, es el documento conferido por el Hotel Marriot, lugar donde
supuestamente se habian encontrado los sefiores Oscar Pico Sol6rzano y
César Pico Ledn. Para el caso de medios probatorios documentales expedidos
por personas particulares, el principio de legalidad obliga a que quien lo
elaboré concurra ante el juez a reconocer el documento; sin embargo, en este

caso, no comparecio el representante legal de esta empresa.

El tercer elemento probatorio, es la interceptacion de llamadas telefonicas, que
se solicitd inicialmente para el abogado Pico Ledn, y para el procesado Oscar
Lanata, en la que se realizd un descubrimiento inevitable, que de acuerdo a la
doctrina norteamericana, constituye prueba ilicita, con ciertas excepciones, que
le exige al sentenciador que justifique y motive su inclusion en el proceso,

efectuando una supresion hipotética.

El cuarto elemento probatorio, es la extraccion de voz del sefior Freddy Macias
Navarrete, grabacion que se realizé sin autorizacién del procesado y mediante
enganos, ya que en elcentro de privacion de la libertad donde esta detenido, le
pidieron leer un cuento y nunca se le indico que era con el proposito de

obtener un registro publico de su voz.

Para los sefiores jueces del tribunal de primera instancia, la relacion personal
entre Freddy Macias Navarrete y los demds involucrados en el presente caso,
queda establecida con el testimonio del funcionario judicial Rolando Javier
Mena Fernandez, ayudante del doctor Edgar Flores Gonza. Segun el
testimonio de Rolando Mena, Edgar Flores Gonza le habia pedido que si le
interrogaban, indicara que no le vio con Freddy Macias, cuando eso si habia
sucedido, en dos ocasiones. Para sustentar su razonamiento, el tribunal a quo

acude a las conjeturas, que no son medios probatorios idoneos para establecer
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una sentencia condenatoria, puesto que reunirse entre jueces no esta

prohibido.

- En cuanto al testimonio de César Pico Ledn, el tribunal a-quo, no senala bajo
qué parametros analizd este medio probatorio, que fue solicitado dentro del
acuerdo en el que Fiscalia aceptd procesar a César Pico Ledn con un
procedimiento abreviado. Ya es una practica cotidiana de Fiscalia aceptar la
aplicacion del procedimiento abreviado, generando de facto, una cooperacion
eficaz, bajo la dosificacion de la sancién que corresponde al procesado, lo que
genera una pena minima para los que delatan a los demas procesados. El
articulo 636 del Codigo Organico Integral Penal no admite que como condicion
para la aceptacion del procedimiento abreviado, se imponga al procesado
declarar en otro juicio; ademas, César Pico Ledn, es un co-procesado, y el
tribunal de juicio debid considerar esa situacién, porque cémo se le puede dar
credibilidad a la una persona que usaba una credencia falsa para hacerse
pasar como asesor de la Presidencia de la Republica. La Resolucion No. 002-
2016 de la Corte Nacional de Justicia, establece que cuando existe
procedimiento abreviado, el procesado no puede beneficiarse de suspension
condicional, es decir, no puede beneficiarse doblemente, que es lo que sucede
en el presente caso, en el que César Pico Ledn se beneficio del procedimiento
abreviado y de una reduccion de la pena.

- Para cumplir con el elemento objetivo: “prevaleciendose de las facultades de
su cargo o de cualquier situacion derivada de su relacion personal o
Jjerarquica...”, del tipo del articulo 285 del Cddigo Organico Integral Penal, el
tribunal sentenciador utiliza el testimonio del sefior Mena, porque él vio dos
veces reunidos a Edgar Flores Gonza y Freddy Macias Navarrete, pero no se
establece como supuestamente Freddy Macias Navarrete influenciaria en los
otros dos miembros del tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil

de la Corte Provincial de Justicia que debia resolver por apelacion el caso
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INMOPLAZA. No se cuenta con el testimonio del doctor Flores por encontrarse
profugo y la doctora Sanchez, miembro del tribunal de apelacion en el caso
INMOPLAZA, dijo que no conoce a Freddy Macias Navarrete, que nunca ha

tratado ni ha sido influenciada por él.

- Tal vez, la conducta no se ajusta a trafico de influencias sino otro tipo delictivo,
porque si facticamente no podia concurrir la influencia, respecto de los otros
dos jueces [del tribunal de apelacion en el caso INMOPLAZA], no hay dominio

del hecho.

- Puede ser que se configure, en el presente caso, un delito imposible, porque
de haber existido la supuesta sentencia por la que se estaba pactando un
beneficio econdmico, mas tarde podia presentarse recurso de casacion. Nunca
se expidid la sentencia de segunda instancia en el caso INMOPLAZA, ni hubo
influencia de ningun tipo de parte de Freddy Macias Navarrete en contra de
sus colegas jueces de Corte Provincial, en ftal virtud, no se cumplen los
presupuestos del articulo 285 del Cédigo Organico Integral Penal.

- El articulo 285, en la parte medular, prescribe que para que se consume el
delito, es necesaria la participacion de mas de una persona, por lo tanto, este
elemento es constitutivo del trafico de influencias y no podia valorarse como
agravante, prevista en el articulo 47.5 del Cédigo Organico Integral Penal.
Entonces, como la agravante ha sido indebidamente aplicada por el tribunal de
primera instancia, si cabe la aplicacion de atenuantes de conformidad con el

articulo 44 del Codigo Organico Integral Penal.

- En la sentencia impugnada, se les negdé a los procesados el derecho a la
suspension condicional de pena, porque se atribuyé que los hechos causaron
conmocidn publica; y, que al ser funcionarios publicos y administradores de

justicia, reunian los requisitos que consagra el articulo 630.3 del Cddigo
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Organico Integral Penal. No es técnicamente viable, de que el mismo tribunal

sentenciador, califique la gravedad de la conducta, deberia existir otra forma
de establecer suspensién condicional, porque quien valora los criterios de

culpabilidad, no puede ser el mismo juez de ejecucion.

- No todo en el proceso penal debe ser privacién de libertad, en un Estado
democrético el Derecho Penal es de Ultima ratio, de minima intervencién, y
sobre todo, de criterios de igualdad material y principios de proporcionalidad,
no es posible que el delator esté libre mientras Freddy Macias Navarrete sigue

privado de su libertad.

- Solicita se revise la sentencia, se corrija la aplicacién de la sana critica
racional, se ratifique el estado de inocencia del sefior Freddy Macias Navarrete
y finalmente, que se le devuelva la computadora de uso personal que le fue

incautada y que contiene su tesis de maestria.

- De manera subsidiaria, solicita se revise la aplicacion de atenuantes, porque

Freddy Macias Navarrete, ya ha pagado su condena.
1.3.3 Fiscalia General del Estado*

La doctora Cecilia Armas Erazo, Fiscal General subrogante, contesta a los recursos

de casacion, manifestando en lo principal:

- Respecto al recurso de casacion interpuesto por Oscar Lanata Alava, aclara
que en la parte expaositiva de la sentencia objetada, se encuentran los hechos,
los antecedentes, cdmo y por qué se inicid el proceso, la competencia de los
jueces de la Corte Nacional de Justicia, en funcion del fuero que goza el doctor

Freddy Macias Navarrete; en el considerando Quinto, se detallan las pruebas

*Ibid., acta de la audiencia de fundamentacién del recurso, f. 7 vta.
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testimoniales y documentales que presentd Fiscalia y la defensa técnica de los
procesados, lo que le permitid al tribunal juzgador, luego de un andlisis
minucioso, alcanzar la conviccion de la culpabilidad de los sefiores procesados
doctores Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, razon por

la cual, la sentencia se encuentra completamente motivada.

- Todas las pruebas introducidas al proceso fueron legalmente pedidas,
ordenadas y practicadas, lo que ya fue discutido ante la doctora Gladys Teran,
Jueza Nacional, al anunciar la prueba, resolviéndose no excluir ninguna, entre

ellas, la interceptacion de llamadas telefdnicas.

- En cuanto a la falta de aplicacion de atenuantes, que ha sido una alegacion
tanto del procesado sefior Oscar Lanata Alava, como de Freddy Macias
Navarrete, en la sentencia recurrida, €l tribunal juzgador explica que no ha
tomado en cuenta las atenuantes, para modificar la pena, en atencién al
articulo 45.5 del Cédigo Organico Integral Penal.

- En lo que se refiere al recurso de apelacion propuesto por el sefior Freddy
Macias Navarrete, insiste en que la intervencion de llamadas telefénicas se
realiz6 a pedido del fiscal Franklin Bravo y con orden judicial emitida por la
doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional. Con la autorizacion judicial, se
procedid a intervenir los teléfonos del abogado Oscar Lanata, y el de Oscar
Pico, es entonces cuando este Ultimo recibe una llamada del ex juez provincial

doctor Freddy Macias Navarrete.

- Todas las pruebas gozan de legalidad y no se han obtenido violando normas

constitucionales.

- En la audiencia de juzgamiento, el abogado del doctor Freddy Macias solicitd

se excluyan algunas pruebas, entre ellas, el oficio de 11 de junio de 2015,
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suscrito por el sefior Carlos Manuel Barata Franca, apoderado de Marriot

International Hotels Inc. Sucursal Ecuador, por medio del cual remitié unos
videos que probaban las reuniones mantenidas entre Oscar Pico Solérzano y

el doctor Freddy Macias Navarrete.

- La ley permite que haya un procedimiento abreviado, siempre y cuando se
cumplan los requisitos que determina la ley y asi sucedié con el co-procesado
Oscar Pico Solorzano, al que la Fiscalia pidié se imponga la pena de dieciséis
meses. El acuerdo para la aplicacion del procedimiento abreviado fue

calificado y aceptado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional.

- El principio de libertad probatoria, permite que las partes puedan sustentar su
teoria del caso en la forma que estimen procedente, siempre y cuando no se
vulnere principios constitucionales y legales. En el presente-caso, no existe
disposicion legal alguna que impida a César Pico- Solérzano rendir su
testimonio, que es una fuente de informacién y constituye prueba plena, como

oportunamente lo afirmé el tribunal-juzgador.

- Fiscalia ha demostrado la existencia del delito prescrito en el articulo 285 del
Cédigo Organico Integral Penal, lo que incluye el verbo rector, que es parte

constitutiva de la conducta, como elemento objetivo del tipo.

- La suspension de la pena solicitada por los procesados, fue rechazada
motivadamente, para ello, el tribunal de primera instancia elaboré un amplio
analisis doctrinario, expresando las razones por las cuales no concedian el
pedido de los acusados, lo que esta muy bien explicado en las hojas finales del
fallo.

- Fiscalia ha examinado la sentencia y esta conforme con la decision del caso, a

pesar de que los procesados fueron condenados por el delito en el grado de



58 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

tentativa, cuando Fiscalia los acusé como autores de un delito consumado.

- Solicita se rechacen los recursos de apelacion interpuestos por Oscar Lanata
Alava y Freddy Macias Navarrete.

Il CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

2.1 COMPETENCIA.-

2.1.1 De conformidad con las resoluciones No. 01-2015, No. 02-2015 y el auto de
dirimencia de competencia de 28 de septiembre de 2016, del Pleno de la Corte
Nacional de Justicia; el acta de sorteo de la Sala Especializada de lo Penal de 28 de
enero de 2015; v, el sorteo de ley efectuado el 06 de julio del 2015, las 11h07, el
Tribunal de Casacion esta integrado por la doctora Sylvia Sénchez Insuasti, Jueza
Nacional, quien acttia como ponente en atencion a lo dispuesto en el articulo 141 del
Cadigo Organico de la Funcion Judicial®; y, los doctores Jorge M. Blum Carcelén y

Miguel Jurado Fabara, Jueces Nacionales.

2.1.2 En concordancia con lo dispuesto en el articulo 174 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial®; integra el Tribunal en la audiencia oral, publica y de contradictorio de
fundamentacion del recurso de apelacion, el doctor Edgar Flores Mier, Conjuez
Nacional, por aceptacién de la excusa presentada por el doctor Richard Villagébmez
Cabezas, Conjuez Nacional’, conforme con el acta de sorteo de 07 de noviembre de
2016, las 15h15, suscrita por la doctora Isabel Garrido, Secretaria General de la Corte

Nacional de Justicia.

5 Cédigo Organico de la Funcién Judicial, articulo 141.- Siempre que la resolucién deba ser dictada por un
tribunal, existird una jueza o juez ponente.

® Codigo Organico de la Funcion Judicial, Art. 174: “En caso de ausencia o impedimento de una jueza o juez que
deba actuar en determinados casos, la Presidenta o el Presidente de la Corte Nacional de Justicia llamard, previo el
sorteo respectivo a una conjueza o conjuez para que lo reemplace.”

7 Actda el doctor Richard Villagémez Cabezas. Conjuez Nacional, por licencia concedida al doctor Jorge M. Blum
Carcelén, Juez Nacional, de conformidad con el Oficio No. 1491-SG-CNJ-MBZ, de 24 de octubre de 2016,
suscrito por el doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte Nacional de Justicia.
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2.1.3 La Jueza, Juez y Conjuez Nacionales actuantes, somos competentes para
conocer la presente causa, en atencion a lo dispuesto en los articulos 76.7.k), 178.1
de la Constitucion de la Republica; 7, 156, 168.2, 186.3, 192.2 del Cddigo Organico
de la Funcién Judicial, reformados por la Ley Organica Reformatoria al Codigo
Organico de la Funcién Judicial, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No.
38, de 17 de julio de 2013; y 398, 399, 400.1, 404.1.8 y 653.4 del Cdodigo Organico
Integral Penal.

2.2. VALIDEZ PROCESAL.-

El presente proceso penal se ha tramitado de conformidad con lo establecido en los
articulos 75 y 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y las reglas
generales de impugnacion dispuestas en el articulo 652 del Codigo Organico Integral
Penal. Por lo que, al no existir vicios de procedimiento, ni omisién de solemnidades
sustanciales, habiéndose observado las garantias del debido proceso, este Tribunal
de Apelacién, declara la validez de lo actuado.

2.3. CONSIDERACIONES JURIDICAS RESPECTO AL DERECHO A RECURRIR Y
AL RECURSO DE APELACION.-

2.3.1. La Constitucion de la Republica, en el articulo 76.7.m), establece que: “En todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas:
(...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias: (...)
m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los procedimientos en los que se decida
sobre sus derechos.”

2.3.2. El derecho a recurrir de las decisiones judiciales, se encuentra garantizado en

los articulos 8.2.h) de la Convencidn Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de
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San Jose), que prescribe: ‘8. Garantias Judiciales.- 2. Toda persona inculpada de
delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca
legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena
igualdad, a las siguientes garantias minimas: h. derecho de recurrir del fallo ante juez
o tribunal superior’; y, 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
que dice: “5. Toda persona declarada culpable de un delito tendra derecho a que el
fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal

superior, conforme a lo prescrito por la ley’.

2.3.3. La Corte Constitucional, respecto al derecho a recurrir, en sentencia No. 095-
14-SEP-CC, dictada el 4 de junio de 2014, dentro del caso No. 2230-11-EP, ha
sefalado que: “La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de
cuestionar una resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio,
por ello el establecimiento de varios grados de jurisdiccion para reforzar la proteccion
de los justiciables, ya que toda resolucion nace de un acto humano, susceptible de
contener errores 0 generar distintas interpretaciones en la determinacién de los
hechos y en la aplicacion del derecho {(...) Es claro, sin embargo, que el derecho a
recurrir, al igual que todos los demds derechos constitucionales, debe estar sujeto a
limitaciones establecidas en la Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la
necesidad de garantizar los derechos de las demas partes intervinientes, de acuerdo

con los principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad”

2.3.4. Los tribunales de segunda instancia, garantizan el ejercicio del derecho de toda
persona, a recurrir del fallo ante un nuevo tribunal superior, que hace parte del
Derecho Internacional de los derechos humanos y en consecuencia, debe cumplirse
un estandar minimo que permita garantizar su ejercicio. La Comision Interamericana

de Derechos Humanos, ha manifestado que el derecho a recurrir del fallo implica:

“..una revision de los hechos objeto de la causa, un estudio acabado del juicio, dando

de esta forma garantias reales a los acusados de que su causa sera vista y sus
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derechos serdn garantizados en conformidad a los principios del debido proceso

establecidos en el articulo 8 de la Convencion, antecedentes que no se cumplieron en
la presente causa, habiéndose en consecuencia violado el articulo 8, parrafo 2, letra h)

de la Convencion®”.

Ratificando este criterio, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, desarrollando
el contenido del derecho a recurrir del fallo ante un tribunal superior, contenido en el
articulo 8.2.h) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, ha indicado

que:

“La Corte ha considerado el derecho a recurrir el fallo como una de las garantias
minimas que tiene toda persona que es sometida a una investigacion y proceso penal.
En razon de lo anterior, la Corte ha sido enfatica al sefialar que el derecho a impugnar
el fallo tiene como objetivo principal proteger el derecho de defensa, puesto que otorga
la oportunidad de interponer un recurso para evitar que quede firme una decision
judicial en el evento que haya sido adoptada en un.procedimiento viciado y que
contenga errores o malas interpretaciones que ocasionarian un perjuicio indebido a los
intereses del justiciable, lo que supone que el recurso deba ser garantizado antes de
que la sentencia adquiera calidad de cosa juzgada. Este derecho permite corregir
errores 0 injusticias que puedan haberse cometido en las decisiones de primera
instancia, por lo que genera una doble conformidad judicial, otorga mayor credibilidad
al acto jurisdiccional del Estado y brinda mayor seguridad y tutela a los derechos del
condenado. En concordancia con lo anterior, a efectos que exista una doble
conformidad judicial, la Corte ha indicado que lo importante es que el recurso

garantice Ia posibilidad de un examen integral de Ia sentencia recurrida’”.

8 Corte Interamericana de Derechos Humanos, Caso Castillo Petruzzi y otros Vs. Perd, Sentencia de 30 de mayo de
1999, (Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 158

9 Corte Interamericana De Derechos Humanos, caso Liakat Ali Alibux vs. Suriname, sentencia de 30 de enero de
2014, (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas), parr. 85
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Para que el principio de doble instancia en materia penal, cumpla con su aspecto
material, el tribunal superior esta compelido a revisar integralmente la sentencia que ha
llegado a su conocimiento, rexaminandola en su totalidad (alegaciones de las partes,
aporte probatorio, adecuacion tipica, proporcionalidad de la pena, vicios de
procedimiento o sustanciales), para que entonces pueda, motivadamente, revocar,
confirmar, modificar o anular la sentencia del tribunal que le antecedié en la tramitacién
de la causa. Este criterio, también ha sido confirmado por el Comité de Derechos

Humanos, en multiples pronunciamientos'®.

En conclusion, el tribunal de segunda instancia, al tener acceso directo a las pruebas
introducidas al juicio, debe revisar los aspectos sustantivos y procesales del proceso,
de modo que pueda establecer los hechos, a partir de un analisis en conjunto del
acervo probatorio y los alegatos de las partes, lo que efectiviza. los principios de
oralidad, publicidad, contradiccion y principalmente inmediacion, que rigen que el

proceso penal.
2.4. ANALISIS DE LA ARGUMENTACION DEL RECURSO DE APELACION.-

Conforme lo dispone el articulo 652 del COIP, una de las reglas de la etapa de
impugnacion, es la fundamentacién del recurso, donde el recurrente debera exponer
con precision los puntos a los cuales se contrae su recurso; y, a su vez, los
juzgadores, resolveran la etapa de impugnacion conforme al objeto fijado por las
partes procesales, conforme al principio dispositivo sefialado en el articulo 19 del

Cadigo Orgénico de la Funcién Judicial.

2.4.1. La defensa técnica del procesado Oscar Enrique Lanata Alava, alegé Violacion
del articulo 76.7.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, por cuanto la

sentencia no es motivada, al no haberse hecho una valoracién exacta de la prueba de

' Organizacién de las Naciones Unidas, M. Sineiro Ferndndez c. Espafia (1007/2001), dictamen de 7 de agosto de
2003, parr. 7y 8; y, C. Gébmez Védsquez c. Espafia (701/1996), dictamen de 20 de julio de 2000, parr. 11.1.
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cargo y de descargo.

En reiterados fallos esta Sala, ha manifestado que la motivacion constituye una
obligacidn de los drganos jurisdiccionales, una garantia del debido proceso, que
asegura a los justiciables conocer las causas por las que la o el juzgador acepté o
negd las pretensiones planteadas por los sujetos procesales, por lo tanto no puede ser
vista como una formalidad, sino como un derecho. La Corte Constitucional para el
periodo de transicion, sobre la motivacién ha dicho: “...Como parte esencial de los
principios que forman parte del derecho al debido proceso se encuentra la motivacion
de las sentencias, puesto que con ellos se configura el accionar conforme a la
Constitucion y Derecho por parte de las diversas autoridades publicas, quienes son
las primordialmente llamadas a velar por el cumplimiento de los principios y garantias
constitucionales. En la especie, este principio de ~motivacion se articula
simbioticamente con el derecho a una tutela judicial efectiva, y -obviamente aquello
contribuira a garantizar la seguridad juridica dentro de un estado constitucional, con el
objeto de que quienes acuden a los diversos 6rganos jurisdiccionales no queden en la
indefension, y de generar la confianza debida en-el sistema juridico ecuatoriano;
empero, aquello no significa exclusivamente a acceder a los drganos jurisdiccionales,
sino que una vez ejercitado aquel derecho, los jueces y las juezas deben guiar sus
actuaciones diligentemente en aras de alcanzar la tan anhelada justicia, y es
precisamente a traves de la motivacion de las resoluciones judiciales cuando los
jueces y juezas determinan que sus actuaciones se han producido con apego a la

Constitucidn y las leyes que rigen un caso en concreto™".

De su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, respecto del estandar
minimo que debe cumplir una resolucion para ser considerada debidamente motivada,
ha senalado: “El Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten los 6rganos
internos que pueda afectar derechos humanos deben estar debidamente

fundamentadas, pues de lo contrario serian decisiones arbitrarias. En este sentido, la

'! Sentencia N°003-10-SEP-CC. Registro Oficial 117 de 27 de enero de 2010.
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argumentacion de un fallo debe mostrar que han sido debidamente tomadas en
cuenta los alegatos de las partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Asf
mismo, la motivacion demuestra a las partes que éstas han sido oidas y, en aquellos
casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la
resolucion y lograr un nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por
todo ello, el deber de motivacion es una de las debidas garantias incluidas en el

articulo 8.1 de la Convencion para salvaguardar el derecho a un debido proceso”.’,

Esta Corte Nacional ha sostenido en reiterados fallos que: La sentencia no es
simplemente un documento suscrito por el juez sino el resultado de una génesis que
tiene lugar en dos planos diversos: el objetivo, que es propiamente el proceso
considerado en sentido juridico, integrado por las varias etapas que la ley contempla,
y el subjetivo, que corresponde a la operacion mental efectuada por el fallador, en
cuyo fondo légico hay un silogismo que tiene como premisa mayor la norma general y
abstracta de la ley, por premisa menor los hechos controvertidos 'y por conclusion la
parte resolutiva del fallo, que se constituye en mandato concreto, obligatorio para
quienes fueron parte dentro del proceso’”. La sentencia constituye un proceso de
valoracion juridica, y de seleccion de las normas aplicables al caso, es asi que la
sentencia debe ser razonada y fundamentada, y debe decidir con claridad los puntos
materia de la controversia, en este sentido, debe existir la respectiva conformidad
entre los elementos facticos, y la norma juridica en la que se sustenta la resolucion.
Igualmente, al ser la sentencia un proceso légico e integral, esta debe guardar la

respectiva armonia y congruencia entre sus partes descriptiva, motiva y resolutiva.

Al ser los jueces los unicos autorizados constitucionalmente para en nombre del
pueblo administrar justicia”, la sentencia es una declaraciéon soberana del Estado,
que consiste en el pronunciamiento de fondo relacionado con el conflicto de intereses
surgido en el interior de la sociedad, “...en la pretension de realizar el valor supetrior

de la justicia, por medio de un juez, Unico o colegiado, que sanciona al responsable y

2 Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Apizt Barbera y otros vs Venezuela, 5 de agosto de 2008, pérrafos 77y 78.
B Véase el proceso N° 1167-2013, juicio por drogas.
" Véase articulo 167 Constitucién de la Repiblica del Ecuador.
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restablece el derecho en lo posible, protege a la victima o absuelve, todo para
/,;15

mantener el orden publico y, por ende, la vigencia instituciona
El articulo 76.7.1 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, establece que:

‘Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las
siguientes garantias basicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias:

I) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivados. No habra
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos
en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los
antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no
se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos..Las servidoras o

servidores responsables seran sancionados”.

En efecto, esta obligacion, aparte de constituirse en un requisito esencial, o en
palabras de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ser una de las garantias
del debido proceso, es una causal de nulidad de los actos que no hayan sido
motivados. Pero, al hablar de la motivacion, no solamente se refiere a la vinculacién
de hechos con normas juridicas, sino que esta va mas alla. El Cédigo Organico de la

Funcién Judicial, menciona que:

“Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y JUECES.-
Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las atribuciones
jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucion, los instrumentos

internacionales de derechos humanos y las leyes; por lo tanto deben:

4. Motivar sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucion no se

enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la

15 Orlando 0. Rodriguez Ch. Casacion y Revision Penal. Editorial Temis S.A. Bogotd-Colombia. Afio 2008. P4g. 84.
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pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las resoluciones o

fallos que no se encuentren debidamente motivados serdn nulos”.

Asimismo, esta Sala respecto a la alegacion de falta de motivacion ha dicho: “(...) no
se puede tomar como circunstancias iguales o similares a la falta de motivacion y a la
motivacion errada; diferenciamos los dos conceptos de la siguiente manera: a) La falta
de motivacion se da porque de plano ésta es inexistente, o porque uno de los
elementos que la presuponen, ya sea los fundamentos de hecho o de derecho, faltan
al revisar el fallo del juzgador; en estos casos, es aplicable el articulo 76.7.]) de la
Constitucion de la Republica, para anular el fallo impugnado y volver a dictar otro que
cumpla con la garantia de motivacion otorgada a las partes procesales, ya que
precisamente la norma constitucional determina a los fundamentos de hecho y de
derecho como elementos indispensables de esta institucion juridica; b) Cuando la
motivacion esta presente en el fallo, porque el juzgador ha expresado los resultados
de la valoracion probatoria y ha aplicado sobre ellos el derecho que ha creido
pertinente, la norma constitucional deja de tener aplicacion con la finalidad de anular
el fallo, aunque estos sean errados, pues no prevé la posibilidad de efectuar esta
actividad, en una sentencia en que los argumentos del juzgador estén alejados de la
realidad fdctica que han demostrado las pruebas, o del sentido y alcance que ha sido
determinado por el legislador, por las normas juridicas que ha aplicado el drgano
jurisdiccional al resolver el caso; en estos supuestos, lo que se configuran son errores
de hecho y de derecho, que si bien recaen sobre la motivacion, no la vuelven
inexistente, sino errdnea, falencias que pueden ser resueltas mediante el recurso de
apelacion (para errores de hecho), o el de casacion (para errores de derecho), pero no

por la declaratoria de nulidad prevista en el articulo 76.7.1) de la Constitucion™®

En el caso subjudice, el tribunal a-quo de la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, en la sentencia
recurrida en los considerandos quinto, sexto, séptimo, octavo y noveno, luego de

referirse a la prueba de cargo y descargo aportada por los sujetos procesales; los

¢ Sentencia dentro del proceso penal N° 658-2013-Ramirez vs Lasso, delito de plagio.
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alegatos finales expuestos por Fiscalia y las defensas técnicas de los procesados:

Oscar Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete; valoracion de la
totalidad de la prueba; andlisis del juicio de tipicidad del delito imputado; la
responsabilidad de cada uno de los procesados; y, la decisidén final, concluye
finalmente declarar la culpabilidad de los procesados: Oscar Enrique Lanata Alava y

Freddy Mauricio Macias Navarrete, “...como autores directos, del delito de tréfico de influencias,

tipificado y sancionado en el articulo 285 COIP, en grado de tentativa, conforme a lo prescrito en el
articulo 39 ibidem; por lo que, se los condena a la pena en concreto de treinta meses de privacion de
libertad, sin atenuantes que considerar por existir una agravante no constitutiva ni modificatoria de la
infraccién, prevista en el articulo 47.5, ejusdem...En cumplimiento del articulo 70.7, COIP, se condena

a Oscar Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, al pago de una multa individual de
doce salarios basico unificados de trabajador en general...”. De tal manera que, €l tribunal de
juicio no solo hace mencion de las disposiciones juridicas relacionadas a los hechos
sometidos a juzgamiento, sino que por mandato constitucional explica la pertinencia
de aplicacién de estas disposiciones al caso en concreto, puesto que los hechos
configuran el tipo penal acusado, existe prueba de su existencia material y de la
responsabilidad de los procesados; por lo tanto, la sentencia se encuentra

debidamente motivada, siendo ésta razonable, légica y comprensible.

2.4.2. Respecto a la-alegacion de ilegalidad de las pruebas introducidas a juicio por
Fiscalia General del Estado, se absolvera en primer lugar, la ilegalidad del testimonio
del sefior César Pico Ledn, por ser una acusacion de los dos procesados recurrentes

sefiores Oscar Enrique Lanata Alava Freddy Mauricio Macias Navarrete.

Es necesario precisar, que en el presente proceso penal ordinario, se juzgan los actos
de los sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete, quienes fueron
acusados por Fiscalia, por el delito de trafico de influencias, tipificado y sancionado en
el articulo 285 del Cddigo Organico Integral Penal, en calidad de coautores, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 42.3 ibidem. En contraste, la situacion
juridica del sefior Oscar Pico Leon, ya fue discutida y resuelta, en aplicacion del

procedimiento abreviado, que fue sustanciado segun lo prescriben los articulos 635 a
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638 del Codigo Organico Integral Penal, ante la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza
Nacional, quien acept en sentencia de 22 de octubre de 2015, las 09h05, el acuerdo
alcanzado entre Fiscalia y el procesado. Esta resolucion, al no haber sido impugnada,
se encuentra ejecutoriada y constituye cosa juzgada sobre la que este Tribunal de

Apelacion, no tiene competencia para pronunciarse.

Al caso sub judice, no se ha introducido el acuerdo entre Fiscalia y el sefor Oscar
Pico Ledn, como prueba documental, contrariamente, el sefior Oscar Pico Ledn
comparecié a juicio en calidad de testigo de Fiscalia General del Estado, sin que
pueda aplicarsele las reglas de cooperacion eficaz, a las que hace referencia el
articulo 491 del Cédigo Organico Integral Penal'’, porque como ya se senalo, el sefor
Oscar Pico Ledn se sometié previamente a la aplicacién del procedimiento abreviado,

momento procesal dentro del cual se definié la sancion penal que le correspondia.

El testimonio del sefior Oscar Pico Leodn, rendido en audiencia de juicio, no ha
violentado de forma alguna el articulo 76.4 de-la Constitucién de la Republica’, y ha
sido respetuoso de los principios que rigen la préctica de la prueba, prescritos en el

articulo 454 del Codigo Organico Integral'®, asi como de las reglas especificas para

" “Art. 491.- Cooperacién eficaz.- Se entenderd por cooperacion eficaz el acuerdo de suministro de datos,
instrumentos, efectos, bienes o informaciones precisas, veridicas y comprobables, que contribuyan necesariamente
al esclarecimiento de los hechos investigados o permitan la identificacién de sus responsables o sirvan para
prevenir, neutralizar o impedir la perpetracidn o consumacion de otros delitos de igual o mayor gravedad”.

'® “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el
derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas:

4. Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion de la Constitucion o la ley no tendréan validez alguna y carecerdn
de eficacia probatoria”.

1% “Art. 454.- Principios.- El anuncio y practica de la prueba se regird por los siguientes principios:

1. Oportunidad.- Es anunciada en la etapa de evaluacién y preparatoria de juicio y se practica unicamente en la
audiencia de juicio.

Los elementos de conviccion deben ser presentados en la etapa de evaluacion y preparatoria de juicio. Las
investigaciones y pericias practicadas durante la investigacién alcanzardn el valor de prueba, una vez que sean
presentadas, incorporadas y valoradas en la audiencia oral de juicio.

Sin embargo, en los casos excepcionales previstos en este C6digo, podrd ser prueba el testimonio producido de
forma anticipada.

2. Inmediacion.- Las o los juzgadores y las partes procesales deberdn estar presentes en la practica de la prueba.

3. Contradicci6n.- Las partes tienen derecho a conocer oportunamente y controvertir las pruebas, tanto las que son
producidas en la audiencia de juicio como las testimoniales que se practiquen en forma anticipada.
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rendir testimonio, previstas en el articulo 502.1<" ibidem. El sefior Oscar Pico Ledn
declard6 de forma oral, caracteristica indispensable en el sistema acusatorio y
simultdneamente, garantia del principio de inmediacion, permitiendo a todos los
sujetos procesales acceso a la prueba testimonial, mediante el interrogatorio y el

contrainterrogatorio.

La narracién de los hechos por parte del sefior Oscar Pico Ledn, en los que, admite su
participacion, es coherente con las demas pruebas aportadas a juicio, razon por la
cual, no existe motivo para dudar de su credibilidad. Desacreditar al testigo, era labor
de la defensa de los procesados recurrentes, al realizar el contrainterrogatorio, de
modo que extrajeran del testimonio, elementos que permitan establecer
inconsistencias en el relato. Entonces, sin que exista violacion constitucional alguna a
la practica de la prueba testimonial brindada por Oscar Pico Ledn y solicitada por

Fiscalia General del Estado, no existe razén para excluirla.

2.4.3. El procesado y recurrente sefor Freddy Mauricio Macias Navarrete, ademas del
testimonio del senor Oscar Pico Ledn, alegd que el tribunal a quo, no debia considerar
como elementos probatorios:

4. Libertad probatoria.- Todos los hechos y circunstancias pertinentes al caso, se podrdn probar por cualquier
medio que no sea contrario a la Constitucion, los instrumentos internacionales de derechos humanos, los
instrumentos internacionales ratificados por el Estado y demds normas juridicas.

S. Pertinencia.- Las pruebas deberan referirse, directa o indirectamente a los hechos o circunstancias relativos a la
comision de la infraccion y sus consecuencias, asi como a la responsabilidad penal de la persona procesada.

6. Exclusion.- Toda prueba o elemento de conviccidn obtenidos con violacion a los derechos establecidos en la
Constitucién, en los instrumentos internacionales de derechos humanos o en la Ley, carecerdn de eficacia
probatoria, por lo que deberdn excluirse de la actuacidn procesal.

Se inadmitirdn aquellos medios de prueba que se refieran a las conversaciones que haya tenido la o el fiscal con la
persona procesada o su defensa en desarrollo de manifestaciones preacordadas.

Los partes informativos, noticias del delito, versiones de los testigos, informes periciales y cualquier otra
declaracién previa, se podrdn utilizar en el juicio con la dnica finalidad de recordar y destacar contradicciones,
siempre bajo la prevencion de que no sustituyan al testimonio. En ningtin caso serdn admitidos como prueba.

7. Principio de igualdad de oportunidades para la prueba.- Se deberd garantizar la efectiva igualdad material y
formal de los intervinientes en el desarrollo de la actuacion procesal”.

0 “Art. 502.- Reglas generales.- La prueba y los elementos de conviccién, obtenidos mediante declaracién, se
regirdn por las siguientes reglas:

1. El testimonio se valorard en el contexto de toda la declaracién rendida y en relacion con las otras pruebas que
sean presentadas”.
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1. La vigilancia realizada por miembros de la Policia Nacional, por no haber sido
autorizada por la autoridad jurisdiccional competente.

2. El documento conferido por el Hotel Marriot, porque el representante legal de
la empresa no comparecid a reconocerlo.

3. La interceptacion de llamadas telefénicas solicitadas inicialmente para Oscar
Lanata Alava y César Pico Leon; v,

4. La extraccion de voz del sefior Freddy Macias Navarrete, grabacion que se

realizo sin autorizacion del procesado y mediante engafios.

En cuanto al primer numeral, en auto de 10 de junio de 2015, las 17h00, la jueza de
garantias penales competente, sustentada en los articulos 444.14%" y 449.3.9% del
Caodigo Organico Integral Penal, ordend la realizacion de vigilancia, seguimientos,
filmaciones, grabaciones, tomas fotograficas y demads diligencias afines, de los
sefiores César Pico Le6n y Oscar Lanata Alava, disponiendo también la interceptacion
de los celulares 0997591700 y 0997000623, por el lapso de 90 dias. Con el
antecedente del parte informativo No. 0012015 PJZ, el 17 de junio de 2015, la doctora
Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional, dispuso a Fiscalia, conforme las atribuciones del
articulo 444.14 del Cdédigo Organico Integral Penal, en concordancia con el articulo
449.2% ibidem., continuar con los trabajos de seguimiento, relacionados con las
actividades de los sefiores César Pico Ledn, Oscar Lanata Alava y Freddy Macias

Navarrete.

2L« Art. 444 - Atribuciones de la o el fiscal.- Son atribuciones de 1a o el fiscal, las siguientes:

14. Disponer la practica de las demds diligencias investigativas que considere necesarias.

Siempre que se limiten los derechos de alguna persona se requerira autorizacion de la o el juzgador.

La o el denunciante o cualquier persona que, a criterio de la o el fiscal, deba cooperar para el esclarecimiento de la
verdad, tendra que comparecer ante la Fiscalfa para la prdctica del acto procesal respectivo. En caso de
incumplimiento la o el fiscal podrd solicitar la comparecencia con el uso de la fuerza publica™.

22 «Art, 449.- Atribuciones.- Son atribuciones del personal del Sistema especializado integral de

investigacion, medicina legal y ciencias forenses:

3. Realizar las primeras diligencias investigativas, tales como: entrevistas, vigilancias, manejo de fuentes y otros,
las que serdn registradas mediante grabacion magnetofonica o de video.

9. Cumplir las 6rdenes que les imparta la o el fiscal o la o el juzgador™.

3 “Art. 449.- Atribuciones.- Son atribuciones del personal del Sistema especializado integral de investigacion,
medicina legal y ciencias forenses:

2. Recibir denuncias en delitos de ejercicio pdblico de la accién penal y remitirlas de forma inmediata a la Fiscalia
para su tramitacion”.
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Entonces, de forma opuesta a lo que afirma la defensa del procesado sefor Freddy
Mauricio Macias Navarrete, la autorizacion de los trabajos de seguimiento, realizados
por la Policia Nacional, por érdenes de Fiscalia General del Estado, si provino de una
autoridad jurisdiccional competente, esto es, la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza de
la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte

Nacional de Justicia.

En relacion con el Oficio remitido por el sefior Carlos Manuel barata Franco,
apoderado general de “MARRIOT INTERNATIONAL HOTELS, INC.”, sucursal
Ecuador, en el cual, acompana una copia de los videos captados por las cdmaras de
video de vigilancia correspondientes al dia 4 de junio de 2015, entre las 12h50 y las
13h20, esta prueba documental, ha sido valorada por el tribunal de juicio, de
conformidad con lo dispuesto en las reglas generales del articulo 499.2 del Cdédigo

Organico Integral Penal®*

, razén por la cual, no era necesaria la comparecencia de
quien suscribi¢ el documento, ya'que su contenido se contrastd con los testimonios de
los sefiores César Pico Ledn y Oscar Pico Solérzano, quienes detallaron las reuniones
que se celebraron en el lobby del Hotel Marriot, para pactar la sentencia favorable en

el caso INMOPLAZA.

En lo que concierne a la interceptacion de las llamadas telefénicas, efectuada por el
Sistema de Vigilancia Técnica Electronica SVT-E, se tiene que: el 10 de junio de 2015,
la doctora Janeth Chauvin, Jueza de la Unidad Judicial de Garantias Penales con
competencia en delitos flagrantes, autorizé el progresivo de interceptacion del nimero
de teléfono 0997591700, perteneciente al sefior César Pico Ledn, abogado en libre
ejercicio. A éste numero de teléfono, que se encontraba interceptado con orden
judicial de autoridad competente, el sefior Freddy Macias Navarrete, realizd una

llamada desde su numero telefénico 0995714696, constituyéndose en interlocutor de

* “Art. 499.- Reglas generales.- La prueba documental se regiré por las siguientes reglas:
2. La o el fiscal o la o el defensor publico o privado, podra requerir informes sobre datos que consten en registros,
archivos, incluyendo los informdticos, que se valoraran en juicio”.
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una comunicacion de la que, una vez efectuado el analisis pericial, se determiné que
tenia relacion con la comision del delito de tréfico de influencias, por el que se
investigaba al sefior César Pico Leon.

El articulo 476 del Codigo Organico Integral Penal, prescribe que:

“Art. 476.- Interceptacion de las comunicaciones o datos informaticos.- La o el juzgador
ordenara la interceptacion de las comunicaciones o datos informaticos previa solicitud
fundamentada de la o el fiscal cuando existan indicios que resulten relevantes a los fines
de la investigacion, de conformidad con las siguientes reglas:

2. La informacién relacionada con la infraccion que se obtenga de las
comunicaciones que se intercepten durante la investigacion seran utilizadas en el
proceso para el cual se las autoriza y con la obligacién de guardar secreto de los
asuntos ajenos al hecho que motive su examen.

3. Cuando, en el transcurso de una interceptacion se conozca del cometimiento de
otra infraccién, se comunicara inmediatamente a la o al fiscal para el inicio de la
investigacion correspondiente. En el caso de delitos flagrantes, se procedera
conforme con lo establecido en este Codigo”. [Las negrillas no pertenecen al texto

original].

En el presente caso, obtenida la comunicacion entre los sefiores César Pico Ledn y
Freddy Macias Navarrete, como resultado de la interceptacion de comunicaciones,
legalmente ordenada por autoridad competente, al nimero de teléfono 0997591700,
perteneciente al sefior César Pico Leon, la introduccion a juicio, de la conversacion
establecida entre los dos procesados es legal y constitucional, porque el articulo 476.2
del Cédigo Organico Integral Penal, no discrimina las llamadas realizadas por el

dispositivo interceptado, de aquellas que recibe de otros numeros.

La teoria del descubrimiento inevitable, invocada por el tribunal a quo, tiene su origen
en el desarrollo jurisprudencial norteamericano, no obstante, su aplicacion no ha sido

uniforme en los tribunales de Estados Unidos de Norteamérica. Su formulacion acepta
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que, en los casos en los que una prueba tiene un origen ilicito, puede ser aceptada si

y solo si, su descubrimiento hubiese devenido inevitablemente, de otras actuaciones
investigativas licitas®. No es pertinente aplicar al caso concreto, una teoria
proveniente del sistema anglosajén, cuando existe legislacion local que sefala cual
debe ser la actuacion de los agentes investigadores en el ejercicio de sus
competencias, asi como los parametros que el juzgador debe evaluar para calificar la
licitud de una prueba. Ademads, si se elige aplicar una teoria proveniente de un
precedente jurisprudencial internacional, debe explicarse como esa teoria se alinea
con el ordenamiento juridico vigente en Ecuador, para explicar su uso, todo lo que el

tribunal de primera instancia no ha realizado.

Consiguientemente, la excepcién del descubrimiento inevitable, no es aplicable a la
causa in examine, porque la comunicacién entre César Pico Leén y Freddy Macias
Navarrete, no fue obtenida de forma ilegal, es decir, no es un caso particular de
aplicacion de la teoria del arbol envenenado, sino que es producto de una actuacion
especial de investigacion, que se desarrolld en el marco del ordenamiento juridico

egcuatoriano.

Finalmente, en cuanto a la extraccion de voz del senor Freddy Macias Navarrete, que
se realizd con el propdsito de cotejarla con los registros de voz que se obtuvieron de
la interceptacion de comunicaciones, la muestra provino del sistema AVIS+F de la
Policia Nacional, segin lo acredité el perito Hernan Vasconez Naupari. No existe
elemento alguno, que haga parte del acervo probatorio agregado a juicio, que permita
establecer que la grabacion que contiene el registro de voz del procesado recurrente,
haya sido obtenida mediante engafios o coercién alguna, por lo que no procede su

exclusion del proceso.

3 Cfr. Manuel Miranda Estrampes, La Prueba Ilicita: La Regla de Exclusidn Probatoria y sus Excepciones, en
version digital en: http://www.raco.cat/index.php/RCSP/article/view/194215/260389
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2.4.4 Respecto del tipo penal seleccionado por el tribunal a quo, para subsumir la
conducta de los procesados sefiores Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Narvaez,
esto es, trafico de influencias, el articulo 285 del Cddigo Orgénico Integral Penal,

prescribe lo siguiente:

“Art. 285.- Trafico de influencias.- Las o los servidores publicos, y las personas que actlien en
virtud de una potestad estatal en alguna de las instituciones del Estado, enumeradas en la
Constitucion de la Republica, prevaliéndose de las facultades de su cargo o de cualquier otra
situacion derivada de su relacion personal o jerarquica, ejerza influencia en otra u otro servidor
para obtener un acto o resolucion favorable a sus intereses o de terceros, seran sancionados con
pena privativa de libertad de tres a cinco afios.

El méximo de la pena prevista sera aplicable cuando las personas descritas en el primer inciso,
aprovechandose de la representacion popular o del cargo que ejercen, se favorezcan o hayan
favorecido a personas naturales o juridicas para que, en contra de expresas disposiciones
legales o reglamentarias, les concedan contratos o permitan la realizacion de negocios con el
Estado o con cualquier otro organismo del sector publico.

Estan incluidos dentro de esta disposicion las y los vocales o miembros de los organismos
administradores del Estado o del sector publico en general, que, con su voto, cooperen a la

comision de este delito”.

De la descripcion tipica del articulo 285, se puede extraer que:

a) El elemento subjetivo del tipo es exclusivamente doloso, es decir, el sujeto
activo actua con el designio de causar dafio®, lo que a su vez comprende
conocimiento de que la conducta en la que se incurre es ilicita y se participe en
ella voluntariamente.

b) El bien juridico protegido, es la eficiencia de la administracion publica.

c) Los sujetos activo y pasivo de la infraccion son calificados, es decir, requieren
cumplir una calidad especifica para poder subsumir su conducta al tipo. En el
caso del trafico de influencias, el sujeto activo debe ser servidor publico, o

actuar en virtud de una potestad estatal; el sujeto pasivo debe ser servidor

% C6digo Orgénico Integral Penal, “Art. 26.- Dolo.- Actda con dolo la persona que tiene el designio de causar
dafio”.
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publico. En el caso concreto, esta justificado que los procesados Oscar Enrique

Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, en la fecha de ocurridos los
hechos se desempenaban como servidores judiciales, en sus calidades de
jueces de primera instancia y segunda instancia, respectivamente, de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha.

d) Eltipo penal, exige, entre sus elementos objetivos, la participacion de un sujeto
activo que prevaliéndose de su autoridad o de cualquier situacion de
superioridad e inclusive de algun grado de amistad, ejerce la influencia sobre
otro funcionario o autoridad.

e) El verbo rector es influenciar. La influencia debe ejercerse con la intencién de
obtener un acto o resolucién favorable al sujeto activo o a un tercero. Es decir,
se trata de sancionar que una persona pueda incidir en el proceso motivador
del funcionario publico a adoptar una resolucion relativa a su cargo o funcion.
De acuerdo al texto de la norma juridica del articulo 285 del COIP, el tipo penal
se trata de un delito de resultado, “...pues para-obtener un acto o resolucién
favorable a sus intereses o de terceros...”, toda vez que, el delito de trafico de
influencias, “.exige una relacion de causalidad, misma que conforme a la
prueba aportada ha quedado establecida en el grado de tentativa idonea, ya
que los hoyacusados ejecutaron ‘todas las acciones conducentes a la
obtencion de una resolucion favorable, la cual no pudo obtenerse por
circunstancias ajenas a su voluntad”, como bien lo sefiala en su sentencia el

tribunal a-quo.

2.4.5 En el caso sub judice, el sefior Oscar Enrique Lanata Alava fue acusado por
Fiscalia General del Estado, como coautor del delito de trafico de influencias, mientras
que el tribunal de primera instancia, le condené como autor directo, de la misma

conducta punible, en el grado de tentativa.

Al respecto, se debe empezar por precisar que el articulo 42 del Codigo Organico

Integral Penal, contempla diversas modalidades de autoria:
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“Art. 42.- Autores.- Responderan como autoras las personas que incurran en alguna de
las siguientes modalidades:

1. Autoria directa:

a) Quienes cometan la infraccion de una manera directa e inmediata.

b) Quienes no impidan o procuren impedir que se evite su ejecucion teniendo el deber
juridico de hacerlo.

2. Autoria mediata:

a) Quienes instiguen o aconsejen a ofra persona para que cometa una infraccion,
cuando se demuestre que tal accion ha determinado su comision.

b) Quienes ordenen la comision de la infraccion valiéndose de otra u otras personas,
imputables o no, mediante precio, dadiva, promesa, ofrecimiento, orden o cualquier otro
medio fraudulento, directo o indirecto.

¢) Quienes, por violencia fisica, abuso de autoridad, amenaza u otro medio coercitivo,
obliguen a un tercero a cometer la infraccion, aunque no pueda calificarse como
irresistible la fuerza empleada con dicho fin.

d) Quienes ejerzan un poder de mando en la organizacion delictiva.

3. Coautoria: Quienes coadyuven a la ejecucién, de un modo principal, practicando
deliberada e intencionalmente algln acto sin el cual no habria podido perpetrarse la

infraccion”.

Para su configuracion, la autoria directa exige que el sujeto activo transite por todos
los elementos del tipo penal, de manera que actia con dominio del hecho, como
acertadamente afirma el tribunal a quo en su sentencia: “Para el caso en analisis, la
participacion del acusado, Oscar Enrique Lanata Alava (ex juez), en el injusto penal,
fue de una manera directa, ya que tuvo el dominio del hecho, ya que sin su accion, el

tipo objetivo no se habria iniciado”.
Doctrinariamente, la autoria directa o inmediata unipersonal, se define como:

“Esta se refiere al dominio de la accién o “dominio formal del hecho” (Jacokbs), la cual
se da cuando el sujeto cumple de forma inmediata todos los elementos del tipo. Es
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entonces autor quien de modo inmediato, de propia mano y cumpliendo todos los

restantes requisitos sefalados por el tipo (tanto objetivos como subjetivos), realice la

accion tipica. Quien actle de tal manera lo hace con dominio del hecho®”.

Por su parte, la coautoria, es:

“...una forma de autoria, que presenta unas caracteristicas muy propias, porque se
produce la concurrencia de varias personas (coautores) cuyas aportaciones no
constituyen una simple ayuda o contribucion a un hecho punible ajeno cometido por el

autor, sino una conjunta realizacion del tipo delictivo entre varios, de la cual todos son

responsables en la misma medida®”.

No debe confundirse a la coautoria, con pluriautoria. En esta ultima, existen diferentes
personas que cumplen cada una, con todos los elementos del tipo penal. Por el
contrario, en el caso de coautoria, si bien existen mdltiples intervinientes, cada uno
cumple una parte de la accion tipica, de modo que el resultado delictivo, le es
imputable a todos ellos. En la coautoria, se verifica la existencia de: (i) Acuerdo para
la realizacion tipica (entre quienes pactan para la ejecucién del delito); y, (i)
Contribucion al hecho punible, que se refiere a la prestacién de un aporte en la fase

ejecutiva del delito, conforme al acuerdo previo.

Ahora, conviene precisar cuales fueron los actos imputables al procesado senor Oscar
Enrique Lanata Alava, debidamente probados en juicio, por los que se determind su
responsabilidad penal, como autor directo en el cometimiento del delito de trafico de
influencias, en el grado de tentativa. Consta en el considerando Octavo de la
sentencia dictada por el tribunal a quo, que la participacion criminal del procesado y
recurrente consistio en:

27 Alberto Sudrez Sanchez, Autoria, Tercera edicion actualizada, Universidad Externado de Colombia, Bogotd,
2007, p. 187
% Ibidem., p. 351
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“{Oscar Enrique Lanata Alava] fue la persona que el 03 de junio del 2015, desde su
numero telefénico 0997000623, envié un mensaje via whatsapp al doctor Oscar Pico
Soldrzano, abogado defensor de INMOPLAZA, con nimero de celular 0997713235, en
el cual le manifest6 que se iba a contactar con un “pana” para conversar sobre el caso
de INMOPLAZA, resaltando que “es algo bueno” (Sic.), posteriormente, el 04 de junio
del 2015, efectivamente César Pico Ledn contacta a Oscar Pico Solérzano, con quien se
reune en el hotel Marriot y empieza el proceso de “negociacién” que tenia como objeto
la obtencion de una sentencia favorable, a través de la influencia por su relacion
personal que mantenia con Freddy Macias Navarrete (juez provincial) con Edgar Flores

Gonza, (juez provincial ponente)...”.

Efectivamente, como lo sefald en la audiencia de fundamentacién del recurso de
apelacion el abogado del sefior Oscar Lanata Alava, si los actos del procesado
recurrente se evaluan individualmente, no se subsumen en su totalidad, al tipo penal
descrito en el articulo 285 del Cddigo Organico Integral Penal, porque él no ejercié
influencia en otro servidor publico, que es un elemento objetivo del tipo. Sin embargo,
para un analisis integral de los hechos, no puede estudiarse las acciones del sefior
Oscar Lanata Alava, prescindiéndose del contexto en el cual se produjeron, puesto
que el contacto que establecié entre el denunciante sefior Oscar Alejandro Pico
Solérzano y César Fernando Pico Leodn, no fue un acto casual o aislado, sino una
contribucién relevante en la ejecucion del hecho punible, que habia acordado cometer
junto con César Fernando Pico Léon y Freddy Macias Narvaez, lo que se desprende
de la prueba presentada por Fiscalia General del Estado, que a continuacion se

detalla:

1. Testimonio de Oscar Alejandro Pico Solérzano, quien expresd que el 03 de
junio del 2015, el ex juez Oscar Lanata Alava, que resolvio en primera instancia
el caso INMOPLAZA, en el que él intervenia como abogado patrocinador, le
envié un mensaje de whatsapp, que decia: “Mijo, un pana quiere hablar contigo
por el caso INMIOPLAZA. Es algo bueno”.
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2. Testimonio de Diana Maribel Charco Hidalgo, perito que elabord el informe

pericial de audio, video y afines No. 1328-2015, de 19 de agosto de 2015, en el
que consta la extraccién de la informacion obtenida del dispositivo de
comunicacién digital (teléfono mdvil), perteneciente al sefior Oscar Alejandro
Pico Soldrzano, del que se recuperd el mensaje de whatsapp, que dice: “Mijo,
un pana quiere hablar contigo por el caso INMOPLAZA. Es algo bueno”,
enviado por Oscar Lanata Alava.

3. Testimonio de José Miguel Ramirez Riofrio, perito que elabord el informe de
audio, video y afines No. 1497-2015-AVA, de 12 de septiembre del 2015, que
en la parte pertinente concluye que: “se llegd a determinar que si existian
vinculos de llamadas entre el 15 de mayo al 18 de junio de 2015 entre los tres
procesados César Pico Ledn, Oscar Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete”.

4. Testimonio de César Fernando Pico Leodn, quien declar6 que ftras
conversaciones con Freddy Macias Navarrete (ex juez provincial), decidieron
contactarse con el abogado Oscar Pico -Solérzano, representante de la
empresa INMOPLAZA, para ofrecerle una sentencia favorable en segunda
instancia, a cambio de una retribucion econémica. La sentencia seria elaborada
por el doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial ponente en el caso
INMOPLAZA, después de que-influenciara en la decision el doctor Freddy
Macias Navarrete. Dentro de este marco, César Fernando Pico Leon, se
contactd con Oscar Lanata Alava, juez que resolvi en primera instancia el
caso INMOPLAZA, para poder contactarse con Oscar Pico Soldrzano. Al final,
del dinero requerido al abogado Oscar Pico Soldrzano, serian beneficiarios el
deponente [César Fernando Pico Ledn], Freddy Macias Navarrete, Oscar

Lanata Alava y Edgar Florez Gonza.

La prueba de cargo, presentada en contra de Oscar Lanata Alava, demuestra division
de trabajo entre el procesado y los sefiores Freddy Macias Navarrete (procesado) y
César Pico Ledn, quienes materializarian cada uno, actos deliberados e intencionales,

dirigidos a coadyuvar con la perpetracion de la infraccion prevista en el articulo 285
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del Cédigo Organico Integral Penal. Por este motivo, la prueba de descargo
presentada por la defensa del procesado sefior Oscar Lanata Alava, no desvirtia la

responsabilidad penal, que fue suficientemente establecida por Fiscalia.

Los testimonios de Oscar Alejandro Pico Solérzano, Danny Xavier Morales Herrera,
Francisco Javier Zabala Lara, José Miguel Ramirez Riofrio y Lupe Clemencia
Veintimilla Zea, ofrecidos como prueba de la defensa del sefor Oscar Lanata Alava,
no le ubican como autor directo del delito de trafico de influencias, porque describen
acontecimientos posteriores a su participacion en el ilicito, que como ya se sefialé en
lineas anteriores, se desarrolld con actos principales, sin los cuales, no se habria

consumado la infraccion.

El doctor Mario Bedoya Ullauri, defensor del recurrente sefior Oscar Lanata Alava,
destaco los testimonios de la abogada Maria Augusta Sanchez, Jueza de Sala Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, que conformaba el tribunal
de apelacion que resolveria el caso INMOPLAZA en segunda instancia; y, el del
denunciante sefior Oscar Pico Solérzano, como prueba que respalda la inocencia del

sefior Oscar Lanata Alava; sin embargo, lo hizo parafraseando sus declaraciones.

En lo principal, el sefior Oscar Pico Soldrzano, dijo en audiencia de juicio que:

“E| doctor César Pico Ledn, le indicd que a través del doctor Oscar Lanata Alava, obtuvo
el nimero del deponente. El doctor César Pico Ledn, un dia entre la semana del 9y
el 12, le cit6 a la oficina del juzgado del abogado Oscar Lanata Alava, sin embargo
no pudo reunirse debido a que ese dia estaba con las personas del Consejo de la
Judicatura judicializando el proceso”. [Las negrillas no pertenecen al texto original].

Por su parte, la doctora Maria Augusta Sanchez, dijo lo siguiente:

“ 1. Indique si usted conocia al ab. (Sic.) Oscar Lanata Alava, Juez 12 de lo Civil de
Pichincha?. RESPUESTA: No lo conozco.- Indique si usted recibié alguna visita
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personal, llamada telefénica, mensajes de texto, whatsapp o redes sociales del Juez 12

de lo Civil de Pichincha Ab. Oscar Lanata Alava referentes al juicio de expropiacién
4024-2014 que se tramitaba en la Sala Civil de la Corte Provincial de Pichincha.
RESPUESTA: No, ni siquiera lo conozco.- 3. Indique si el AB. OSCAR LANATA ALAVA,
durante los meses de mayo y junio del 2015, acudi6 a la Sala Civil de la Corte Provincial
de Pichincha para hablar con usted y los otros jueces encargados del juicio de
expropiacion 4024-2014 y tratar sobre la sentencia?. RESPUESTA: Con mi persona no
hablada (Sic.), no conozco al Dr. Lanata. Respecto a los otros jueces encargados del
juicio que menciona, desconozco si habra hablado”.

El testimonio de Oscar Pico Solérzano, en cuanto a los dichos de César Pico Ledn, de
que se reunieran en la oficina del procesado Oscar Lanata Alava, son referenciales,
empero, relevantes, puesto que concuerdan con el testimonio de César Pico Ledn,
quien relaté que Oscar Lanata Alava, Freddy Macias Navarrete y Edgar Flores Gonza,
participaban del cometimiento del ilicito de trafico de influencias y serian, una vez
notificada la sentencia de segunda instancia, los beneficiarios del monto econdmico
que se solicitaba cancelar al sefior Oscar Pico Solorzano, abogado patrocinador de
INMOPLAZA.

Del testimonio de la doctora Maria Augusta Sanchez, no se extrae que el procesado
haya influenciado en ella, en su condicion de jueza provincial, miembro del tribunal
que resolveria la apelacion de la causa 404-2014 (INMOPLAZA); aun asi, esta prueba
testimonial no obra en favor de la teoria del caso del procesado, por dos motivos: (i)
En el presente caso, la influencia a la que se refiere el articulo 285 del Cddigo
Orgénico Integral Penal, se ejercié sobre el juez provincial ponente de la causa, doctor
Edgar Flores Gonza, y no sobre los deméas miembros del tribunal de apelacién dentro
del caso INMOPLAZA v, (ii) El procesado sefior Oscar Lanata Alava, es coautor del
delito de trafico de influencias y no autor directo, motivo por el cual, la prueba que
pretende desvirtuar su participacion, dirigiéndose a establecer que no fue él quien

cumplié con el verbo rector “influenciar”, resulta infructuosa, puesto que su actuacion
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dentro del acuerdo delictivo, se produjo con actos anteriores, que de modo principal,
coadyuvaron a la ejecucion del delito.

En conclusion, puede determinarse con certeza que el sefior Oscar Lanata Alava,
participd como coautor del delito de tréfico de influencias, tipificado en el articulo 285
del Cddigo Organico Integral Penal, en concordancia con lo dispuesto en el articulo
42.3 ibidem, lo cual ha sido legalmente demostrado por Fiscalia, a través del acervo
probatorio presentado en juicio, sin que la prueba de descargo de la defensa haya

contribuido a sostener la presuncion de inocencia que asistia al procesado.

2.4.6 Por su parte, el sefor Freddy Macias Navarrete, fue condenado como autor
directo del delito de trafico de influencias, en el grado de tentativa, ya que a criterio del
tribunal a quo:

“...Freddy Mauricio Macias Navarrete (juez provincial) igualmente su participacion fue
de manera directa, por cuanto-mantuvo una relacion personal (en el mismo nivel
funcional) con el doctor Edgar Flores Gonza, juez ponente de la causa civil No. 4024-
2014, por lo que conocia del proyecto que se habia preparado, en el cual constaba un
valor mayor al que se establecié en primera instancia, siendo la persona que solicité a
César Pico Ledn, se contacte con el abogado Oscar Pico Solorzano, defensor de la
parte demandada en el juicio de expropiacion, a fin de que proponga un acuerdo
econdmico para obtener una sentencia favorable a sus interés (Sic.); asi como también,
fue la persona que entregd a César Pico Ledn, la dltima hoja del proyecto de sentencia
que contenia la parte resolutiva, que habia preparado Edgar Flores Gonza (ponente); a
més de estar pendiente de todo el proceso que se desarrollaba entre César Pico Ledn y

Oscar Pico Solérzano...”.

La prueba aportada por Fiscalia General del Estado, que establece la responsabilidad
del procesado sefior Freddy Macias Navarrete (ex juez provincial), como autor directo

del delito de trafico de influencias, es la que sigue:
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1. Testimonio de José Miguel Ramirez Riofrio, perito que elabord el informe de
audio, video y afines No. 1497-2015-AVA, de 12 de septiembre de 2015, siendo

el motivo de la experticia la triangulacion de llamadas entre los procesados

César Pico Léon, Freddy Macias, y Oscar Lanata, en los cuales habian varios
numeros de teléfono asignados a dichas personas y que fueron proporcionados
por Fiscalia, concluyendo que si existian vinculos de llamadas entre el 15 de
mayo al 18 de junio de 2015 entre los 3 procesados César Pico Ledn, Oscar
Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete. César Pico Ledn (0997591700),
realiz6 31 llamadas a Freddy Macias Navarrete (0995714696); a su vez, Freddy
Macias Navarrete (32826482) realiza una llamada a César Pico (0997591700).

2. Testimonio de Hernan Patricio Vasconez Naupari, perito que elaboré el informe
de cotejamiento de voces de AVIS+F, No. 287-2015, de 28 de septiembre de
2015, de los audios que se encontraban en el CD con cadena de custodia No.
46-2015, concluyendo que los interlocutores de las comunicaciones son César
Pico Ledn y Freddy Macias Navarrete.

3. Testimonio de Danny Xavier Morales Herrera, policia nacional que realizo el
seguimiento del sefior César Pico Ledn, a partir del 12 de junio de 2015, a
quien observo que hacia las 16h00 aproximadamente, se dirigié a bordo de un
vehiculo-marca Hummer, sin placas, a la calle Pedro César Carrasco, entre Av.
6 de diciembre y Diego de Almagro. Tras 10 minutos de espera en este lugar,
aborda el vehiculo el ex juez provincial, abogado Freddy Macias Navarrete,
permaneciendo en el automotor por aproximadamente 30 minutos.

4. Testimonio de Francisco Javier Zabala Lara, quien realizo la interceptacién de
llamadas de los numeros telefénicos pertenecientes a César Pico Ledn, Oscar
Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete, determinando que en el segundo
audio escuchado, se identifica claramente cémo el sefior César Pico Leén le
indica al sefor Freddy Macias Navarrete, que ya tenia listo un departamento
para las posibles reuniones con “inversionistas”, mencionandole ademas que

“debe verificar que el nifo esté comidito y completo”, refiriéndose a dinero.



84 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

5. Testimonio de Rolando Xavier Mena Fernandez, funcionario judicial, ayudante
del doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial, entre marzo y septiembre de
2015, quien refirid que un dia antes de rendir su version en Fiscalia, el doctor
Edgar Flores Gonza le solicité que si le preguntaban si lo habia visto reunido
con el doctor Freddy Macias Navarrete dijera que no, aunque eso si habia
ocurrido en mas de una ocasion.

6. Testimonio de César Fernando Pico Ledn, quien declard que el doctor Freddy
Macias Navarrete, ex juez de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, se
comunico con él, con el propdsito de contarse con Oscar Pico Solorzano,
representante de INMOPLAZA, para indicarle que en segunda instancia se le
podia ayudar, incrementando el valor que el Consejo de la Judicatura debia
cancelar por la expropiacién de un edificio perteneciente a INMOPLAZA.
Incluso, el doctor Freddy Macias Navarrete le proporciond la ultima pagina de
un borrador de sentencia, que habria conseguido al influenciar en el juez
provincial ponente de la causa, doctor Edgar Flores Gonza, para que se la
mostrara al sefior Oscar Pico Solérzano. Los beneficiarios del monto que se
solicitaba a Oscar Pico Solérzano, por la diferencia entre lo mandado a pagar
en primera instancia y segunda instancia serian los doctores Freddy Macias
Navarrete, Edgar Flores Gonza, Oscar Lanata Alava y el deponente.

7. Oficio S7N, de 11 de septiembre de 2015, suscrito por la doctora Maria
Augusta Sanchez Lima, Jueza de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha,
mediante el cual adjunta copia simple del borrador de proyecto de sentencia,
que puso en su conocimiento, el doctor Edgar Flores Gonza, juez provincial
ponente de la causa No. 4024-2014, cuyo original circulé a otro miembro del
tribunal.

8. Original del borrador de proyecto de sentencia, elaborado por el doctor Edgar
Flores Gonza, en el que se decide que la parte actora debe pagar a la parte
accionada por concepto de la cosa expropiada, el monto de diez millones
cuatrocientos setenta y tres mil ochocientos sesenta y tres dolares de los

estados Unidos de Norteamérica, con nueve centavos.
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La prueba aportada por el érgano acusador del Estado, demuestra que el senor

Freddy Mauricio Macias Navarrete, ex juez provincial, aprovechando su relacion
personal con el doctor Edgar Flores Gonza, influencio sobre éste ultimo, con el
propdsito de obtener una resolucién favorable para INMOPLAZA, dentro de juicio
4024-2014, del que el doctor Edgar Flores Gonza era el ponente.

Es necesario precisar, como se dejé anotado, el trafico de influencias es un delito de
resultado, donde para su consumacién se requiere la obtencion de una resolucion
favorable para el sujeto activo o para una tercera persona, que es la consecuencia
material de este tipo penal; de ahi que, la relacion de causalidad constituye un nexo
entre la conducta desarrollada por el agente “influenciador” y el resultado obtenido,
como efectivamente lo establece el tribunal a-quo, al decir: “...al ser-el delito de trafico
de influencia, de resultado, por ser necesario que la accion ejercida por el sujeto
activo, cumpla su objetivo principal, que es la obtencion de una sentencia favorable, a
traves de ejercer una influencia en un funcionario publico, en este caso un tribunal de
apelacion, determina que esta accion sea consumada, 'y, de no ser asi, se quedaria
en grado de tentativa. Tal como-lo-manifesto Fiscalia, cuando en ejercicio de réplica
expreso que los acusados proyectaron actos orientados a la obtencion de la sentencia
traficada en el juicio de expropiacion, pero que lamentablemente jamas se obtuvo tal
decision judicial’.

Del contexto de la prueba aportada por Fiscalia, se verifica que el proyecto de
sentencia, elaborado por Edgar Flores Gonza, bajo la influencia de Freddy Macias
Navarrete, no fue notificada, esto ocurrié por eventos ajenos a la voluntad de los
sujetos activos del delito, lo que ha impedido su consumacién, entre los que constan
la inconformidad de los otros miembros del tribunal de apelaciéon doctora Maria
Augusta Sanchez Lima y doctor Rodrigo Serrano Valarezo; vy, la recusacion
presentada en contra del tribunal de alzada que debia dictar sentencia dentro del
proceso civil de expropiacion N° 4024-2014. Por lo tanto, es aplicable lo dispuesto en

el articulo 39 del Codigo Organico Integral Penal, que dice: “Tentativa.- Tentativa es la
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ejecucion que no logra consumarse o cuyo resultado no llega a verificarse por circunstancias ajenas a
la voluntad del autor, a pesar de que de manera dolosa inicie la ejecucién del tipo penal mediante actos

idéneos conducentes de modo inequivoco a la realizacion de un delito”.

Consecuentemente, el sefior Freddy Mauricio Macias Navarrete, es autor directo del
delito de trafico de influencias, tipificado y sancionado en el articulo 285 del Caodigo
Organico Integral Penal, al haber cumplido con el verbo rector del tipo, esto es,
influenciar en otro servidor publico, con el propdsito de obtener una sentencia

favorable para un tercero.

2.4.7. Una vez establecida la responsabilidad penal de los procesados sefiores Oscar
Lanata Alava y Freddy Macias Navarrete, corresponde imponer la sancion penal, que
es consecuencia de los actos por los que fueron investigados y procesados. El primer

inciso del articulo 285 del Cédigo Organico Integral Penal, prescribe:

“Art. 285.- Trafico de influencias.- Las o los servidores publicos, y las personas que actien en
virtud de una potestad estatal en alguna de las instituciones del Estado, enumeradas en la
Constitucion de la Republica, prevaliéndose de las facultades de su cargo o de cualquier otra
situacion derivada de su relacion personal o jerarquica, ejerza influencia en otra u otro servidor
para obtener un acto o resolucion favorable a sus intereses o de terceros, seran sancionados

con pena privativa de libertad de tres a cinco afios”.

De conformidad con el principio de legalidad, la dosificacidn de la pena para el delito,

debe ademas, contemplar la existencia de agravantes, en atencién con lo dispuesto

|29

en el articulo 44 del Cédigo Organico Integral Penal”, segtn el cual, la existencia de

agravantes no constitutivas o modificatorias del tipo, obliga al juzgador, a imponer la

¥ “Art. 44.- Mecanismos de aplicacién de atenuantes y agravantes.- Para la imposicidn de la pena se considerardn
las atenuantes y las agravantes previstas en este Codigo. No constituyen circunstancias atenuantes ni agravantes los
elementos que integran la respectiva figura delictiva.

Si existen al menos dos circunstancias atenuantes de la pena se impondrd el minimo previsto en el tipo penal,
reducido en un tercio, siempre que no existan agravantes no constitutivas o modificatorias de la infraccién.

Si existe al menos una circunstancia agravante no constitutivas o modificatorias de la infraccién, se impondra la
pena mdxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio”.
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pena maxima prevista en el tipo penal, aumentada en un tercio, sin que puedan

considerarse atenuantes.

En el presente caso, se ha demostrado que el delito de trafico de influencias,
contemplado en el articulo 285 del Cdodigo Orgéanico Integral Penal, se cometid con la
participacién de Oscar Lanata Alava, en calidad de coautor del delito, y Freddy Macias
Navarrete, autor directo, quienes convinieron ejecutar el ilicito, encargandose cada
uno, de diferentes momentos del plan criminal, razén por la cual, se ha configurado la
circunstancia agravante contemplada en el articulo 47.5 del Cdédigo Organico Integral

Penal®®, que no es una agravante constitutiva o modificatoria del tipo penal.

2.4.8. En cuanto a la solicitud del recurrente sefior Freddy Mauricio Macias Navarrete,
de que se le devuelva la computadora de uso personal, que le fue incautada, el

articulo 557.4 del Codigo Orgénico Integral Penal®

, prescribe que la incautacion de
los bienes deberd mantenerse hasta que el juzgador (en este caso tribunal) emita

resolucion definitiva.

La sentencia que emite el presente Tribunal de Apelacion, puede ser impugnada por
los sujetos procesales, con la interposicion del recurso de casacién, por lo que la
resolucion no es definitiva, por no haber causado aun ejecutoria. En tal razén, sélo
cuando la situacion juridica del procesado sea definitiva, es decir, haya pasado por
autoridad de cosa juzgada y sea inmcedificable, el juez de ejecucion sera el

competente para ordenar la devolucién de los bienes incautados.

2.4.9. Sobre las solicitudes de suspensidn condicional de la pena, debemos tomar en
consideracion lo dispuesto en el articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos

Civiles y Politicos, que dice: “Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de

0 “Art, 47.- Circunstancias agravantes de la infraccion.- Son circunstancias agravantes de la infraccién penal:

5. Cometer la infraccidn con participacién de dos o mds personas”.

31 «Art. 557.- Incautacién.- La o el juzgador a peticién de la o el fiscal, podrd disponer la incautacién de
conformidad con las siguientes reglas:

4. La incautacion se mantendrd hasta que la o el juzgador emita la resolucion definitiva™.
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justicia”, disposicion legal que guarda relacion con lo dispuesto en el articulo 11.2 de la

Constitucion de la Republica, esto es “Todas las personas son iguales y gozaran de los mismos
derechos, deberes y oportunidades. Nadie podra ser discriminado por razones de etnia, lugar de la
nacimiento, edad, sexo, identidad de género, identidad cultural, estado civil, idioma, religion, ideologia,
filiacion politica, pasado judicial, condicién socio-econémica, condicién migratoria, orientacion sexual,
estado de salud, portar VIH, discapacidad, diferencia fisica; ni por cualquier otra distincion, personal
o colectiva, temporal o permanente, que tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el

reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos...”.

Es cierto que los procesados se desempefiaban como jueces de la Funcién Judicial,
esto no los distingue ni los diferencia frente a cualquier circunstancia refiida con la ley
en relacion a los deméas ciudadanos, ni adquirir beneficios, condescendencias, ni
perjuicios; precisamente, por una actuacion alejada a sus funciones conllevé a ser
procesados judicialmente y recibir una sentencia condenatoria, pues como bien lo
sefala el tribunal a-quo, desempefiarse como juez implica una serie de
responsabilidades frente a la ley y a la ciudadania en general, y el infringir estos
deberes de parte del funcionario publico, hace que el Estado por el principio del ius

puniendi, sancione las conductas ilicitas.
ll. ~ DECISION

En mérito de lo expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, resuelve confirmar la sentencia
condenatoria venida en grado, en cuanto a la declaratoria de la existencia del delito
tipificado y sancionado por el articulo 285 del Codigo Organico Integral Penal; la
culpabilidad de los procesados Oscar Enrique Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias
Navarrete; y, la pena impuesta. Reformandola en cuanto a la suspension condicional
de la pena, ya que consta de autos que los procesados cumplen con los requisitos del
articulo 630 ibidem, a saber: 1. El tipo penal del articulo 285 del COIP, prevé una



Registro Oficial — Edicién Juridica N° 176 Jueves 3 de mayo de 2017 — 89

pena maxima privativa de libertad de cinco afios; 2. Los procesados Oscar Enrique

Lanata Alava y Freddy Mauricio Macias Navarrete, no tienen otra sentencia o proceso
que se esté sustanciando en su contra, ni tampoco consta que se hayan beneficiado
por una salida alternativa en otra causa. 3. En cuanto a sus antecedentes personales,
sociales y familiares, conforme a la sentencia impugnada ha sido justificado por la
amplia documentacién que ha sido presentada en la audiencia de juicio y que no ha
sido objetada por Fiscalia. Respecto a la modalidad y la gravedad de la conducta que
sean indicativos de que no existe la necesidad de la ejecucion de la pena. Conforme
al principio de proporcionalidad que se encuentra plasmado en el articulo 76.6 de la
Constitucion de la Republica, éste opera tanto en el momento de creacion del
Derecho por los legisladores, como en el de su aplicacion por los jueces y tribunales,
e incluso en el momento de ejecucién de la pena, medida de seguridad o
consecuencia accesoria. Ademas este principio de proporcionalidad exige que un
medio sea, en el caso concreto, idéneo y necesario para conseguir el fin deseado. La
pena que establezca el legislador al delito debera ser proporcional a la importancia
social del hecho. En este sentido no deben admitirse penas 0 medidas de seguridad
exageradas o irracionales en relacion con la prevencion del delito. Hay que distinguir
dos exigencias: 1. La pena debe ser proporcional al delito, es decir, no debe ser
exagerada. La proporcionalidad se medird con base en la importancia social del
hecho. 2. La necesidad de la proporcionalidad se desprende de la exigencia de una
prevencion general, capaz de producir sus efectos en la colectividad. De este modo,
el Derecho penal debe ajustar la gravedad de las penas a la trascendencia que para
la sociedad tiene los hechos, segun el grado de afectacion al bien juridico. Aguado
Correa, Teresa, en su obra “El principio de proporcionalidad en Derecho Penal’,
Madrid, Edersa, 1999, pa. 147, indica las caracteristicas de la proporcionalidad y
sefala tres: “1. Es un criterio valorativo, pues como elementos del principios de
proporcionalidad en sentido amplio, se situa dentro del esquema medio-fin que éste
supone y, por ende, del examen de la relacién empirica medida, finalidad que
abordan los principios de idoneidad y necesidad, aunque su campo de aplicacion es

de los valores. 2. Es ponderativo porque implica considerar, sopesar, los valores e
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intereses involucrados en el caso concreto, con lo cual se busca determinar si el
medio elegido se encuentra en una razonable proporcién entre fines y medios que
debe realizarse. 3. No solo es un axioma formal, sino sobre todo de contenido
material, porque obliga a examinar tanto los contenidos de ese juicio de ponderacion
y a indicar el modo de efectuar la medicién de los intereses enfrentados”. De lo cual
podemos resolver los conflictos y su inclusidon dentro de las normas constitucionales,
a partir de las cuales se puede precisar su fundamento material, siendo que, el
principio de proporcionalidad no impide que pueda disminuirse o incluso renunciarse
a la pena por razones de prevencion especial y, mas concretamente, para impedir la
desocializacion o facilitar la socializacién. En el caso concreto, se ha justificado los
requisitos del articulo 630 del COIP, por lo tanto, se dispone la suspensidn
condicional de la pena impuesta a los procesados Oscar Enrique Lanata Alava vy
Freddy Mauricio Macias Navarrete, imponiéndoles el cumplimiento de las siguientes
condiciones, durante el tiempo de treinta meses:

i. No salir del pais sin previa autorizacién de la o el juez de garantias penitenciarias.

ii. Pagar la multa impuesta en sentencia y la reparacion integral, durante el tiempo de
treinta meses.

iii. Presentarse cada quince dias ante el senor juez de primera instancia, quien sera
el encargado del control del cumplimiento de las condiciones impuestas.. Notifiquese
y cumplase.- f.- Dra. Sylvia Sanchez Insuasti.- JUEZA NACIONAL PONENTE.- f .-
Dr. Miguel Jurado Fabara.- JUEZ NACIONAL.- f .- Dr. Edgar Flores Mier.- CONJUEZ
NACIONAL.- VOTO SALVADO.- Certifico.- f.- Dr. Carlos Rodriguez Garcia.-
SECRETARIO RELATOR.

CERTIFICO Las cuarenta y cuatro ( 44 ) fojas que anteceden son iguales a su
original.

Quito, 19 de mayo de 2017
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CASO No. 1637-2016

RESOLUCION No. 2452-2016

RECURSO: APELACION

PROCESADO: JUECES TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES DE
EL ORO,

DELITO: ACCION CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
PENAL POLICIAL Y TRANSITO
Juicio No. 1637-2016-HPA
RECURSO DE APELACION
ACCION DE HABEAS CORPUS
JUEZ PONENTE: Dr. Miguel Jurado Fabara
RECURRENTE: Paul Francisco Ullauri Pena
Quito, jueves 22 de diciembre del 2016, las 09n03,-

VISTOS: Los seniores Jueces y la serfiora Jueza que actuamos en la sustanciacion
de la presente accion, avocamos. conocimiento del expediente en virtud de lo
siguiente:

El Consejo de la Judicatura, en cumplimiento a lo dispuesto por la
Constitucion de la Republica del Ecuador en su articulo 182, por el Codigo
Organico de la Funcion Judicial en el articulo 173, emitio la Resolucion No. 341-
2014, en la cual se procede a renovar parcialmente en un tercio de las y los
integrantes de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, y designo a las y los
siete juezas y jueces quienes reemplazan en sus funciones a las y los salientes.

El 26 de enero de 2015, el Consejo de la Judicatura posesiono a las y los
juezas y jueces que se integran a la Corte Nacional de Justicia del Ecuador.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, mediante Resolucion
01-2015, de 28 de enero de 2015, conformé sus seis Salas Especializadas segiin
le faculta el Codigo Organico de la Funcién Judicial en su articulo 183, sustituido
por la Ley Organica reformatoria al Coédigo Organico de la Funcién Judicial,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Nacional de Justicia, es competente para conocer y resolver el recurso de
apelacion de la accién de habeas corpus, conforme lo establecen los articulos
184.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, 184 y 186.8 del Codigo
Organico de la Funcion Judicial; y, 169.1 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.
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El presente tribunal queda integrado por el serior doctor Miguel Jurado
Fabara, Juez Nacional ponente, senor doctor Luis Enriquez Villacrés, Juez
Nacional y la seriora doctora Sylvia Sanchez Insuasti, Jueza Nacional.

1. ANTECEDENTES DE LA CAUSA

1.1. La accion planteada recae en conocimiento de la Sala Multicompetente de
la Corte Provincial de Justicia de Canar que con fecha 14 de noviembre de
2016 resuelve rechazar la accion de habeas corpus presentada por Paul
Francisco Ullauri Pena, por interponer el recurso de apelacion de
conformidad con el articulo 24 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.

1.2. El proceso recae por sorteo de ley, en conocimiento de este Tribunal de
Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de
Justicia.

2. TRAMITE

Corresponde aplicar las normas constitucionales contempladas en los articulos
89 y 90 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con los
articulos 43, 44, 45 y 46 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, con la finalidad de sustanciar la presente causa.

3. Fundamentacion del accionante Paiil Francisco Ullauri Pefia por parte
de su abogado defensor doctor Juan Carlos Salazar Icaza.

En su intervencion, el abogado Juan Carlos Salazar Icaza, fundamento su accion
conforme se precisa a continuacion:

1. La defensa empieza su exposicion senalando que el accionante fue
procesado penalmente en la ciudad de Gualo por un presunto ilicito de
suspension de servicio publico, dictandose en su contra auto de
llamamiento a juicio por considerar que era responsable del ilicito
tipificado y sancionado en el articulo 346 del Codigo Organico Integral
Penal, y por cuanto el tipo penal acusado contempla una sancion de uno a
tres anos se dispuso su prision preventiva.

El Tribunal de Garantias Penales condendé a Paual Ullauari por considerarlo
autor del delito tipificado y sancionado en el articulo 262 del Codigo
Organico Integral Penal, cambio que a su consideracion, genera una serie
de conflictos por cuanto el tipo penal por el que se lo sentencia prevé un
rango punitivo que oscila entre seis meses y un ano; por lo tanto, no
correspondia mantener la medida cautelar de prision preventiva, como
erradamente sostuvo el tribunal de garantias penales, porque no se
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cumplen los presupuestos del articulo 534.4 del Codigo Organico Integral
Penal.

El accionante presenta la accion de habeas corpus que es conocido por los
jueces de la Corte Provincial de Justicia de Azogues, que se niega bajo el
argumento que cuando existe sentencia condenatoria la privacion de la
libertad tiene el caracter de pena y la persona responsable comienza a
cumplirla, lo que contraria lo dispuesto en el articulo 646 del Coédigo
Organico Integral Penal (pena anticipada).

2. Sostiene que, debe realizarse el analisis de constitucionalidad ya que a su
criterio existe violacion de los articulos 66 y 89 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador.

3. Insiste en que el objeto el habeas corpus se halla establecido de acuerdo a
la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y
en especifico en su articulo 45, en el que se refiere a una presuncion, pero
en el presente caso no existe presuncion sino una evidente ilegalidad y
arbitrariedad por el cambio del tipo penal.

El accionante considera que, el articulo 535 del Codigo Organico Integral
Penal también prevé la posibilidad de revocar la prisién preventiva cuando
el tipo penal no permita'su aplicacion.

Asimismo refiere que, los fallos de triple reiteracion de la Corte Nacional no
son aplicables analogicamente respecto de la caducidad de la prision
preventiva.

Solicita que, se acepte la apelacion presentada en contra de la resolucién que
niega la accion de habeas corpus y se revoque, debiendo consecuentemente
aceptar la accion de habeas corpus planteado por Paul Ullauri, ordenando su
inmediata libertad.

Se concede el uso de la palabra al sentenciado Paul Ullauri quien expresa su
frustracion a la violacion de su derecho a la defensa porque considera que debe
ejercerlo y solicita que la sentencia sea acorde a los derechos que ampara la
Constitucion y las leyes.

4. ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO DE LA CORTE
NACIONAL DE JUSTICIA.

4.1 El derecho a libertad



94 — Jueves 3 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 176 — Registro Oficial

Son aquellos reconocidos como basicos en la comunidad internacional y que
se encuentran acogidos como tal y regulados por el ordenamiento juridico. En un
Estado constitucional de derechos estos se encuentran consagrados en la Carta
Magna, instituyendo como fin primordial su garantia y pleno ejercicio, esto es que
pueden ser promovidos o exigibles! y no se someten a restricciones2, sino son
materializables.

El Titulo Segundo de la Constitucién de la Republica del Ecuador senala
como derechos fundamentales:

e Los derechos del buen vivir;

e Los derechos de las personas y grupos de atencion prioritaria;
Los derechos de las comunidades, pueblos y nacionalidades;
Los derechos de participacion;

Los derechos de libertad

Los derechos de la naturaleza

Los derechos de proteccion y las responsabilidades

Se consagra el derecho a la libertad dentro de esta categorizacion basica,
por cuanto:

“La libertad es la facultad moral que distingue al ser humano de
las demas especies vivientes y que consiste en la capacidad de
elegir, mediante el uso de la razén, entre diversos medios y fines,
para crear asti los estilos de vida o cursos de accion, las relaciones
intersubjetivas y las estructuras sociales que constituyen las
culturas y la historia”3

En tal contexto, se reconoce el desenvolvimiento libre de la persona
individual o colectiva a fin de que elija que hacer o no, sometiéndose tinicamente
a las regulaciones estatales.# Este derecho se origina en la capacidad que tiene
socialmente un ser humano para ejercitar actos responsables de interaccion

1 Ibid “Articulo 11 [...]1. Los derechos se podrdan ejercer, promover y exigir de forma
individual o colectiva ante las autoridades competentes; estas autoridades garantizaran su
cumplimiento.”

2 Constitucion de la Republica del Ecuador: “Articulo 11 [...] 4. Ninguna norma juridica
podrd restringir el contenido de los derechos ni de las garantias constitucionales.”

3 Omar Huertas, Gabriel Andrade, Eliceo Celis, Hermens Lara, Eduardo Catellanos y
Albino Segura; La libertad Personal, Bogota, 2007, p.31

4 Ramiro Avila seriala que los derechos fundamentales no pueden restringirse, por
prohibicion constitucional expresa, y en tal sentido afirma: “La Constitucién establece, al
reconocer expresamente un derecho y una garantia, un minimo que no puede ser
disminuido. Irrespetar el minimo, mediante una norma juridica de cualquier jerarquia,
significaria que la Constitucion estd siendo irrespetada y que, por tanto, esa norma se torna
invdlida. La prohibicién de restriccion no impide la regulacion. Las normas de cardacter
secundario, si es que regulan sobre los derechos o las garantias, pueden ampliar los
minimos, desarrollar los derechos, ampliar los margenes de proteccion y facilitar las
condiciones para su aplicacion.”
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como los demas, considerandose asi un pacto entre el grupo social para actuar o
dejar de actuar de manera libre ante los integrantes del colectivo.

4.2, El derecho a la libertad y su marco normativo en el derecho
internacional
i) Declaracion Universal de los Derechos Humanos

Articulo 3

“Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona”

Articulo 9
“Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado”
Articulo 11

“2. Nadie serda condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse no
fueron delictivos segtin el Derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra
pena mas grave que la aplicable en el momento de la comision del delito.”

ii) Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
Articulo I

“Todo ser humano tiene derecho-a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona”

Articulo XXV

“‘Nadie puede ser detenido por incumplimiento de obligaciones de cardacter
netamente ctvil.

Todo individuo que haya sido privado de su libertad tiene derecho a que el juez
verifique sin demora la legalidad de la medida y a ser juzgado sin dilacion
injustificada, o de lo contrario, a ser puesto en libertad. Tiene derecho también a un
tratamiento humano durante la privacion de su libertad.”

iii) Convencion Americana sobre Derechos Humanos
Articulo 7. Derecho a la Libertad Personal
“1. Toda persona tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales.

2. Nadie puede ser privado de su libertad fisica, salvo por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Politicas de los Estados
Partes o por las leyes dictadas conforme a ellas.

3. Nadie puede ser sometido a detencion o encarcelamiento arbitrarios.

4. Toda persona detenida o retenida debe ser informada de las razones de su
detencion y notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra ella.
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5. Toda persona detenida o retenida debe ser llevada, sin demora, ante un juez u
otro funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra
derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin
perjuicio de que contintie el proceso. Su libertad podra estar condicionada a
garantias que aseguren su comparecencia en el juicio.

6. Toda persona privada de libertad tiene derecho a recurrir ante un juez o tribunal
competente, a fin de que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arresto o
detencion y ordene su libertad si el arresto o la detencién fueran ilegales. En los
Estados Partes cuyas leyes prevén que toda persona que se viera amenazada de
ser privada de su libertad tiene derecho a recuwrrir a un juez o tribunal competente a
fin de que éste decida sobre la legalidad de tal amenaza, dicho recurso no puede ser
restringido ni abolido. Los recursos podran interponerse por st o por otra persond.

7. Nadie sera detenido por deudas. Este principio no limita los mandatos de
autoridad  judicial competente dictados por incumplimientos de deberes
alimentarios.”

Articulo 9. Principio de Legalidad y de Retroactividad

“Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que en el momento de
cometerse no fueran delictivos segun el derecho aplicable.  Tampoco se puede
imponer pena mds grave que la aplicable en el momento de la comisién del delito. Si
con posterioridad a la comision del delito la ley dispone la imposicion de una pena
mas leve, el delincuente se beneficiara de ello.”

Articulo 10. Derecho a Indemnizacion

“Toda persona tiene derecho a ser indemnizada conforme a la ley en caso de haber
sido condenada en sentencia firme por error judicial.”

iv) Pacto Internacional de Derecho Civiles y Politicos

Articulo 9

“1. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la seguridad personales. Nadie
podra ser sometido a detencién o prisién arbitrarias. Nadie podra ser privado de su
libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al procedimiento
establecido en ésta.

2. Toda persona detenida serd informada, en el momento de su detencion, de las
razones de la misma, y notificada, sin demora, de la acusacion formulada contra

ella.

3. Toda persona detenida o presa a causa de una infraccién penal sera llevada sin
demora ante un juez u otro_funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones
judiciales, y tendrd derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a ser
puesta en libertad. La prisién preventiva de las personas que hayan de ser
juzgadas no debe ser la regla general, pero su libertad podra estar subordinada a
garantias que aseguren la comparecencia del acusado en el acto del juicio, o en
cualquier otro momento de las diligencias procesales y. en su caso, para la ejecucion

del fallo.
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4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de detencion o prisién tendra
derecho a recurrir ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad posible
sobre la legalidad de su prision y ordene su libertad si la prisién fuera ilegal.

5. Toda persona que haya sido ilegalmente detenida o presa, tendra el derecho
efectivo a obtener reparacion.”

Articulo 11

“Nadie sera encarcelado por el solo hecho de no poder cumplir una obligacién
contractual.”

Articulo 14

“6. Cuando una sentencia condenatoria _firme haya sido ulteriormente revocada, o el
condenado haya sido indultado por haberse producido o descubierto un hecho
plenamente probatorio de la comisiéon de un error judicial, la persona que haya
sufrido una pena como resultado de tal sentencia debera ser indemnizada, conforme
a la ley, a menos que se demuestre que le es imputable en todo o en parte el no
haberse revelado oportunamente el hecho desconocido.”

Articulo 15

“1. Nadie serd condenado por actos u omisiones que en el momento de cometerse no

Jfueran delictivos seguin el derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra
pena mas grave que la aplicable en el momento de la comisién del delito. Si con
posterioridad a la comision del delito la ley dispone la imposicion de una pena mas
leve, el delincuente se beneficiard de-ello.

2. Nada de lo dispuesto en este articulo se opondra al juicio ni a la condena de una
persona por actos u omisiones que, en el momento de cometerse, fueran delictivos
segun los principios generales del derecho reconocidos por la comunidad
internacional”

4.3. El derecho a la libertad en nuestro ordenamiento juridico

i) Constitucion de la Repiblica del Ecuador

Los derechos constitucionalizados se reconocen por dos vias individual y
colectiva, sin ser la excepcion el derecho a la libertad, que reconoce y garantiza
(articulo 66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador): La inviolabilidad de
la vida, una vida digna, la integridad personal, la igualdad formal y material y no
discriminacion, el libre desarrollo de la personalidad, la libre opinion y expresion
de sus pensamientos, de obtener la correspondiente rectificacion, réplica o
respuesta, en forma inmediata, obligatoria y gratuita, en el mismo espacio u
horario, a practicar, conservar, cambiar, profesar en publico o en privado, su
religion o sus creencias, y a difundirlas individual o colectivamente, con las
restricciones que impone el respeto a los derechos, a tomar decisiones libres,
informadas, voluntarias y responsables sobre su sexualidad, y su vida y
orientacion sexual, a tomar decisiones libres, responsables e informadas sobre su
salud y vida reproductiva y a decidir cuando y cuantas hijas e hijos tener, a
guardar reserva sobre sus convicciones, a la objecion de conciencia, a negarse a
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usar la violencia y a participar en el servicio militar, a asociarse, reunirse y
manifestarse en forma libre y voluntaria, a transitar libremente, a desarrollar
actividades economicas, a la libertad de contratacion, a la libertad de trabajo, al
honor y al buen nombre, a la proteccion de datos de caricter personal, a la
intimidad personal y familiar, a la inviolabilidad y al secreto de la
correspondencia fisica y virtual, a la inviolabilidad de domicilio, a dirigir quejas y
peticiones individuales y colectivas a las autoridades y a recibir atencién o
respuestas motivadas, a participar en la vida cultural de la comunidad, a acceder
a bienes y servicios publicos y privados de calidad, a la propiedad en todas sus
formas, a vivir en un ambiente sano, a la identidad personal y colectiva, a nacer
libre, la prohibicion de la esclavitud, la explotacion, la servidumbre y el trafico y
la trata de seres humanos en todas sus formas, a no ser privada de su libertad
por deudas, costas, multas, tributos, ni otras obligaciones, excepto el caso de
pensiones alimenticias, a no ser obligada a hacer algo prohibido o a dejar de
hacer algo no prohibido por la ley.

Revisado el ambito de este derecho, cabe la afirmacién

“La libertad puede ser considerada dentro de los derechos como aquel mas
basico, que se va articulando en una multiplicidad de derechos especificos, de
acuerdo con las variaciones o modulaciones en cuanto a las demandas
prioritarias relacionadas con sus diversas dimensiones: la no interferencia en
una esfera intimisima de privacidad, la posibilidad. de ejercer la autonomia
politica, o la liberacién frente al hambre y al conjunto de necesidades vitales
insatisfechas.”>,

Por lo que la libertad es un sinénimo de democracia, por tal razén su
ejercicio no se lo restringe ni prohibe si no se lo regulas. Todas las regulaciones
respecto de los derechos enunciados deben constar de manera expresa en la
norma juridica y dentro de ese contexto en nuestra legislacién tenemos:

e Privativas de la libertad

Se entiende como privacion de la libertad el encierro que a consecuencia de
la comision de una infraccion o de otras razones sufre una persona, en el
ordenamiento juridico penal se contempla como formas de privacion de la libertad
la aprehension?, la detencion® y la prisién preventiva®, las cuales se rigen a las

5 Omar Huertas, Gabriel Andrade, Eliceo Celis, Hermens Lara, Eduardo Catellanos y
Albino Segura; ob. Cit.; p.19

6 Constitucion de la Republica del Ecuador: “11 [...] 4. Ninguna norma juridica podrd
restringir el contenido de los derechos ni de las garantias constitucionales.”

7 Codigo Organico Integral Penal: “Art. 526.- Aprehension.- Cualquier persona podrd
aprehender a quien sea sorprendido en delito flagrante de ejercicio publico y entregarlo de
inmediato a la Policia Nacional. Las y los servidores de la Policia Nacional, del organismo
competente en materia de transito o miembros de las Fuerzas Armadas, deberdn
aprehender a quienes sorprendan en delito flagrante e informarles los motivos de su
aprehension. En este ultimo caso deberan entregarlos de inmediato a la Policia Nacional.
Las o los servidoras de la Policia Nacional o de la autoridad competente en materia de
transito, podran ingresar a un lugar cuando se encuentren en persecucion ininterrumpida,
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peculiaridades previstas para cada caso. Asi también, se contempla como forma
de privacion, indistinta al ambito penal, el apremio personal!® el cual también
precisa sus propias exigencias de aplicacion!!.

La privacion de la libertad procede solamente en los modos y casos
especificados en la legislacion de manera taxativa, por lo que se debe realizar el
gjercicio previo, de enmarcar los actos dentro de los supuestos facticos que
permiten la aplicacion de cada medida.

e Restrictivas de libertad:2

La restriccion de la libertad es una afectacion minima al derecho de
libertad su regulacion esta expresamente determinada por ley, de las cuales es

para el solo efecto de practicar la respectiva aprehensién de la persona, los bienes u objetos
materia del delito flagrante.”

8Codigo Organico Integral Penal: “Art. 530.- Detencion.- La o el juzgador, por pedido
motivado de la o del fiscal, podréa ordenar la detencion de una persona, con fines
investigativos.”

9 Codigo Organico Integral Penal: Art. 534.- Finalidad y requisitos.--Para garantizar la
comparecencia de la persona procesada al proceso y el cumplimiento de la pena, la o el
Sfiscal podra solicitar a la o al juzgador de manera fundamentada, que ordene la prision
preventiva, siempre que concurran los siguientes requisitos:
1. Elementos de conviccion suficientes sobre la existencia de un delito de ejercicio ptiblico de
la accion.
2. Elementos de conviccion claros y precisos de que la o el procesado es autor o complice de
la infraccion.
3. Indicios de los cuales se desprenda que las medidas cautelares no privativas de la
libertad son insuficientes y que es necesaria la prisiéon preventiva para asegurar su
presencia en el juicio 0 el cumplimiento de la pena.
4. Que se trate de una infracciéon sancionada con pena privativa de libertad superior a un
ano.

De ser el caso, la o el juzgador para resolver sobre la prisiéon preventiva deberd tener en
consideracion st la o el procesado incumplié una medida alternativa a la prision preventiva
otorgada con anterioridad.

10 Codigo de Procedimiento Civil: “Art. 927.- Cuando se libre apremio personal, en
tratandose de alimentos, si la parte no lo cumple, serd reducida a prisién.”

11 Codigo de la Ninez y Adolescencia: “Apremio personal.- En caso de que el padre o madre
incumpla el pago de dos o mds pensiones alimenticias, el Juez/a a peticion de parte y
previa constatacion mediante la certificacion de la respectiva entidad financiera o del no
pago, y dispondra el apremio personal hasta por 30 dias y la prohibicién de salida del pais.
En caso de reincidencia el apremio personal se extendera por 60 dias mas y hasta por un
maximo de 180 dias. En la misma resolucion en la que se ordene la privacién de libertad, el
Juez/a ordenara el allanamiento del lugar en el que se encuentre el deudor, siempre y
cuando preceda la declaracion juramentada sobre el ocultamiento del obligado/s, por parte
de quien solicita dicha medida. Previo a disponer la libertad del alimentante moroso, el
Juez/a que conocié la causa, realizaré la liquidacion de la totalidad de lo adeudado y
receptara el pago en efectivo o cheque certificado. Pagada la totalidad de la obligacion, el
Juez/a dispondra la libertad inmediata.”

12 A pesar de que los derechos no se restringen por prohibiciéon constitucional expresa,
por cuanto el texto de la Ley de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se
publico con anterioridad a la Carta Magna del 2008 y mantiene atin este término.
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preciso anotar aquellas que se establecen en el Cadigo Orgéanico Integral Penal las
que clasificamos en medidas alternativas a la prisiéon preventivals, de proteccion!4
y aquellas que complementan una penals,

Se diferencia de las privativas por su forma de cumplimiento que, si bien
no confina a una carcel o prision, limita la movilidad de quien la soporta.

Determinadas las modalidades, cualquier privacién o restriccién que no
observe los parametros previstos por la ley, constituyen transgresion del derecho
a la libertad lo que activa estos poderes de emergencial® que protegen este
derecho fundamental, como lo es la accién de habeas corpus.

4.3.1. Naturaleza Juridica de la Accién de Habeas Corpus.

La accion de habeas corpus fue instaurada por el derecho inglés, como el
derecho de los privados de libertad a comparecer ante la autoridad competente
con el fin de que resuelva la legalidad y procedencia de tal detencion.

Etimologicamente refiere: “que tengas el cuerpo o presentar el cuerpo”, en tal
sentido, la autoridad exigira la comparecencia del privado o restringido para
asegurar que no exista vejamen del derecho fundamental de libertad, su garantia
es tal, que el accionante puede ser cualquier persona que tenga conocimiento de
tal vulneracion.

13 Son medidas cautelares que sirven para asegurar la presencia de la persona procesada,
en el procedimiento penal tenemos: - Prohibicion de ausentarse del pais; - Obligacién de
presentarse periodicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o ante la
autoridad o institucién que designe; - Arresto domiciliario.

14 Son medidas que buscan asegurar la integridad de la victima y su entorno, el articulo
558 del Codigo Organico Integral Penal, en su articulo 558 seriala las modalidades de
medidas de proteccion entre las que podemos disgregar como restrictivas: 1. Prohibicién a
la persona procesada de concurrir a determinados lugares o reuniones. 2. Prohibicién a la
persona procesada de acercarse a la victima, testigos y a determinadas personas, en
cualquier lugar donde se encuentren. 3. Prohibicion a la persona procesada de realizar
actos de persecucioén o de intimidacién a la victima o a miembros del niicleo familiar por si
mismo o a través de terceros. [...] 5. Orden de salida de la persona procesada de la
vivienda o morada, si la convivencia implica un riesgo para la seguridad fisica, psiquica o
sexual de la victima o testigo.

15S0n penas no privativas de la libertad que pueden ser complemento de la principal, o en
ciertos casos constituir la pena principal, después de un analisis se determina que son
restrictivas de la libertad: “[...] 3. Comparecencia periodica y personal ante la autoridad, en
la frecuencia y en los plazos fijados en sentencia. [...] 7. Prohibicion de salir del domicilio o
del lugar determinado en la sentencia. [...] 10. Prohibicién de aproximaciéon o comunicacion
directa con la victima, sus familiares u otras personas dispuestas en sentencia, en
cualquier lugar donde se encuentren o por cualquier medio verbal, audiovisual, escrito,
informadtico, telematico o soporte fisico o virtual. [...] 11. Prohibicién de residir, concurrir o
transitar en determinados lugares. 12. Expulsion y prohibicion de retorno al territorio
ecuatoriano para personas extranjeras.”

16 Término acufiado por la doctrina en el que incluye el habeas corpus por tratarse “de
circunstancias excepcionales que garanticen el orden constitucional, pero regladas
previamente para que no degeneren o motiven el establecimiento de un Estado hecho”
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El estudioso Rubén Flores cita a Anibal Barbagelata quien define esta accion:

“...como el Derecho que se acuerda a todos los individuos para reclamar
contra las prisiones arbitrarias o infundadas, exigiendo que la Justicia
reclame a la autoridad aprehensora que ésta explique y justifique los
motivos de la aprehension, para en conocimiento de ellos, decidir en
consecuencia, estos es manteniendo la medida de privacion de libertad en
el caso que ella corresponda con arreglo a derecho u ordenando la
inmediata liberaciéon para el caso de que no aparezca justificada la
detencion”.17

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su capitulo tercero, “De las
Garantias Jurisdiccionales”, en su seccion tercera, contempla a la accion de
habeas corpus en los siguientes términos:

“Art. 89.- La accion de hdabeas corpus tiene por objeto recuperar la libertad de quien
se encuentre privado de ella de forma ilegal, arbitraria o ilegitima, por orden de
autoridad ptiblica o de cualquier persona, asi como proteger la vida y la integridad
fisica de las personas privadas de libertad.

Inmediatamente de interpuesta la accion, la jueza o juez convocard a una audiencia
que debera redlizarse en las veinticuatro horas siguientes, en'la que se deberda
presentar la orden de detencion con las formalidades de ley y las justificaciones de
hecho y de derecho que sustenten la medida. La jueza o juez ordenara la
comparecencia de la persona privada de libertad, de la autoridad a cuya orden se
encuentre la persona detenida, de la defensora o defensor ptblico y de quien la
haya dispuesto o provocado, segun el caso. De ser necesario, la audiencia se
realizara en el lugar donde ocurra la privacién de libertad.

La jueza o juez resolvera dentro de las veinticuatro horas siguientes a la finalizacion
de la audiencia. En caso de privacion ilegitima o arbitraria, se dispondra la libertac.
La resolucion que ordene la libertad se cumpliré de forma inmediata.

En caso de verificarse cualquier forma de tortura, trato inhumano, cruel o
degradante se dispondra la libertad de la victina, su atencion integral y
especializada, y la imposicién de medidas alternativas a la privacién de la libertad
cuando fuera aplicable.

Cuando la orden de privacién de la libertad haya sido dispuesta en un proceso
penal, el recurso se interpondra ante la Corte Provincial de Justicia.”

La Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, con
respecto a la accion de habeas corpus, establece lo siguiente:

“Art. 43.- Objeto.- La accion de hdbeas corpus tiene por objeto proteger la libertad,
la vida, la integridad fisica y otros derechos conexos de la persona privada o
restringida de libertad, por autoridad ptblica o por cualquier persona, tales como:

1. A no ser privada de la libertad en forma ilegal, arbitraria o ilegitima, proteccion
que incluye la garantia de que la detencién se haga siempre por mandato escrito y
motivado de juez competente, a excepcion de los casos de flagrancia;

2. A no ser exiliada forzosamente, desterrada o expatriada del territorio nacional;

3. A no ser desaparecida forzosamente;

4. A no ser torturada, tratada en forma cruel, inhumana o degradante;

17 Rubén Flores, Amparo, Habeas Corpus y Habeas Data, Edit. B de F, 2004, p. 39
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5. A que, en caso de ser una persona extranjera, incluso antes de haber solicitado
refugio o asilo politico, no ser expulsada y devuelta al pais donde teme persecucion
o donde peligre su vida, su libertad, su integridad y su seguridad;

6. A no ser detenida por deudas, excepto en el caso de pensiones alimenticias;

7. A la inmediata excarcelacién de la persona procesada o condenada, cuya libertad
haya sido ordenada por una jueza o juez;

8. A la inmediata excarcelacion de la persona procesada cuando haya caducado la
prision preventiva por haber transcurrido seis meses en los delitos sancionados con
prisién y de un ano en los delitos sancionados con reclusién;

9. A no ser incomunicada, o sometida a tratamientos vejatorios de su dignidad
humana;

10. A ser puesta a disposicion del juez o tribunal competente inmediatamente y no
mas tarde de las veinticuatro horas siguientes a su detencion.”

De las que se pueden disgregar que, en su mayoria que esta garantia se
activa en contra de medidas privativas y derivadas de esta, con exclusion de las
enunciadas en los numerales 2 y 5 que son restrictivas, que no se encuentran
dentro de las regulaciones por la ley descritas y por lo tanto devienen en la
necesidad de aplicar los mecanismos juridicos para su proteccion.

Jaime Bernal Cuéllar y Eduardo Montealegre Lynett, conciben a la accion de
habeas corpus como:

“(...) mecanismo de control difuso de constitucionalidad, un instrumento legal
para restablecer la libertad de locomocion de aquellas personas que han sido
aprehendidas con violacion de garantias constitucionales o legales. Con base a
esta concepcion, la mayoria de las legislaciones estructura el amparo
jurisdiccional sobre una hipoétesis: la privacion efectiva de la libertad; en estos
casos se habla de “hdbeas corpus reparador” (...)"18

En la misma linea argumentativa, Pedro Pablo Camargo considera que esta
accion:

“(...) protege el derecho a la libertad personal o individual contra las detenciones
arbitrarias o ilegales”19

Bajo tales consideraciones la accion de habeas corpus, al estar reconocida
constitucionalmente dentro del marco de las garantias, debe entenderse como un
mecanismo que busca hacer efectivo el ejercicio y goce de los derechos,
precisamente el de la libertad de una persona que se encuentre privada o
restringida de su libertad de forma ilegal, arbitraria o ilegitima.

A su vez, la accion constitucional, no busca unicamente precautelar el
derecho de la libertad ambulatoria, sino que tiene un mayor alcance en el sentido
de que, protege otros derechos fundamentales como son la vida, la integridad
fisica y demas que puedan verse afectados producto de una privacion de la
libertad, por medios ilegales, arbitrarios o ilegitimos; ahora bien, cabe precisar,

18 Jaime Bernal Cuéllar y Eduardo Montealegre Lynett, (2013). El proceso Penal.
Estructura y Garantias Procesales; Universidad Externado de Colombia; Bogota p. 635.
19 Pedro Pablo Camargo, (2006). La Accién de Habeas Corpus; Editorial LEYER; Bogota-

Colombia; p. 28.



Registro Oficial — Edicién Juridica N° 176 Jueves 3 de mayo de 2017 — 103

que existe detrimento de dicha libertad, cuando la privacién no ha sido llevada a
cabo conforme al ordenamiento juridico que contempla la forma, los medios, los
parametros a seguir y las razones por las cuales se puede despojar de éste
derecho a determinados individuos, entendiendo que solamente se produce tal
situacion cuando el operador de justicia lo considera necesario.

En el presente caso, se hace imperativa la necesidad de realizar un analisis
con respecto al debido proceso, la procedencia de la accion propuesta y la
sentencia que la rechaza, en los siguientes términos:

a) Sobre el debido Proceso:

La Declaracion Universal de Derechos Humanos, con respecto al debido
proceso que debe garantizarse a cualquier persona independientemente de su
condicion, estipula:

“Articulo 7.- Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincion, derecho a igual
proteccion de la ley. Todos tienen derecho a igual proteccion contra toda
discriminacién que infrinja esta Declaraciéon y contra toda provocaciéon a tal
discriminacion.”

“Articulo 8.- Toda persona tiene derecho a un recurso efective-ante los tribunales
nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales reconocidos por la constitucién o por la ley.”

A su vez, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos estipula las
garantias judiciales que debera respetarse a todas las personas que se
encuentren inmersas en determinado proceso, de la siguiente forma:

“Articulo 8. Garantias Judiciales.- 1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion, penal formulada contra ella, o para la
determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro cardcter.

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérprete,
st no comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal;

b) comunicacién previa y detallada al inculpado de la acusacién formulada;

c) concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la
preparacién de su defensa;

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un
defensor de su eleccion y de comunicarse libre y privadamente con su defensor;

e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el
Estado, remunerado o no segun la legislacién interna, si el inculpado no se
defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido por la
ley;

f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas que puedan
arrojar luz sobre los hechos;

g) derecho a no ser obligado a declarar contra st mismo ni a declararse culpable, y
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h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

3. La confesion del inculpado solamente es vdlida si es hecha sin coaccién de
ninguna naturaleza.

4. El inculpado absuelto por una sentencia firme no podrd ser sometido a nuevo
juicio por los mismos hechos.

5. El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para preservar
los intereses de la justicia.”

Nuestra Constitucion de la Republica, con relacion al debido proceso,
dispone:

“Art. 75.- Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela
efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujeciéon a los
principios de inmediacion y celeridad; en ningtin caso quedara en indefension. El
incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la ley.”

De igual manera, hace mencion a que deben respetarse determinadas
garantias basicas con la finalidad de asegurar el cumplimiento del debido
proceso, esto con base a lo que se manifiesta en los articulos 76 y 77, haciendo
énfasis en este ultimo en las garantias a respetarse en el proceso penal.

Con relacion al debido proceso en el proceso penal, Jorge Zavala Baquerizo
considera:

“Siendo el proceso penal una institucion que tiene por finalidad inmediata la
imposicion de una pena (ningin proceso penal se inicia para declarar inocente a
un procesado) es necesario que el justiciable sea protegido de una manera
eficiente, severa y estricta, pues,  como en el mencionado proceso se
desenvuelven los juicios de desvalor sobre el acto y el autor, y en cuyo desarrollo
se pueden lesionar bienes juridicos garantizados por el Estado, como la libertad
individual y la propiedad, amén de los numerosos efectos sociales que una
condena lleva consigo, el Estado toma la precaucion de imponer a los jueces
normas de procedimiento que garanticen los derechos de los sujetos procesales,
activo y pasivo, especialmente de éste tltimo. 20

En mérito a lo expuesto, podemos evidenciar que todas las personas que son
sometidas a un proceso de cualquier indole, tienen derecho a que se les
reconozca las garantias inherentes al debido proceso, en tal virtud éste, se
encuentra contemplado tanto en los tratados internacionales de derechos
humanos como en la legislacion interna, puesto que, no solo es un derecho
humano innato a la generalidad de las personas por su calidad de tales, sino que
representa un derecho fundamental de inobjetable cumplimiento.

La esencia del debido proceso radica en imponer limites al poder estatal, y en
Derecho Penal, establecer las condiciones bajo las cuales esta habilitado para
ejercer su accionar el poder punitivo del Estado, en aras del respeto a los
derechos y garantias basicas que ostentan las partes en un proceso judicial.

b) De la procedencia de la accién de habeas corpus.

20 Jorge Zavala Baquerizo, (2002). El Debido Proceso Penal. Editorial EDINO. Quito, pp. 26
y 27
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Para analizar la procedencia de la accion es ineludible precisar el sustento
expuesto en el recurso de apelacion, y establecer qué actuaciéon es calificada por
el accionante como arbitraria, ilegal o ilegitima.

En la audiencia de fundamentacion, la defensa calific6 como arbitraria e
ilegal la decision del Tribunal de Garantias Penales de negar la peticion respecto
a que la medida cautelar de prisiéon preventiva no es aplicable al tipo penal por el
que fue sentenciado ya que la sancion no excede de un ano, distinto del rango
punitivo previsto para el tipo penal por el que fue llamado a juicio.

Es necesario referir que la dictacion, ratificacién, revocacion, modificacion o
sustitucién de medidas cautelares se supedita a las exigencias que la ley
establece para cada mecanismo.

La medida cautelar dictada que se halla en discusion es la de prision
preventiva, el Codigo Organico Integral Penal ha establecido de manera clara que
la dictacion de esta medida responde al cumplimiento de una serie de requisitos
previstos en el procedimiento: asi, esta podra dictarse solamente en los procesos
cuyo ejercicio de la accion sea publica, en donde existan elementos de conviccion
suficientes sobre la existencia del delito y sobre la participacion del procesado,
asi también indicios de que cualquier otra medida no privativa seria insuficiente y
que la pena de la infraccién sancionada supere el ano, caso contrario, de no
hallarse dentro de tales condiciones el juzgador de instancia tiene la potestad de
negar el requerimiento fiscal.

Se debe acotar que, de acuerdo a lo previsto por el procedimiento penal, esta
medida cautelar puede ser revocada, sustituida o suspendida, de acuerdo a los
modos y casos por la ley establecidas.

Ahora, la peticion realizada por el accionante es de revocacion de la medida
cautelar, para esto, la legislacion penal en su articulo 535 del Codigo Organico
Integral Penal establece razones puntuales por las que se deja sin efecto la
prision preventiva?!, y ninguna de estas fue invocada, demostrada o verificada en
la peticion realizada por el accionante ante el tribunal, por lo que cabe la negativa
dictada por €l Tribunal de Garantias Penales y por lo tanto sus actuaciones se
enmarcan dentro de los margenes legales previstos.

Es de recalcar que las garantias jurisdiccionales, segun lo dispuesto en el
articulo 6 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional:

“...tienen como finalidad la proteccion eficaz e inmediata de los derechos
reconocidos en la Constituciéon y en los instrumentos internacionales de

21 Codigo Organico Integral Penal. articulo 535: “Articulo 535.- Revocatoria.- La prision
preventiva se revocara en los siguientes casos: 1. Cuando se han desvanecido los indicios o
elementos de conviccion que la motivaron.2. Cuando la persona procesada ha sido
sobreseida o ratificado su estado de inocencia.3. Cuando se produce la caducidad. En este
caso no se podra ordenar nuevamente la prision preventiva.4. Por declaratoria de nulidad
que afecte dicha medida.
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derechos humanos, la declaracién de la violacién e uno o varios derechos,
ast como la reparacion integral de los danos causados por su violacién”

Por lo que son herramientas jurisdiccionales que deben ser utilizadas en los
casos especificos determinados en la ley, y a la que no puede accederse sin
fundamentos propios de cada garantia. En la accion de habeas corpus las
peticiones que deben realizarse, conforme se explico en el acapite pertinente, son
muy puntuales, pues deberan dirigirse a demostrar’” que existe privacién o
restriccion de la libertad, que puede atentar contra el derecho a la libertad, la
vida, la integridad fisica y otros derechos conexos.

Es necesario anotar que se presume la inocencia de una persona mientras no
exista una sentencia condenatoria ejecutoriada, asi lo establece el Art. 76.2 de la
Constitucion de la Republica, el accionante goza de su status de inocencia,
imperativo constitucional que no ha sido desnaturalizado en el presente proceso,
debiendo resaltar que la ejecucion de la prisién preventiva no implica anulacion,
desmedro o desconocimiento de este derecho.

Finalmente, la Corte Constitucional para el periodo de Transicién sefiala:

“Al juez constitucional que conoce una accion de hdbeas corpus le
corresponde determinar si la persona a cuyo favor se solicita esta garantia
Jurisdiccional, se encuentra, ilegal, arbitraria o ilegitimamente detenida,
aspectos que se puede establecer del andlisis de la  orden de
detenciéon que debe observar ‘las formalidades de ley y contener las
Justificaciones de hecho y de derecho que la sustentan”

Analizado la actuacion refutada por el accionante se puede disgregar que la
privacion de libertad fue dictada por la autoridad competente por ley determinada
-no hay arbitrariedad-, en cumplimiento de las condiciones legales previamente
establecidas -no es ilegal- siendo puesto a 6rdenes de la autoridad competente
dentro del plazo legal establecido -no es ilegitima-, por lo tanto se descarta que
existan motivos para declarar la procedencia de esta accion.

En mérito de los considerandos formulados y en aplicacion a las
disposiciones constitucionales y legales citadas, este Tribunal de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia ADMINISTRANDO JUSTICIA CONSTITUCIONAL EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA, con decision unanime:

RESUELVE

1) Analizado el argumento expuesto por el accionante Paul Francisco Ullauri
Peria (legitimado activo) respecto de la no aplicabilidad de la medida
cautelar de la prision preventiva al caso concreto, se considera que la
negativa dictada por el Tribunal de Garantias Penales no es arbitraria ni

22 En los casos determinados en el articulo 45.2 de la LOGJCC, se presume la ilegitimidad
de la privacion de la libertad.
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ilegal, sino mas bien se adectua a los parametros legalmente establecidos
conforme se dej6 anotado en la parte motiva del fallo.

2) Al no contar con los elementos necesarios y suficientes para poder

3)

4)

acreditar las argumentaciones hechas por el recurrente, se coincide que no
es a través de esta accién constitucional de habeas corpus que se puede
pretender que el Tribunal Constitucional revise situaciones de legalidad
que deben ser resueltos en otras instancias, por lo que el accionante
incurre en un abuso del derecho inobservando la obligacion que tiene de
litigar con lealtad procesal conforme lo determina el articulo 26 del Codigo
Organico de la Funcién Judicial2s.

En consecuencia se desecha el recurso de apelacion interpuesto por el
accionante Paul Francisco Ullauri Pena de la sentencia dictada por la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Canar, con fecha 14
de noviembre de 2016, las 14h38.

Disponer la devolucion del proceso al érgano jurisdiccional de origen, para
los fines legales consiguientes.- F- Dr. Miguel Jurado Fabara.- JUEZ
NACIONAL PONENTE.- F.- Dr. Luis Enriquez - Villacrés.- JUEZ
NACIONAL.- F .- Dra. Sylvia Sanchez Insuasti.- JUEZA NACIONAL.-
certifico.- Dr. Roberto Carlos Torres Caceres.- SECRETARIO
RELATOR.

CERTIFICO. Las nueve (9 ) fojas que anteceden son iguales a su original

Quito, 19 de mayo de 2017

23 Art. 26.- PRINCIPIO DE BUENA FE Y LEALTAD PROCESAL.- En los procesos judiciales
las juezas y jueces exigiran a las partes y a sus abogadas o abogados que observen una
conducta de respeto reciproco e intervencion ética, teniendo el deber de actuar con buena
fe y lealtad. Se sancionara especialmente la prueba deformada, todo modo de abuso del
derecho, el empleo de artimanas vy procedimientos de mala fe para retardar
indebidamente el progreso de la litis.
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CASO No. 0266-2016

RESOLUCION No. 2472-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: CRISTIAN GUILLERMO IRIARTE ANDRADE
DELITO: ASESINATO.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO

JUICIO No.17721-2016-0266
RECURSO DE CASACION
DELITO DE ASESINATO
LA FISCALIA CONTRA CRISTIAN GUILLERMO IRIARTE ANDRADE

CONJUEZ PONENTE: Dr. Marco Maldonado Castro
Quito, viernes 23 de diciembre de 2016, las 11HO0O.-
VISTOS:
PRIMERO.- Antecedentes

1.1. Antecedentes procesales

El Tribunal Cuarto de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de Manabi, en
sentencia de fecha 13 de febrero de 2015, las 17h22, declaré al sefior Cristian
Guillermo Iriarte Andrade, culpable en el grado de autor del delito de asesinato,
tipificado y sancionado en el articulo 450.1 del Cédigo Penal —CP—, por lo que le
impuso pena privativa de libertad de veinticinco afios de reclusién mayor especial
y el pago de diez mil ddlares a favor de la victima por concepto de dafios y
perjuicios. De este fallo, el procesado interpuso recurso de apelacién.

La Sala Penal de la Corte Provincial de Justicia de Manabi, en sentencia de 18 de
enero de 2016, las 13h39, desech¢ el recurso interpuesto y confirmé en todas sus
partes la sentencia subida en grado. Por no estar conforme con esa decisién, el
procesado interpuso recurso de casacion.

1.2. Hechos acusados y hechos probados.

Seguin la sentencia de la Corte de Apelaciones, el dia 06 de mayo del afio 2011,
aproximadamente a las 17h30, en la calle 7 de Agosto, entre las calles Mercedes y
Bolivar, ciudad de Chone, provincia de Manabi, la sefiora Xiomara del Carmen
Kuffé Lopez se encontraba en la parte de baja de su domicilio, acompafada de su
hijo y de su sobrina, Gema Lastenia Santander Kuffé; momento en el que lleg6 el
hoy procesado y dispard en su contra, asestandole un tiro en la cabeza que le
ocasiond la muerte.
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El Tribunal ad quem, expresé que “la responsabilidad penal del procesado esta
debidamente probada, con los testimonios rendidos en audiencia de juzgamiento,
fundamentalmente los rendidos por las dos personas que se encontraban
presentes en el momento mismo que ocurrié el hecho” [Sic], agregé que “de las
pruebas obrantes en el proceso se puede establecer la materialidad de la
infraccidn, pues en efecto se ejecut6 un disparo en la cabeza, el cual le ocasioné la
muerte instantdnea a sefiora XIOMARA DEL CARMEN KUFFO LOPEZ, como consta
de la autopsia realizada por el perito médico legista que comparecié a la audiencia
a rendir su testimonio” [..], por lo que concluyé que “estd certeramente
demostrado que el delito objeto del proceso tomé vida por la conducta del
procesado, las pruebas que existen tanto en relacién con el objeto de proceso como
la intervencion del procesado en el delito son contundentes y dan certeza de la
culpabilidad del justiciable cuya conducta se adecua al tipo penal contenido en los
Arts. 450 No. 1 del Cédigo Penal en relacién al 42 del mismo cuerpo legal, alevosia
que se configura pues el autor actué con ventaja y sobre seguro”[Sic].

SEGUNDO.- Jurisdiccién y competencia

El Pleno del Consejo de la Judicatura, de acuerdo con los articulos 182 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador —CRE-— y 173 del Cédigo Orgénico de la
Funcién Judicial —COFJ—, emiti6 la Resolucién No. 08-2015, de 22 de enero de
2015, publicada en el Registro Oficial Suplemento No. 441, de 20 de febrero del
mismo afo, por medio de la cual aprobé la actual integracién de la Corte Nacional
de Justicia.

Mediante la Resolucién No. 01-2015, de 28 de enero de 2015, publicada en el
Registro Oficial No. 445, de 25 de febrero del mismo afio, el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia integré sus seis Salas Especializadas, de conformidad con los
mandatos establecidos en los articulos 182 de la CRE y 183 del COFJ. De igual
forma, en el precitado Registro Oficial, se publicé la Resolucién No. 02-2015,
emitida el mismo dia, en virtud de la cual el Pleno determiné las reglas de
distribucion de juicios a aplicarse por efecto de la renovacién parcial de sus juezas
y jueces.

En Resolucién No. 060-2015, de 1 de abril de 2015, publicada en el Registro Oficial
Suplemento No. 476, de 9 de abril del mismo afio, el Consejo de la Judicatura
designé a las conjuezas y conjueces en las Salas Especializadas de la Corte Nacional
de Justicia, de acuerdo a lo previsto en los articulos 200 y 201, numerales 1y 2, del
COF]J.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, en virtud de lo previsto en el articulo 186 del COF]J, es
competente, entre otras atribuciones, para conocer los recursos de casaciéon y
revision en materia penal.

Con fundamento en estas normas y en virtud del sorteo de ley correspondidé el
conocimiento de esta causa, signada en la Corte Nacional de Justicia con el nimero
17721-2016-0266, al Tribunal integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza
Nacional; la doctora Sylvia Sanchez Insuasti, Jueza Nacional; y, el doctor Marco
Maldonado Castro, Conjuez Nacional ponente, de conformidad con los articulos
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174 y 201.1 del COF]J, 6 de la Resolucién No. 02-2012 del Pleno de la Corte Nacional
de Justicia, publicada en el Registro Oficial No. 672, de 29 de marzo de 2012; y,
oficio No. 463-SG-CN]J, de 8 de abril de 2016.

En la audiencia de fundamentacién del recurso de casacidn, intervinieron la
doctora Magaly Soledispa Toro y el doctor Alejandro Arteaga Garcia, Conjueza y
Conjuez Nacionales, por licencia concedida a las doctoras Gladys Teran Sierra y
Sylvia Sanchez Insuasti, Juezas Nacionales, respectivamente.

No se ha impugnado la competencia del Tribunal, ni la de quienes lo integramos.

Atento el estado de la causa, se considera:
TERCERO.- Validez procesal

Conforme la Disposicién Transitoria Primera del Cédigo Organico Integral Penal—
COIP—, publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 180, de 10 de febrero
de 2014, por la fecha que inici6 el proceso, corresponde aplicar el régimen legal
vigente a tal tiempo, esto es la Ley reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal
y al Cédigo Penal—CPP y CP—, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No.
555 de 24 de marzo de 2009; en consecuencia, se fundamenté el recurso de
casacién en audiencia oral, publica y de contradictorio.

El recurso de casacion fue tramitado en aplicacién de las garantias basicas que
conforman el derecho al debido proceso, reconocidas en el articulo 76 de la CRE, y
conforme las normas procesales previstas en los articulos 352 del CPP. No se
evidencia omision de solemnidades sustanciales o formalidades en la sustanciacion
del recurso de casacién que vicien el procedimiento'y que puedan incidir en el
resultado final de esta causa.

El recurso esvalido y asi se lo declara.

CUARTO.- Argumentos y fundamentacion del recurso

4.1. Fundamentacion del recurso de casacion.- El procesado Cristian Guillermo
Iriarte Andrade, a través de su abogado defensor, doctor Antonio Guerrero
Carrasco, en lo principal, manifestd:

4.1.1. Existen dos causales de casacion, indebida aplicaciéon y errénea
interpretacién, pues el Tribunal de Garantias Penales consideré que se adecud la
circunstancia constitutiva del tipo de la alevosia, del articulo 450.1 del CP; y,
también agravo la pena, por la misma circunstancia, aplicando indebidamente el
articulo 30.1 del CP, pues la misma norma dice que “cuando sea constitutivo del
tipo penal, no se puede considerar como agravante la alevosia estipulada en el
articulo 30 del Cédigo Penal”.

Segun dijo, se estaria agravando doblemente la situacién juridica del procesado.

4.1.2. La errdnea interpretacion se da, porque la alevosia es parte del tipo penal
del articulo 450.1 del CP, y se la considera también como agravante general,
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para aumentar el quantum de la pena.

Por lo que, de conformidad con el articulo 72 del CP, solicité atenuar la pena de
12 a 16 anos.

4.1.3. Por ello, solicitd que se acepte el recurso de casacién y se imponga la pena
que en derecho le corresponde.

4.2. Contestacion del recurso.- La Fiscalia, a través de su delegado, el doctor José
Garcia Falconi, contesto:

4.2.1. En recurso de casacién es un recuso técnico, se refiere exclusivamente a
la sentencia y a la ley; es obligacién del casacionista, manifestar cémo se violé la

ley.

4.2.2. Se dijo simultdneamente que existe indebida aplicacién y errénea
interpretacion. Unrecurso de casaciéon no se puede fundamentar por dos
causales por la misma norma juridica, eso se llama fundamentacién impropia o
promiscua. Esto en casacion, es improcedente.

4.2.4. No se ha justificado de manera técnica el recurso de casacién interpuesto
por el sefior Cristian Guillermo Iriarte Andrade.

4.2.5. Solicit6 que el recurso de casacién propuesto por-el procesado se declare
improcedente.

QUINTO.- Analisis del Tribunal de Casacion.
5.1. Naturaleza y fines del recurso de casacidén

5.1.1. El Estado ecuatoriano coloca a la persona en un lugar nuclear de la vida
social, como titular de derechos y garantias. Al reconocer esa titularidad,
especialmente sobre los derechos a la tutela judicial efectiva y a la seguridad
juridica, fortalece la configuraciéon del sistema procesal como un medio para la
realizacion de la justicia; y, al mismo tiempo, el acceso a ella a partir de principios
constitucionales que garantizan la igualdad, la no discriminacién, el estado de
inocencia y el juicio previo.

En ese contexto, se instituye el debido proceso y, como uno de sus componentes, el
derecho a recurrir de las decisiones judiciales. Precisamente, esa facultad, incluye
la posibilidad de activar distintos mecanismos de impugnacién, de caracter
ordinario y extraordinario, a través de los cuales se busca evitar o enmendar el
error judicial y resguardar la cohesién del ordenamiento juridico.

Uno de los dispositivos de impugnacién extraordinaria es la casacién. Se trata de
una alternativa juridica que procede cuando en la sentencia se hubiera violado la
ley, ya sea por contravenir expresamente su texto, por indebida aplicaciéon de su
contenido o por interpretaciéon errdnea.

5.1.2. Su cardcter de recurso extraordinario, entonces, se debe a que Unicamente
prospera ante la configuracién de estrictos presupuestos establecidos por la ley,
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que pueden consistir en: por una parte, la infraccién de la ley material o error in
iudicando (juicio), en cuyo caso la casacién cumple una funcién nomofilactica y
unificadora en la interpretaciéon del ordenamiento juridico; o, por otra parte, la
transgresion de las normas y garantias procesales que generen una situacién de
indefension, en cuyo escenario la casacién actiia como un medio de control de la
legalidad.

De ahi que se esta frente a un recurso “(...) encaminado a enmendar las deficiencias
que afectan al juicio de derecho contenido en la sentencia o resolucion legalmente
equiparable a ella, o a especificos requisitos procesales que condicionan la validez de
esos actos decisorios”.! En consecuencia, la casaciéon no ha sido disefiada para
remediar o corregir cualquier situacién de iniquidad o defecto procesal, sino con la
finalidad de “procurar el imperio de la ley, la unificacion de la jurisprudencia y la
rectificacion del agravio”.?

De esa forma, no cabe duda de que la casacién es un recurso limitado, que solo
permite el control in iure, esto es el estudio, analisis y resolucién de cuestiones de
estricto derecho, pues no procede frente a requerimientos de un nuevo analisis de
los hechos, ni sobre pedidos de nueva valoracién de la prueba.

5.1.3. Estos atributos confieren a la casacion, segin refiere €l ex magistrado
colombiano Humberto Fernandez Vega, el caracter de un:

“[...] juicio técnico de impugnacién, valorativo y exacto, de formalidades
rigurosas, que requiere una expresa formulacién y fundamentacién. Esta
destinado a examinar sentencias de segunda instancia para corregir vicios
relativos al juzgamiento o al procedimiento.

Tales caracteristicas distinguen a la demanda de casacién de una simple
alegacion de instancia, determinan exigencias de orden legal y
jurisprudencial de imperioso cumplimiento para la prosperidad de la
impugnacién. [...].”3

En la actualidad, y en el escenario del Estado constitucional de derechos y justicia,
la casacién cumple un propdésito vinculado, de manera directa, con el respeto de los
derechos y garantias fundamentales.

En esa medida, su espectro de accién adquiere una mayor amplitud en los sistemas
de administracion de justicia penal, que, como en el caso del Ecuador, cumple sus
fines a través del sistema acusatorio, ya que, en efecto, lo que legitima la
interposicién de un recurso de casacién es la emision de una sentencia penal de
segunda instancia en la que se ha transgredido el principio de legalidad y, por
tanto, se han vulnerado esos derechos o garantias.

5.1.4. En esa linea de pensamiento, corresponde a este Tribunal de Casacién
analizar la sentencia recurrida, a efecto de determinar si se encuentra o no inmersa

" Lino Enrique Palacio, Los recursos en el proceso penal (Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 2001), 80.

2 Jorge Zavala Baquerizo, Tratado de derecho procesal penal. Tomo X (Guayaquil: Editorial Edino, 2007),
735

® Humberto Fernandez Vega, El recurso extraordinario de casacion penal (Bogota: Editorial Leyer, 2002),
34.
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en alguno de los presupuestos establecidos en el articulo 349 del CPP, es decir,
arribar a una conclusién sobre si, en la especie, se ha incurrido en una violacién de
la ley, ya sea por contravencién expresa de su texto, por indebida aplicacién o,
bien, por errénea interpretacién, lo que implica garantizar la legalidad y la
seguridad juridica.

5.1.5. En el Estado constitucional de derechos y justicia ecuatoriano toda
autoridad, judicial o administrativa, tiene la obligacién de garantizar el ejercicio
pleno de los derechos, puesto que nuestra CRE, “sujeta todos los poderes a la
legalidad, situa los derechos fundamentales en el centro del sistema y prevé para
ellos garantias institucionales inéditas. En este sentido y a criterio de la Corte, todas
las autoridades administrativas y en el caso sub judice las autoridades judiciales, de
conformidad con lo establecido en la Constitucién, deben ser garantes y operadores
del cumplimiento de las normasy derechos de las partes para la conformacién de un
verdadero Estado constitucional de derechos y justicia, en el que se respeten los
derechos [...]"%.

Cabe precisar que no es objetivo de la casacién declarar la nulidad total o parcial
de un proceso; tal declaratoria es un mecanismo de control de la
constitucionalidad del razonamiento judicial impugnado o de la legalidad en la
sustanciacion de la causa, que es pertinente cuando, segin el articulo 76.7.1) de la
CRE, la sentencia no se encuentra motivada.

Previamente a entrar al analisis de los argumentos expresados por el recurrente en
la audiencia de fundamentacién del recurso de casacién, corresponde a este
Tribunal verificar que la sentencia impugnada cumple con las reglas de motivacién
para ser considerada valida; resultaria inoficioso contrastar los argumentos del
recurrente contra una sentencia que carece de validez.

5.2. Los estandares constitucionales de motivacion

La motivacion de las decisiones judiciales es una de las garantias basicas del
debido proceso y un componente fundamental del derecho a la defensa, contenida
en el articulo 76.7.1) de la CRE. En virtud de los articulos 11.3 y 426 de la CRE, y, 5
del COFJ], y en salvaguarda de los derechos de las partes, corresponde a este
Tribunal de Casacién analizar si la sentencia impugnada cumple con esta norma
constitucional.

El articulo 76.7.1) de la CRE establece como una garantia minima del debido
proceso, que las resoluciones de los poderes publicos deben ser motivadas; para la
existencia de motivacion, la norma referida establece dos requisitos:

i) la enunciacién de las normas o principios juridicos en que se funda la
decisién; y,

ii) 1a explicacién la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho.

Aun con el cumplimiento de estos requisitos, la decisién judicial puede adolecer de

4 Ecuador. Corte Constitucional (para el Periodo de Transicidn). Sentencia No. 035-12-SEP-CC del caso
No. 0338-10-EP.
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indebida motivacién. Sobre esta cuestion, la Corte Constitucional del Ecuador,
establecié los criterios para considerar una resolucién constitucionalmente
motivada, al respecto, expreso:

“La motivacion es una de las garantias del debido proceso de conformidad a lo
previsto en el articulo 76 numeral 7 literal 1 de la Constitucién de la Republica y
refiere a la obligacién que en las resoluciones se enuncien las normas o principios
juridicos sobre las que se funda, debiendo explicar adecuadamente la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes de hecho.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en la sentencia del 21 de mayo del
2013, en el caso Melba Sudrez Peralta vs. Ecuador, manifest6 que: "La motivacién
es la justificacién razonada que permite llegar a una conclusién. En este sentido, el
deber de motivacion es una de las debidas garantias incluidas en el articulo 8.1 de
la Convencién [Americana de Derechos Humanos] para salvaguardar el debido
proceso”.

Motivar, tal como lo expresé esta Corte Constitucional mediante su sentencia No.
0016-13-SEP-CC, es "encontrar la justificacion por la cual se pronunci6 en
determinada forma el juez o jueza que resolvi6 la causa puesta a su conocimiento,
la cual debe producirse de manera razonada atendiendo a las circunstancias
particulares del caso y apegada a los preceptos constitucionales y legales”. En este
mismo orden de ideas, la Corte Constitucional, para el periodo de transicién,
mediante sentencia No. 0227-12-SEP-CC, estableci6 los tres elementos o requisitos
que debe contener una resolucion para considerarse -constitucionalmente
motivada, los cuales son razonabilidad, l6gica y comprensibilidad. [...]

Iniciamos asi nuestro anélisis con el requisito de la razonabilidad, debiendo ser
entendido aquél como la observancia y aplicaciéon de las normas juridicas y las
fuentes del derecho en el caso concreto. Una resoluciéon es razonable cuando se
adectia a lo que el derecho establece para determinada circunstancia factica; por
ello, la Constitucién de la Republica es clara al expresar que en una resolucién
motivada deben enunciarse las normas o principios juridicos que la sustentan.
Dicho en otras palabras, la razon del juez se fundamenta en el derecho, sea en las
normas constitucionales o infraconstitucionales, en las normas internacionales de
derechos humanos, en la jurisprudencia o en la doctrina.

[...]

El segundo requisito es la légica, expresada como la apropiada y coherente
relaciéon entre las premisas que establece el juzgador en su sentencia, con la
conclusién a la que llega luego de su andlisis argumentativo. [...]

Finalmente, hemos de referirnos al ultimo requisito que compone la garantia de la
motivacién, es decir la comprensibilidad, requisito que se refiere a la claridad en el
uso del lenguaje que los jueces aplican en su sentencia con miras a su fiscalizacién
por el gran auditorio social y particularmente por las partes procesales
involucradas en la causa. La comprensibilidad tiene suma importancia como
garantia de la motivacion dado que garantiza que los operadores de justicia no
hagan uso de expresiones o frases obscuras que impidan comprender
adecuadamente la razén de su sentencia o los motivos juridicos que consideraron
para emitir determinada decision.

[.J2E

> Ecuador. Corte Constitucional. Sentencia No. 194-14-SEP-CC de fecha 06 de noviembre de 2014,

dictada en el caso N. 0380-12-EP,
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Para motivar una decisién judicial penal en nuestro sistema legal del CPP¢, se ha
establecido a la sana critica, herramienta que permite aplicar reglas de la légica, de
la experiencia, del conocimiento de la o del juzgador, al caso sometido a resolucién
judicial, en base a la verdad procesal y con aplicacién de la ley que contiene a los
hechos.

En concordancia con la norma constitucional, el régimen procesal aplicable a la
causa, establece:

“Art. 304-A.- Reglas Generales.- La sentencia debe ser motivada y concluira
declarando la culpabilidad o confirmando la inocencia del procesado; en el primer
caso, cuando el tribunal de garantias penales tenga la certeza de que esta
comprobada la existencia del delito y de que el procesado es responsable del
mismo; y en el segundo caso, si no se hubiere comprobado la existencia del delito o
la responsabilidad del procesado, o cuando existiere duda sobre tales hechos.”

De la lectura del razonamiento judicial de la Corte de Apelaciones, el Tribunal de
Casacion encuentra que la construccién del andlisis judicial en la sentencia
reprochada adolece de errores de motivacidn, por tres circunstancias:

a. En el considerando cuarto de su sentencia, enuncia las pruebas actuadas
durante el juicio, sin que conste en tal considerando, o en otros posteriores,
analisis alguno respecto a los hechos considerados demostrados después
del ejercicio de valoracién probatoria, que es su competencia.

Es mas, expresamente dice que “la Sala estima que, por el principio de
inmediacion el Tribunal Penal sentenciador, tenia competencia y capacidad
efectiva para declarar probados los hechos referidos, por lo que la Sala los
acepta, por no encontrarlos en pugna con la Idgica juridica ni con los
estdndares aceptables del razonamiento judicial” [Sic].

Con lo citado, es la misma Sala la que omite analizar el contenido de los
elementos probatorios que = enunci6 en el considerando cuarto,
desnaturalizando el recurso de apelacidon cuya finalidad es la revision
integral de la sentencia impugnada, sustentando tal omisién en que acepta
los hechos considerados probados por el Tribunal a quo, sin expresar razén
alguna para llegar a tal conclusion.

En consecuencia, el razonamiento judicial de la Corte de Apelaciones debia
cumplir las reglas del articulo 88 del Cdédigo de Procedimiento Penal y
explicar como se consider6é demostrado el nexo causal entre la infraccién y
la conducta del procesado; los hechos que consideré probados con cada una
de las pruebas. La sentencia impugnada carece de este ejercicio racional.

b. El Juzgador ad quem, en el considerando sexto de su sentencia, respecto al
“Analisis de la Sala”, se limita a citar jurisprudencia, normas y doctrina, sin
explicar la pertinencia al caso concreto, llegando a conclusiones sin mediar
razonamiento alguno entre lo citado y el relato factico fijado después de la

® No ocurre lo mismo en el modelo del Cédigo Organico Integral Penal, en que se recurre al
convencimiento mas alla de toda duda razonable.
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valoraciéon probatoria.

Vicio en la construccién del razonamiento judicial provocado por la omisién
referida en al parrafo anterior, que lo torna en incomprensible,
trasgrediendo el principio de congruencia, es decir, la pertinencia del
razonamiento expuesto por el Tribunal de Apelacién en su sentencia con la
verdad procesal y los hechos puestos en su conocimiento.

c. En la parte final de su resolucion, la Corte de Apelaciones establece que “La
defensa del procesado ha solicitado la aplicacién de atenuantes, derecho que
le asiste al procesado con la finalidad de modificar la pena impuesta a su
favor; solicitud negada por el Tribunal aquo pues este hecho (aplicacion de
atenuantes) solo puede verificarse cuando han concurrido dos o mds de las
circunstancias contempladas en el art. 29 del Cédigo Penal y ninguna
circunstancia agravante; este Cuerpo Colegiado considera que la no
aplicacion de las atenuantes por parte del Juez Plural Aquo es correcto, en
vista de que efectivamente existe una circunstancia agravante no constitutiva
de la infraccion constante del articulo 30 del Cédigo Penal numeral 1, esto es
el hecho que, deliberadamente el autor haya comparecido al lugar en donde
vive la victima; y, de las pruebas actuadas se desprende que llego
expresamente en una moto a ese lugar, se bajoé de alli y se dirigié al edificio
COPPIANO que es en donde se produce el asesinatoy ese edificio pertenecia al
cényuge de la victima y su domicilio.”; razonamiento que es confuso e
incomprensible, pues si bien se enuncia la norma que se aplica, el supuesto
de hecho que la Sala establece verificado, no coincide con la norma
invocada; es mas, el articulo 30.1 del CP, refiere a la alevosia como
agravante general, circunstancia factica que también constituye elemento
constitutivo del asesinato, tipo penal aplicado a la conducta del procesado,
por lo que no existe relacion légica entre la norma citada, el supuesto de
hecho considerado verificado y la consecuencia juridica que le ha dado el
Tribunal de apelacion.

Las circunstancias revisadas provocan la inmotivacién de la decisién judicial
reprochada, pues, un razonamiento viciado de incongruencia no es razonable; asi
mismo, la enunciacién de las normas aplicables a la causa sin la debida
argumentacion de la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes facticos
fijados, provoca la nulidad constitucional de la sentencia, de conformidad con el
articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Reptblica del Ecuador.

SEXTO.- Resolucidon

Por todo lo expuesto, en cumplimiento de las normas constitucionales y legales
anotadas; el principio de responsabilidad consagrado en el articulo 15 del Cédigo
Organico de la Funcién Judicial, y con fundamento en el articulo 76.7.1) de la
Constitucién de la Republica del Ecuador, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, este Tribunal de Casacién de la
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, por unanimidad, declara la nulidad constitucional de lo
actuado desde la audiencia de fundamentacion del recurso de apelacién que da
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lugar a su resolucién, a costa de la jueza y jueces que actuaron indebidamente.
Esto, a fin de que se realice una nueva audiencia en que se trate sobre el recurso de
apelacién planteado y se emita una sentencia que cumpla con los estandares
constitucionales.

Ejecutoriada esta sentencia devuélvase el expediente a la autoridad de origen para
su ejecucion. Notifiquese y cimplase.- F.- DR. MARCO MALDONADO CASTRO.-
CONJUEZ NACIONAL PONENTE.- F.- DRA. MAGALY SOLEDISPA TORO.-CONJUEZA
NACIONAL.- F.- DR. ALEJANDRO ARTEAGA GARCIA.- CONJUEZ NACIONAL.-
Certifico.- F.- Dra. Ximena Quijano Salazar.- SECRETARIA RELATORA

CERTIFICO Las cinco ( 5) fojas que anteceden son iguales a su original

Quito, 29 de mayo de 2017
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CASO No. 0058-2016

RESOLUCION No. 2473-2016

RECURSO: CASACION )
PROCESADO: COLBER RAMON ONA ORDONEZ
DELITO: ESTAFA.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.-

Quito, viernes 23 de diciembre de 2016, las 11h58.-
VISTOS:
ANTECEDENTES

RELACION CIRCUNSTANCIADA DE LA DECISION IMPUGNADA

La Fiscalia General del Estado en su exposicion de la teoria del caso en la audiencia
de juzgamiento senald: “Que el ofendido Sr. Edgar Valdomiro Santacruz Aguas,
presenta la denuncia indicando que en el mes de abril del 2011 se dirigio al
Regimiento Quito a retirar sus cosas, toda vez que fue notificado con la baja de la
Policia Nacional;, de ese acto administrativo se entera el Sr. Jorge Ramon Ona
Ordofiez y le ofrece ayuda, indicandole que tiene un abogado de confianza, el
mismo que puede ayudarlo presentando una accion de proteccion, a fin de que el Sr.
Valdomiro sea reintegrado a la Institucion Policial; posteriormente le pide el numero
de celular, a los pocos dias el procesado lo llama y le dice que en verdad le puede
ayudar ya que él ha sido dado de baja y reintegrado a la Policia Nacional mediante
una accion de proteccion, y, que para esto tenia que cancelarle la cantidad de $
12.000 dolares, después lo llama y le dice que le deposite en la cuenta No.
3878541100, que es de propiedad del procesado, a los 3 dias lo vuelve a llamar
pidiéndole los documentos para iniciar la accion, documentos que debia llevarlos a
la ciudad de Esmeraldas; pasan unos dia le llama y le dice que le deposite $ 8.000
ddlares, dinero que fueron depositados en la cuenta del procesado, pero el dia 4 de
mayo del 2011, lo llama nuevamente donde le indicandole que le deposite $ 3.000
dolares mas, porque la causa ya estaba sorteada, en el Juzgado de Atacames,
donde se habia radicado la competencia para conocer esta accion de proteccion; le
notificaron y cuando era llamado para que se de la audiencia, esta se suspendié por
varias ocasiones; al final se efectio la audiencia, el Sr. Valdomiro acudi6é a la

audiencia, pero ese dia no se emitié la resolucion, quedando el procesado avisarle
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cual era la resolucion a la que habian llegado; indica la victima que él, le hizo varias
llamadas al procesado a fin de verificar la resolucion y el procesado no le
contestaba; un cierto dia el procesado lo llama y le indica que le han negado la
accion de proteccion. Fiscalia con los elementos encontrados acusa al procesado
como autor del delito de estafa, tipificado y sancionado en el Art. 563 del Cddigo
Penal (CP)” (sic).

RESUMEN BREVE DE LOS ACTOS DE SUSTANCIACION DEL RECURSO

El Tribunal de Garantias Penales de Santo Domingo de los Tséachilas, el 17 de
septiembre de 2015, a las 15h30, resolvi6 declarar al procesado Colber Ramén Ofia
Ordofiez, como autor y responsable de la comision del delito tipificado y sancionado
en el articulo 563 del Cddigo Penal, en concordancia con el articulo 42 del mismo
cuerpo legal; imponiéndole la pena de un afio de prisién correccional, multa de cien
dolares de los Estados Unidos de Norte América. Conforme al articulo 309 numeral
5 del Codigo de Procedimiento Penal se condena al pago de once mil doscientos
dolares americanos, que seran cancelados por el sentenciado al acusador particular.

Inconforme con este pronunciamiento el procesado interpone recurso de apelacion.

La Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los
Tsachilas, en sentencia de mayoria del 23 de diciembre de 2015, a las 15h29,
acepta el recurso de apelacion interpuesto por el sindicado, revocando el fallo
subido en grado y en su lugar ratifica el estado de inocencia de Colber Ramén Ofia

Ordonez.

Disconforme con la sentencia emitida por la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas, interponen recurso de
casacion, el doctor Jorge Ivan Urgiles Castillo, Agente Fiscal, en el canton Santo

Domingo, provincia de Santo Domingo de los Tsachilas.

COMPETENCIA

El Consejo de la Judicatura, en cumplimiento a lo dispuesto por la Constitucion de la
Republica del Ecuador en su articulo 182, por el Codigo Organico de la Funcion
Judicial en el articulo 173, y por la Resolucion No. 341-2014, renovo parcialmente un

tercio de las y los integrantes de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, y designd
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a las y los siete juezas y jueces quienes reemplazaron en sus funciones a las y los
salientes.

El 26 de enero de 2015 el Consejo de la Judicatura posesiono a las y los juezas y

jueces que se integran a la Corte Nacional de Justicia del Ecuador.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, mediante Resolucion 01-
2015, de 28 de enero de 2015, conformd sus seis Salas especializadas segun le
faculta el Codigo Orgéanico de la Funcién Judicial en su articulo 183, sustituido por la
Ley Organica Reformatoria al Cédigo Organico de la Funcion Judicial, publicada en
el Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, en sesion
de 28 de enero de 2015, dio cumplimiento con lo dispuesto por el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia del Ecuador en la Resolucion No. 02-2015, resultado de lo cual
integrado el presente Tribunal de casacion, por el doctor Jorge Blum Carcelén, de
conformidad al articulo 141 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial en calidad de
Juez Nacional Ponente, doctora Sylvia Sanchez Insuasti, Jueza Nacional, y doctor
Miguel Jurado Fabara, Juez Nacional, 'somos competentes para conocer y resolver

el presente recurso de casacion penal planteado.
5.- TRAMITE:

De conformidad con la Disposicion Transitoria Primera del Codigo Organico Integral
Penal, publicado en el Registro Oficial No. 180 del 10 de febrero de 2014,
corresponde aplicar las normas vigentes al tiempo del inicio del proceso, que para el
caso, in examine, son las contenidas en el Codigo Penal, asi como el Cddigo de

Procedimiento Penal.

6.- FUNDAMENTACION, CONTESTACION Y REPLICA DEL RECURSO DE
CASACION FISCAL:

Segun lo dispuesto en el articulo 352 del Codigo de Procedimiento Penal, en
concordancia con el articulo 345 ejusdem, se realiz6 el dia 13 de diciembre de 2016,
a las 16h00, la audiencia oral, publica y contradictoria, en la que las partes

expresaron:

El doctor José Garcia Falconi, delegado del sefor Fiscal General del Estado,

fundamento el recurso de casaciéon, manifestando:
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Indica, que la Fiscalia General del Estado, casa la sentencia emitida por la Sala de
la Corte Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los
Tsachilas de fecha 23 de diciembre de 2015, a las 15h29, por contravencion expresa
de los articulos 76.7.1) de la Constitucién de la Republica del Ecuador, 130.4 y 140
del Codigo Organico de la Funcién Judicial; y, 304.A del Cddigo de Procedimiento
Penal.

Manifiesta, que el procesado Colber Ramén Ofa Ordofiez, de cuarenta y nueve
anos de edad de profesion comerciante, se hace entregar once mil doscientos
dolares, a base de engafios por parte de Edgar Valdomiro Santacruz Aguas,
ofreciéndole conseguir un abogado para que presente una accién de proteccién, a

fin de que el sefior Santacruz se reintegre a las labores de la policia.

Sefiala, que no entiende cuales fueron los razonamientos juridicos de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los
Tsachilas para que se revoque la sentencia de primer nivel y se haya ratificado la

inocencia.

Que la sentencia en el punto 5.4. parte final sefiala: “(.)Esto por cudando del
testimonio del Abogado Tito Robles quien tramité la accion de proteccién en
patrocinio- del senor Edgar Santacruz Aguas, refiere que directamente cobré
honorarios al citado sefior, por lo tanto la prueba mas bien conduce a establecer,
que existiria un disposicion arbitraria de los once mil ddlares que se le consigné al
procesado para esa finalidad de restitucion o empleo en la contratacién de abogados
(-..).”; y, a continuacion en el punto 5.5, hace una cita de una resolucion de la Corte
Suprema de Justicia, de 25 de junio de 2008, que no tiene ninguna referencia con
los hechos que se estan tratando, ya que refiere a un delito de estafa en la venta de

un vehiculo.

Manifiesta Fiscalia, que los jueces de instancia en la parte resolutiva mencionan,
que: “(...) resuelve aceptar el recurso planteado y revoca la sentencia subida en
grado y confirma el estado de inocencia del procesado Colber Ramén Ofa Ordofez,
y en atencion a lo dispuesto en el Art. 318 del Codigo de Procedimento Penal y en
relacion a lo dispuesto en el Ar. 626 Del Codigo Orgéanico Integral Penal, al haberse
observado que de la valoracion de la prueba el procesado habria adecuado su
conducta a un delito diverso, previsto en el Art. 187 del COIP, en relacion al Art. 560
del anterior Codigo Penal, se dispone que la Fiscalia General del Estado inicie el
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proceso penal correspondiente, contra el sefior Colber Ramon Ona Ordonez (...)",
por lo que indica que el articulo 140 del Codigo Organico de la Funcion Judicial,
establece el principio denominado “iura novit curia”, el juez conoce el derecho; que el
Fiscal pone en conocimiento los hechos al juez, y es él quien debe calificarlos y
establecer que delito se cometio, pero en este caso, erroneamente y de manera
inmotivada, se establece que el ilicito es el de abuso de confianza y no el delito de
estafa, consecuencia de lo cual se ratifica la inocencia, revocando la sentencia de

primera instancia que declaro la culpabilidad del procesado.

Que la sentencia, no reune los parametros minimos de razonabilidad, de Iogica y de
comprensibilidad, que exigen los articulos 76.7.1) de la Constitucion de la Republica,
130.4 del Cbdigo Organico de la Funcion Judicial, 304.A del Cddigo de
Procedimiento Penal.

Por lo cual solicita Fiscalia, se declare la nulidad de la sentencia, se llame la
atencién a los sefiores jueces, por este error grave que se cometio al sefialar que los
hechos son diferentes, cuando el delito de estafa y el de abuso de confianza, son
delitos contra la propiedad.

Fiscalia en resumen indica, que se case la sentencia por contravencion expresa de
los articulos 76.7.1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, 130.4 y 140 del
Cadigo Organico de la Funcion Judicial, 304.A del Codigo de Procedimiento Penal.

CONTRADICCION POR PARTE DEL PROCESADO.-

El doctor Edwin Lasso Guerrero, en representacion del procesado no recurrente
Colber Ramon Ona Ordofez, manifiesta lo siguiente:

Que la sentencia recurrida cumple con el doble conforme; que en la misma se
encontré que Fiscalia no cumplié con los principios de oportunidad, de objetividad y
motivacion, porque dentro de las pruebas evacuadas, pedidas practicadas e
incorporadas en la audiencia de juzgamiento, no se demostré el cometimiento de la
estafa, sino que se probo el delito de abuso de confianza, por lo que indica, que no
se puede jugar con los tipos penales, porque si los sefiores Ministros de la Corte
Provincial de Justicia, encontraron otro delito, estan haciendo lo correcto, ordenando
a que se inicie otra investigacion, ya que no se puede en un mismo proceso cambiar
el tipo penal establecido, es decir que si se inicid por estafa debe ser sentenciado
por ese delito.
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Establece la defensa, que de manera correcta los jueces indican que no es estafa,
sino que se cometio el delito de abuso de confianza, por lo que en la sentencia de
manera fundamentada se determind que: “(...) al haberse observado que de la
valoracion de la prueba el procesado habria adecuado su conducta a un delito
diverso, previsto en el Art. 187 del COIP(...)", que en el capitulo de la estafa y de
otras defraudaciones del codigo anterior, existia la estafa y el abuso de confianza,
pero son delitos diferentes con distintas sanciones. Que por eso se establecio que la
Fiscalia General del Estado inicie el proceso penal correspondiente, de existir abuso

de confianza.

Que los Jueces de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los
Tsachilas, actuaron apegados a derecho; que en el recurso de casacién solo se
pueden entrar analizar los errores de derecho en la sentencia, y al escuchar la
fundamentacion por parte de Fiscalia, no se establece cuales fueron dichos errores
de aplicacion de la ley, es decir, que se inici6 el proceso por el delito de estafa que
no fue comprobado y la Sala de la Corte Provincial, aplicando el principio de
legalidad corrigio los errores del tribunal de primera instancia.

Sefala, que si la sentencia de la Corte Provincial se basa en la del Tribunal a-quo,
mal se haria si se cambiase el tipo penal por el cual se juzga al procesado, pone
como ejemplo, seria como si una persona viniese sentenciada por violacion y se le

cambie el tipo penal a tenencia de armas, que no cabria al ser delitos diferentes.

Menciona, que en fallos de triple reiteracién de la Corte Nacional de Justicia en la
resolucion N° 0201-2013 en el juicio N° 1082-2013, referente a que no se puede
cambiar los tipos penales. Ademdas la defensa manifiesta, que la sentencia se
encuentra debidamente motivada, ya que no se configuré los elementos constitutivos
del delito de estafa, por lo que debia primar la presuncidén de inocencia, y al existir
evidencia del delito de abuso de confianza, se hace lo correcto al mandar a que se

investigue.

Solicita que se rechace el recurso presentado, confirmando la sentencia de tribunal

ad-quem y por tanto se ratifique el estado de inocencia del procesado Colber Ramén
Ona Ordofez.
REPLICA -

El Fiscal General del Estado, a través de su delegado doctor José Garcia

Falconi, ejerce su derecho a la réplica manifestando:
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Solamente se va a referir al ejemplo propuesto por la defensa, sefalando que entre
los delitos de violacion y tenencia de armas, obviamente son delitos diferentes, ya
que el bien juridico protegido es distinto; pero en el caso de abuso de confianza y de
estafa, el bien juridico es la parte econémica.

Afiade que en la Corte Interamericana de Derechos Humanos existe el caso Fermin
Ramirez vs. Guatemala, en el que se sefiala que la calificacion de los hechos, le
corresponde al juez, a base de los hechos sefalados por el Fiscal, y por tanto es el
juzgador el que califica los hechos en base del principio iura novit curia. De tal
manera solicita Fiscalia que se case la sentencia por los razonamientos Juridicos

antes mencionados.
CONTRAREPLICA -

El doctor Edwin Lasso, en representacion del procesado no recurrente Colber
Ramoén Ona Ordoinez, manifiesta:

Que afirma y ratifica lo expuesto anteriormente, que los jueces de la Corte Provincial
de Justicia, de manera motivada y fundamentada, hacen una exposicion detallada
de todo lo pertinente para su resolucion, por 1o que solicita, se rechace el pedido de
Fiscalia.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL DE CASACION DE LA SALA
ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO.

7.1 Con relacion al recurso de casacion.

Debemos recalcar, que este Tribunal de Casacion, considera necesario
puntualizar que, del texto del articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal, se
desprende que el recurso de casacion, es un medio impugnatorio, que tiene por
objeto corregir los errores de derecho, en que pudiera incurrir el Tribunal de
Apelaciones al momento de emitir una sentencia, por lo que constituye un recurso
extraordinario de control de legalidad y de error judicial en los fallos de instancia,

debiendo observarse si tal violacion ha causado o no gravamen al recurrente.

“La casacion es uno de los recursos procesales, mediante el cual el ordenamiento
juridico busca proteger el derecho de impugnacion que tiene todo ciudadano en

contra de las decisiones que los administradores de justicia dictan en los procesos
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jurisdiccionales, derecho que no solo forma parte de las garantias del debido

proceso constantes en la Constitucion de la Republica, en su articulo 76.7. m)
sino que ademas ha sido recogido por instrumentos internacionales, como la
Convencion Americana de Derechos Humanos, la que en su articulo 8.2.h),
manifiesta que toda persona inculpada de un delito tiene “derecho de recurrir del
fallo ante juez o tribunal.”

El tratadista Luis Gustavo Moreno, dice que el recurso de casacion no puede ser
considerado como una simple alegacion de instancia, por el contrario, debe ser:
“Un escrito sistematico que indica y demuestra, Iogica y juridicamente, los errores
cometidos en la sentencia, violatorios de una norma sustancial o de una garantia
procesal, cenida a las exigencias minimas de la forma y el contenido que precisa
la ley’. Es por eso, que no se puede considerar a la casaciéon como una nueva o
tercera instancia, sino como nos indica el mismo tratadista: “Come una etapa
extraordinaria del juicio en la que se debate “in jure” la legalidad de la sentencia y
donde no existen términos probatorios™, por lo tanto, 1o que se busca es que se
corrijan los errores de derecho cometidos por el tribunal ad-quem, es decir, el
casacionista _debe cumplir con las exigencias establecidas en la ley (art. 349
CPP), y no lo ha hecho.

Para nuestro criterio, el recurso de casacion en la forma prevista en nuestra ley
positiva, esta encaminado a corregir yerros intelectivos que se presentan en el
plano normativo de la ley, es decir, errores de puro derecho, mismos que son
atribuibles a los -tribunales de segunda instancia, en base a un defecto

cognoscitivo que se avizora en el raciocinio que realiza el juzgador.
7.2. Con respecto al tipo penal de estafa.

El articulo 563 del Codigo Penal, contempla el delito de estafa, en los siguientes
términos: “El que, con propdsito de apropiarse de una cosa perteneciente a otro,
se hubiere hecho entregar fondos, muebles, obligaciones, finiquitos, recibos, ya
haciendo uso de nombres falsos, o de falsas calidades, ya empleando manejos

! Corte Nacional de Justicia. Jurisprudencia Ecuatoriana Ciencia y Derecho. Periodo Enero-Diciembre 2012.Quto-Ecuador.
P.180

2 MORENO, Luis Gustavo, “La Casacién Penal, Teoria y Practica bajo la Nueva Orientacion Constitucional”, Ediciones Nueva
Juridica, 2013, Bogota-Colombia, pag. 65.

% Ibidem, pag. 65.
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fraudulentos para hacer creer en la existencia de falsas empresas, de un poder, o
de un crédito imaginario, para infundir la esperanza o el temor de un suceso,
accidente, o cualquier otro acontecimiento quimérico, o para abusar de otro modo
de la confianza o de la credulidad, sera reprimido con prision de seis meses a
cinco afnos y multa de ocho a ciento cincuenta y seis ddlares de los Estados
Unidos de Norte América. Sera sancionado con el maximo de la pena prevista en
el inciso anterior y multa de quinientos a mil ddlares de los Estados Unidos de
Norteamérica, el que cometiere el delito utilizado medios electronicos o
telematicos. La pena sera de reclusion menor ordinaria de tres a seis afnos, si la
defraudacion se cometiera en casos de migraciones ilegales.”, siendo el bien
juridico protegido en este caso la propiedad, la misma que se ve lesionada por el
accionar del agente que cometid la infraccion, quien mediante enganos y
artimanas hace que la victima le entregue dicha propiedad.

El doctor Jorge Zavala Baquerizo, en su obra “Delitos contra la Propiedad”, cita al
catedratico Anton Oneca que define a la estafa en los siguientes términos: “es la
conducta enganosa, con animo de lucrar injusto, propio o ajeno, determinando un error
en una o varias personas, les induce a realizar un acto de disposicion, consecuencia del
cual es un perjuicio en su patrimonio o en el de un tercerd™, asi mismo, el doctor
Zavala Baquerizo, sefala: “Para nosotros la estafa es un delito por el cual una persona
mediante fraude (engano, o abuso de confianza) y con animo de apropiacién, induce a
otra a entregarle una cosa de su propiedad o de propiedad de un tercero.”,
concluyendo por tanto que para que se constituya el delito de estafa existen tanto
elementos subjetivos como son el dolo y el animo de apropiacion, como
elementos objetivos que son el fraude y la entrega de cosas, a consecuencia del
cual se genera un perjuicio ya sea al patrimonio propio de la victima o de un

tercero.

7.3. Contravencion expresa del articulo 76.7 1) de la Constituciéon de la

Republica y articulo 130.4 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial.-

La Fiscalia General del Estado, al fundamentar el recurso de casacion planteado
alegdé la contravencion expresa del articulo 76.7.1) de la Constitucion de la
Republica del Ecuador y del articulo 130.4 del Cédigo Organico de la Funcion

Judicial, que se refieren a la falta de motivacion de la sentencia impugnada, ya

* Jorge Zabala Baquerizo, “Delitos contra la Propiedad”, Tomo 11, Editoria Edino, Guayaquil. 1988, pagina 102.
> Ob. Cit. Pagina 103.
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que en dicho fallo no llega a comprender por qué razén se reconoce el estado de

inocencia del procesado, pero a pesar de ello, sefialan que de la valoracion de la
prueba Colber Ramoén Ona Ordofiez, habria adecuado su conducta a un tipo
diverso, esto es, el de apropiacion indebida y no al de estafa que era materia del

proceso.

Efectivamente la falta de motivacion, se produce cuando la sentencia no es clara,
razonable, ni compresible, que es precisamente el error de derecho incurrido por
los jueces de mayoria al dictar la sentencia en el que reconocen el estado de
inocencia del procesado, cuando el andlisis que debian realizar a la luz de la sana
critica, respecto de la valoracion de los hechos y de la prueba, debian haber
concluido en la responsabilidad de Ofia Ordofiez como autor de estafa y por ello
este Tribunal de casacion, considera que el analisis juridico, no es coherente y
produce el error de derecho con la contravencion expresa del articulo 304-A del
Cadigo de Procedimiento Penal, como se detallara a continuacion, ya que de lo
relatado por dichos jueces, y del acervo probatorio debian concluir en la

culpabilidad del procesado.

Al respecto, sobre la motivacion los tratadisia Rodrigo Cerda y Maria Felices
indican- que el magistrado debe expresar en forma concisa, precisa y clara las
razones de su convencimiento indicando que “la motivacion debe referirse al
hecho delictuoso, a la participacion del imputado, a la calificacion legal del delito,
de un modo mas genérico debe versar sobre los hechos y el derecho y no hay
duda que el juez no puede cumplir esa obligacion mediante una simple afirmacion
de los hechos que considera probado; y desde la perspectiva social y
procedimental, la motivacion de la sentencia permite al sujeto procesal no
favorecido con la misma, interponer y sustentar el respectivo recurso impugnatorio
y naturalmente, a la instancia jurisdiccional superior, conocer de la misma

sentencia en efercicio propio del control de la jurisdiccion aplicada al caso

concreto®”,

También refieren dichos autores, que en todo sistema procesal la fundamentacion
y motivacion de las decisiones judiciales relevantes, especialmente de la
sentencia definitiva, constituye una garantia del derecho a un debido proceso; ya

6 Rodrigo Cerda Maria Felices, El nuevo Proceso Penal. Constitucionalizacién, Principios y Racionalidad Probatoria, Editorial Grijley, Perd,
2011, p.299
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que es un aporte de racionalidad en el proceso intelectual de valoracion de la
prueba, de interpretacion juridica de las normas y de aplicacion de las mismas al
caso concreto; implica también el derecho a una sentencia razonable y
congruente, porque no sera razonable una decision que contiene contradicciones
internas o errores 16gicos y sera incongruente cuando implica un pronunciamiento
sobre temas 0 materias no debatidas en la audiencia, sobre las cuales no se ha
producido la necesaria contradiccion entre las partes, emitiéndose un
pronunciamiento judicial que altera de modo decisivo los términos en que se
desarrolla el litigio, sustrayendo a las partes del auténtico debate contradictorio y
mermando el derecho a la defensa.

Por su lado, Ignacio Colomer Hernandez’, al indicar los requisitos de la
motivacién, sefala a la “racionalidad” que hace referencia a la condicion que
adquiere la decision cuando viene adoptada y justificada con sumision a las
normas y principios de un ordenamiento; la “razonabilidad” de la decision judicial
conlleva la aceptabilidad de la misma por el comun de las personas; mientras que
la “coherencia” constituye una exigencia esencial de la motivaciéony presupuesto
de la racionalidad de la justificacién de la decision, que tiene dos grandes
dimensiones como la coherencia interna de la motivacion, que se refiere a los
elementos que la integran; vy, la coherencia externa a la justificacion de la
decision, que se refiere a las relaciones que se establecen entre motivacion vy

fallo y entre motivacion y otras resoluciones ajenas a la propia sentencia.

Cuando nos referimos a que el juzgador debe enunciar los hechos probados,
estos deben ser claros y no contradictorios teniendo riqueza descriptiva, evitando
expresiones que supongan una valoracion; mientras que la motivacion del juicio
sobre los hechos en la sentencia absolutoria, puede consistir en la declaracion de
hechos probados o no probados, cuando verificada la existencia de hechos el
acusado no resulta ser el autor y se lo absuelve por la existencia de duda o

insuficiencia probatoria.

Manuel Miranda Estampes, en su obra La Valoracion de la Prueba, citando a
Taruffo senala que: “la motivacion no puede considerarse como una explicacién del

procedimiento I6gico o psicoldgico con el que el juez ha llegado a la decision, es mds

7 Ignacio Colomer, La Motivacién de las Sentencias. Sus Exigencias Constitucionales y Legales. Editorial Tirant lo Blanch, Espafia, 2012, pags.
163-308
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bien la exposicion de un razonamiento donde el juez muestra la decision, que se funda

sobre las bases racionales iddneas, elaboradas ex post respecto de la decisién’®, donde
se debe identificar la fuente de prueba con su contenidos objetivos, explicando

cémo se conectan dichas pruebas con el hecho a probar.

Con lo anteriormente expuesto este Tribunal de casacién considera que la
conclusion del fallo de mayoria no es coherente, con el analisis realizado a la
valoracion de la prueba, produciéndose el error de derecho al considerar que se
podria violar el principio de congruencia, cuando en realidad no es asi, ya que los
hechos y la prueba llevaron a los juzgadores de instancia, a establecer la
existencia del delito de estafa, pero no le atribuyen la responsabilidad del
procesado como autor de dicho delito, porque asumen que el ilicito que ha
cometido es el de abuso de confianza, lo cual es violatorio de la ley.

7.4. Contravencién expresa del articulo 304-A del Cédigo de

Procedimiento Penal.-

La Fiscalia General del Estado, fundamenta el recurso de casacion, en la
contravencion expresa del articulo 304-A del Cédigo de Procedimiento Penal, ya
que considera que mediante la prueba pertinente, que se encuentra descrita en la
sentencia que se impugna, esto es, la emitida por la Corte Provincial de Justicia
de Santo Domingo de los Tséachilas, debia haber obtenido los juzgadores de
instancia la certeza de la existencia del delito y de la responsabilidad del
procesado, pero injustificadamente al haberse declarado el estado de inocencia
del procesado cometieron un error de derecho, ya que con la prueba actuada en
juicio se debia haber desechado el recurso de apelacion y confirmado la
sentencia de condena emitida por el Tribunal de Garantias Penales de Santo
Domingo de los Tséachilas, que lo sanciono como autor del tipo penal de estafa,

tipificado y sancionado en el articulo 563 del Codigo Penal.

Al respeto, hay que indicar que la causal de casacion denominada contravencién
expresa de su texto, se produce cuando se aplica una determinada norma juridica
para resolver el caso en concreto, sin que se ajuste estd a los hechos. El
tratadista José Florencio Infante Diaz, al referirse a la contravencion expresa de

su texto, indica: “Se entiende que hay contravenciéon formal de la ley, cuando,

 Manuel Miranda Estampes, La Valoracién de la Prueba La Luz Del Nuevo Cdédigo Procesal Penal Peruano de 2004, p. 26
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dada una situaciéon de hecho, el juez al aplicar el derecho ha contradicho su texto,
su espiritu 0 sus motivos. En este caso se produce una situaciéon en que el

juzgador entra a legislar para el caso controvertido ante é1”°.

Del analisis de la sentencia impugnada, los juzgadores de mayoria refieren que se
encuentra probada la materialidad de la infraccion, con las copias de los depdsitos
realizados en la cuenta N° 3877541100, de Colber Ramon Ofia Ordofiez,
realizados en diferentes fechas; y, la responsabilidad del procesado con certeza
se encuentra justificada con los testimonios rendidos por el ofendido Edgar
Santacruz Aguas, quien sefald la forma en la que el procesado se hizo entregar
el dinero con la finalidad de que haga las gestiones pertinentes para su
reincorporacion a la Policia Nacional, ya que le habian dado de baja y para ello el
procesado le indicé que tenia unos abogados en Esmeraldas, que también lo
ayudaron a reintegrarse a las filas policiales; lo cual fue ratificado con los
testimonios rendidos en juicio por Marco Pérez y Betty Marisol Cabrera, quienes
también sefialaron que les consta los depositos al sefior Ofa, aproximadamente
en la cantidad de doce mil dolares (USD 12.000,00), en distintas fechas y montos
de ocho mil (USD 8.000,00) y tres mil (USD 3.000,00) ddlares de los Estados
Unidos de Norte América y que ese dinero le habia prestado al sefor Pérez,
dejando como prenda un solar-en la “Cooperativa 30 de Julio”, con lo cual se llega
a establecer que el procesado se hizo entregar dicha cantidad de dinero,
ajustando su-accionar consiente y voluntario al cometimiento del delito de estafa,
conforme lo establece el articulo 563 del Cédigo Penal, que dice: “El que, con
propdosito de apropiarse de una cosa perteneciente a otro, se hubiere hecho
entregar fondos, muebles, obligaciones, finiquitos, recibos, ya haciendo uso de
nombres falsos, o de falsas calidades, ya empleando manejos fraudulentos para
hacer creer en la existencia de falsas empresas, de un poder, o de un crédito
imaginario, para infundir la esperanza o el temor de un suceso, accidente, o
cualquier otro acontecimiento quimérico, o para abusar de otro modo de la
confianza o de la credulidad, sera reprimido con prision de seis meses a cinco
afos y multa de ocho a ciento cincuenta y seis ddlares de los Estados Unidos de
Norte América”,

¥ José Florencio Infante Dfaz, Causales de Casacién de Fondo en Materia Civil, Sociedad Impr. y Litografia
Universo, Valparaiso, pagina 73.
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El doctor Jorge Zavala Baquerizo, como ya hemos citado anteriormente sefiala
“Para nosotros la estafa es un delito por el cual una persona mediante fraude (engario, o
abuso de confianza) y con animo de apropiacion, induce a otra a entregarle una cosa de

su propiedad o de propiedad de un tercero.”'°

Con lo expresado anteriormente, se establece con certeza, la existencia del delito
de estafa y en especial la conducta engafiosa realizada por el procesado en el
cometimiento de dicho delito, con lo que se establece que de la prueba actuada
en juicio el tipo penal que se ajusta a los hechos es el de estafa y no el de
apropiacion indebida, como equivocadamente lo refieren los juzgadores.

Al sehalarse en la sentencia que de la valoracion de la prueba se establece que el
procesado habria adecuado su conducta a un delito diverso previsto en el articulo
560 del Cddigo Penal, esto es, la apropiacion indebida, dispusieron
equivocadamente que la Fiscalia General del Estado, inicie un nuevo proceso
penal contra el mismo procesado Colber Ramén Ofia Ordofez vy
equivocadamente reconocen su estado de inocencia por el delito de estafa, lo
cual constituye una violacion a la ley y un error de derecho, ya que debian aplicar,
en forma correcta lo dispuesto en el articulo 304-A del Codigo de Procedimiento
Penal, emitiendo una sentencia de condena en contra del procesado, como autor
del delito de estafa; ya que los hechos quedaron fijados en la audiencia de juicio y
con la prueba debian haber llevado a la certeza, de la existencia del delito de
estafa y no de apropiacion indebida, ya que los hechos correspondian al tipo
penal, por el que se inicid y tramitd el proceso, constituyendo un error judicial
reconocer su estado de inocencia por el delito de estafa y disponer que se inicie
otro proceso por la apropiacion indebida, cuando éstos son delitos homogéneos y
precautelan el mismo bien juridico que lo constituye la propiedad privada, por lo
gue no existe violacion al principio de congruencia como erradamente lo

consideran los jueces que emitieron la sentencia de mayoria.

Respecto al principio de congruencia, debemos senalar que este se refiere a los
hechos y mientras estos no varien los juzgadores deberan adecuar dichos hechos
a la conducta tipica que corresponda, como lo sostiene la Corte Interamericana de

Derecho Humanos en el caso Fermin Ramirez vs. Guatemala: “(...) el principio de

coherencia o de correlacion entre acusacion y sentencia” implica que la sentencia puede

Jorge Zabala Baquerizo. “Delitos contra la Propiedad”, Tomo II, Editoria Edino, Guayaquil, 1988, pagina 103.
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versar unicamente sobre hechos o circunstancias contemplados en la acusacion. Por
constituir el principio de coherencia o correlacion un corolario indispensable del derecho a
la defensa, la Corte considera que aquel constituye una garantia fundamental del debido
proceso en materia penal, que los Estados deben observar en cumplimento de las
obligaciones previstas en los incisos b) y c¢) del articulo 8.2 de la Convencion”. Sostiene
también que, “(...) La descripcion material de la conducta imputada contiene los datos
fdcticos recogidos en la acusacion, que constituye la referencia indispensable para el
ejercicio de la defensa del imputado y la consecuente consideracion del juzgador en la
sentencia. De ahi que el imputado tenga derecho a conocer, a través de una descripcion
clara, detallada y precisa, los hechos que se le imputan. La calificacion juridica de los
hechos puede ser modificada durante el proceso por el organo acusador o juzgador, sin
que ello atente contra el derecho a la defensa cuando se mantengan sin variacion los

mismo hechos, y se observen las garantias procesales previstas en la ley para llevar a

cabo una nueva calificacion”"

Con lo anterior, establecemos que la sentencia atacada contiene un error de
derecho por la contravencion expresa del articulo® 304-A del Codigo de
Procedimiento Penal, ya que al existir la certeza del delito y de la responsabilidad
del procesado, debian haber aplicado el articulo 563 del Cdédigo Penal, en
concordancia con el articulo 42 ibidem, emitiendo. sentencia de condena en
contra de Colber Ramoén Ofia Ordofiez, como autor del delito de estafa y en tal
virtud se casa la sentencia impugnada.

Por las consideraciones antes indicadas, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, por unanimidad, se
acepta la casacion de la Fiscalia General del Estado y se casa la sentencia por
contravencion expresa de lo dispuesto en el articulo 304-A del Codigo de
Procedimiento Penal, y corrigiendo el error de derecho se revoca la sentencia de
mayoria emitida el 23 de diciembre de 2015, a las 15nh29, por la Corte Provincial
de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas y se condena a COLBER RAMON
ONA ORDONEZ, cuyas generales de ley obran del proceso, en calidad de autor
del delito de estafa tipificado y reprimido en el articulo 563 del Cdédigo Penal, en
concordancia con el articulo 42 ibidem, debiendo cumplir UN ANO DE PRISION
CORRECCIONAL y multa de cien ddlares de los Estados Unidos de Norte

' Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Fermin Ramirez vs Guatemala, sentencia de 20 de junio
2005, fondo, reparaciones y costas, parrafo 70
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América, que la cumplira en el Centro de Atencion a Personas Adultas en
Conflicto con la Ley de la ciudad de Santo Domingo de los Tsachilas de la
provincia del mismo nombre, debiendo descontarse el tiempo que haya estado

privado de su libertad por esta causa.

Conforme a lo dispuesto en el 64 numeral 2 ibidem, en concordancia con el
articulo 81 del Coddigo de la Democracia una vez ejecutoriada la sentencia,
oficiese al Consejo Nacional Electoral, haciéndole conocer sobre la pérdida de los
derechos politicos del sentenciado por el tiempo de duracion de la condena.

De conformidad con el articulo 78 de la Constitucion de la Republica, ha lugar a la
reparacion integral en favor de la victima y ademas se condena al procesado al
pago de once mil doscientos (USD 11.200,00) dolares de los Estados Unidos de
Norte America.

Oficiese al Consejo de la Judicatura para que analicen la conducta del doctor Ivan
Javier Ledn Rodriguez y Patricio Calderon Calderdn, quienes al-emitir el voto de
mayoria, cometieron el error de derecho referido anteriormente. NOTIFIQUESE,
CUMPLASE Y DEVUELVASE.- F.- Dr. Jorge M. Blum Carcelén, MSc.- JUEZ
NACIONAL PONENTE.- F .- Dra. Sylvia  Sanchez Insuasti.- JUEZA
NACIONAL.- F .- Dr. Miguel Jurado Fabara.- JUEZ NACIONAL.- CERTIFICO:
F.- DR. CARLOS RODIGUEZ GARCIA.- SECRETARIO RELATOR.

CERTIFICO las ocho ( 8 ) fojas que anteceden son iguales a su original

Quito, 29 de mayo de 2017
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CASO No. 0639-2015

RESOLUCION No. 2474-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: LUIS FERNANDO CRUZ CRUZ
DELITO: TENTATIVA DE VIOLACION.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO

JUICIO No.17721-2015-0639
RECURSO DE CASACION
DELITO DE TENTATIVA DE VIOLACION

LA FISCALIiA CONTRA LUIS FERNANDO CRUZ CRUZ

CONJUEZ PONENTE: Dr. Marco Maldonado Castro
Quito, viernes 23 de diciembre de 2015, las 08H23.-

VISTOS:
PRIMERO.- Antecedentes
1.1. Antecedentes procesales

El Tribunal de Garantias Penales de Cotopaxi, en fecha 22 de agosto del 2014, las
11h44, dict6 sentencia condenatoria en contra del ciudadano Luis Fernando Cruz
Cruz al considerarle autor del delito de tentativa de violacién, tipificado en el
articulo 512.3 del Cédigo Penal—CP— y sancionado en el articulo 513 ibidem, por
lo que le impuso pena privativa de libertad de cuatro afios de prisién correccional
y el pago de dafios y perjuicios. Inconforme con esta decisién, el procesado Luis

Fernando Cruz Cruz, interpuso recurso de apelacion.

La Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, en sentencia de 15
de abril del 2015, las 16h26, desestim6 el recurso de apelacién y confirmo en todas

sus partes la sentencia subida en grado.
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Por considerarse perjudicado con el fallo, Luis Fernando Cruz Cruz interpuso

recurso de casacion.
1.2. Hechos acusados y hechos probados.

En sintesis, segun la sentencia de la Corte de Apelaciones, los hechos acusados por

Fiscalia, fueron:

El 16 de septiembre de 2012, las 19h00, E.T.F., de diecisiete afios de edad, mientras
caminaba en direccién a su domicilio, ubicado en la ciudadela Rumipamba de las
Rosas, cantén Salcedo, provincia de Cotopaxi, siente que alguien la seguia, al ver a
Luis Fernando Cruz Cruz, le entregé sus pertenencias, pensando que lo que queria
era robarla, pero él la boté al piso, intent6 accederla carnalmente y la pretendié
llevar a una casa abandonada, como ella mostré resistencia, él la golped con una
piedra en su cabeza, mas la victima logr6 que no la viole; posteriormente, lleg6 a su

casa, lugar en el que sus padres decidieron llevarla al médico.

El Tribunal ad quem, luego del analisis de la prueba actuada en la audiencia de
juicio, consideré demostrada la teorfa del caso propuesta por Fiscalia y descrita

anteriormente.
SEGUNDO.- Jurisdiccién y competencia

El Pleno del Consejo de la Judicatura, de acuerdo con los articulos 182 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador —CRE-— y 173 del Cédigo Organico de la
Funcién Judicial —COFJ—, emitié la Resolucién No. 08-2015, de 22 de enero de
2015, publicada en el Registro Oficial Suplemento No. 441, de 20 de febrero del

mismo afo, por medio de la cual aprobé la actual integracién de la Corte Nacional

de Justicia.

Mediante la Resolucion No. 01-2015, de 28 de enero de 2015, publicada en el
Registro Oficial No. 445, de 25 de febrero del mismo afio, el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia integré sus seis Salas Especializadas, de conformidad con los
mandatos establecidos en los articulos 182 de la CRE y 183 del COF]. De igual
forma, en el precitado Registro Oficial, se publicé la Resolucién No. 02-2015,

emitida el mismo dia, en virtud de la cual el Pleno determiné las reglas de
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distribucién de juicios a aplicarse por efecto de la renovacién parcial de sus juezas

y jueces.

En Resolucién No. 060-2015, de 1 de abril de 2015, publicada en el Registro Oficial
Suplemento No. 476, de 9 de abril del mismo afio, el Consejo de la Judicatura
designd a las conjuezas y conjueces en las Salas Especializadas de la Corte Nacional

de Justicia, de acuerdo a lo previsto en los articulos 200 y 201, numerales 1 y 2, del
COF]J.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, en virtud de lo previsto en el articulo 186 del COF], es
competente, entre otras atribuciones, para conocer los recursos de casacién y

revisién en materia penal.

Con fundamento en estas normas y en virtud del sorteo de ley correspondio el
conocimiento de esta causa, signada en la Corte Nacional de Justicia con el nimero
17721-2016-0639, al Tribunal integrado por los doctores Jorge Blum Carcelén y
Luis Enriquez Villacrés, Jueces Nacionales; y el doctor Marco Maldonado Castro,
Conjuez Nacional Ponente, de conformidad con los articulos 174 y 201.1 del COF]J,
6 de la Resolucién No. 02-2012 del Pleno de la Corte Nacional de Justicia, publicada
en el Registro Oficial No. 672, de 29 de marzo de 2012; y, oficio No. 463-SG-CN]J, de
8 de abril de 2016.

No se ha impugnado la competencia del Tribunal, ni la de quienes lo integramos.
Atento el estado de la causa, se considera:
TERCERO.- Validez procesal

Conforme la Disposicién Transitoria Primera del Cédigo Organico Integral Penal—
COIP—, publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 180, de 10 de febrero
de 2014, por la fecha que inici6 el proceso, corresponde aplicar el régimen legal
vigente a tal tiempo, esto es la Ley reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal
y al Cdédigo Penal—CPP y CP—, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No.
555 de 24 de marzo de 2009; en consecuencia, se fundamentd el recurso de

casacion en audiencia oral, reservada y de contradictorio.
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El recurso de casacién fue tramitado en aplicacién de las garantias basicas que
conforman el derecho al debido proceso, reconocidas en el articulo 76 de la CRE, y
conforme las normas procesales previstas en los articulos 352 del CPP. No se
evidencia omisién de solemnidades sustanciales o formalidades en la sustanciacién
del recurso de casacion que vicien el procedimiento y que puedan incidir en el

resultado final de esta causa.
El recurso es valido y asi se lo declara.
CUARTO.- Argumentos y fundamentacion del recurso

4.1. Fundamentacion del recurso de casacién.- el procesado Luis Fernando Cruz
Cruz, a través de su abogado defensor, doctor Edgar Armando Rodriguez, en lo

principal, manifesto:

4.1.1. Solicit6 que se declare la nulidad constitucional en cuanto fue juzgado por
dos jueces que pertenecen a la Sala Civil y uno ala Sala Penal, por lo que la

sentencia no se encuentra motivada.

4.1.2. La sentencia objetada incurre en errdnea interpretacién de los articulos

512.3 y 513 del CP.

4.1.3. Fiscalia no present6 prueba que logre destruir el estado de inocencia del
recurrente; ademads, se presenta una denuncia en contra de su defendido seis

meses después de los hechos y sin ninguna prueba en su contra.

4.2. Contestacion del recurso.- La Fiscalia, a través de su delegado, el doctor José

Garcia Falconi, contesto:

4.2.1. En el presente caso, existen dos sentencias condenatorias en las que se
establece con certeza la responsabilidad del procesado hoy recurrente del delito

de tentativa de violacién.

4.2.2. En la fundamentacién del recurso de casacién no se explicé en debida
forma la errénea interpretacion, en cuanto se tuvo que explicar que la norma
que se escogi6 fue la correcta pero fue mal interpretada por los juzgadores, por

lo que no se justificé de forma alguna que exista errénea interpretacion.
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4.2.3. En casacidn no se analiza la actuacién de Fiscalia ni la sentencia de primer

nivel.

4.2.4. No se justificé el recurso de casacién propuesto por el recurrente en
razén de que éste es limitado y técnico y el impugnante no establecié ni si
quiera las normas que considera que se han violado en la sentencia del ad quem;
asimismo, se refiere a los hechos, con lo que buscaria que se revalorice prueba,
lo que se encuentra prohibido por el dltimo inciso del articulo 349 del CPP; no
existe falta de motivacién, ya que la sentencia es légica, comprensible y
razonable; ademads, se establecié con certeza la existencia material de la
infraccién y la responsabilidad del procesado, como autor del delito de tentativa

de violacién.

4.3. Réplica.- En réplica, la defensa técnica del recurrente, expreso:

“Yo he dicho que se declare la nulidad constitucional, porque la sentencia no tiene
el endo procesal. Esta clarisimo que la casacion es un recurso limitado, yo no he
venido a hablar de pruebas. Con todo respeto al doctor Falconi, en ningun
momento se refiri6é a los seis meses, porque hay que hacer conocer el antecedente,
se refiri6 a que hay dos fallos, dos sentencias. Las hay, pero estan interpretando
erréneamente que hay dos fallos, dos sentencias. Las hay, pero estan interpretando
erroneamente, y me estan haciendo un juicio de reproche errado y me estan

imponiendo injustamente una sentencia, porlo que solicito que ejerzan el control

de constitucionalidad.” [Sic]
QUINTO.- Analisis del Tribunal de Casacion.
5.1. Naturaleza y fines del recurso de casaciéon

5.1.1. El Estado ecuatoriano coloca a la persona en un lugar nuclear de la vida
social, como titular de derechos y garantias. Al reconocer esa titularidad,
especialmente sobre los derechos a la tutela judicial efectiva y a la seguridad
juridica, fortalece la configuraciéon del sistema procesal como un medio para la
realizacion de la justicia; y, al mismo tiempo, el acceso a ella a partir de principios
constitucionales que garantizan la igualdad, la no discriminacién, el estado de

inocencia y el juicio previo.
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En ese contexto, se instituye el debido proceso y, como uno de sus componentes, el
derecho a recurrir de las decisiones judiciales. Precisamente, esa facultad, incluye
la posibilidad de activar distintos mecanismos de impugnacién, de caracter
ordinario y extraordinario, a través de los cuales se busca evitar o enmendar el

error judicial y resguardar la cohesién del ordenamiento juridico.

Uno de los dispositivos de impugnacién extraordinaria es la casacién. Se trata de
una alternativa juridica que procede cuando en la sentencia se hubiera violado la
ley, ya sea por contravenir expresamente su texto, por indebida aplicacién de su

contenido o por interpretacion errénea.

5.1.2. Su caracter de recurso extraordinario, entonces, se debe a que Unicamente
prospera ante la configuracién de estrictos presupuestos establecidos por la ley,
que pueden consistir en: por una parte, la infraccién de la ley material o error in
iudicando (juicio), en cuyo caso la casacién cumple una funcién nomofilactica y
unificadora en la interpretacién del ordenamiento juridico; o, por otra parte, la
transgresion de las normas y garantias procesales que generen una situacién de
indefension, en cuyo escenario la casacién actia como un medio de control de la

legalidad.

De ahi que se esta frente a un recurso “/...] encaminado a enmendar las deficiencias
que afectan al juicio de derecho contenido en la sentencia o resolucién legalmente
equiparable a ella, o a especificos requisitos procesales que condicionan la validez de
esos actos decisorios”.l En consecuencia, la casacién no ha sido disefiada para
remediar o corregir cualquier situacién de iniquidad o defecto procesal, sino con la
finalidad de “procurar el imperio de la ley, la unificacion de la jurisprudencia y la

rectificacion del agravio”.?

De esa forma, no cabe duda de que la casacién es un recurso limitado, que solo
permite el control in iure, esto es el estudio, analisis y resolucién de cuestiones de
estricto derecho, pues no procede frente a requerimientos de un nuevo analisis de
los hechos, ni sobre pedidos de nueva valoraciéon de la prueba; como sostiene

Roxin, “la situacién de hecho fijada en la sentencia es tomada como ya establecida y

! Lino Enrique Palacio, Los recursos en el proceso penal (Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 2001)’.80'
2 Jorge Zavala Baquerizo, Tratado de derecho procesal penal. Tomo X (Guayaquil: Editorial Edino, 2007), 73.
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solo se investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una lesion al derecho material

o formal” 3

5.1.3. Estos atributos confieren a la casacion, seguin refiere el ex magistrado

colombiano Humberto Fernandez Vega, el caracter de un:

“[...] juicio técnico de impugnacion, valorativo y exacto, de formalidades rigurosas,
que requiere una expresa formulacion y fundamentacion. Esta destinado a examinar
sentencias de segunda instancia para corregir vicios relativos al juzgamiento o al

procedimiento.

Tales caracteristicas distinguen a la demanda de casaciéon de una simple alegaciéon de
instancia, determinan exigencias de orden legal y jurisprudencial de imperioso

cumplimiento para la prosperidad de la impugnacién[...]"*

En la actualidad, y en el escenario del Estado constitucional de derechosy justicia,
la casacién cumple un propdsito vinculado, de manera directa, con el respeto de los

derechos y garantias fundamentales.

En esa medida, suespectro de accién-adquiere una mayor amplitud en los sistemas
de administracién de justiciapenal, que, como en el caso del Ecuador, cumple sus
fines a través del sistema acusatorio, ya que, en efecto, lo que legitima la
interposicion de un recurso de casaciéon es la emision de una sentencia penal de
segunda instancia en la que se ha transgredido el principio de legalidad y, por

tanto, se han vulnerado esos derechos o garantias.

5.1.4. En esa linea de pensamiento, corresponde a este Tribunal de Casacién
analizar la sentencia recurrida, a efecto de determinar si se encuentra o no inmersa
en alguno de los presupuestos establecidos en el articulo 349 del CPP, es decir,
arribar a una conclusién sobre si, en la especie, se ha incurrido en una violacién de
la ley, ya sea por contravencién expresa de su texto, por indebida aplicacién o,
bien, por errdnea interpretacién, lo que implica garantizar la legalidad y la

seguridad juridica.

Asi entonces, este Tribunal, en ejercicio de sus competencias, se limitara a verificar

3 Claus Roxin, Derecho Procesal Penal. Citado por Jorge Zavala Baquerizo, Tratado de derecho procesal penal. op. cit.
* Humberto Fernandez Nega, E/ recurso extraordinario de casacion penal (Bogotd: Editorial Leyer, 2002), 34.
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si la sentencia materia de este recurso extraordinario contiene errores de juicio o

de actividad, pero no valorara la prueba, ni revisara los hechos o actuaciones
judiciales que constituyan parte de las instancias previas, en razén de no

encontrarse facultado para ello.
5.2. Sobre la materia del recurso de casacion

Del analisis de los argumentos realizados por el recurrente en la audiencia de
fundamentacion de los recursos de casacién, el Tribunal considera que el

procesado sustentd su pretensién impugnatoria en los siguientes cargos:

a. Errdnea interpretacién de los articulos 512.3 y 513 del CP, ya que la
denuncia en su contra se presentd seis meses después de los hechos y

no se logré recabar prueba en su contra.

b. Falta de motivacidn en la sentencia emitida por el Tribunal de
Apelacién, pues fue integrado por dos jueces de la Sala Civil y uno de la

Sala Penal

Previo a responder cada uno delos reproches esgrimidos por la defensa técnica del
recurrente, el Tribunal debe establecer los requisitos minimos que exigen la
técnica y naturaleza del medio de impugnacién que nos ocupa, para que un cargo

de casacion pueda ser considerado como tal.
5.2.1. Los cargos de casacion

El CPP, establece:

“Art. 349.- Causales.- El recurso de casacién sera procedente para ante la Corte
Nacional de Justicia, cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por
contravencién expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errénea

interpretacion.

No serdn admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba.”
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‘El recurso de casacién, es medio de impugnacion de las sentencias de apelacién®, y
exige a quien reprocha la decisién de la Corte de Apelaciones, indique al Tribunal
de Casacion los cargos que imputa a dicha resoluciéon y en qué forma estos
cuestionamientos configuran las causales taxativas del articulo arriba citado; y,

ademas, el perjuicio que se le ha irrogado a un derecho.

Siguiendo este razonamiento, las causales de casacién del articulo 349 del CPP,
estdn previstas para revisar las violaciones a la ley, por contravencién expresa de
su texto, por indebida aplicacién, o por errénea interpretacién. La revision del
relato factico fijado por la Corte de Apelaciones estd prohibida en la casacion

expresamente por el dltimo inciso del articulo 349 del CPP.

De manera general se considera violacién a la ley por contravencién expresa a su
texto, el yerro del juzgador en cuanto al contenido de la norma en el proceso de
entendimiento y comprension de las disposiciones legales aplicables a la situacion
juridica, arribando en forma desacertada a la seleccion de la disposicion
calificatoria. En otras palabras, la contravencién expresa se presenta cuando el
juzgador no aplica una disposicién juridica para resolver la cuestiéon puesta en su
conocimiento, pese a que, después de la valoracién probatoria, los hechos
considerados probados guardan identidad con los presupuestos de hecho

previstos en la norma cuya aplicacién se ha omitido.

La indebida aplicacién de la ley es un error en la selecciéon de la norma, que ocurre
cuando el juzgador aplica una norma diversa a la que corresponde al caso puesto
en su conocimiento y resolucién. La indebida aplicacién, por lo general, conlleva a
la falta de aplicaciéon de otras normas relacionadas, juridicamente, con la norma

que debia aplicarse correctamente.

La interpretacién errénea se produce cuando, aun eligiendo la norma correcta, se
le atribuye un sentido juridico que no tiene, es decir, se va mas alld del contenido
de la norma y su alcance, produciendo un efecto que el legislador no previo, lo que

puede provenir de un error de inteleccién por inadecuada preparacién de la

5> A partir de las reformas al CPP, publicadas en el Suplemento del Registro Oficial No. 555, de 24 de
marzo de 2009. Antes de tal reforma, el recurso de casacidon procedia contra sentencias del Tribunal de
Juicio.(Nota del Tribunal)
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persona encargada de aplicarla.

El régimen procesal penal prohibe en casacién el anilisis de la valoracién
probatoria o el contenido de la prueba; por lo tanto, este Tribunal no tiene facultad
para reformular los hechos fijados, ni para emitir juicios de valor sobre los

elementos probatorios.

En este sentido, es obligacién de quien pretende impugnar una sentencia
mediante recurso de casacién, dirigir su reproche a la sentencia de segunda
instancia, como aquella que causa efecto y mediante la cual se garantiza el
ejercicio del derecho a la doble instancia; ademas, el reproche no puede
sustentarse en la revisidn de prueba, tanto en cuestiones de legalidad, como en su
contenido, pues esta vedado por ley para el Tribunal de Casacién, pues tales
reproches corresponden a la etapa de juicio o apelacién en el ejercicio del
contradictorio, limitacién propia de la casacién ya que su objeto exclusivo de

analisis son los errores de derecho en la sentencia.

Un cargo de casacién, debe ser fundamentado en la audiencia respectiva, de
manera auténoma, taxativa y suficiente: cada cargo debe increpar a la sentencia de
una violaciéon a una norma legal especifica, por una sola de las causales de casacién,
pues estas son excluyentes entre si; e, indicar en qué parte de la sentencia se
encuentra tal violacion, como se trasgredi6 expresando la contraposicién del
razonamiento judicial considerado errado con el criterio que el casacionista piensa

acertado, y la influencia de tal error de derecho en la decisién de la causa.

Sin un argumento suficiente que demuestre claramente los sustentos de la
pretension impugnatoria, se priva al Tribunal de Casacién de elementos necesarios
para llegar a emitir su decision respecto al recurso de casacién, e incluso, de la
aplicaciéon del articulo 140 del COF], en caso de que la persona recurrente

equivoque en la invocacion de la causal de casacidn.

Con base en estos criterios, el Tribunal procede al analisis de los reproches

expresados por el procesado recurrente.

5.3. Fundamentos del Tribunal de Casacion
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El recurrente planteé el recurso de casacién con fundamento en el articulo 349 del

CPP, por errdnea interpretaciéon de los articulos 512.3 y 513 del CP; falta de
motivacién de la sentencia y que no se logré destruir su estado de inocencia. Sin
embargo, en la audiencia no cumplié su obligacién de formular el recurso en
debida forma, ya que, no se explicé de qué manera se viold cada una de las normas

enunciadas.

Al respecto, este Tribunal considera imprescindible sefialar que, con relacién a los
aspectos técnicos que supone la interposiciéon de un recurso de casacién, la
actividad que desempena el recurrente es esencial, pues, no basta con que el medio
de impugnacién se active dentro del plazo previsto por la ley y con la simple
invocacion del interesado, sobre la base de supuestas violaciones a la ley
contenidas en una sentencia de segunda instancia. Mas aun, la fundamentacién es

un acto trascendental porque:

“[...] constituye el unico medio y oportunidad de sustentaciéon del recurso
extraordinario. Mediante ella se adelanta el debate en derecho (in iure), sobre la
discutida legalidad del fallo, sin que otorgue la ley nueva oportunidad para

adicionarla o corregirla.

Mediante la demanda el recurrente, al formular los cargos, delimita el espacio de la
Corte de Casacion trazandole la materia de pronunciamiento; ésta sélo puede, en
principio, considerar los cargos que se formule al amparo de cada causal y no podra
analizar causales distintas a las sefialadas por el recurrente; es éste como
demandante quien determina la amplitud de la demanda sin importar que la
sentencia pueda ser casable por una causal no propuesta. Sin embargo, tratdndose
de nulidades, debera la Corte declararlas de oficio. Asi mismo podrd casar la

sentencia cuando sea ostensible que atenta contra las garantias fundamentales [...]"¢

En ese contexto, son evidentes las falencias de la defensa técnica del casacionista
en la fundamentacién del recurso, tal es asi que ni si quiera explica de qué forma
fueron vulneradas las normas o principios que considera infringidos por el ad
quem como tampoco establece en qué parte de la sentencia se encuentra la
violacién a la ley; por lo que, es necesario insistir que para que un cargo prospere

en casacion, debe ser expuesto de manera auténoma, taxativa y suficiente, es decir

6 Op. cit., 37.
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que cada cargo debe increpar a la sentencia de una violacién a una norma, por cada

una de las causales de casacién establecidas en el articulo 349 del CPP; sin
embargo, aquello no se cumplié, pues el casacionista realizé una explicacion
escueta y no detalld, de manera adecuada y pertinente, porqué la Corte de

Apelaciones incurrié en las violaciones alegadas.

5.3.1. Errdnea interpretacion de los articulos 512.3 y 513 del CP, ya que la
denuncia en su contra se presento seis meses después de los hechos y no se

logroé recabar prueba en su contra.

El primer reclamo a analizar del recurrente es la errénea interpretaciéon de los
articulos 512.3 y 513 del CP, sin mencionar una explicacién coherente que

satisfaga este cargo de casacidn.

En este sentido, es necesario recordar que la errdénea interpretaciéon se produce
cuando el juzgador elige la norma aplicable al caso, pero le otorga un efecto
diferente al deseado por el legislador, tomando en cuenta la naturaleza de la
circunstancia alegada, resulta incoherente que se consideren erréneamente
interpretados los articulos citados con anterioridad, ya que el sustento de dicha
alegacion se basa, fundamentalmente, en que ‘el recurrente es inocente y no
cometié el delito de tentativa de violacién; en consecuencia, es evidente la falta de
técnica en el manejo del recurso, en cuanto que su reproche es contradictorio, por
un lado, con la causal invocada, determina que si debian aplicarse al caso los
articulos 512.3 y 513 del CP, pero por otro menciona que no es culpable del delito

de tentativa de violacion.

Por otro lado, el recurrente a través de su defensa técnica alegé de una manera
muy escueta, vana e insustancial que no es responsable del delito de tentativa de
violacién, pero no realiz6 ninguna explicacién al respecto, lo unico que reproché es
que la denuncia se realizd seis meses posteriores al hecho, lo cual no tiene
relevancia alguna y que la prueba presentada dentro del caso sub iudice no ha
logrado enervar el principio de presuncién de inocencia, lo que contraviene con el

objeto del recurso de casacion y la prohibicién de valoracion probatoria.
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De lo que se advierte, que la casacién en materia penal no es un escenario en el
cual se pueda volver a valorar la prueba. De hecho, el CPP, en su articulo 349,
inciso final, como ya se indicdé anteriormente, sefiala: “No seran admisibles los
pedidos tendientes a volver a valorar la prueba”; y, sobre el tema, existe amplia

jurisprudencia de la Corte Constitucional y Corte Nacional de Justicia.

Esta ultima, en recientes fallos, ha ratificado el criterio de que las pruebas no
pueden ser objeto de valoracion en la casacidn, pues, en caso contrario, se estaria
desconociendo el principio de independencia judicial.” De igual forma, sobre esta

prohibicién la doctrina ofrece el siguiente punto de vista:

(...), la pregunta obligada es, ;por qué consagrar el recurso de casacién como
medio de impugnacién en el sistema acusatorio y no otro recurso, como
pudiera ser el de apelacién? La respuesta que se ha dado por-un sector de la
doctrina es que, por lo general, se ha considerado que es el que mejor se adapta
a las caracteristicas del citado sistema acusatorio.

Uno de los argumentos torales para sustentar la anterior afirmaciéon se bas6 en
que como el juicio es publico, el método utilizado para transmitir los
pensamientos es la oralidad, y los jueces tienen la obligacién de presidir la
audiencia personalmente sin que deleguen su autoridad, en la que estaran las
partes intervinientes en el proceso; entonces, si otros jueces, aunque sean
superiores, pero que no estuvieron presentes en el desarrollo de la audiencia
de debate, analizan lo resuelto porlos inferiores, en realidad se trataria de un

nuevo juicio (...).8

En consecuencia, lo indicado evidencia que lo que en realidad se pretende o se
sugiere en este recurso es que este juzgador valore nuevamente la prueba, a fin de
que la pretensiéon del acusado, en el presente contexto procesal, se adapte a su
teoria del caso, es decir que se determine que no es responsable del delito, por lo
que este cargo deviene en improcedente ya que se busca que este Juzgador realice

un pronunciamiento extralimitandose en el ejercicio de sus competencias.

7 Corte Nacional de Justicia. Reso/cidin No. 050-2073, pronunciada dentro del juicio No. 430-2012.

8 Miguel Angel Rodriguez Vazquez, La casacion y el derecho de recurrir en el sistema acusatorio (Néxico D.F.
Instituto de Investigacion Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de México -UNANM-, 2013), 29 y
30.
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Sin embargo, en salvaguardia de los derechos de las partes, el Tribunal de Casacién
procede a revisar el razonamiento judicial plasmado en la sentencia dictada por la
Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de Cotopaxi, en la que se advierte
que la decision del ad quem es correcta, por cuanto sus reflexiones se sustentan en
las pruebas aportadas durante el proceso, con respecto a la existencia material del
delito y a la responsabilidad del procesado en el grado de tentativa del delito
tipificado en el articulo 512.3 del CP y sancionado en el articulo 513 ibidem, en
concordancia con los articulos 16 y 46 de la ley que se viene indicando; lo que
evidencia que la construccién de su razonamiento se ha realizado de manera

logica, razonable y comprensible.

De ahi que la decisién de confirmar la sentencia del a quo que declara la
responsabilidad del recurrente en el precitado delito y le impone la pena
correspondiente, no incurre en violacién de derecho alguno; advirtiendo por lo
tanto, que lo que procura el casacionista es alterar el relato factico, lo que, como se

establecio ut supra, no cabe en el recurso extraordinario de casacién.

5.3.2. Falta de motivacién en la sentencia por indebida integracién del

Tribunal.

El reproche de la defensa técnica del recurrente fue que la sentencia no se
encuentra motivada porque el Tribunal estuvo integrado por dos jueces de la Sala
Civil y uno de la Sala Penal; al respecto cabe destacar que, el hecho que el Tribunal
esté integrado en la forma que se indica, en nada influye sobre el deber
constitucional de motivacion, y es mas, el Tribunal ad quem se encuentra integrado
legalmente; y aquello, en nada afecta el derecho de ser juzgado por un juez

imparcial, independiente y competente.

No obstante, una vez analizada la sentencia dictada por la Corte de Apelaciones,
este Tribunal considera que el argumento del recurrente carece de asidero
juridico, pues, no existe error alguno, sino que, por el contrario, la conclusién del
Juzgador ad quem cumple con los requisitos de justificacién necesarios para una

motivacién adecuada, al tenor de lo que la Corte Constitucional, para el periodo de
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transiciéon, mediante sentencia No. 069-10-SEP-CC, respecto de la motivacién

sefala:

“La motivacién consiste en que los antecedentes que se exponen en la parte
motiva sean coherentes con lo que se resuelve, y nunca puede ser valida una
motivacién que sea contradictoria con la decisién. En otras palabras: La
motivacién es justificacién, es argumentar racionalmente para justificar una
decision aplicativa, es exposicion de las razones que se han dado por los jueces
para mostrar que su decision es correcta o aceptable. [...] Es decir, la motivacién
responde a la debida y légica coherencia de razonabilidad que debe existir entre

la pretension, los elementos facticos, las consideraciones y vinculacién de la

norma juridica y la resolucién tomada”®.

En atencion a esto, tenemos que la decision del Tribunal de Apelacién es motivada,
por cuanto sus reflexiones se sustentan en las pruebas aportadas durante el
proceso, con respecto a la existencia material del delito y a la responsabilidad del

procesado, en el grado de autor del delito de tentativa de violacion.

En igual forma, de la lectura del fallo impugnado, puede concluirse que los Jueces
Provinciales también cumplieron el requisito de comprensibilidad de la decisién,
pues la sentencia se explica claramente, en cuanto a la forma de haber arribado a la

decision de condena, segin sugiere la jurisprudencia de rango constitucional:

“i. La razonabilidad. ii. La légica y iii. La comprensibilidad, como mecanismos
apropiados para el desarrollo del ejercicio argumentativo y suficiente que
garantice la legitimidad de las razones y actuaciones del juez en la emisién de la

sentencia en el ejercicio de su jurisdicciéon. 10

La motivacién consiste en que los antecedentes que se exponen en la parte motiva
sean coherentes con lo que se resuelve, y nunca puede ser valida una motivacion
que sea contradictoria con la decisién. En otras palabras: La motivacién es
justificacion, es argumentar racionalmente para justificar una decisién aplicativa,
es exposicion de las razones que se han dado por los jueces para mostrar que su
decisién es correcta o aceptable. [...] Es decir, la motivacién responde a la debida y

légica coherencia de razonabilidad que debe existir entre la pretension, los

? Corte Constitucional. Sentencia de 9 de diciernbre de 2010, caso No. 0005-10-EP.
10 Corte Constitucional. Sentencia No. 169-15-SEP-CC, 27 de mayo del 2015, caso No. 0680-10-EP.
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elementos facticos, las consideraciones y vinculacién de la norma juridica y la

resoluciéon tomada.”1t

De ahi que, en atencién al argumento de falta de motivacién de la sentencia, éste
no prospera, en la medida en que, contrario a lo afirmado por el recurrente, la
decisién judicial venida en grado si se encuentra debida y razonablemente
motivada, y en ella se ha establecido, conforme a derecho, la existencia del delito
de tentativa de violacién y la responsabilidad penal del recurrente; por lo tanto, el
cargo invocado que plantea el recurrente con respecto a la falta de motivacion,

deviene en improcedente.

Respecto a la integracién del Tribunal, el COF] dice que las Salas de las Cortes
Provinciales son competentes para conocer, en segunda instancia, los recursos de
apelacion; ademas, dicho cuerpo normativo establece que “en las Cortes
Provinciales, Tribunales y demé&s oérganos pluripersonales de juzgamiento, la
subrogacion de las o los jueces se la realizard por sorteo, de entre los otros
titulares que conforman el 6rgano pluripersonal.” (Enfasis afiadido), por lo que, es
indiscutible que el ad quem estuvo debidamente constituido, ya que la competencia

nace de la ley y del sorteo respectivo.

Por lo tanto, este Juzgador advierte que tanto el cargo antes invocado como los
demas sefalados por el casacionista no constituyen errores de derecho que
ameriten ser considerados, mucho menos que permitan a este Juzgador casar de

oficio la sentencia recurrida.

SEXTO.- Resolucion

Con fundamento en los antecedentes y considerandos, antes enunciados, tomando
en cuenta que el recurrente no ha cumplido su obligaciéon de fundamentar el
recurso en los términos previstos en el articulo 349 del CPP, ni ha explicado
satisfactoriamente de qué manera la sentencia impugnada ha violado la ley
conforme a las causales que sefala el articulo antes referido, y al no ser la mera
inconformidad con la sentencia una de las causales para que prospere este recurso

extraordinario, este Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de lo Penal,

11 Corte Constitucional. Seutencia de 9 de diciemibre de 2010, caso No. 0005-10-EDP.
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Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, de conformidad con la disposicién contenida en el articulo 358 del
CPP, declara improcedente el recurso de casacién presentado por el sefior Luis
Fernando Cruz Cruz. Ejecutoriado el fallo se remitira al tribunal de origen para su
ejecucion. Notifiquese y cumplase.- F.- DR. MARCO MALDONADO CASTRO.-
CONJUEZ NACIONAL PONENTE.- F.- DR. JORGE BLUM CARCELEN.- JUEZ
NACIONAL.- F .- DR. LUIS ENRIQUEZ VILLACRES.- JUEZ NACIONAL.- Certifico.- F.-
Dra. Ximena Quijano Salazar.- SECRETARIA RELATORA.

CERTIFICO Las nueve ( 9) fojas que anteceden son iguales a su original

Quito, 29 de mayo de 2017

Dr)Ca s Rodriguez (tof
CRETARIO R TOR



