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OFICIO No. 00930-2017-CNJ-SPPMPPT-PS
Quito, 10 de marzo de 2017
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Senor Dipl. Ingeniero
Hugo E. Del Pozo Barrezueta
DIRECTOR DEL REGISTRO OFICIAL

.

En su despacho.-

De mis consideraciones:

Me permito remitir a Usted, en fisico y digital las sentencias del 2016, dictadas
por las Juezas y Conjuezas; Jueces y Conjuezas que integran la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corfe
Nacional de Justicia, para que sean publicadas en el Registro Oficial, son las

siguientes en detalle:

0153-2016-LEV 1897
0658-2015-RGC 1898
0477-2015-EFM 1903
0832-2015-EFM 1904
190s-2016'GTs 1905
(6 < 1211-2014-RGC 1906
0722-2015-MJF 1912
1605:2015-GTS 1913
1853-2015-RVC 1928
1504-2015-JBC 1929
1020-2014-5S| 1931

Particular que comunico a usted para los fines legales pertinentes.

Muy atentamente.- e

GF BLUM CARCELEN
PRESIDENTE SUBROGANTE D PECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

DR
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JUICIO No. 0153-2016

RESOLUCION No. 1897-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Jorge Washington Ibafiez Gémez
DELITO: USURA

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.-

Quito, viernes 14 de octubre de 2016, las 08h41
ANTECEDENTES

VISTOS: El 16 de junio de 2015, las 08h05, el Tribunal Duodécimo-de . Garantias
Penales del Guayas, dict6 sentencia declarando la culpabilidad del procesado Jorge
Washington Ibanez Gémez, en calidad de autor del delito tipificado en el articulo
583 del Codigo Penal y sancionado en el articulo 584 ibidem, por lo que le impuso
la pena de diez meses de prisién correccional y multa de ciento cincuenta délares;

fallo del cual, el acusado interpuso recurso de apelacion.

El 6 de enero de 2016, las 09h42, la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial
de Justicia del Guayas, acept6 el recurso interpuesto, en consecuencia revoco la
resolucion subida en grado y ratifico el estado de inocencia del ciudadano Jorge
Washington Ibanez Goémez, disponiendo el levantamiento de las medidas
cautelares dictas en su contra. Al no estar conforme con tal decisién, el sefor Fiscal
y la acusadora particular Martha Angelina Cabrera Balcazar plantearon recursos
de casacién, mismos que recayeron para su conocimiento en este Tribunal de la
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte

Nacional de Justicia.

TRAMITE
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De conformidad a la Disposicién Transitoria Primera del Coédigo Organico
Integral Penal, publicado en el Registro Oficial No. 180 de 10 de febrero de
2014, y en vigencia en su totalidad a partir del 10 de agosto del 2014,
corresponde aplicar las normas vigentes al tiempo del inicio del proceso,

que para el caso in examine son las contenidas en el Codigo Penal y Codigo

de Procedimiento Penal.

COMPETENCIA

La Corte Nacional de Justicia, ejerce su jurisdiccion a nivel, nacional de
conformidad con el articulo 182, dltimo inciso, de la Constituciéon de la Reptblica
del Ecuador, y articulo 172 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial. La Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, tiene competencia para conocer los recursos de casacion,
revisién y los demads que establezca la ley, en materia penal de conformidad con el
articulo 184.1 de la Constitucién de la Reptiblica del Ecuador; asi como los articulos
8 y 9 de la Ley Organica Reformatoria del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial,
publicado en el Suplemento del Registro Oficial ntimero 38, de 17 de julio de 2013,
que sustituyen a los articulos 183 y 186 de la misma ley, y las Resoluciones de la
Corte Nacional de Justicia nimeros 01-2015 y 02-2015, de 28 de enero de 2015; y,
estd conformado por el doctor Luis Enriquez Villacrés, Juez Nacional Ponente;
doctor Jorge Blum Carcelén, Juez Nacional; y, doctor Marco Maldonado Castro,
Conjuez Nacional, quien actia por ausencia definitiva del doctor Vicente Robalino
Villafuerte, Juez Nacional, conforme al oficio No. 463-SG-CNJ, de 08 de abril de
2016, suscrito por el doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte

Nacional de Justicia.

VALIDEZ PROCESAL

El presente recurso de casacion ha sido tramitado conforme a las normas

procesales del articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Penal; asi mismo se ha
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aplicado lo que dispone el articulo 76.3 de la Constitucién de la Republica del

Ecuador, por lo que este Tribunal de Casacién, declara su validez.

El procesado Jorge Washington Ibaniez Gémez, a pesar de no ser recurrente, a
través de su defensa técnica ha solicitado se declare la prescripcién de la accién,
aduciendo que a la fecha en que se realizé la audiencia de formulacién de cargos
habian transcurrido més de cinco anos; por lo que, este Tribunal de Casacién,
previo a resolver la impugnacion extraordinaria efectuada por el representante de

la Fiscalia y acusadora particular, realiza las siguientes consideraciones:

La Corte Constitucional para el Periodo de Transicién en sentencia 020-10-SCN-
CC, caso 030-10CN, publicada en el primer Suplemento del Registro Oficial 294, de

06 de octubre del 2010, respecto a la prescripcién de la accién, manifestd:“(...)

SEPTIMA.- Es sabido que la prescripcion en materia penal, como en las demds ramas del derecho, obedece al
fenémeno uniformemente reconocido de la influencia del tiempo en las relaciones humanas, y consiste en la
cesacion de la potestad represiva del Estado por el transcurso de un determinado espacio de tiempo, en ciertas
condiciones, sin que el delito haya sido perseguido o sin que la pena haya sido ejecutada. Su fundamento hay

que buscarlo “en la necesidad social de eliminar un estado-de incertidumbre en las relaciones juridico penales

entre el delincuente y el Estado” (Ferrer Sama)” .

La doctrina extranjera, a la prescripcién la concibe como “la invalidacion u olvido oficial,

por el transcurso del tiempo del valor penal que habian tenido determinadas conductas descritas en la ley

penal como delito. Ese paso del tiempo, que genera ese efecto destructor hace que el significado social y juridico

que merecié en su dia un hecho no pueda mantenerse con la misma fuerza eternamente”.

En efecto, la prescripcion de la accién penal es la cesacion de la potestad punitiva
del Estado al transcurrir un periodo de tiempo fijado por la ley, asi, luego de ese
lapso temporal, se extingue el derecho del Estado a imponer la sancién al

responsable del delito.

En ese sentido, el articulo 101 del Cédigo Penal, prevé que: “Toda accién penal prescribe

en el tiempo y con las condiciones que la ley sefiala. En el ejercicio del derecho que la prescripcidn establece, se

: Quintero Olivares Gonzalo. Parte General del Derecho Penal, Editorial Aranzadi, SA, 42 Edicién,
2010, p. 831.
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observaran las reglas que siguen: Tanto en los delitos de accién piblica como en los delitos de accion privada
se distinguird ante todo si, cometido el delito, se ha iniciado o no enjuiciamiento. A excepcién de los casos de
imprescriptibilidad de las acciones y de las penas (...) en los delitos reprimidos con reclusion, cuyo ejercicio de
accién es piiblica, de no haber enjuiciamiento, la accién para perseguirlos prescribird en diez afios; tratdndose
de delitos reprimidos con reclusion mayor especial, la accion para proseguirlos prescribird en quince afios.

Tratdndose de delitos reprimidos con prisién, la accién para perseguirlos prescribird en cinco aiios.

El tiempo se contard a partir de la fecha en gue la infraccién fue perpetrada. En los mismos delitos de

accién publica, de haber enjuiciamiento iniciado antes de que aquellos plazos se cumplan, la accién para
continuar la causa prescribivd en los mismos plazos, contados desde la fecha del autocabeza de proceso

(...)"[lo resaltado fuera del texto original]

La disposicion legal transcrita prevé dos factores que hay que considerar para
determinar los plazos y formas para que opere la prescripcion de la accién: i) si el
delito investigado es de ejercicio publico o privado de la accién; y, ii) si se ha

iniciado o no el correspondiente proceso judicial.

Para el caso sub judice, el delito de usura que se imputa al ciudadano Jorge
Washington Ibanez Gémez es de accién publica, en consecuencia, el plazo para que
cese el derecho coercitivo del Estado, es de cinco afos, y conforme a la alegacion
del recurrente, debe computarse desde la fecha que se perpetr6 el delito hasta la

iniciacion del proceso judicial.

Conforme ha quedado sentado, la prescripcién de la accién radica principalmente
en el transcurso del tiempo, sin que la administracién de justicia haya resuelto la

situacién juridica del procesado.

Consta de la sentencia emitida por el Tribunal de Apelacién, la intervencién del
sefior Fiscal Ab. Luis Pefia Mena, en relaciéon al pedido de prescripcion que

también ha sido planteada mediante recurso de nulidad:

“Sobre la prescripcion del delito, la doctrina trata del delito permanente y dentro de éste, de los
delitos eventuales, donde se encuentra el delito de usura, ya que se ha iniciado en el 2007 pero
termindndose de cancelar la deuda en el 2010, pero se entregé cheques como garantia que fueron

ejecutados en el 2014" [Sic.]
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Conforme se observa, se imputa al ciudadano Jorge Washington Ibafiez Gémez,
un delito, que si bien ha comenzado en el afio 2007, al ser un tipo penal que por su
naturaleza implica una continuidad de actos que se van perpetrando en el tiempo,
los mismo que se ejecutan en el ano 2014, por lo que, a la fecha que se formul6
cargos, el delito no estéd prescrito, conforme asi también lo ha razonado el Tribunal

ad quem, al senalar que:

“Sobre la prescripcion que se ha alegado, si bien el proceso se inicié el 14 de julio de 2007, se
siguieron haciendo pagos o cobros desde que se inici6 el presunto préstamo, lo que constituye una
afectacion al bien juridico tutelado, continua y permanente que no lo ubica desde la primera fecha,
sino que el delito es permanente o continuo, toda vez que se seguia cobrando un interés ilegal; claro
estd, si es que se lo comprobara, que no corresponde a este recurso, pero para efectos de la
prescripcion; habiéndose iniciado la instruccion fiscal antes que se cumpla el plazo de 5 afios previsto
para la prescripcion de este delito, por lo tanto no se han cumplido los plazos para que opere la

misma.” [Sic.)

En consecuencia, la peticién de que se declare la prescripcion de la accion por parte

del procesado Jorge Washington Ibafez Gémez deviene en improcedente.

De tales consideraciones, este Tribunal, pasard a analizar el recurso de casaci6n
interpuesto y fundamentado en -audiencia oral, publica y contradictoria y
procedera a resolver conforme a derecho 'y bajo los parametros de motivacion de

las resoluciones judiciales.

PLANTEAMIENTOS DE LAS PARTES

El delegado del senor Fiscal General del Estado, doctor José Garcia Falconi

(recurrente) manifesté lo siguiente:

La sentencia dictada por la Sala de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, viola
la ley por contravencién expresa del texto del articulo 76.7.1) de la Constitucién de
la Republica del Ecuador y del articulo 130.4 del Cédigo Organico de la Funcién
Judicial, disposiciones que establecen la obligacién de los Jueces de motivar las

resoluciones.
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En la sentencia impugnada los jueces hacen una transcripcién de la prueba, luego
efectiian un estudio sobre lo que es el debido proceso, la seguridad juridica, el
delito de usura y el doble conforme, de una manera muy amplia y detallada, que
no tiene nada que ver con el presente caso, en la parte resolutiva se emite la

decision sefialando lo siguiente “La Fiscalia ha expuesto que hay un juicio por remate de una casa

pero no existe elementos probatorios que determinen la vinculacion de dicho remate con los préstamos,
cuestion que debié mencionar la perito en su informe” [Sic.], pero no dicen por qué el juicio civil

es parte del analisis del delito de usura, también mencionan “el Tribunal actuante no ha
obtenido el estdndar suficiente de certeza para declarar la culpabilidad de Jorge Washington Ibdiiez

Gémez, en el delito que se acusa” [Sic.], no sefialan cudl es la prueba fehaciente actuada.

Es fundamental, para frenar la arbitrariedad de los jueces, que la sentencia
contenga una debida motivacién, con el fin de que los sujetos procesales conozcan
cudles fueron los motivos por los cuales la Sala de la Corte Provincial de Justicia
del Guayas confirman la inocencia del procesadoy revoca la sentencia de primer

nivel; por tales consideraciones, solicita se case la sentencia por la causal citada.

La defensa técnica de la acusadora particular Martha Angelina Cabrera Balcazar

(recurrente), en lo principal expresé:

La sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia del Guayas carece de
motivacién, pues existe una cantidad de paginas transcritas, textos copiados y
pegados, pero no contiene una verdadera y adecuada motivacién como manda y
establece el articulo 76.7.1) de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador, en
concordancia con los articulos 304-A del Cédigo de Procedimiento Penal y 130.4

del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial.

Existe una vulneraciéon al articulo 309 numerales 2 y 3 del Cédigo de
Procedimiento Penal, ya que no se tomé en cuenta la exposicién concisa de

fundamentacién de los hechos y derechos; las circunstancias del hecho punible no
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fueron consideradas a pesar de que el Tribunal de primera instancia si lo verific6

para motivar la sentencia.

También se ha violado los articulos 88, 252, 304.A y 312 del Cédigo de
Procedimiento Penal, por cuanto se ha demostrado el nexo causal, la existencia
material del delito y la responsabilidad del procesado, conforme asi lo ha

determinado el Tribunal de Garantias Penales.

La Corte Provincial de Justicia del Guayas realizé una interpretacién extensiva, lo
cual es prohibido por la misma ley penal y la Constitucién de la Reptblica, para

favorecer a una persona que perjudicé todo un patrimonio de una familia.

Solicité que de conformidad con el articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal
y articulo 657.6 del Cédigo Organico Integral Penal que establecen que, si se
observa que en la sentencia se ha violado la ley aunque la fundamentacién del
recurrente sea equivocada, de oficio-se la admita, esto sin perjuicio de que se

declara la nulidad de la sentencia dictada por el Tribunal de Apelacion.

Contestacién al recurso por parte de la defensa técnica del procesado Jorge

Washington Ibanez Gémez (no recurrente)

El recurso de casacién es eminentemente técnico y extraordinario, los recurrentes
no han fundamentado en debida y legal forma el presente recurso de casacion,
pues no han indicado los errores de derecho que pueda contener la sentencia
objetada, sino que la pretensién directa de los casacionistas consiste en que se
revise nuevamente las pruebas practicadas dentro de la causa, lo cual estd

prohibido por mandato legal.

La sentencia emitida por la Corte Provincial de Justicia del Guayas, se encuentra
motivada, pues ha llegado a establecer la inocencia del procesado sustentado en
prueba suficiente que consta dentro del proceso, por lo que retne los requisitos

consagrados en el articulo 76.7.1) de la Constituciéon de la Repiiblica del Ecuador.
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Solicita se rechacen los recursos de casacién interpuestos por la Fiscalia y
acusadora particular, ya que no existe violaciones a la ley en la sentencia dictada
por el Tribunal de Apelacién; de igual forma, solicita se declare la prescripciéon de
la accién penal, por cuanto la denuncia presentada el 21 de octubre de 2013, narra
hechos que supuestamente acontecieron el 14 de marzo de 2007; es decir, la
denuncia fue presentada cuando habian trascurrido 6 afios y 7 meses, y el sefior
Fiscal del Guayas dicta una indagacién previa con fecha 23 de octubre de 2013, que

es una accion eminentemente prescrita.

ANALISIS DEL TRIBUNAL DE CASACION

El sistema de casacién penal se centra exclusivamente en analizar la sentencia de
segunda instancia, en pos de corregir errores de derecho en que hayan incurrido
los juzgadores al momento de resolver; bajo esta consideracion, el articulo 349 del
Cédigo de Procedimiento Penal, contiene las vulneraciones en que puede incurrir
el fallo recurrido, cuando se hubiera transgredido la ley, ya por contravencion

expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errénea interpretacion.

La contravencién expresa del texto de la ley, emerge cuando se desobedece o se
actia en contrario de lo que ésta expresamente sefala; tiene lugar la aplicacion
indebida, cuando el juzgador en lugar de aplicar la norma que corresponde al caso,
emplea otra que es impertinente, hay aqui una norma incorrecta que se ha aplicado
y una correcta que se ha dejado de aplicar; y, errénea interpretacion que se da
cuando el juzgador no acierta con el sentido genuino que tiene la norma, es decir,
refleja un error de inteleccién; y, el dltimo inciso de la norma citada, determina la
prohibicion de valorar nuevamente la prueba, ya que el Juez de Casacion
tnicamente debe decidir si en el fallo impugnado se ha quebrantado un precepto

legal, pues s6lo compete el andlisis de la sentencia versus la ley.
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Por otro lado, teniendo especial consideracién que la casacién protege también

normas constitucionales, como la de motivar los fallos, es preciso puntualizar que
mediante esta via, se pretende que la administracién de justicia garantice y aplique

de forma correcta la ley sustantiva, adjetiva penal y constitucional.

Al ser el objetivo de este recurso extraordinario corregir yerros de derecho que
contenga la sentencia de segunda instancia, tomando en relevancia que la
administracién de justicia es garantista del debido proceso, se puede, por esta via,
verificar si la sentencia impugnada, cumple con los estdndares de motivacion, asi
lo sostiene el profesor colombiano Luis Gustavo Moreno Rivera, al citar al autor

Luis Armando Tolosa Villabona, cuando manifiesta: “Siendo la sentencia el producto final

del proceso, debe contener una apropiada motivacion que se toma como sindnimo de garantia. No debemos
olvidar, que “La sentencia como acto juridico, también es un acto humano”, y como tal, puede contener

errores susceptibles de ser corregidos mediante el recurso de casacion.” 2.

Por consiguiente, y conforme a las alegaciones sustentadas por los recurrentes
(Fiscalia 'y Acusadora Particular), lo que se analizara y reflexionarg, en la presente
resolucion, girard en torno al derecho que tiene las partes procesales inmersa en
una contienda legal juicio penal-, de recibir, por parte del poder publico -judicial-,
una sentencia condenatoria debidamente motivada; anélisis, que se subsumira a la

sentencia de apelacion recurrida mediante esta via extraordinaria.

El articulo 76.7.1), de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador, sefiala: “En todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurard el derecho al debido
proceso que incluird las siguientes garantias bisicas (...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las
siguientes garantias:(...) 1) Las resoluciones de los poderes piiblicos deberdn ser motivadas. No habrd
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica

la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que

* Moreno Rivera Luis Gustavo. La casacién Penal. Ediciones Nueva Juridica. Pag. 144.
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no se encuentren debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serd
sancionados”; bajo tal garantia, resulta notorio que la motivacién no sélo implica un
requisito esencial para las resoluciones de los 6rganos publicos, sino que ademas,

su incumplimiento constituye una causa de nulidad.

En este sentido, el principio de motivacién engloba la relacion de los hechos con
normas juridicas y también la subordinaciéon del poder judicial a los mandatos
constitucionales, en la medida en que se deben justificar los razonamientos del

6rgano jurisdiccional por los que se ha llegado a la resolucion adoptada.

Al respecto, la Corte Constitucional en sentencia No. 035-12-SEP-CC, ha sefalado

lo siguiente: “(...) el primero de los subderechos del debido proceso es el deber de las autoridades

administrativas o judiciales de garantizar el cumplimiento de las normas o los derechos de las partes;
constituye un principio fundamental para garantizar la existencia del Estado constitucional de derechos y
justicia y una garantia indispensable para evitar la arbitrariedad en las decisiones y resoluciones de las
autoridades administrativas o judiciales (...). El Estado constitucional de derechos y justicia se dota de una

Constitucion normativa, que sujeta todos los poderes a la legalidad, sitiia los derechos fundamentales en el
ceniro del sistema y prevé para ellos garantias institucionales inéditas”3. Por consiguiente, el
principio de motivacién ataca el abuso del poder piblico, pues demanda los
fundamentos que justifican la resolucién judicial; y, por ende, otorga certeza y

seguridad juridica a los sujetos procesales que estan en litigio dentro de una causa.

En ese sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH), en el

caso Apitz Barbera y otros vs. Venezuela, ha sefialado lo siguiente: “la argumentacién
de un fallo debe mostrar que han sido debidamente tomadas en cuenta los alegatos de las partes y que el
conjunto de pruebas ha sido analizado. Asi mismo, la motivacion demuestra a las partes que éstas han sido
oidas y, en aquellos casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la

resolucién y lograr un nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por todo ello, el deber de

3 Corte Constitucional, sentencia No. 035-12-SEP-CC, de 08 de marzo de 2012, caso No. 0338-
10EP.
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motivacion es una de las debidas garantias incluidas en el articulo 8.1 de la Convencién para salvaguardar el

derecho a un debido proceso”*.

Bajo tales lineamientos, la sentencia “es el resultado de una génesis que tiene lugar en dos planos,
integrado por las varias etapas que la ley contempla, y el subjetivo, que corresponde a la operacién mental
efectuada por el 6rgano jurisdiccional, en cuyo fondo légico hay un silogismo que tiene como premisa mayor la
norma general y abstracta de la ley (contenido juridico), por premisa menor los hechos controvertidos
(contenido fdctico) y por conclusion la parte resolutiva del fallo, que se constituye en mandato concreto,
obligatorio para las partes. Por otra parte, la sentencia constituye un proceso de valoracion juridica, y de

seleccion de las normas aplicables al caso, es asi que la sentencia debe ser razonada y fundamentada’>.

Sumado a lo anterior, el tratadista Fernando de la Rua, acota lo siguiente: “La
motivacion de la sentencia constituye un elemento intelectual, de contenido critico, valorativo y légico, que

consiste en el conjunto de razonamientos de hecho y de derecho en que el juez apoya su decision”®.
Mientras tanto, los autores Miguel Lépez Ruiz y Miguel Lopez Olvera, subrayan

que: “Las resoluciones son operaciones mentales o juicios ligicos a través de los cuales se deciden las

cuestiones planteadas en un proceso. A través de ellas se.compara una pretension con la norma juridica

w7

aplicable y se emite un juicio sobre la conformidad o no con él”.

Por lo que este Tribunal entiende que, la motivacién al ser una solucién racional,
debe encaminarse en la correcta explicacién légico-juridica al momento de
resolver; siendo obligaciéon del juzgador, demostrar los hechos con base a las
pruebas debidamente actuadas, para lo cual, debe desarrollarlas, calificarlas y
subsumirlas a la norma juridica, para que la resoluciéon esté debidamente

fundamentada y motivada en derecho.

* Corte IDH, caso Apitz Barbera y otros vs Venezuela. 5 de agosto de 2008, parrafos 77 y 78.

% Sentencia de 28 de agosto de 2014, las 13:00, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia.

% De la Rua Fernando. Teoria General del Proceso. Buenos Aires. Ediciones Depalma. 1991. Pag.
146.

7 Lopez Ruiz Miguel y Lépez Olvera Miguel. Estructura y estilo en las resoluciones judiciales.
Primera Edicién. Editorial Novum. 2012. Pags. 25-26.
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Sumado a lo anteriormente explicado, el Organismo Constitucional Ecuatoriano,
dentro de la sentencia No. 076-SEP-CC, caso No. 1956-13-EP, indica los requisitos
indispensables que conforman la garantia de la motivacién, los mismos que se
circunscriben en: 1) razonabilidad; 2) 16gica; y, 3) comprensibilidad, definiendo a

cada una de ellas de la siguiente manera: “El requisito de razonabilidad se encuentra relacionado

con la determinacién de las disposiciones normativas constitucionales, legales, y/o jurisprudenciales que
constituyen fuentes de derecho en las que las autoridades jurisdiccionales deben fundamentar sus decisiones
materiales o de fondo sobre las pretensiones del caso concreto (...) el requisito de la logica se encuentra
relacionado con la coherencia que debe existir entre las premisas con la conclusion final, asi como también con
la carga argumentativa que debe existir por parte de la autoridad en los razonamientos, afirmaciones y
finalmente en la decisién que vaya a adoptar (...) En lo referente al requisito de comprensibilidad, relacionado
con la claridad del lenguaje empleado por parte de la autoridad jurisdiccional, asi como también vinculado con

la manera en que esta realiza la exposicion de sus ideas”.

En el caso in examine, de la revisiéon metddica y completa del fallo objetado, este
Tribunal de Casacién observa que, la misma se encuentra estructurada de tres

partes: a) introductoria; b) motiva; y, ¢) resolutoria.

En su parte introductoria, contiene la competencia y validez procesal del 6rgano
jurisdiccional de alzada, fundamentacién del recurso de nulidad por parte del
procesado, contestaciones de Fiscalia y Acusadora Particular, y Resoluciéon emitida
por el Tribunal de Apelacién, que rechaza el recurso presentado; de igual forma,
consta la sustentacién de los sujetos procesales respecto al recurso de apelacién;
para luego, transcribir integramente el acervo probatorio presentado por las partes

procesales en la audiencia de juzgamiento.

En la parte motiva, (considerandos OCTAVO y NOVENO) la Sala ad quem, inicia
refiriéndose al derecho de recurrir via apelacién, para lo cual cita normas
constitucionales y supranacionales, jurisprudencia nacional e internacional; luego
hace un analisis respecto a la prueba y finalidad de la etapa de juicio, refiriéndose a
normas legales y doctrina extrajera; reflexiona también sobre el principio de

inocencia y tipo penal de usura; luego, para efectuar la conexiéon de los
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componentes del ilicito con el acervo probatorio, los juzgadores hacen referencia a
la prueba testimonial de la perito contable Cecilia Rocio del Consuelo Bohorquez
Briones y de los testimonios de la ofendida y acusado, trascribiendo igualmente

sus relatos rendidos en la audiencia de juicio, para luego referir:

“No obstante aquello, en autos no hay constancia de los abonos que realizados, iinicamente constan
los cheques. La fiscalia ha expuesto que hay un juicio por el remate de la casa, pero no existen
elementos probatorios que determinen la vinculacion de dicho remate con los préstamos, cuestion que

debié mencionarlo la perito en su informe " [sic]

Lo expuesto, repercute en la parte resolutoria del fallo, por cuanto los jueces de
segunda instancia aceptaron el recurso interpuesto por el procesado Jorge
Washington Ibafiez Goémez, revocando la sentencia subida en grado, en la que se
declar6 culpable del delito de usura, sin realizar un andlisis técnico-juridico,
derivado entre los hechos facticos, contrapuesto a todas las pruebas tanto de cargo
como de descargo que determine, en - derecho, la existencia o no de la
responsabilidad del acusado en el tipo penal de usura, lo cual constituye per se, un
defecto en la motivacion; en vista de que, en-el nuevo modelo de Estado, se abarca
dos dimensiones: a) objetiva, en razén de que los argumentos que sirvieron de
sustento a la ratio decidendi, deben responder a la dialéctica juridica del debate
probatorio, contrastandose a dar respuesta a cada uno de los reproches esgrimidos
por los sujetos procesales; y, b) subjetivo, por cuanto, la decisién de facto y de iure,
adoptada en el litigio por el juzgador, debe ser cognoscible a sus designatarios, a
fin de que puedan ejercitar sus derechos de manera efectiva; situacién que no ha
sido cumplida en la decisién de la Sala de Apelacién, debido a que en la sentencia
objetada no existe la argumentaciéon juridica que determine no haberse
configurado el acto tipico, antijuridico y culpable por el cual es enjuiciado el
procesado, derivado de un estudio que cumpla con los requisitos de razonabilidad,

légica y comprensibilidad.

De tales derivaciones, el andlisis argumentativo de la sentencia objetada, al no

configurar un razonamiento acertado sobre el sustento motivacional que debe
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contener una resolucién, conlleva indefectiblemente en una nulidad constitucional,
ya que transgrede lo establecido en el articulo 76.7 1) de la Constitucién de la

Reprblica del Ecuador.
DECISION

En virtud de las consideraciones que anteceden, ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, este
Tribunal de Casacién, de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal

Policial y Transito, de la Corte Nacional de Justicia, por unanimidad, resuelve:

1) Declarar la nulidad constitucional de lo actuado por la Sala Especializada Penal
de la Corte Provincial de Justicia de Guayas, a partir de la fundamentacién del
recurso de nulidad y apelacién. Por lo tanto, celébrese una nueva audiencia de
sustentaciéon de aquellos recursos y emitase una nueva sentencia, bajo los
estdndares nacionales e internacionales de motivacion.

2) La nulidad constitucional, se la declara a costas de los doctores Johann Gustavo
Marfetan Medina, Gabriel Manzur Albuja, y doctora Maria Fabiola Gallardo
Ramia, Jueces de la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial de Justicia
de Guayas, que dictaron el fallo emitido el 6 de enero del 2016, las 09h42, de
acuerdo a lo argumentado en la presente sentencia.

3) Notifiquese, cimplase, y devuélvase inmediatamente el proceso al Tribunal de
origen para la ejecuciéon de la presente resolucién. f) Dr. Luis Enriquez Villacrés,
JUEZ NACIONAL PONENTE f) Dr. Jorge Blum Carcelén, JUEZ NACIONAL; f) Dr. Marco
Maldonado Castro, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos Rodriguez Garcia,
Secretario Relator.

CERTIFICO: Las siete (7 ) fojas que anteceden son iguales a su original.

Quito, 01 de Febrero del 2017

Dr."C?rl Rodriguez Gayefa
R RIO RELATOR
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JUICIO No. 0658-2015
RESOLUCION No. 1898-2016
RECURSO: CASACION
PROCESADO: José Ramiro Trujillo Mena y otro
DELITO: PECULADO

Corte Nacional de Justicia del Ecuador

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO
Juicio No. 0658 - 2015

RECURSO DE CASACION

Conjuez Ponente: DR. ALEJANDRO ARTEAGA GARCIA

Quito, viernes 14 de octubre del 2016, las 10h18.

VISTOS: 1. ANTECEDENTES.- El 13 de abril de 2010, el Alcalde del cantdn Chillanes,
licenciado José Ramiro Trujillo Mena, convocd a un proceso de contratacién por
subasta inversa electrénica signado con el No. SIE-GMCH-001-2010, para adquisicion
de material de construccién destinado a varias obras; sin embargo el 26 de abril de
2010, mediante resolucion No. 005-AGMCH-2010, el licenciado Ramiro Trujillo Mena lo
declaré desierto; y, en la misma resolucion dispuso la apertura del proceso de
cotizacion de bienes y servicios No. COTBS-GMCH-001-2010, para la contratacion vy
adquisicion de materiales de construccion para varias obras del cantén Chillanes. En
esta resolucion el sefor alcalde designé a los sefiores: ingeniero Alonso Rubén Cobos,
Director de Obras Publicas, ingeniero Patricio Javier Ruiz Ramos, Director Financiero vy,
doctor Luis Enriqgue Orozco Naranjo, Procurador Sindico, para que integren la comision
técnica; y, al abogado César Augusto Arguello Chora, como Secretario de la comisién.
La Contraloria General del Estado realizé un examen especial a las gestiones realizadas
por el Gobierno Municipal del cantén Chillanes, por el periodo comprendido entre el 1
de diciembre de 2008 y el 31 de diciembre de 2009 y 2010; como resultado de esta
auditoria emitid informe aprobado el 10 de febrero de 2012, que determind indicios
de responsabilidad penal, por haberse violado expresas disposiciones legales vy
reglamentarias de la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacién Publica,
habiéndose contratado un monto de $5.703,63 (cinco mil setecientos tres ddlares de
los Estados Unidos de Norteamérica con sesenta y tres centavos), mas que el
presupuesto referencial. Ademas el informe de Contraloria establecié que el proceso
de contratacion se direccioné con el propésito de favorecer a la empresa GRAVACOM
Cia. Ltda., con la que efectivamente se contratd.

Mediante sentencia de lunes 16 de diciembre de 2013, las 09h23, la Sala Especializada
de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, declard a José Ramiro
Trujillo Mena, Patricio Xavier Ruiz Ramos, autores del delito de peculado menor
tipificado y sancionado en el articulo 257-c del Cédigo Penal, imponiéndoles una pena
modificada de seis meses de prision y multa de S 476 (cuatrocientos setenta y seis
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ddlares de los Estados Unidos de Norteamérica) a cada uno; a César Augusto Arguello
Chora, como cémplice de la infraccién, imponiéndole una pena modificada de tres
meses de prision y multa de S 238 (doscientos treinta y ocho ddlares de los Estado
Unidos de Norteamérica); en cuanto a Luis Enrique Orozco Naranjo, se confirmo su
estado de inocencia.

José Ramiro Trujillo Mena y César Augusto Arguello Chora, interpusieron recursos de
apelacién ante la Sala Especializada de Garantias Penales de la Corte Provincial de
Justicia de Bolivar, y en sentencia de jueves 5 de marzo de 2015, las 15h10, se
aceptaron los recursos de apelacién presentados y se ratificé la inocencia de los
procesados recurrentes.

La Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de
Justicia, el 18 de septiembre de 2015, las 10h00, emitid sentencia declarando la
nulidad de la sentencia de apelacion.

La Sala Especializada de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar,
en sentencia de viernes 18 de marzo de 2016, las 12h11, rechazé los recursos de
apelacion interpuestos y confirmé la sentencia subida en grado aclarando que los
hechos se subsumen en el cuarto articulo innumerado agregado a continuacién del
articulo 257 del Cédigo Penal y no en el Art. 257-c.- De este fallo, el licenciado José
Ramiro Trujillo Mena y el abogado César Augusto Arguello Chora, interpusieron
recurso de casacion.

1.3.- FUNDAMENTACION DE LOS RECURSOS INTERPUESTOS.- 1.3.1.- Argumentos del
recurrente, José Ramiro Trujillo Mena.- Intervencion del doctor Oswaldo Chavez
Quintanilla, abogado defensor del procesado recurrente José Ramiro Trujillo Mena,
guien manifesto:

“(...) Hemos propuesto el presente recurso de casacion en favor de mi defendido, por
cuanto en la sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, se ha
violado las disposiciones contempladas en el articulo 349, haciendo una indebida
aplicacion al sentenciar a mi defendido con articulo 257 literal c) del Cédigo Penal, por
un delito de peculado cuando del expediente o de la prueba actuada, se desprende que
sin prueba alguna la Corte Provincial le sanciona a mi defendido con el articulo 257-c,
cuando deberia haberse aplicado la norma legal contemplada en el articulo 304-a) del
Codigo de Procedimiento Penal. En el segundo caso cuando manifiesta que si no se
hubiese comprobado la existencia del delito o la responsabilidad del procesado o haber
existido duda, debia habérsele confirmado su inocencia. Se ha violado lo que dispone el
articulo 76 numeral 7 literal |) de la Constitucion en concordancia con el articulo
anteriormente mencionado, tomando en cuenta que en esa sentencia no se ha
realizado la debida motivacion conforme lo determina la Constitucion en su articulo 76
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numeral 7 m), por lo que la defensa del sefior José Ramiro Trujillo Mena, solicita se case
la sentencia por haberse violado estas disposiciones y en caso de que la defensa no ha
ya fundamentado correctamente se dé cumplimiento a la norma legal que manifiesta
el articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penall(...)” (sic)

1.3.2.- Argumentos del recurrente, César Augusto Arguello Chora.- Intervencién del
doctor Christian Ramirez Correa, abogado defensor del procesado recurrente César
Augusto Arguello Chora, quien manifestd:

“(...) Se interpone recurso de casacion de la sentencia dictada el 16 de diciembre del
2013 a las 09h23 por la Sala Especializada de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Bolivar, que declara la culpabilidad en el grado de autor del delito
tipificado en el articulo 257 literal c) del Cédigo Penal. Presento este recurso en virtud
gue se han violado el articulo 257 literal c) del Codigo Penal por el articulo 304 literal
a), con el que debia ser aplicado, por lo tanto, se interpone erroneamente el articulo
349 del Cddigo de Procedimiento Penal. Existe contravencion expresa del texto del
articulo 349 por haberse hecho una falsa aplicacion de la misma por haber
interpretado erroneamente sobre los cuales el tribunal sentencio. Se han violado
preceptos constitucionales como esta constituido en el numeral 7 del articulo 76 de la
Constitucion con estos antecedentes expuestos solicito se sirva casdr la sentencia y
ordenar la inocencia de mi defendido el sefior Cesar Augusto Arguello Chora(...)” (sic)

1.3.3.- Intervencion de la Fiscalia General del Estado.- Intervencién de la doctora
Paulina Garcés Cevallos, Delegada del sefior Fiscal General del Estado, quien
manifesto:

“(...) En relacion a los fundamentos y alegaciones que fueron presentadas por el sefior
Trujillo Mena a través de su abogado, nos ha sefialado que identifico la sentencia de la
Corte Provincial de Justicia de Bolivar, sin indicar cudl de las dos sentencias que existen,
ha sefialado que hay una indebida aplicacion por que se ha aplicado el articulo 257-c)
del Codigo Penal por peculado, cuando de la prueba se establece que debié haberse
aplicado el 304-a, de la norma sefialada y que cuando hay duda o hay inocencia
deberia ratificarse, ese argumento es sin ningun sustento juridico las alegaciones que
se sefiala de acuerdo a lo que Corte Nacional ha sefAalado en todos los recursos de
casacion, establece que quien promueve un recurso casacional, debe cumplir tres
requisitos indispensables primero sefialar la causal sobre la cual se establece la
violacion legal, luego determinar en qué parte de la sentencia se produce esta violacion
y tercero sefialar cual es la violacién, no existe un argumento sobre el cual se
fundamente el recurso, es claro que hay una disconformidad con la aplicacién del
articulo 257-c) con el que ha sido sentenciado el recurrente sin tomar en cuenta que ni
siquiera lo que aqui se ha dicho tiene relacién con la sentencia emitida por la Corte
Provincial de Bolivar, en donde los jueces rechazan el recurso de apelacion interpuesto
y confirma la sentencia de primer nivel, aclarando que los hechos se subsumen en el
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cuarto imnumerado del articulo 257 y no del 257-c, lo cual significa que ni siquiera las
normas que aqui se han expuesto corresponden a la realidad y a la verdad de la
sentencia que debio haber sido materia de impugnacion es decir no existe
fundamentacion. Segundo sefiala que existe violacion del articulo 76.7 1), de la
Constitucion, en relacion al que no se ha realizado una debida motivacion, debemos
sefialar que la sentencia que ellos analizan no es la sentencia que corresponde al
recurso casacional, la sentencia que ellos recurren, es la sentencia de 16 de diciembre
que fue declarada por la Sala de la Corte Nacional nula y se dispuso que en esta
declaratoria que corra a partir de la sustentacion del recurso de apelacion, razon por la
cual la sentencia del 16 de diciembre, al que hacen alusion y sobre la que recurren es
una sentencia nula que ya no existe en el proceso penal por lo tanto no puede haber
falta de motivacion de una sentencia que no existe en el proceso. La sentencia emitida
el viernes 18 de marzo del 20166 a las 12h11 por la Sala Especializada de Garantias
Penales de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, estd debidamente motivada se
enlazan los hechos con la prueba es una sentencia que cumple el estdndar de
motivacion establecido por la Corte Constitucional, es una sentencia razonable, Iégica y
compresible por lo tanto no existe en este caso fundamentacion que pueda quebrar la
declaratoria de culpabilidad, no existe errores de derecho que pueda establecerse. En
relacion a la fundamentacion del segundo casacionista Cesar Augusto Arguello Chora,
ha dicho que interpone recurso de casacién sobre la sentencia de 16 diciembre del afio
2013, sentencia que no existe, su identificacion es incoherente, pues esa sentencia es
nula, sobre ella determina que hay violacién el articulo 257-c y decir que debid haber
sido el 257-a, la Sala ya corrigio ese error por lo tanto ya no existe ese error, sefiala que
hay un perjuicio de 5mil délares pero no sefiala cual es el punto y que es lo que sucede
sefiala que se ha interpuesto erroneamente el articulo 304-a del Cddigo de
Procedimiento Penal y luego sefialé que hay una contravencion del articulo 349, adema
qgue hay una errénea interpretacion y una indebida aplicacion, al respecto hay que
sefialar que la Corte manifiesta que en una sola norma no puede haber contravencion y
erronea interpretacion por que no existiria una coherencia Idgica, en el desarrollo y
andlisis de una normativa, se ha fundamentado sobre una sentencia nula no tiene
ningun efecto. Por lo expuesto la Fiscalia tiene que solicitar que desechen los dos
recursos de casacion primero porque se ha realizado sobre un documento que no existe
en la vida procesal, y segundo porque los argumento que deponen no corresponden a
la realidad de lo que consta en la sentencia de 18 de marzo del afio 2016(...)” (sic)

1.3.4.- Intervencién de Procuraduria General del Estado.- Intervencion de la doctora
Tania Silva Silva, en calidad de abogada de la Procuraduria General del Estado, quien
en lo principal manifesté:

“(...) Se ratifica en lo manifestado por la Fiscalia, sin embargo como procuraduria no va
a intervenir en la presente audiencia (...)” (sic)
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1.3.5.- Intervencion de Contraloria General del Estado.- Intervencion del Abg.
Eduardo Agustin Araujo Jacho, en calidad de abogado de la Contraloria General del
Estado, quien en lo principal manifesto:

“(...) La Contraloria General del Estado ratifica lo manifestado por la Fiscalia (...)” (sic)

1.3.6.- Réplica del recurrente José Ramiro Trujillo Mena.- Intervencién del doctor
Oswaldo Chavez Quintanilla, abogado defensor del procesado recurrente José Ramiro
Trujillo Mena, quien manifesto:

“(...) Fiscalia ha manifestado que el compareciente, no ha explicado que sentencia se
refiere, se sobre entiende que si el recurso fue aceptado pues estamos hablando de la
sentencia que estd en vigencia, la defensa en ningun momento ha dado fecha, por lo
tanto insiste que se acepte el recurso de casacion y de ser necesario al no existir una
fundamentacion correcta se case de oficio (...)” (sic)

1.3.7.- Réplica del recurrente César Augusto Arguello Chora.- Intervencion del doctor
Christian Ramirez Correa, abogado defensor del procesado recurrente, César Augusto
Arguello Chora, quien manifesto:

“(...) No ha solicitado Fiscalia dentro de la etapa indagatoria que se realice un informe
tecnico contable para demostrar que existe o no malversacion de fondos en la
contratacion por parte del alcalde de Chillanes, en virtud de ello solicito se sirva casar el
recurso y se deje sin efecto la sentencia venida del inferior (...)” (sic)

1.3.8.- Réplica de los procesados no recurrentes Luis Enrique Orozco Naranjo y
Patricio Javier Ruiz Mora.- Intervencion del doctor Luis Enrique Orozco Naranjo,
abogado defensor de los procesados no recurrentes Luis Enrique Orozco Naranjo y
Patricio Javier Ruiz Mora, quien manifestoé:

“(...) No se han vulnerado derechos constitucionales durante el desarrollo de la

audiencia de los procesados no recurrentes (...)” (sic)

2.- CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.- 2.1.- VALIDEZ PROCESAL.- El recurso ha sido
tramitado conforme los articulos 352 y 354 Cddigo de Procedimiento Penal en
concordancia con el articulo 76.3 de la Constitucién de la Republica del Ecuador.’ Por
tanto, al no observarse infraccion constitucional, convencional o legal, este Tribunal
declara la validez de lo actuado; tampoco se ha cuestionado la competencia, a uno o
varios de los miembros de este érgano jurisdiccional.

*En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso
que incluird las siguientes garantias basicas: ...3... Sdlo se podrd juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y con
observancia del trdmite propio de cada procedimiento...



22 — Jueves 30 de noviembre de 2017 Edicion Juridica N° 157 — Registro Oficial

2.2.- JURISDICCION Y COMPETENCIA.- La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de lusticia, tiene competencia para

conocer los recursos de casacion, revision y los demas que establezca la ley en materia
penal, de conformidad con el articulo 184.1 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador; asi como los articulos 8 y 9 de la Ley Orgdnica Reformatoria del Cédigo
Organico de la Funcién Judicial, publicada en el Suplemento del Registro Oficial
nimero 38, de 17 de julio de 2013, que sustituye a los articulos 183 y 186, de la misma
ley; v, las Resoluciones nimeros 01-2015 y 02-2015 de 25 de febrero de 2015, dictadas
por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia; integran este tribunal de casacién y
avocan conocimiento de la presente causa, la sefiora doctora Zulema Pachacama
Nieto, quien se encuentra ejerciendo encargo de funciones, por lo que en legal y
debida forma actia el doctor Alejandro Arteaga Garcia, Conjuez Nacional?; acttan
también los sefiores Conjueces Nacionales doctores Richard Italo Villagémez Cabezas,
por encargo del despacho® del Conjuez Nacional doctor Marco Maldonado Castro; v,
Roberto Guzman Castafieda, que actla por encargo del despacho del doctor Richard
Villagémez Cabezas®, Conjuez Nacional.

Al estar la causa en estado de fundamentar por escrito la decision anunciada
oralmente, para hacerlo se considera:

2.3.- ANALISIS DEL TRIBUNAL.- 2.3.1. Del recurso extraordinario de casacién.- La
casacion, segin Fernando de la Rua, “(...) es un instituto procesal, un medio acordado
por la ley para impugnar, en ciertos casos y bajo ciertos presupuestos, las sentencias de

los tribunales de juicio, limitadamente a la cuestion juridica... § Ll

En base del principio de taxatividad que rige a este tipo de recursos, en la interposicién
del mismo solo “..se puede formular por causales precisas previstas en la ley de forma
expresa...”®, las cuales constan en el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal;
esto es, cuando se viola la ley por contravencion expresa de su texto, que se presenta
cuando el juzgador, por omision, deja de aplicar una determinada norma que es
necesaria para la resolucion de un caso concreto, resolviendo en contra de su
mandato; cuando ha existido indebida aplicaciéon de una disposicién contenida en el
ordenamiento juridico, que ocurre cuando el juzgador yerra al resolver un caso
concreto, por aplicar una norma que no resulta pertinente para su resolucién; o,
cuando existe errénea interpretacion de la ley, causal que se manifiesta cuando el
juzgador, aplica la disposicion pertinente para la resolucién del caso concreto, pero le

*Oficio No. 1039-5G-CNJ-MBZ, de 28 de julio de 2016, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte
Nacional de Justicia.

? Oficio No.1054-5G-CNJ-MBZ, de 1 de agosto de 2016, suscrito por sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte
MNacional de Justicia.

* Oficio No. 1055-5G-CNJ-MBZ, de 10 de agosto de 2016, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la
Corte Nacional de Justicia

*Fernando De La Rua, El Recurso de Casacién. Victor P. de Zavalia Editores. Argentina 1968. Pag. 20.

®Luis Tolosa Villabona, Teoria y Técnica de la Casacion. Ediciones Doctrina y Ley. Colombia 2005. Pag. 112
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da un sentido y alcance diferente al expresado por su tenor literal. Si el recurso no se
encuadra dentro de alguna de ellas, la casacidén no procede.

Este recurso extraordinario no consiste en una tercera instancia, las partes litigantes
deben estar conscientes de que “..es un recurso limitado: no se puede revisar
integramente el proceso, ni volver a valorar la prueba...”’, la casacién solo busca la
correccion de los errores de derecho que se presenten en la sentencia del juzgador de
instancia, Unica pieza procesal que puede entrar al anédlisis de este Tribunal, e
inclusive, dentro de dicha pieza procesal, este drgano jurisdiccional no tiene
potestades para la revision de la valoracion que el juzgador le haya dado a los medios
probatorios, presentados en la audiencia de juzgamiento, pues sobre ellos, tan solo
puede realizar un examen de legalidad, para establecer si, por haber cumplido los
requisitos establecidos en la ley para su validez, podian ser usados por el juzgador de

instancia para resolver la especie.

2.3.2.- De la motivacion de las sentencias.- La motivacién, como una de las principales
garantias del derecho constitucional del debido proceso, no debe tomarse como un
requisito formal, sino como una obligaciéon de los operadores de justicia al momento
de tutelar los derechos de las personas, ya que esta se constituye en la explicacion
coherente y légica, acompafiada de los razonamientos realizados por los jueces y
juezas, respecto los hechos probados en el caso concreto en relacion con las normas
juridicas aplicables a estos. “(..) Por lo tanto, a través de este ejercicio de
argumentacion logica se llega a la decision final del proceso, la cual, mds que ser una
simple enunciacion de normas y hechos, es la explicacion razonada de cada tema a ser

desarrollado en la resolucién o fallo (...)"

Se considera que no existird motivacion en las sentencias, si en las mismas no constan:
a) Los fundamentos de hecho, es decir, aquella verdad histdrica a la que el juzgador ha
llegado tras valorar los medios probatorios presentados en la audiencia de
juzgamiento; b) Los fundamentos de derecho, que estdn contenidos en la normativa de
derechos humanos, de los cuales el juzgador se sirve para resolver el conflicto ante él
presentado; y, c) La subsuncién, que en materia penal, se basa en la adecuacion de los
hechos probados y atribuidos al justiciable, al presupuesto hipotético previsto en la
norma juridica que contiene el tipo penal por el cual se pretende sancionar.

El articulo 76 numeral 7, literal “I” de la Constitucién de la Republica dispone: “(...) Las
resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habrd motivacion si en
la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes del hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
considerardn nulos (...)".

"Luis Cueva Carrién, La Casacién en Materia Penal. Ediciones Cueva Carrién. Ecuador 2007. Pag. 101.
* Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 092-13-SEP-CC, caso No. 0538-13-EP, de 12 de noviembre de 2013, pag. 8 de 12
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Entonces, un fallo debidamente motivado es obligacién constitucional del juzgador a
fin de emitir decisiones procesalmente conformes a derecho, a la Constitucion y a los
tratados internacionales de derechos humanos; tanto mds en un Estado constitucional
de derechos vy justicia, que es el que impera y al que nos encontramos subordinados

los operadores de justicia.

En el presente caso, la sentencia cumple con los estandares de la motivacion, puesto
gue enlaza el hecho con el derecho, la prueba y las conclusiones; por lo tanto no se
violenta la norma contenida en el Art. 76.7.1 de la Constitucién de la Republica.

2.3.3.- Examen de la fundamentacion del recurso de Casacion interpuesto por José
Ramiro Trujillo Mena y respuestas a los cargos planteados.- La fundamentacion se
centro en los siguientes cargos:

a) “(..) Que en la sentencia impugnada, se han violado las disposiciones
contempladas en el articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal, haciendo
una indebida aplicacion al sentenciar con el articulo 257 literal c) del Codigo
Penal, por un delito de peculado cuando del expediente se desprende que no
existe prueba; que la Corte Provincial debid aplicar la norma legal contemplada
en el articulo 304-a) del Cédigo de Procedimiento Penal, por existir duda
respecto de la responsabilidad (...)”

Al respecto, el cargo presenta una invocacion generalizada de normas, sefialando que
el error en la aplicacion de una norma sustantiva, se corrige con la aplicacion de una
norma procesal; argumento que deviene en improcedente por ser incongruente; pues
la norma sustancial, es de aplicacion directa sobre la parte dispositiva del fallo, es por
ello que se trata de una norma juridica, tiene fundamento de hecho y efecto juridico,
se convierte en norma sancionadora y, en efecto, su incidencia Unicamente ocurre en
la parte resolutiva de la sentencia (Art. 257-c C.P.); mientras que la norma procesal
(Art. 304-A C.P.P.)°, invocada como la correcta, por el recurrente, sefiala que la
sentencia debe ser motivada y que concluira declarando la culpabilidad o confirmando
la inocencia del procesado; es decir nos remite a las consideraciones del juzgador para
determinar la culpabilidad o ratificacion de la inocencia; esta construccion debe
realizarla el juzgador a partir de la valoracién probatoria, siendo entonces que, la
norma procesal invocada, es una norma enunciativa que no tiene efecto sancionador,
por lo tanto no puede suplir a una norma sustancial; ademds de este error de
fundamentacién del recurso extraordinario, tenemos que la denuncia se edifica sobre
un postulado inexistente, pues en el juicio de tipicidad realizado por el juzgador de
apelacién que consta de la parte dispositiva del fallo, se sefiala con precisiéon que: “(...)

s Cédigo de Procedimiento Penal.- Art. 304-A.- Reglas Generales.- La sentencia debe ser motivada y concluird declarando la
culpabilidad o confirmando la inocencia del procesado; en el primer caso, cuando el tribunal de garantias penales tenga la certeza
de que estd comprobada |a existencia del delito y de que el procesado es responsable del mismo; y en el segundo caso, si no se
hubiere comprobado la existencia del delito o |a responsabilidad del procesado, o cuando existiere duda sobre tales hechos.
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aclarando que los hechos se subsumen en el cuarto innumerado del Art 257 del Cddigo
Penal y no en el Art. 257-c, como consta en la sentencia apelada {...)”; por lo tanto
transgrede el principio casacional de correcta fundamentacion y demostracion;
ademas que, con la norma procesal propuesta como la correcta (304-A C.P.P.), el
recurrente promueve la revalorizacién de la prueba, unica forma en la que, atendiendo
el espiritu de la norma, podria el juzgador llegar a la certeza, pues requiere
obligatoriamente de comprobacién de la existencia del delito y de la responsabilidad
del procesado. En definitiva, la argumentacion de la parte recurrente implica una
manifiesta intencién que este Tribunal, constituido para atender un recurso de indole
extraordinario que no es ni de instancia ni de grado'®, como es el de casacién, proceda
con una nueva valoracién de esos hechos en confrontacién con la prueba
proporcionada por las partes para verificar si se relacionan con las conclusiones a las
que llegaron los jueces de instancia.

Nada de esto esta previsto ni permitido para el recurso de casacion penal, pues lo
prohibe expresamente el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal'’; ya que, de
hacerlo, se transgrediria un principio fundamental en la casacion, que es el de “no
debate de instancia”.

Estas acusaciones no son adecuadas para el recurso de casaciéon por prohibicién
expresa del ultimo inciso del articulo 349 del Codigo Penal; sobre ello la Corte
Constitucional indica: “(...) El caso sub judice nace de un Juicio Penal, por lo tanto se
remite a lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Penal, en el cual se determina que
el recurso de casacion serd procedente cuando en la sentencia se hubiere violado la ley,
ya sea por contravencion expresa de su texto, o por indebida aplicacion o errénea
interpretacion. Ademds el pedido no podrd fundarse en volver a valorar la prueba,
conforme lo determina el articulo 349 (...) norma que restringe la competencia de los
Jjueces de casacion en materia penal, limitdndolos unicamente hacia el andlisis de la
sentencia en referencia a estas tres circunstancias. Por lo tanto, al momento de
resolver el recurso se debe analizar tnicamente la sentencia objetada por el recurrente,
sin que los jueces tengan competencia para analizar temas de mera legalidad, que ya
fueron resueltos y discutidos en las instancias inferiores, como por ejemplo el andlisis
de informes periciales, o la procedencia y valoracion de pruebas, {...)"**.
b) “...) Que se ha violado lo que dispone el articulo 76.7.1) de la Constitucién en
concordancia con el articulo anteriormente mencionado, tomando en cuenta

mcddigc Organico de la Funcidn Judicial.- Art. 10.- PRINCIPIOS DE UNIDAD JURISDICCIONAL Y GRADUALIDAD.- De conformidad
con el principio de unidad jurisdiccional, ninguna autoridad de las demas funciones del Estado podré desempediar funciones de
administracion de justicia ordinaria, sin perjuicio de las potestades jurisdiccionales reconocidas por la Constitucion.
La administracion de justicia ordinaria se desarrolla por instancias o grados. La casacidn y |a revisién no constituyen instancia ni
grado de los procesos, sino recursos extraordinarios de control de la legalidad y del error judicial en los fallos de instancia.

* Art. 349.- Causales.- El recurso de casacién sera procedente para ante la Corte Nacional de Justicia, cuando en |la sentencia se
hubiera violado la ley, ya por contravencion expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errénea interpretacion.
No serdn admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba

*? Ecuador. Corte Constitucional. SENTENCIA No.001-13-SEP-CC; CASO N0.1647-11-EP; R.0.5. 904 de 04-mar.-2013
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que en esa sentencia no se ha realizado la debida motivacion conforme lo
determina la Constitucion en su articulo 76.7.m) (...)” (sic)

Respecto de este cargo, encontramos que existe contradiccién e incongruencia en los
argumentos esgrimidos en la fundamentacion del presente recurso de casacion; el
autor colombiano, Luis Gustavo Moreno Rivera, en su obra “La Casacién Penal”, explica
la distincién entre los errores in iudicando y los errores in procedendo® “(...)
consideran errores in procedendo, los vicios en la estructura procesal cuando afectan
los derechos y/o garantias que integran el debido proceso (...) errores in iudicando, los
vicios que estan referidos a la falta o falsa aplicacion de la ley sustancial (...)";

En atencidn a la cita, los errores in procedendo, lo son a la institucionalidad del debido
proceso, siendo uno de ellos la falta de motivacién de los fallos; este vicio lleva a la
nulidad de la referida sentencia, porque si carece de motivacion sobre los elementos
del delito, la responsabilidad o no del acusado, las consideraciones del juzgador no
podrian ser fundamento legal y razonable de la decision contenida en su parte
resolutiva. Por lo tanto, la acusacion de falta de motivacién de la sentencia es superior
a la del error in iure, pues no existe posibilidad de ser corregida por el juez de casacion,
pues Unicamente procede la declaratoria de nulidad del referido fallo, para obtener un
nuevo pronunciamiento luego de haber pasado una nueva audiencia de apelacion,
esperando que el tribunal de instancia, construya el fallo al tenor de la garantia
constitucional de motivacion.

Alegar de manera simultanea que el fallo impugnado contiene un error in iudicando y a
la vez sefalar que también esta inmerso en el error in procedendo, transgrede la
naturaleza de la casacion. En el presente caso, dichos cargos no guardan coherencia
l6gica y resultan excluyentes entre si, pues la falta de motivacién supone error en toda
la estructura del fallo y lo anula; mientras que el error in iudicando, busca la
transgresion en una parte especifica de la sentencia y lo corrige sin destruir la
sentencia.

Sobre la norma contenida en el Art. 76.7.m)* de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, la parte recurrente debe tener en cuenta que el proceso ha transitado por
todas las etapas previstas para su solucion, tanto que se encuentra en sede de
casacion, por impugnacion extraordinaria; en tal virtud no se ha transgredido la norma

invocada en cuanto a su derecho a recurrir.

131 uis Moreno Rivera, La Casacién Penal. Ed. Nueva Juridica. 1ra. Ed. Colombia 2013, pp. 117 y 118

1 Constitucién de la Republica.- Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas: (...} 7. El derecho de las personas a la defensa
incluird las siguientes garantias: m) Recurrir el fallo o resolucién en todos los procedimientos en los que se decida sobre sus
derechos.
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En el presente recurso no se ha demostrado la forma en que ha operado la
transgresién de normas en la sentencia de apelacion, por alguna de las causales
previstas en la ley.

2.3.4.- Examen de la fundamentacion del recurso de Casacion interpuesto por César
Augusto Arguello Chora y respuesta a los cargos planteados.- La fundamentacion se
centrd en los siguientes cargos:

a) “(...) Interpone recurso de casacion de la sentencia dictada el 16 de diciembre
del 2013 a las 09h23 por la Sala Especializada de Garantias Penales de la Corte
Provincial de Justicia de Bolivar, que declara la culpabilidad en el grado de autor
del delito tipificado en el articulo 257 literal c) del Cédigo Penal {...)” (sic)

Sobre este particular, la fundamentacion del recurso parte de la identificacion
equivocada del fallo, pues el que este Tribunal de Casacién debe examinar es la
sentencia dictada por la Sala Especializada de Garantias Penales de la Corte Provincial
de Justicia de Bolivar, el viernes 18 de marzo de 2016, las 12h11.

b) “(...) Se han violado el articulo 257 literal c) del Cédigo Penal por el articulo
304 literal a), con el que debia ser aplicado, por lo tanto, se interpone
erroneamente el articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal. Existe
contravencion expresa del texto del articulo 349 por haberse hecho una falsa
aplicacion de la misma por haber interpretado erréneamente {(...)” (sic)

Sobre este cargo, conforme ya se analizé de la sentencia de apelacién, la Sala Penal a
partir del juicio de tipicidad, resolvié “(...) aclarando que los hechos se subsumen en el
cuarto innumerado del Art 257 del Cédigo Penal y no en el Art. 257-¢c, como consta en
la sentencia apelada (...)”; por lo tanto el cargo resulta improcedente por no atender
en estricto el contenido de la parte dispositiva del fallo de instancia.

No es adecuado sostener la fundamentacion del recurso de casacién, alegando sobre
una misma norma la existencia de dos vicios o transgresiones de manera simultanea;
esta acumulacion de infracciones es inexacta, pues transgrede el principio de
taxatividad, ya que la casacion ecuatoriana (At. 349 C.P.P.), no prevé la “falsa
aplicacion” como transgresion posible sobre las normas de derecho; tampoco
corresponde al tribunal de casacion interpretar o inferir lo que pretende justificar el
recurrente; la casacién requiere precision y detalle, Unica forma en que el Tribunal
podria atender la fundamentacién del recurso propuesto; ademas también le atribuye
a la misma norma, una erronea interpretacion; esto es que la norma fue utilizada por
el juzgador, y que pese a ser la correcta, este (juez de instancia), le atribuyd un sentido
que no es el propio.
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c) “(...) Se han violado preceptos constitucionales como estd constituido en el
articulo 76.7.m) de la Constitucién, por no haber motivado en forma critica, en
lo referente al informe de Contraloria General del Estado; que no es prueba de
que existe delito (...)” (sic)

El recurrente nos presenta una fundamentacién que no respeta el principio de
limitacidn de las causales de casacidn, confundiendo falta de motivacién de un fallo,
con la disconformidad que tiene respecto de los puntos resueltos y la conviccion
expresada por el juez de instancia, respecto de cada uno de ellos; la falta de
motivacién estriba en la incongruencia que resulta, en estricto, cuando en la parte
resolutiva de la sentencia, se emiten decisiones incompatibles, tal como lo sefiala
Humberto Murcia Ballén cuando ensefia sobre la institucion de la “querella Nullitatis
insanabilis”, que permitia atacar la sentencia cuando presentaba contradiccién con lo
juzgado®; es decir, que todo el contenido de la parte considerativa debe
corresponderse con la parte resolutiva; lo que no ha podido demostrar el recurrente;
es evidente que lo que existe es un desacuerdo con las conclusiones sobre el analisis
probatorio, aspecto que no significa falta de motivaciéon. En la fundamentacién del
recurso no se ha demostrado la transgresiéon de normas de derecho en la sentencia de
apelacidn, por alguna de las causales o vicios previstos en la ley.

3.- ANALISIS DE LA MOTIVACION DEL FALLO IMPUGNADO.- La parte considerativa del
fallo de apelacién, nos indica como fue que la sala provincial llegé a la conclusién de
confirmar el fallo inferior recurrido. Al respecto, cabe enfatizar que para que exista
motivacién, por mandato constitucional resulta necesario e imprescindible explicar la
pertinencia de la aplicacién de las normas, por una parte, y por otra, que la reflexién
del juzgador debe ser comprensible y sobre todo congruente, por lo cual debe existir
relacion y coherencia entre los hechos y las normas de derecho invocadas; aspecto que
se encuentra cumplido en la especie, pues, conforme se aprecia, el juzgador ad quem,
enuncia la pertinencia de las normas, expresa el analisis sobre las pruebas presentadas
en la audiencia de juicio, atiende y contesta los argumentos de nulidad y apelacién,
materia de dicha sentencia; explicando y haciendo constar en el fallo, la estructura del
ejercicio légico de confrontacidn entre los hechos,-la prueba y el derecho, al que se
incorpora el cuestionamiento sobre el fallo de primer nivel, realizado por los
impugnantes al no estar de acuerdo con las consideraciones y conclusiones resultantes
de aquél; es aqui donde se cumple la necesidad de motivacion, que parafraseando a
Michelle Taruffo’®, consiste en la expresién del “iter légico seguido por el juez para
llegar a la decision”, pues caso contrario se trataria de una decision intuitiva; sobre
todo cuando el Art. 76.7.”1” de la Constitucion de la Republica, exige explicar la
pertinencia de su aplicacién, lo que en la especie se evidencia.

'S Humberto Murcia Ballén, Recurso de Casacién Civil. Ed. Juridicas Gustavo Ibafiez. 6ta. Ed., pp. 104, 105 y 122
18 Michelle Taruffo. La motivacidn de la sentencia civil, editorial Trotta, Madrid 2011, pédg. 31
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La motivacion de las sentencias exige fundamentacion en derecho, lo que quiere decir,

ejercitar un razonamiento encaminado a ajustar los hechos probados durante el
proceso, con la norma general inherente al caso juzgado; en el presente, la norma
utilizada por el Tribunal de Apelacién presenta la relacion légica-racional adecuada
para efecto de justificar la decisidn; sin apartarse del principio de congruencia, que es
el requisito légico de una sentencia por el cual lo resuelto por el Juez debe tener
relacion directa entre los hechos, el derecho aplicado y la conclusién a la que llega,
aspecto que, tal como ya se advirtio, si se aprecia del fallo cuestionado.

4.- RESOLUCION.- Por todo lo anteriormente expuesto, por unanimidad, este Tribunal
de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y
POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, al amparo de
lo que determina el Art. 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, por unanimidad,
declara improcedentes los recursos de Casacidn interpuestos por los sentenciados
JOSE RAMIRO TRUIJILLO MENA y CESAR AUGUSTO ARGUELLO CHORA, por cuanto no
han demostrado la violacion de la ley en la sentencia dictada por la Sala Especializada
de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Bolivar, en sentencia de
viernes 18 de marzo de 2016, las 12h11, en la forma determinada por el articulo 349
de la norma ibidem. Tampoco existe razon para casar.de oficio.- Devuélvase el
expediente al tribunal que dicté el fallo recurrido, para la ejecucién de la sentencia.
Notifiquese y Cumplase. f) Dr. Roberto Guzmén Castafieda, CONJUEZ NACIONAL
PONENTE f) Dr. Richard italo Villagémez Cabezas, CONJUEZ NACIONAL; f) Dr. Alejandro
Arteaga Garcia, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos Rodriguez Garcia,
Secretario Relator.

CERTIFICO: Las siete (7 ) fojas que anteceden son iguales a su original. g

-

Quito, 01 de Febrero del 2017
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JUICIO No. 477 - 2015

RESOLUCION No. 1903-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: René Francisco Cérdova Goémez
DELITO: ATENTADO AL PUDOR

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR.- SALA ESPECIALIZADA
DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.- Quito, 17

de octubre del 2016.-15h15

Dr. Edgar Flores Mier
CONJUEZ NACIONAL PONENTE

VISTOS: De la sentencia de mayoria dictada por la Sala Unica de la Corte
Provincial de Justicia de Sucumbios, que desecha el recurso de apelacion
interpuesto por el acusado René Francisco Cérdova Gomez y confirma en
todas sus partes la sentencia condenatoria subida en grado, que declara a

René Francisco Cordova Gomez, “(...) autor del delito previsto'y sancionado en el Art.
504.1 del Coédigo Penal por lo que se le impone la pena de CUATRO ANOS de prisién
correccional; pena que la cumplira en el Centro de Rehabilitacion Social de Varones de esta
provincia de Sucumbios, debiendo imputarse a su favor el tiempo que haya estado privado de
su libertad por esta misma causa, pena gue lleva inmersa la suspension de los derechos de
ciudadania por un tiempo igual al de la condena, esto de conformidad a lo previsto en el Art. 60
del Cdédigo Penal. Se fija en valor de MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE

NORTEAMERICA por concepto de dafios y perjuicios ocasionados por la infraccion”; el
ciudadano René Francisco Cordova Gomez, interpone recurso de casacion,
una vez dado el tramite legal correspondiente y encontrandose la causa en

estado de resolver para hacerlo se considera:
PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucion N° 01-2015 de
25 de enero de 2015, integré sus seis Salas Especializadas conforme lo
dispone el articulo 183 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, sustituido
por el articulo 8 de la Ley Organica Reformatoria al Cédigo Orgéanico de la
Funcion Judicial, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17

de julio de 2013. La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial
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y Transito, tiene competencia para conocer el presente recurso segun los
articulos 184.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, y 9 de la Ley
Reformatoria invocada. Por lo expuesto, avocamos conocimiento de la causa,
por sorteo realizado el doctor Edgar Wilfrido Flores Mier, como Conjuez
Nacional ponente y conforme al numeral 1) del Art. 201 del Cédigo Organico de
la Funcién Judicial, por licencia legalmente concedida al doctor Marco
Maldonado Castro; ademas integran el Tribunal las doctoras: Sylvia Sanchez

Insuasti y Gladys Teran Sierra, Juezas Nacionales.
SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL.

El recurso de casacién ha sido tramitado conforme las normas procesales de
los articulos 352 y 354 del Cddigo de Procedimiento Penal, y lo dispuesto en el
articulo 76.3 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, en relacién con lo
establecido en la Disposicién Transitoria Primera del Cddigo Orgénico Integral
Penal, publicado en el Registro Oficial Suplemento N° 180, de 10 de febrero de
2014 y en vigencia a partir del 10 de agosto de 2014, al no haberse verificado
la existencia de violaciones de procedimiento que puedan afectar su eficacia

procesal, se declara su validez.

TERCERO: ANTECEDENTES DE LA SENTENCIA Y ACTUACIONES
PROCESALES.

Dentro de la audiencia de juicio, como teoria del caso Fiscalia manifiesta que:
probara que la menor L.Y.C.G.", fue victima del delito de atentado al pudor —

' A fin de evitar su exposici6n piiblica y perjudique el normal desarrollo personal, social e integral, se
omite el nombre de la victima en esta sentencia; en adelante serd identificada con las iniciales de sus
nombres y apellidos L.Y.C.G., considerando que las sentencias de casacién son publicadas en la Gaceta
Judicial. En consecuencia, en atencién a lo dispuesto en el Art. 44 de la Constitucién de la Repiiblica del
Ecuador, que sefiala: “El Estado, la sociedad y la familia promoverdn de forma prioritaria el desarrollo
integral de las nifias, nifios y adolescentes y asegurardn el ejercicio pleno de sus derechos; se atendera al
principio de su interés superior y sus derechos prevaleceridn sobre los de las demds personas™. En el
mismo sentido dispone el Art. 1 del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, cuya finalidad es la proteccién
integral que el Estado, la sociedad y la familia, estin obligados a garantizar a todas las nifias, nifios y
adolescentes que viven en el Ecuador; para lograr su desarrollo integral y el pleno disfrute de sus
derechos en un marco de libertad, dignidad y equidad. Al efecto, regula el goce y ejercicio de esos
derechos, deberes y responsabilidades., asi como los medios para hacerlos efectivos, garantizarlos y
protegerlos, conforme al principio de interés superior y la doctrina de proteccién integral prescrito en el
Art. 50 ibidem, como el Art. 52, que hace referencia a las prohibiciones relacionadas con el derecho a la
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segun el COIP desde los siete afios de edad, de parte de su padre RENE
FRANCISO CORDOBA GOMEZ, quien aprovechando que la menor estaba
sola en su dormitorio, ha sabido ingresar desnudarla y tocarle sus partes
intimas y sobar el miembro viril en su vagina, a lo que la nifia se resistia segun
ha contado la propia victima, habiendo ocurrido el ultimo hecho el 14 de
octubre de 2013, cuando ella se ha encontrado en su dormitorio, en el mismo
sitio donde han ocurrido los otros hechos, ubicado en el recinto Pacayacu, de
la parroquia del mismo nombre, cantén Lago Agrio, kildmetro 42 via a Tarapoa,
su papa, René Francisco Cérdova Gomez, ha llegado preguntando qué estaba
haciendo, L.Y.C.G ha respondido que arreglando su ropa, procediendo a
empujarla hacia su cama en contra de su voluntad y ha empezé a tocarla por
todo su cuerpo y a besarla especialmente en sus senos, su vagina y su ano,
después de desnudarla a lo cual ella ha forcejeado para que no se logre

consumar el acceso carnal.

El Tribunal de Garantias Penales de Sucumbios, con fecha 9 de febrero del
2015, a las 15h27, dicta sentencia condenatoria contra: René Francisco
Cérdova Gémez, como autor y responsable del delito tipificado en el articulo
504.1 del Codigo Penal, imponiéndole la pena de cuatro anos de prision
correccional (sic), ademas el pago de dafos y perjuicio ocasionados por el

delito cometido en la cantidad de mil délares.

El tribunal, basé su sentencia con fundamento en los siguientes medios

probatorios aportados por los sujetos procesales, en la audiencia de juicio:

e Testimonio de la doctora ELENA VANEZA ZAPATA COBOS, perito psicologa
clinica, quien en lo principal sefiala: que la nifia provine de una familia disfuncional,
las relaciones entre los miembros es distante y existen situaciones conflictivas

manifestadas por la chica; que se le ha valorado con el test CAQ, con un valor de

dignidad e imagen: y las prohibiciones de los numerales 3 y 4. que tienen que ver con “La publicacién y
exhibicién de noticias, reportajes, cronicas....” Asi como “La publicacién y exhibicion de imégenes y
grabaciones o referencias escritas que permitan la identificacién de...victimas de maltrato, abuso
sexual...”; y, el Art. 53 que precautela el derecho a que se respete la intimidad de su vida privada y
familiar...”
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116 lo que indica no satisfactorio, que tiene culpabilidad, retraimiento, apatia
reiterada y paranoia, aparte en el test de depresion ha sacado 14/21 lo que indica
gue tiene sintomas depresivos; en el test postraumatico ha sacado 54 lo que
equivale a un estrés moderado. Refiere que al enfocarse en el por qué quiere
salirse de la casa, la menor le ha indicado que el papa ha abusado de ella, hechos
gue han ocurrido desde la edad de siete anos, mientras le menor se banhaba y
cuando subia a su cuarto a cambiarse, alli ha abusado sexualmente de la menor.
Que una vez le ha contado a su abuelita y ella ha escapado a pegarle diciendo que
era mentira; cuando la perito le ha preguntado en qué consisten el abuso sexual,
ella le ha manifestado: “...que él la manoseaba, le sacaba la ropa y él también se
sacaba y ahi abusaba de mi, pero él no tenia relaciones sexuales conmigo como
una pareja normal, porque yo forcejeaba, me defendia, no quiero que lo metan a la
carcel porque quiero que le siga dando medicina a mi mama y estudio a mis
hermanos...”. Ademas, la perito indica que: “...Existen distintos tipos de factores
predisponentes, determinantes, desencadenantes por lo que la menor ha pasado y
ella presenta segun sintomas caracteristicos en la cual sacé un puntaje de 54 de
estrés postraumatico moderado. Como ella se sentia a lo que manifestaba, se
melaba (sic) ya que ella indicaba sus sintomas tanto cuando iba diciendo, se veia
en su aspecto el malestar que causaba contar esto y que no era nada facil para
ella manifestarlo ya que ella decia que va a pasar con mi mama y sus
medicamentos y los estudios de mis hermanos aunque yo no los tenga, presentaba

un malestar. Tenia engranaje enlo decia y lo que sentia...”.

e Testimonio del Tigo. MAURICIO FERNANDO LLOAY CALERO, persona que ha
realizado el reconocimiento del lugar de los hechos, sin que haya podido ingresar

al interior de la casa, por no contar con las llaves del inmueble.

e Testimonio del doctor CARLOS ALBERTO MECIAS AVILES, médico perito, quien
sefala: “que la menor ha llegado en compania de Cecilia Sandoval, representante
de una Junta Cantonal, a quien se le ha dado a conocer sobre el consentimiento
informado y se ha procedido a ahondar en la historia médico legal; dentro de la
amnesis la menor ha indicado que el Ultimo suceso ha sido el 12 de octubre de
2013, es decir 48 horas antes de la revision ginecolégica, que habia sido violada
por su padre, quien la intimidaba, la seducia, la miraba cuando se bafaba, la
forzaba y procedia a tocarle sus partes intimas el ano o la vagina, ella ponia
resistencia...En lo posterior se escapa de la casa y se ha ido donde un psicéloga
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de la Junta Cantonal y producto de esta depresion se habia ido con su enamorado
con quien ha tenido una relacién permitida. “En cuanto al examen somatico
general la presunta victima estaba consciente, orientada en tiempo y espacio
activa, electiva, estaba un poco cohibida timida nerviosa asustada,
psicoactivamente estaba un poco depresiva por situaciones ocurridas, con estrés
postraumatico de tipo fisico, psicolégico y sexual. En cuanto al examen
ginecoldgico y proctolégico, en la regiéon anal habia una zona hiperémica rojiza
inflamatoria congestiva infiltrativa se observa laceracién de caracteristicas
recientes acompanfa de infiltrado hematico sanguineo en la mucosa superficial a la
altura horaria 12 del margen anal; en la parte vaginal o vulvar la etapa era de
pubertad adolescencia con vello pubico semipoblado, existia zona de vulvovaginitis
con zona hiperémica, rojiza, congestiva inflamatoria, infiltrativa el himen estaba
desgarrado cicatrizado de bordes irregulares a la altura horaria 3, 6 y 9, existia por
lo tanto desfloracion total completa y cicatrizada mas secrecion blanca leucorrea o

exudado vaginal”.

e Testimonio de JESUS AVELINO MOPOSITA ALCACIEGA, perito que ha realizado
la extraccion de la informacion de un teléfono celular, marca Samsung, que le ha
sido entregado en las bodegas de la policia judicial, constatando las llamadas
entrantes y salientes, asi como tambien los mensajes. Dentro de los menajes de
texto, que hacen referencia al contacto PAPI RENE, ha constatado lo siguiente:
“Vuelve hijita tu mama es que pasa solo llorando, tu vuelve a la casa y yo salgo de
la casa si quieres. Hija no sea mala un dia vas a tener hijos y con lo mismo te han
de pagar. Entonces quieres que me lleven a la carcel y alli me pase algo malo, si lo
van a hacer por las acusaciones que has hecho, si no te asomas en dos dias y
dices que todo lo que has dicho es mentira piénsalo hijita en caso contrario yo

dejaré mi trabajo y huiré antes que me cojan”.

e Testimonio de GABRIEL ARTURO ORTEGA MENDEZ, quien dice haber sido
inspector del colegio Mariscal Sucre y L.C.G. ha sido alumna de primero de
bachillerato, siendo una de las mejores. Agregando que: “...Desde que le conoci al
menor le noté que tenia un caracter un poco afligido hasta que un dia ya no llegd
al colegio, comenceé a averiguar y al dar con el paradero de la nifa yo hablé con
ella y me dijo que habia sido victima de abuso sexual por parte del papa, por lo
que yo la llevé a donde la psicologa del plantel y fue ella quien dialogé con la

menor..."
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e Como prueba documental se presenta los informes: psicolégico, médico y

de reconocimiento de evidencias y extraccion de datos.

De parte del procesado René Francisco Cérdova Gémez, como prueba de

descargo consta:

e Su testimonio indicando en lo sustancial que él ha criado a todos sus hijos con
amor, dandoles todo lo necesario, habiéndole comprado a su hija a los 12 afios un
celular porque ella tenia verglienza estar pidiendo a sus amigas para hacer alguna
llamada; que lo unico que ha hecho era controlar a su hija para que no se vaya
por el mal camino; que nunca ha tenido acercamientos inadecuados para con su
hija, que el bafo queda en el primer piso de la casa, nunca ha visto a su hija con
intenciones sexuales. Su hija se ha ido de la casa porque le ha quitado el celular y
querer controlarla. Que a la edad de 12 afos ha tenido enamorado. Habiéndose
enterado de esta causa a los tres meses por lo que ha cogido abogado. Que
cuando se ha salido de la casa su hija, se ha enterado que estd en una casa
hogar, indicandole la psicéloga del colegio que ella se ha salido de la casa porque
no ya no aguanta mas a la abuelita ya que ésta en vez de darle comida le da beta,
después de los cinco dias le han dicho que no vaya al colegio porque le iban a

meter preso porque su hija lo acusaba de violacion.

e Testimonios de: AMADO EUDOFILIO QUEZADA PALACIOS, DIEGO LENIN
DEKER ZAMBRANO Y DIOSELINA DEL CARMEN SOLIS ZAMBRANO, quienes
dice conocer al procesado desde algunos afos y abonan sobre su buena

conducta.

e Como prueba documental presenta: certificados de antecedentes penales y de

honorabilidad.

La sentencia del Tribunal de Garantias Penales de Sucumbios, fue apelada por
el procesado, ante la Sala Unica la Corte Provincial del Azuay, la cual,
mediante sentencia de mayoria de 16 de marzo de 2015, a las 10h46, desecha
el recurso de apelacion y confirma la sentencia subida en grado. El procesado,

inconforme con esta resolucion interpone recurso de casacion para ante la
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Corte Nacional de Justicia, por considerar que en la sentencia impugnada se

ha violado la ley.

CUARTO: ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE
CASACION

Segun lo dispuesto en el articulo 352 del Cddigo de Procedimiento Penal, se
llevé a cabo la audiencia oral, reservada y de contradictorio, en la que el

concurrente expreso.
4.1.- DEL RECURRENTE, RENE FRANCISCO CORDOVA GOMEZ.-

El doctor Carlos Acaro Yaguachi, abogado defensor del procesado y recurrente

René Francisco Cérdova Gomez, en lo principal dice:

e En la sentencia impugnada, se ha violado el principio de motivacion del
articulo 76.7.) de la Constitucion de la Republica, porque dentro del
proceso se establece de una forma muy general la culpabilidad, las
pruebas no son suficientes, habiéndose perdido el principio de certeza.

e Incluso en el voto salvado-de /la sentencia se manifiesta la duda
razonable, por lo que se ha violado el principio indubio pro reo,
establecido en el articulo 76.5 de la Constitucion de la Republica,
aplicandose en forma indebida el articulo 504 del Cédigo Penal.

e Se ha violado lo que establece los articulos 75 y 82 de la Constitucion de
la Republica, que determinan la tutela efectiva y la seguridad juridica.

Solicita que de acuerdo al articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, se
declare procedente el recurso y se case la sentencia enmendando los errores
alegados a los que se ha referido, revocandose la sentencia impugnada y en su

lugar se dicte una sentencia ratificatoria de inocencia.

4.2.- DE LA FiISCALIA.-
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La doctora Paulina Garcés Cevallos, delegada del sehor Fiscal General del

Estado, en lo principal dice:

e De la revisién de la sentencia dictada por la Sala Unica de la Corte
Provincial de Justicia de Sucumbios, se establece que hay un enlace
entre los hechos, las pruebas y su decision, cumpliendo con el silogismo
juridico, pues se muestran todos los elementos probatorios que
demuestran la culpabilidad del sefior René Francisco Cdérdova Gémez,
haciendo notar que es padre de la victima, por lo que estima Fiscalia
que se cumplen los tres parametros de la motivacion, es decir la
sentencia es razonable, légica y comprensible.

e En cuanto a la violacion de los articulos 75 y 82 de la Constitucién de la
Republica, no establece el recurrente como se han violado estas
normas, mas alla, de que se han aplicado las normas previas que
establecieron el tipo del delito, sin que exista una fundamentacién sdélida
gue permita modificar la sentencia que en doble conforme de condena
se ha emitido.

o Fiscalia considera que en este caso, se debe casar de oficio al existir
una indebida aplicacion del articulo 504.1, debiendo aplicarse en su
lugar el articulo 512 del Cédigo Penal, con la agravante respectiva, pues
este no es un delito de atentado al pudor sino de violacién, mas alla de
que se respete a favor del sentenciado el principio de no reformatio in

pejus, porque es el unico recurrente.
4.3.- DE LA REPLICA.-
e Se ha violentado el principio de certeza, fiscalia teniendo la carga de la
prueba nunca aportd, pues la menor nunca comparecié; en lo demas, no
se puede empeorar la situacion de su defendido.

QUINTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.

5.1. Parametros para analizar el recurso de casacion.
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El recurso de casacion es un mecanismo de impugnacion que se dirige, por
naturaleza, al analisis del ordenamiento juridico y su aplicacion a los casos
concretos presentados ante la Corte Nacional de Justicia, con el fin de que los
resuelva. Esta especificacion, que ayuda a dotarlo de una naturaleza
extraordinaria, deja entrever que para que el analisis de un determinado fallo se
torne relevante en sede de casacién, es necesario un componente basico
relacionado con la existencia de un error in iudicando en su contenido, el cual
se genera taxativamente por el acaecimiento de alguno de los supuestos de
hecho que trae el articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal.

Estos supuestos, se refieren a la manera en la que el juzgador se vale del
ordenamiento juridico vigente para resolver la controversia que se le presenta,
pudiendo errar en dos areas de esta actividad. La primera de estas areas es la
subsuncién, que se resume en la adaptacion del relato factico obtenido de la
valoracion probatoria que ha efectuado el juez, al supuesto de hecho que
requiere una mentada norma juridica para su aplicacion; en este sentido, son
dos los errores que pueden devenir de la subsuncion, la falta de aplicacion de
una norma juridica cuyo supuesto de hecho concuerda con la narracion del
suceso ilicito que hace el juzgador, y la indebida aplicacion de una norma de
derecho cuyo supuesto de aplicacion no se ha generado en el caso sometido al
juzgamiento del tribunal de instancia.

La segunda de las areas en las que se puede presentar el error in iudicando,
tiene que ver con las consecuencias juridicas que son previstas por la norma,
en aquellos casos en los que efectivamente corresponde su aplicacién. En esta
area es solo uno el error que puede presentarse, este es, la erronea
interpretacion, y exige de parte de quien lo propone, la aceptacién de que la
norma utilizada para resolver es la correcta, ya que la impugnaciéon que se
hace sobre el fallo, solo se dirige al sentido y alcance que el juzgador le ha
dado a las consecuencias juridicas que devienen de las normas utilizadas para

resolver.

No esta por demas decir, aunque se sobreentiende de lo ya expuesto, que la

casacion se constrifie a la revision de las sentencias emitidas por los tribunales



Registro Oficial — Ediciéon Juridica N° 157 Jueves 30 de noviembre de 2017 — 39

de instancia, por lo que cualquier otra providencia dictada por los érganos

jurisdiccionales, queda excluida de ser analizada mediante este mecanismo de
impugnacion. Asi también, cabe advertirle al recurrente, que el principio de
trascendencia, postulado de gran importancia en la etapa de impugnacion,
exige que los cargos que se propongan en contra del fallo de instancia, tengan
relevancia en su parte dispositiva, para que puedan conllevar a la aceptacion

del correspondiente recurso.

5.2. La casacién al ser un medio de impugnacion extraordinario, esta
sometido a restricciones para su procedencia, se ha configurado en interés de
la ley para un control de legalidad de la sentencia impugnada. En tal virtud, el
recurso de casacion constituye un instrumento protector de los derechos
humanos y de las garantias constitucionales de los sujetos procesales,
teniendo como objeto alcanzar la justicia y recuperar la paz social. Asimismo, la
casacion constituye una manifestacion del ejercicio del derecho de
impugnacion, garantizado en el articulo 76.7.m) de la Constitucion de la
Republica, en relacion con el articulo 8.2.h) de la Convencion Interamericana
sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) que sehala: “Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes
garantias minimas: “...derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal
superior”, norma que guarda concordancia con el articulo 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que establece: “Toda persona
declarada culpable de un delito tendra derecho a que el fallo condenatorio y la
pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme

lo prescrito por la ley”.

En la casacion penal hay que tener en cuenta que lo que procede es el examen
de la sentencia recurrida, para determinar posibles violaciones en ella a la ley,
ya por haberse contravenido expresamente a su texto, ya por haberse hecho
una falsa aplicacion de la misma; ya, en fin, por haberla interpretado
erréneamente, como dispone el Art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal. El
recurso de casacion es especial y extraordinario, el mismo que tiene como
objeto de estudio la sentencia impugnada, sin relacién con la prueba actuada,

impidiendo una nueva apreciacion de las pruebas que han sido consideradas
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por el juzgador en la sentencia, sin que tampoco pueda realizarse un nuevo
estudio del proceso, como ha sido el criterio mantenido por la jurisprudencia de
la Ex Corte Suprema y actual Corte Nacional de Justicia. No obstante, cuando
el juzgador comete errores de derecho en la valoracion de la prueba, procede

su correccion.

5.3. Los objetivos del recurso de casacién se contraen a tres: el imperio de la
ley, es decir la aplicacion correcta; la uniformidad de la jurisprudencia, para que
los jueces den igual interpretacion a igual ley y en iguales circunstancias; vy, la
rectificacion del agravio inferido a una de las partes procesales. Sin dejar de
mencionar que a través del recurso de casacion, el Estado vela por la
aplicacion correcta del derecho, sin que importe el interés del agraviado, sino el
interés del Estado para la vigencia efectiva de los derechos y garantias
establecidos en la Constitucion de la Republica y en los instrumentos

internacionales de derechos humanos.

SEXTO: ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

6.1. De las vulneraciones legales invocadas por el recurrente.

6.1.1. Respecto a que existe violacion del articulo 76.7.l) de la Constitucién de
la Republica, por considerar que la sentencia impugnada no se encuentra
debidamente motivada.

En reiterados fallos esta Sala, ha manifestado que la motivacién constituye una
obligacion de los drganos jurisdiccionales, una garantia del debido proceso,
que asegura a los justiciables conocer las causas por las que la o el juzgador
aceptd o negd las pretensiones planteadas por los sujetos procesales, por lo
tanto no puede ser vista como una formalidad, sino como un derecho. La Corte
Constitucional para el periodo de transicion, sobre la motivacion ha dicho:
“...Como parte esencial de los principios que forman parte del derecho al
debido proceso se encuentra la motivacion de las sentencias, puesto que con
ellos se configura el accionar conforme a la Constitucion y Derecho por parte
de las diversas autoridades publicas, quienes son las primordialmente llamadas

a velar por el cumplimiento de los principios y garantias constitucionales. En la
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especie, este principio de motivacion se articula simbioticamente con el
derecho a una tutela judicial efectiva, y obviamente aquello contribuira a
garantizar la seguridad juridica dentro de un estado constitucional, con el objeto
de que quienes acuden a los diversos organos jurisdiccionales no queden en la
indefension, y de generar la confianza debida en el sistema juridico
ecuatoriano;, empero, aquello no significa exclusivamente a acceder a los
drganos jurisdiccionales, sino que una vez ejercitado aquel derecho, los jueces
y las juezas deben guiar sus actuaciones diligentemente en aras de alcanzar la
tan anhelada justicia, y es precisamente a través de la motivacion de las
resoluciones judiciales cuando los jueces y juezas determinan que sus
actuaciones se han producido con apego a la Constitucion y las leyes que rigen

un caso en concr E'fO’Q.

De su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, respecto del
estdndar minimo que debe cumplir una resolucién para ser considerada
debidamente motivada, ha sefalado: “El Tribunal ha resaltado que las
decisiones que adopten los Jdrganos internos que pueda afectar derechos
humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian
decisiones arbitrarias. En este sentido, la argumentacion de un fallo debe
mostrar que han sido debidamente tomadas en cuenta los alegatos de las
partes y que el conjunto de pruebas ha sido analizado. Asi mismo, la
motivacion demuestra a las partes que éstas han sido oidas y, en aquellos
casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de
criticar la resolucion y lograr un nuevo examen de la cuestion ante las
instancias superiores. Por todo ello, el deber de motivacion es una de las
debidas garantias incluidas en el articulo 8.1 de la Convencion para

salvaguardar el derecho a un debido proceso””.

Esta Corte Nacional ha sostenido en reiterados fallos que: La sentencia no es
simplemente un documento suscrito por el juez sino el resultado de una
génesis que tiene lugar en dos planos diversos: el objetivo, que es

propiamente el proceso considerado en sentido juridico, integrado por las

% Sentencia N°003-10-SEP-CC. Registro Oficial 117 de 27 de enero de 2010.
* Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Apizt Barbera y otros vs Venezuela, 5 de agosto de 2008, parrafos 77 y 78.
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varias etapas que la ley contempla, y el subjetivo, que corresponde a la
operacion mental efectuada por el fallador, en cuyo fondo légico hay un
silogismo que tiene como premisa mayor la norma general y abstracta de la ley,
por premisa menor los hechos controvertidos y por conclusion la parte
resolutiva del fallo, que se constituye en mandato concreto, obligatorio para
quienes fueron parte dentro del proceso®. La sentencia constituye un proceso
de valoracion juridica, y de seleccion de las normas aplicables al caso, es asi
que la sentencia debe ser razonada y fundamentada, y debe decidir con
claridad los puntos materia de la controversia, en este sentido, debe existir la
respectiva conformidad entre los elementos facticos, y la norma juridica en la
que se sustenta la resolucion. Igualmente, al ser la sentencia un proceso légico
e integral, esta debe guardar la respectiva armonia y congruencia entre sus
partes descriptiva, motiva y resolutiva.

Al ser los jueces los unicos autorizados constitucionalmente para en nombre
del pueblo administrar justicia®, la sentencia es una declaracién soberana del
Estado, que consiste en el pronunciamiento de fondo telacionado con el
conflicto de intereses surgido en el interior de la sociedad, “...en la pretension
de realizar el valor superior de la justicia, por medio de un juez, uUnico o
colegiado, que sanciona al responsable y restablece el derecho en lo posible,
protege a la victima o absuelve, todo para mantener el orden publico y, por

ende, la vigencia institucional’®

El articulo 76.7.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, establece que:
"Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y
obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido
proceso que incluira las siguientes garantias basicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias:
l) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivados. No

habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o

¥ Véase el proceso N* 1167-2013, juicio por drogas.
¥ Véase articulo 167 Constitucién de la Repiblica del Ecuador.
e Orlando O. Rodriguez Ch. Casacidn y Revisién Penal. Editorial Temis S.A. Bogotd-Colombia. Afio 2008. Pig. 84.
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principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su

aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
considerardan nulos. Las servidoras o servidores responsables seran

sancionados”.

En efecto, esta obligacion, aparte de constituirse en un requisito esencial, o en
palabras de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ser una de las
garantias del debido proceso, es una causal de nulidad de los actos que no
hayan sido motivados. Pero, al hablar de la motivacién, no solamente se refiere
a la vinculacion de hechos con normas juridicas, sino que esta va mas alla. El

Cddigo Organico de la Funcion Judicial, menciona que:

“Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y
JUECES.- Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las
atribuciones jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucion, los
instrumentos internacionales de derechos humanos y las leyes; por lo
tanto deben:

4. Motivar sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucion no
se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados

seran nulos”.

Asimismo, esta Sala respecto a la alegacién de falta de motivacién ha dicho:
“(...) no se puede tomar como circunstancias iguales o similares a la falta de
motivacion y a la motivacion errada; diferenciamos los dos conceptos de la
siguiente manera: a) La falta de motivacion se da porque de plano ésta es
inexistente, o porque uno de los elementos que la presuponen, ya sea los
fundamentos de hecho o de derecho, faltan al revisar el fallo del juzgador; en
estos casos, es aplicable el articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Republica,
para anular el fallo impugnado y volver a dictar otro que cumpla con la garantia
de motivacion otorgada a las partes procesales, ya que precisamente la norma

constitucional determina a los fundamentos de hecho y de derecho como
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elementos indispensables de esta institucion juridica; b) Cuando la motivacion
esta presente en el fallo, porque el juzgador ha expresado los resultados de la
valoracion probatoria y ha aplicado sobre ellos el derecho que ha creido
pertinente, la norma constitucional deja de tener aplicacion con la finalidad de
anular el fallo, aunque estos sean errados, pues no prevé la posibilidad de
efectuar esta actividad, en una sentencia en que los argumentos del juzgador
estén alejados de la realidad factica que han demostrado las pruebas, o del
sentido y alcance que ha sido determinado por el legislador, por las normas
juridicas que ha aplicado el organo jurisdiccional al resolver el caso; en estos
supuestos, lo que se configuran son errores de hecho y de derecho, que si bien
recaen sobre la motivacion, no la vuelven inexistente, sino errénea, falencias
que pueden ser resueltas mediante el recurso de apelacion (para errores de
hecho), o el de casacion (para errores de derecho), pero no por la declaratoria

de nulidad prevista en el articulo 76.7.1) de la Constitucion™

En el caso subjudice, los juzgadores de la Sala Unica de la Corte Provincial de
Justicia de Sucumbios, en la sentencia recurrida (voto de mayoria) a partir del
considerando séptimo, hasta el noveno, luego de referirse a la fundamentacion
del recurso de apelacion interpuesto porel procesado René Francisco Cérdova
Gomez, analisis y valoracion del recurso de apelacion, la prueba actuada
dentro de la audiencia de juicio, el analisis juridico del delito de atentado al
pudor, concluye finalmente desechando el recurso de apelacién interpuesto por
el procesado y confirmando la sentencia dictada por el tribunal a-quo. De tal
manera que, el tribunal de apelacion no solo hace mencion de las disposiciones
juridicas relacionadas a los hechos sometidos a juzgamiento, sino que por
mandato constitucional explica la pertinencia de aplicacion de estas
disposiciones al caso en concreto, aunque esta decision no sea la correcta a
criterio de este Tribunal de Casacion, puesto que los hechos no configuran el
tipo penal acusado; sin embargo, aquello no significa que la sentencia carezca
de motivacion como para aplicar la disposicion del articulo 76.7.1) de la

Constitucion de la Republica, existiendo mas bien una motivacién errada por la

7 Sentencia dentro del proceso penal N° 658-2013-Ramirez vs Lasso, delito de plagio.
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indebida aplicacion de la norma juridica del articulo 504.1 del Cédigo Penal; por

lo tanto, la alegacién del recurrente es improcedente.

6.1.2. En cuanto a la violacién de los articulos 75 y 82 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, que hacen referencia a la tutela judicial efectiva y la
seguridad juridica, en su orden, encontramos que este proceso se ha iniciado
conforme a las normas procesales vigentes al momento de ocurridos los
hechos -12 de octubre de 2013- respetandose todas las garantias del debido
proceso, especificamente el derecho de defensa, pues el procesado René
Francisco Cdérdova Gomez, no solo ha tenido la oportunidad de debatir la
prueba aportada por la Fiscalia, sino que también ha podido presentar la de
descargo, cumpliéndose con los principios de inmediacién y contradiccion. Por
lo tanto, lo alegado por el recurrente es improcedente, tanto mas que, ni
siquiera ha fundamentado su recurso de manera técnica, como era su

obligacion, este érgano jurisdiccional ha sefalado que:

(...) La interposicion del recurso de casacion por parte de uno de los sujetos
procesales, impone en ellos tres obligaciones para su debida fundamentacion: a) La
determinacién de un articulo especifico, vigente dentro del ordenamiento juridico, que
se considere vulnerado mediante la sentencia expedida por el juzgador de ultima
instancia; b) La adecuacién de esa vulneracién a una de las causales que
taxativamente prevé el articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, para la
procedencia del recurso de casacion, con la finalidad de indicar si la violacion del
ordenamiento juridico responde a su falta de aplicacion, indebida aplicacién o
errénea interpretacion; y, ¢) Los argumentos juridicos que sustentan el haber
interpuesto este recurso extraordinario, en los cuales debe hacerse mencién a la
parte de la sentencia del Tribunal ad quem que contiene la vulneracion; la
comparacion entre la interpretacion o aplicacién del ordenamiento juridico que, a
criterio del recurrente, debia efectuarse y aquella que realizoé el érgano jurisdiccional
de instancia; y, por ultimo, la trascendencia del error de derecho que se ha
presentado en el fallo impugnado, esto es, como ha influenciado en su parte

dispositiva.(...) (CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar y

Transito. Recurso de casacion No. 1389-2012. Merino Ofate y Chicaiza Mariduefia vs Tercera Sala
de lo Penal, Colusorio y Transito de la Corte Provincial de Justicia del Guayas).

Lo cual, conforme queda evidenciado en el presente caso no se lo ha hecho
por parte de la defensa técnica del recurrente, pues sus alegaciones han sido

por demas generales, se ha limitado al enunciado de normas, a decir que ha
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habido violaciéon de la ley, llegando al plano inclusive de pretender hacer
valoraciéon del acervo probatorio; debiendo, precisar, en el hecho de que en
este escenario -recurso de casacion-, no son admisibles aquellos pedidos
tendientes a realizar una revalorizacion de la prueba, acorde con el inciso final
del articulo 349 del Cdédigo de Procedimiento Penal.

6.1.3. El tipo penal por el que se ha dictado sentencia condenatoria en contra
del procesado y recurrente René Francisco Cérdova Gémez, es de atentado al
pudor, tipificado y sancionado en el articulo innumerado, agregado a
continuacién del 504® del Cédigo Penal, que dispone: “Serd reprimido con
reclusion mayor ordinaria de cuatro a ocho afos, quien someta a una persona
menor de dieciocho afos de edad o con discapacidad, para obligarla a realizar
actos de naturaleza sexual, sin que exista acceso carnal” (énfasis fuera de
texto). Norma que fue interpretada mediante Ley 2006-53, publicada en el
Registro Oficial Suplemento N° 350: 6 de septiembre de 2006, sefialando que:
“(...) Las palabras “someta”; y, “obligarla”, que contiene este articulo, se
entenderan como.actos momentaneos o permanente para doblegar la voluntad
de la victima y/o como la realizacion de acciones con las que se pretende
conseguir o se consiga, mediante violencia fisica, amenazas o cualquier forma
deinduccion o engano dirigido a que una persona menor de dieciocho anos de
edad o discapacitada, acepte u obedezca y realice los actos de naturaleza
sexual, sin que exista acceso carnal, sea en el propio cuerpo de la victima, en

el cuerpo de un tercero o en el cuerpo del sujeto activo”.

De la disposicion legal referida podemos extraer los elementos que deben

concurrir para que se configure el tipo penal de atentado al pudor:

a. Se requiere que exista la realizacion de contactos corporales con
contenido sexual sobre el cuerpo de una persona de uno u otro sexo, sin

gue se haya alcanzado el acceso carnal, debiendo ser la persona

agraviada menor de dieciocho afios o con discapacidad. En el caso

concreto, consta de la sentencia como prueba documental la partida de

¥ Art. 9 de la Ley Reformatoria del Cdédigo Penal N° L.2005-2 RO 45:23-junio-2005.
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nacimiento de la ofendida, que a la fecha (12-10-2013) de ocurridos los

hechos tenia la edad de 14 afos, asi como el informe médico legal,
ratificado mediante testimonio dado por el doctor Carlos Alberto Macias

{3

Avilés, quien en lo principal ha expuesto: “...al examen ginecolégico y
proctolégico, en la region anal habia una zona hiperémica rojiza inflamatoria
congestiva infiltrativa se observa laceracion de caracteristicas recientes
acompana de infiltrado hematico sanguineo en la mucosa superficial a la altura
horaria 12 del margen anal; en la parte vaginal o vulvar la etapa era de
pubertad adolescencia con vello pubico semipoblado, existia zona de
vulvovaginitis con zona hiperémica, rojiza, congestiva inflamatoria, infiltrativa el
himen estaba desgarrado cicatrizado de bordes irregulares a la altura horaria 3,
6 y 9, existia por lo tanto desfloracién total completa y cicatrizada mas

- secrecién blanca leucorrea o exudado vaginal”.

b. Es necesaria la existencia de contactos corporales que pueden ser
realizados en el cuerpo de la victima, en el cuerpo del sujeto activo o en
el cuerpo de un tercero. Segun el testimonio de la perito psicdloga
clinica doctora Elena Vanesa Zapata Cobos (considerando octavo), los
hechos narrados por la victima y que fueron materia de su informe son:
“...al enfocarse en el por qué quiere salirse de la casa, la menor le ha indicado
que el papa ha abusado de ella, hechos que han ocurrido desde la edad de
siete afios, mientras le menor se banaba y cuando subia a su cuarto a
cambiarse, alli ha abusado sexualmente de la menor. Que una vez le ha
contado a su abuelita y ella ha escapado a pegarle diciendo que era mentira;
cuando la perito le ha preguntado en qué consisten el abuso sexual, ella le ha
manifestado: “...que él la manoseaba, le sacaba la ropa y él también se sacaba
y ahi abusaba de mi, pero él no tenia relaciones sexuales conmigo como una
pareja normal, porque yo forcejeaba, me defendia, no quiero que lo metan a la
carcel porque quiero que le siga dando medicina a mi mama y estudio a mis
hermanos...”. Ademads, la perito indica que: “...Existen distintos tipos de
factores predisponentes, determinantes, desencadenantes por lo que la menor
ha pasado y ella presenta segun sintomas caracteristicos en la cual sacé un
puntaje de 54 de estrés postraumatico moderado. Como ella se sentia a lo que
manifestaba, se melaba ya que ella indicaba sus sintomas tanto cuando iba
diciendo, se veia en su aspecto el malestar que causaba contar esto y que no
era nada facil para ella manifestarlo ya que ella decia que va a pasar con mi
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mama y sus medicamentos y los estudios de mis hermanos aunque yo no los
tenga, presentaba un malestar. Tenia engranaje en lo decia y lo que sentia...”,
pues lo caracteristico de las agresiones sexuales, especificamente del
delito de atentado al pudor, es que el ataque al bien juridico protegido se
lleva a cabo mediante violencia o amenaza, sin que exista acceso
carnal, como bien reza el articulo 1 agregado al articulo 404 del Cédigo
Penal, por lo tanto, debe haber una relacién de causalidad adecuada
entre la agresion (actos de naturaleza sexual) y la violencia o amenaza
empleada, lo cual no ha ocurrido en el presente caso, no siendo correcto
el criterio del juzgador de instancia al sehalar en la parte resolutiva de la

sentencia que: “(...) La Sala Unica de la Corte Provincial de Justicia de Sucumbios,
al estimar que el Tribunal de Garantias Penales de Sucumbios, en la especie y al
expedir el fallo, ha procedido de conformidad con la Constitucion y la Ley, de manera
pormenorizada y motivada, al momento de dictar la resolucidén, asi como de las
pruebas que constan en el proceso se colige que: 1).- De la entrevista dada por la
menor se observa que desde los 7 afos de edad ha venido siendo objeto de atentado
al pudor por parte de su padre, quien la observaba, la tocaba y la besaba en todo el
cuerpo, incluso le sobaba su miembro viril por su cuerpo e intentaba meterlo en su
vagina 2).- Del informe sicolégico que consta de fs. 68, elaborado por el sicdlogo clinico
de la casa hogar del Patronato Municipal concluye que a pesar de la chica haber sido
objeto de toqueteos, tiene un buen nivel volitivo, es decir, una decisiéon de salir adelante
3).- Consta la partida de nacimiento y certificado biométrico de la niha L.J.C.G, es
nacida el 18 de marzo de 1999, mediante las cuales se determina la minoria de edad;
4).- Mediante el informe pericial y por informaciéon de la hoy adolescente, se ha
identificado el lugar de los hechos; 5).- El sefor Cérdova Gomez René Francisco
aprovechando el estado de respeto, vulnerabilidad e inocencia en el que se encontraba
la victima y el grado de respeto y confianza que le debia la victima, abusando de
aquello ha logrado consumar su aberracion sexual. 6).- de la exposicion de fiscalia
durante la audiencia en esta sala dice que la menor habia informado de lo sucedido a
su abuela quien le restd importancia y no le dio credibilidad, situacion esta que la pone
a la adolescente en una situacion de riesgo. 7).- Constan los mensajes de texto
enviados al celular de la adolescente por el hoy procesado, cuyos textos pretenden
inducir a la menor un grado de culpabilidad moral y remordimiento frente a su padre y
demas familiares (...) Razdn por la cual la Sala en voto de mayoria integrada por el
doctor Carlos Moreno y Fabian Lépez en fundamento a lo que dispone el Art. 76.14 de
la Constitucién de la Republica que dice, que al resolver una impugnacién no se podra
empeorar la situacién del que recurre, y en este caso la Fiscalia no ha recurrido al fallo
y la Sala habiendo encontrado que la situacién del sefor Cdérdova Gdémez René
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Francisco no ha variado y se le encuentra responsable del delito de violacion tipificado
y sancionado por el Art. 504 numeral 1 del Cédigo Penal, en el grado de autor de
conformidad al Art. 42 del Cdédigo Penal y al haberse dado el tramite respectivo de
acuerdo al Art. 345 del Cddigo de Procedimiento Penal, resuelve ADMINISTRADO
JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DELECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA.- Rechazar
el Recurso de Apelacién interpuesto por el sentenciado Cdrdova Gémez René
Francisco, y conforma en todas sus partes la sentencia dictada por los sefiores Jueces
del Tribunal de Garantias Penales de Sucumbios, con fecha 09 de febrero del 2015, a

las 15h27, Sin costas en esta instancia”.

c. Los actos de naturaleza sexual deben ser contra la voluntad de la
victima, momentaneos o permanentes, que trasgredan al bien juridico
protegido que es la indemnidad sexual®, existiendo por tanto el dolo del
autor, “(...) no se requiere de un dolo especifico, sino que el elemento
subjetivo del tipo no va mds alla de consistir en un genérico propdsito
impudico, que puede estar constituido tanto por el deseo de satisfacer o
excitar pasiones propias, como por el simple conocimiento del
significado imptdico que el hecho tiene para la victima’'®. Como se
anoté en el literal anterior, de la prueba actuada dentro de la audiencia
de juicio y que ha sido acogida por el tribunal de apelacién, se evidencia
que ha existido de parte del procesado hacia la victima, violencia fisica y
amenaza, cuyo propésito fue accederla sexualmente. Estas formas de
agresion no necesariamente deben ser graves, solo se requieren que
hayan sido idoneas para doblegar la voluntad de la victima, siendo por
tanto, la forma de agresion (violencia fisica, amenaza o intimidacién) uno
de los elementos del tipo y no la resistencia que pueda oponer la
victima, pues aquella se halla bajo presion del sujeto activo con un
peligro inminente, grave y posible, el mismo que no puede ser evitado de

un modo diferente que el de cumplir con los designios del agresor.

6.2. Casacidn de oficio.

? MUNOZ Conde Francisco, Derecho Penal, Parte Especial, Edita: Tirant lo Blanch-Valencia-Esparia,
2010. Dentro de la libertad en general, la “libertad sexual”, entendida como aquella parte de la libertad
referida al ejercicio de la propia sexualidad y, en cierto modo, a la disposicién del propio cuerpo. Pag.

216y ss.
10 Adrian Marcelo Tenca, Delitos Sexuales, Editorial Astrea, Buenos Aires-Argentina. 2009. Pdg.26.
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6.2.1. La circunstancia de que el recurso de casacién haya sido declarado
improcedente, no impide que este Tribunal de Casacion, de oficio, ejerza el
control constitucional y legal de la sentencia impugnada, facultad jurisdiccional
que constituye una excepcién al principio de limitacién'', teniendo como
fundamento lo dispuesto en el articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal,
que en su parte pertinente dispone: “(...) Si la sala observare que la sentencia
ha violado la ley, admitira la casacion, aunque la fundamentacion del recurrente

haya sido equivocada”.

En tal virtud, el haberse desechado el recurso de casaciéon, no se puede
considerar que el fallo recurrido no contenga errores de derecho que deban ser
corregidos por este o6rgano jurisdiccional, en cuanto influyan en su parte
dispositiva. Con esto nos referimos a la adecuacién juridica que le han
brindado los juzgadores a quo y ad quem, al hecho que ha sido puesto a su
conocimiento y que constituye el objeto del presente recurso, debido a que el
actuar del procesado ha sido calificado como atentado al pudor, que en el caso
concreto buscaba un animo de vulneracion al bien juridico indemnidad sexual,
con las circunstancias de violencia fisica, amenaza o cualquier forma de
induccion o engano, dirigidos a la ofendida para que ésta acepte u obedezca y
realice los actos de naturaleza sexual, cuestion que este Tribunal de Casacién
no encuentra justificada por los hechos considerados como ciertos en los fallos
de instancia, criterio que ha sido desarrollado ut supra en el punto 6.1.3 de esta

resolucion.

6.2.2. De los hechos dados por probados por el tribunal ad quem,
especialmente por el testimonio del médico que realizé el examen ginecoldgico
a la victima, se puede determinar que se dieron actos de naturaleza sexual con
acceso carnal, sin que se configure el delito de atentado al pudor; lo que se

evidencia es que hubo de parte del procesado hechos probados que se

" Por estricta observancia del principio de limitacién el Tribunal de Casacién no puede desbordar la
propuesta formulada por el recurrente en la fundamentacién del recurso. De tal manera que solo el
recurrente fija los limites de la impugnacidn, en base a una proposicién juridica completa y correcta.
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subsumen en el delito de violacién, tipificado y sancionado en los articulos

512.1.8 y 513, con las agravantes del 30.7 y 8 del Cédigo Penal.

En cuanto al cambio del tipo penal debemos sefialar que: dentro de todo
proceso penal, la Fiscalia que conoce del supuesto cometimiento de una
infraccion y luego de recabar todos los elementos de conviccidon realiza la
acusacion mediante el dictamen fiscal, como lo determina el articulo 232 del
Codigo de Procedimiento Penal; pero es el juez quien califica los hechos
demostrados mediante las pruebas constantes en el proceso y los subsume al
tipo penal; el papel del fiscal es investigar los hechos denunciados, en este
caso el bien juridico protegido es la indemnidad sexual, como manifestacion de
la desigualdad humana, es un derecho minimo para el libre desarrollo de la

personalidad y sexualidad de la persona.

En el considerando OCTAVO, de la sentencia impugnada por el procesado, se
realiza una génesis de como ocurrieron los hechos, realidad factica que sirve
de base a la sentencia que se pronuncia, pues no se incluyen en la acusacion
fiscal como tampoco en el fallo recurrido, nuevos hechos o circunstancias que
por desconocidas para el acusado, le resulten sorpresivas en la audiencia del
juicio, luego, por lo dispuesto en el articulo 140 del Cédigo Organico de la
Funcién Judicial'?, bien puede el tribunal juzgador aplicar el derecho que
corresponda al proceso por estimar que la invocacién del tipo penal hecha por
el fiscal en inicio, y por el juez de la causa, es el resultado de una apreciacion
juridica que el Tribunal de Casaciéon simplemente no comparte, en aplicacién
del principio iura novit curia, recogido en la disposicion legal invocada del

Cddigo Organico de la Funcién Judicial.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la

Corte Nacional, al respecto del principio iura novit curia, ha dicho:

12 «“Art. 140. Omisiones sobre puntos de derecho.- La jueza o juez debe aplicar debe aplicar el derecho
que corresponda al proceso, aunque no haya sido invocado por las partes o lo haya sido erréneamente

G
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“(...) Este principio deviene fundamentalmente del rol que el juzgador ostenta
en la causa judicial, pues la legitimacion del proceso, como un mecanismo
valido de heterocomposicion, viene dada precisamente por el hecho de que el
tercero imparcial, encargado de resolver la contienda juridica sometida a su
conocimiento, esta totalmente capacitado para interpretar y aplicar las diversas
normas que conforman el ordenamiento juridico, pues se presupone que las
conoce a cabalidad; razon por la cual, si las partes litigantes le proporcionan
con suficiente claridad las pruebas y sus pretensiones dentro del juicio, no
importara que el tipo penal que hayan invocado para sustentarlas sea errado, o
inclusive que no lo hubieren mencionado, ya que su conocimiento de la ciencia
juridica le haran adaptarlas a la institucion juridica adecuada y acorde a

derecho™.

El error incurrido por el fiscal y los jueces no puede desencadenar impunidad,
pues ello contraria a la seguridad juridica, porque todo integrante de la
sociedad ecuatoriana esta obligado a desenvolverse con  sujecién a los
mandamientos normativos; de vuelta y por igual, tiene derecho a que los
demas integrantes de la sociedad,; actien con sujecion-a los mandamientos. En

ello estriba la seguridad juridica.

En general los principios marchan al compas del pensamiento doctrinario de
donde emergen, y en atencion a su origen tiene valor ilustrativo, cobran
vigencia imperativa una vez asumidos en la legislacion interna del Estado. Sin
embargo, en lo relativo a la calificacion juridica del hecho, regula de un modo
distinto al sugerido por la doctrina: “El Juez o Jueza del Tribunal de Garantias
Penales, no podra pronunciar sentencia sobre hechos que no tengan relacion o
conexion con los determinados en el auto de llamamiento a juicio, ni dejar de
pronunciarse sobre todos y cada uno de ellos” (lo resaltado fuera de texto),
conforme reza la norma del articulo 315 del Cdédigo de Procedimiento Penal,
segun el cual obliga al tribunal a contraer su pronunciamiento a los hechos
objeto del proceso; luego, no limita ninguna de sus partes la posibilidad de

modificar la calificacion juridica penal, se infiere, de su texto que la subsuncién

" Proceso penal N° 800-2013. Delito de ocultamiento de cosas robadas, seguido en contra de Juan
Gabriel Triana Rosado.
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del hecho al tipo penal corresponde al tribunal, con sujecién, reiteramos, a la

realidad factica sometida a controversia y prueba, el tribunal ha fallado con
relacion a los hechos del auto de llamamiento a juicio, solo que ha subsumido
equivocadamente los hechos a un tipo penal que no corresponde, error que se

repite ante el tribunal de apelacion.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, al resolver en el caso Fermin
Ramirez vs. Guatemala, parrafo 67, cuando hace referencia al principio de

congruencia lo hace en los siguientes términos: “La descripcion material de la

conducta imputada contiene los datos facticos recogidos en la acusacion, que constituyen la
referencia indispensable para el ejercicio de la defensa del imputado y la consecuente
consideracion del juzgador en la sentencia. De ahi que el imputado tenga derecho a conocer, a
través de una descripcion clara, detallada y precisa, los hechos que se le imputan. La
calificacion juridica de estos puede ser modificada durante el proceso por el 6rgano acusador o
por el juzgador, sin que ello atente contra el derecho de defensa, cuando. se mantengan sin
variacion los hechos mismos y se observen las garantias procesales previstas en la ley para
llevar a cabo la nueva calificacion. El llamado principio de coherencia o de correlacion entre
acusacion y sentencia implica que la sentencia puede versar Unicamente sobre hechos o
circunstancias contempladas en la acusacion. La Corte establece dos condiciones para que el
cambio de calificacion juridica del hecho no violente el derecho a la defensa: I.- La sentencia no
debe apartarse de los hechos descritos en la acusacion; vy, Il.- Observar las garantias previstas

en el ordenamiento interno”. En la especie, como se anotd, la significacién juridico
penal de la conducta del acusado deviene operativa en el aspecto factico,
porque entre acusacion fiscal, auto de llamamiento a juicio y sentencia, existe
un correlato en cuanto a los hechos, cuyo contenido requiere ser ajustado al
derecho que a criterio de este Tribunal de Casacién corresponde al tipo penal
descrito en el articulo 512.1.3 del Cdédigo Penal, conforme queda dicho en

lineas precedentes.

Finalmente, el cambio del tipo penal, que realiza el érgano jurisdiccional, es
posible en tanto y en cuanto, no se afecte el derecho de defensa y el principio
de congruencia, cuyos requisitos basicos que se deben observar han sido
sefialados por esta Sala, en los siguientes términos: “(...) 1) Inalterabilidad de
los hechos por los cuales se investigo, llamo a juicio y juzgo al procesado;
pues, como hemos visto no existe discusion respecto a la aplicacion del

principio de congruencia factico, el cual determina que los dJrganos
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Jurisdiccionales no pueden alterar los hechos fijados en el auto de llamamiento
a Jjuicio, para emitir sus sentencias, cuestion que resultaria altamente
atentatoria en contra del derecho a la defensa del procesado, al juzgarlo con
base a hechos que no han sido puestos en su conocimiento; 2) Inalterabilidad
del bien juridico protegido, de aquel que fue utilizado por el fiscal para acusar
desde la etapa intermedia del proceso al encartado, al que consigna
efectivamente el juzgador en su providencia;, este requisito deviene de los
limites impuestos al érgano jurisdiccional, cuando efectivamente aplique el
principio iura novit curia; y, 3) El mas importante de ellos, es mantener la
viabilidad de la defensa realizada por el procesado; esto es, que los
argumentos vertidos por éste para desvirtuar su autoria o participacion, a
cualquier titulo, dentro de los hechos que se le imputan, sirvan tanto para
defenderlo del tipo penal acusado por el fiscal, como de aquel al que el
juzgador intenta aplicar en su resolucién™?. Presupuestos que en el caso
concreto se cumplen a cabalidad, pues los hechos no han variado desde el
inicio de la causa, el bien juridico protegido es la indemnidad sexual y el
procesado ha ejercido su derecho de defensa a plenitud, alegando como tesis

a su favor su inocencia en el caso que se le imputa.

SEPTIMO: RESOLUCION.

Por las consideraciones que anteceden, este Tribunal de la Sala Especializada
de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de
Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION
Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, por unanimidad, RESUELVE:

1. Declarar improcedente el recurso de casacion interpuesto por el
procesado René Francisco Coérdova Goémez, al no haber sido

debidamente fundamentado.

2. De oficio casa la sentencia al verificarse que existe una indebida

aplicacién del articulo 504.1 del Coédigo Penal, debiendo aplicarse en su

' Proceso N° 800-2013.
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lugar el articulo 512.1.3, en relacién con los articulos 513 y 30.7 y 8 del
Cédigo Penal, por lo tanto, declara la responsabilidad del recurrente
René Francisco Cordova Goémez, cuyas generales de ley obran de
autos, de ser autor y responsable el delito de violacion, previsto en los
articulos invocados, imponiéndo 2 la pena de veinticinco afios de
reclusién mayor especial. Sin emba. 70, por el principio de no reformatio
in pejus, sefialado en el articulo 76.14 4e la Constitucion de la Republica
del Ecuador, al ser el procesado el Jnico recurrente, esta sentencia
queda como declarativa, debiendo las partes estar a la resolucidon

dictada por el ad-quem.

3. Disponer que se oficie al Consejo de la Judicatura, para que se
investigue las actuaciones de los sefores fiscales y jueces que han

intervenido en esta causa.

Ejecutoriada este sentencia, remitase el proceso al tribunal de origen, para los
fines legales pertinentes.- NOTIFIQUESE.- f) Dr. Edgar Flores Mier, CONJUEZ
NACIONAL PONENTE, f) Dra. Gladys Teran Sierra, JUEZA NACIONAL.- RAZON.- En
virtud con lo dispuesto en el articulo 316 el Cédigo de Procedimiento Penal, la

sentencia que antecede no es suscrita por la Dra. Sylvia Sénchez Insuasti. Certifico: f) Dr.

Carlos Torres Céaceres, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las trece (13 ) fojas que anteceden son iguales a su origi

Quito, 01 de Febrero del 2017

Dr, €arl odriguez Garcia
CRETFARIO
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JUICIO No. 0832-2015
RESOLUCION No. 1904-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Manuel Lucas Canar Paz
DELITO: TRANSITO

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR.- SALA ESPECIDE LO

PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.-

Dr. Edgar Flores Mier
CONJUEZ NACIONAL PONENTE
Juicio Penal No. 0832-2015

Quito, 17 de octubre del 2016, las 15h00

VISTOS: De la sentencia dictada por la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito de la Corte Provincial de Justica de Loja, que dicta sentencia rechazando
el recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado Manuel Lucas Canar Paz,
reforma la sentencia en cuanto revoca la suspension condicional de la ejecucion
de la pena; fija el monto por dafo material en USD. 20.013 y la cantidad de
20.000 por dano moral; y, confirmar la sentencia subida en grado en lo atinente a
la culpabilidad del acusado. De esta sentencia el procesado interpone recurso de
casacion, y una vez que se ha dado el tramite legal correspondiente y

encontrandose la causa en estado de resolver para hacerlo se considera:
PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucién N° 01-2015 de 25
de enero de 2015, integrd sus seis Salas Especializadas conforme lo dispone el
articulo 183 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial, sustituido por el articulo 8
de la Ley Organica Reformatoria al Cddigo Organico de la Funcién Judicial,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013. La
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene
competencia para conocer el presente recurso segun los articulos 184.1 de la

Constitucién de la Republica del Ecuador, y 9 de la Ley Reformatoria invocada.

Por lo expuesto, avocamos conocimiento de la causa, por sorteo realizado el

doctor Edgar Wilfrido Flores Mier, como Conjuez Nacional ponente y conforme al
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numeral 1 del articulo 201 del Cédigo Orgéanico de la Funcién Judicial, por excusa
del doctor Miguel Jurado Fabara, Juez Nacional; ademas integran el Tribunal los
sefores doctores: Guillermo Narvaez Pazos, por licencia de la doctora Zulema
Pachacama Nieto; y, Marco Maldonado Castro, Conjueces Nacionales.

SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL.

Por la fecha en que se ha presentado el recurso de casacion corresponde aplicar
la Ley reformatoria al Cddigo de Procedimiento Penal y al Cddigo Penal,
publicada en el Suplemento del Registro Oficial 555, de 24 de marzo de 2009, en
cumplimiento a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Primera del Cddigo
Organico Integral Penal, publicado en el Registro Oficial N° 180 de 10 de febrero
de 2014.

El recurso de casacién ha sido tramitado conforme a la norma procesal de los
articulos 352 del Cédigo de Procedimiento Penal; asimismo se ha aplicado lo que
dispone el articulo 76.3 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, al no
haberse verificado la existencia de violaciones de procedimiento se declara la

validez procesal.
TERCERO: ANTECEDENTES DE LA CAUSA.

El Fiscal de la causa, llega a tener conocimiento mediante parte informativo
emitido y suscrito por el agente sefior Jonathan Edison Riofrio Castro, que el
sefior Manuel Lucas Canar Paz, es el autor del accidente de transito suscitado el
dia 22 de diciembre del 2103, a eso de las 20h55, en las calles Teniente
Geovanny Calles y Wilson Cueva, sector Esteban Godoy, habiendo sido
atropellada la sefiorita Verdnica del Cisne Rey Landi; que el accidente de transito
se habria ocasionado por la impericia y negligencia del conductor del vehiculo de
placas LCC-720, conducido por el sefior Manuel Lucas Canar Paz, al momento de
circular por la calle Wilson Cueva, impactando con la parte frontal derecha de su
vehiculo a la senorita Verdnica del Cisne Rey Landi, la cual queda herida tendida
en la calzada de la calle antes indicada, la misma que producto de las lesiones
producidas por el accidente de transito fallece el dia 24 de diciembre del 2013, a
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las 24h00; con esto y otros elementos de conviccion presentado por Fiscalia se
inicia la instruccion.

La Unidad Judicial Especializada Primera de Transito de Loja, con fecha 23 de
marzo del 2015, las 15h49, dicta sentencia condenatoria contra Manuel Lucas

&

Canar Paz, “...por encontrarlo autor y responsable del delito previsto y

sancionado por el articulo 377, primer inciso del Cédigo Organico Integral Penal, a
quien conforme a lo que dispone el articulo 85 del Cédigo de Procedimiento Penal
y 453 del Cédigo Organico Integral Penal, se le ha demostrado la materialidad de
la infraccién, asi como la responsabilidad del acusado, a quien por habérsele
demostrado la agravante establecida en el numeral 3 del articulo 374 se le
impone la pena de TRES ANOS DE PRISION Y LA SUSPENSION DE LA
LICENCIA DE CONDUCIR POR SEIS MESES, la cual debera ser cumplida una
vez que se cumpla la pena impuesta el delito por el que se lo juzga al sentenciado

Manuel Lucas Canar Paz, “(...) conforme al articulo 630 del Cédigo Orgdnico Integral Penal,
con anuencia del sefor fiscal quien no ha opuesto objecion, se acepta la suspensién condicional
de la pena por el tiempo que dure la condena a cambio que el sentenciado cumpla con las
siguientes condiciones : a).- De conformidad con lo que determina el numeral 1 del articulo 631,
del Codigo Organico Integral Penal, se dispone que el sentenciado MANUEL LUCAS CANAR
PAZ, fije su domicilio en esta ciudad de Loja b).- De conformidad con o que determina el numeral
3 del articulo 631, del Cédigo Organico Integral Penal, se dispone la prohibicion de la salida del
pais del sentenciado MANUEL LUCAS CANAR PAZ, para lo cual se remitirda atento oficio al
Servicio de Apoyo Migratorio de esta ciudad a fin de que se dé estricto cumplimiento con esta
disposicion. ¢).- De conformidad con lo que determina el numeral 5 del articulo 631 del Cadigo
Organico Integral Penal, se ha probado que el sentenciado MANUEL LUCAS CANAR PAZ, es
persona jubilada ex trabajador del Ministerio de Transporte y Obras Publicas. d).- Que el
sentenciado MANUEL LUCAS CANAR PAZ, realice un curso sobre normas de trénsito en
cualquiera de las escuelas de capacitacion para choferes sea esta profesional o no profesional. e)
... al existir sentencia condenatoria en contra del sefior Manuel Lucas Canar Paz, este juzgador
determina que el valor correspondiente a la reparacion integral queda fijada en la cantidad de
DIEZ MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA Y DOS MIL TRESCIENTOS
TRECE DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, por concepto de gastos
exequiales, lo cual establece un valor total de DOCE MIL TRESCIENTOS TRECE DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA ($12.313,00), cantidad que debe ser pagada en el plazo
de treinta dias, contados desde la notificacién de la presente sentencia. f).- Respecto de la
presentacion periodica la misma serd ante uno de los sefores Jueces de Garantias Penitenciarias
de la Unidad Judicial Penal del Cantén Loja, conforme lo determina el articulo 632 del Cddigo
Organico Integral Penal, la misma que la cumplird de forma quincenal por el tiempo que dura la
pena impuesta, para lo cual el Juzgado llevara un registro de presentaciones...”(sic)
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La Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de
Justicia de Loja, con fecha 2 de junio del 2015, las 14h17, dicta sentencia
resolviendo desechar el recurso de apelacion interpuesto por el sentenciado,
Manuel Lucas Canar Paz; aceptar el recurso de apelacion de la acusacién
particular, reformar la sentencia en cuanto a que se revoca la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, se reforma el monto por dafio material que
se lo fija en USD 20.013,00 y se fija la cantidad de USD 20.000,00 por dano
moral; y, confirmar la sentencia subida en grado en lo atinente a la culpabilidad
del acusado. Inconforme con esta resolucion el procesado Manuel Lucas Canar
Paz, interpone recurso de casacion para ante la Corte Nacional de Justicia, por

considerar que en la sentencia impugnada se ha violado la Ley.

CUARTO: ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE
CASACION

Segun lo dispuesto en el articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Penal, se llevo
a cabo la audiencia oral, publica y de contradictorio, en la que los sujetos

procesales en su orden expresaron:
4.1.- DEL RECURRENTE.-

El doctor Juan Sinche Pauta, abogado defensor del procesado y recurrente
Manuel Lucas Canar Paz, en la fundamentacion del recurso de casacion en lo

principal manifesté que:

e Interpuso recurso de casacién en contra de la sentencia dictada por la Sala
de la Corte Provincial de Justicia de Loja, de fecha 02 de junio del 2015, a
las 14h17.

e Las normas de derechos infringidas por la Sala Penal de la Corte Provincial
de Loja, es el articulo 86 del Cédigo de Procedimiento Penal, por una
errénea interpretacion, ya que dentro de la valoraciéon de la prueba, la
defensa justificéd y claramente probd con el reconocimiento del lugar de los

hechos, la reconstruccion de los hechos, simulacion virtual, todas estas
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pericias elaboradas por agentes del SIAT, que es el peatén quien se

expone al riesgo.

e Hubo concurrencia de culpas por doble responsabilidad, lo cual tenia que
haber sido analizada por la Sala de Apelaciones de la Corte Provincial de
Justicia de Loja y claramente esta prueba tenia que ser apreciada por

dicho tribunal en base a las reglas de la sana critica.

e Existe errénea interpretacion de los articulos 95 y 98 del Cddigo de
Procedimiento Penal, que habla sobre las pericias técnicas, mismas que
son solicitadas por la Fiscalia con la finalidad de determinar cuales fueron
los hechos y de determinar una causa basal en este tipo de accidentes de

transito.

e Se hace erronea interpretacion a la disposicién determinada en el articulo
199 de la Ley Organica de Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial,
que indica que los peatones tiene también la obligacion del deber objetivo

de cuidado.

e La defensa solicita que se aplique el principio de proporcionalidad
determinado en el articulo 76.6 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador y se aplique la pena proporcional porque se ha justificado la doble

responsabilidad o doble culpa en el presente caso,

e El articulo 76.6 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, indica que
la ley establecera la debida proporcionalidad entre las infracciones y
sanciones penales, administrativas y de otra naturaleza, la fijacién del valor
economico por concepto de dafo material y daiho moral es totalmente
desproporcional, ya que si existe una errénea interpretacion por la Sala
Penal de la Corte de la Provincia de Loja, en la norma establecida en el
articulo 157 la Ley Organica de Transporte Terrestre, Transito y Seguridad
Vial, ya que dicha disposicion singulariza un valor por cauciéon y no por
indemnizacion, y en base a esta disposicion la Sala de la Corte Provincial
fijla un monto en la cantidad de 17000 USD, ya que indica esta disposicion
en su literal (a), que la caucidén se fija Unicamente para los accidentes de

transito con muerte.
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e Es una persona de la tercera edad, por lo que solicita se le conceda la

suspensiéon condicional de la pena y por haberse cumplido con los
requisitos del articulo 630 del Cdédigo Organico Integral Penal, tanto mas
que se trata de un delito culposo, y que al ponerle una pena privativa de
libertad, se incumpliria con lo determinado con el articulo 66 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, que reconoce y garantiza en su
numeral 3 letra “c” la prohibicion de torturas, la desaparicion forzada y los
tratos crueles; al imponerle una pena a esta altura de la vida a mi
defendido, seria una pena cruel y que no tendria ningun fin la pena

privativa de libertad.

e El articulo 38 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, establece
programas de atencién a las personas adultas mayores, en su numeral 7
indica la creacion de regimenes especiales para el cumplimiento de penas
privativas de libertad, siempre que no se apliquen medidas alternativas, tal
como lo determina el articulo 77 numeral 11. Las penas para este tipo de

personas se cumplirdn en centros adecuados para el efecto.

e Solicita a este Tribunal la suspension condicional de la pena, en cuanto al
monto econémico que fija la Sala de la Corte Provincial de Justicia de Loja,
no enuncian las normas aplicables e imponen el monto por el dafio moral
incumpliendo lo determinado en el articulo 309 y 312 del Cédigo de
Procedimiento Penal, por lo que se evidencia una sentencia carente de
motivacién garantia contemplada en el articulo 76 numeral 7 literal | de la

Republica del Ecuador.

e En base a lo que dispone el articulo 358 del Cddigo de Procedimiento
Penal, solicita que se acepte el recurso y se reforme la sentencia de la Sala

de la Corte Provincial de Justicia de Loja.

5.- DE LA PARTE AGRAVIADA.-

El doctor David R. Rojas, abogado defensor de la parte agraviada Hugo Enrique

Rey Trelles, en lo principal manifesté que:
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e El recurso de casacion es de caracter extraordinario y técnico, es decir
hemos escuchado un antecedente, una serie de pruebas, peritajes en esta
audiencia para ser tomados en cuenta ante este Tribunal, lo cual no es
permitido por la ley, en su articulo 349, es decir no se puede volver a

revalorizar la prueba

e En cuanto a la suspension condicional de la pena, el Tribunal Aquo (sic)
en el numeral décimo analiza el por qué revoca la suspension condicional
de la pena, al no haberse cumplido con los requisitos del articulo 630 del
COIP.

e Es muy importante aclarar que en el momento del accidente el procesado
huye del lugar, es decir deja en una total indefension a quien en vida

respondia como Verdnica Rey.

e La defensa técnica, considera que no estan demostrados las causales para
que se case la sentencia por este Tribunal, se ha aplicado el dafho moral,
se ha aplicado la indemnizacion correspondiente, por lo tanto todos los
elementos de la sentencia reunen los requisitos de la légica juridica y las
sanciones correspondientes que. deberan cumplirse; no existe ninguna
violacion como se pretende hacer creer, no se ha demostrado los requisitos

gue se exige para casar la sentencia.

5.- DE LA FISCALIA

El senor doctor José Garcia Falconi, delegado y representante del senor Fiscal

General del Estado, en lo principal manifesté que:

e Se ha dicho que hay una errénea interpretacién de los articulos 86, 95, 98
del Codigo de Procedimiento Penal; el articulo 199 de la Ley Orgéanica de
Transporte Terrestre, Transito y Seguridad Vial,

e En el recurso de casacion es fundamental, que el recurrente no solamente
se limite a sefalar que hay una errénea interpretacion de los articulos 86,
95, 98 del Codigo de Procedimiento Penal, sino cémo debié haberse

interpretado por parte de los juzgadores, estas disposiciones legales,
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e Ha manifestado que no se guarda el principio de proporcionalidad, toda vez

que el aumento del dano moral es exagerado, el articulo 78 de la
Constitucién de la Republica senala la reparacién integral, a favor de las
victimas y la reparaciéon integral implica dos grandes rubros el dafio
material en lucro cesante y el dafio inmaterial consistente en el dafio moral
subjetivo y objetivo, es decir no hay ninguna violacién a la ley en la

sentencia antes mencionada.

e Se ha manifestado que se ha violentado el articulo 76.3 literal C de la
Constitucion, al haberse dado una pena desproporcionada y eso no es asi,
porque esta dentro de los canones tanto de la Ley de Transporte Terrestre

Transito y Seguridad Vial, como ahora también con el COIP.

e No se ha justificado en los términos que establece el articulo 349 del
Cdédigo de Procedimiento Penal, por lo tanto, Fiscalia solicita que se
deseche el recurso de casacion, se disponga que se devuelva el proceso al
tribunal de primer nivel, a fin de que se ejecute la sentencia antes

mencionada.

4.3.- DE LA REPLICA.-

e Para esta defensa se considera que si se violenté en cuanto a la errénea
interpretacion del articulo 86 del Codigo de Procedimiento Penal, que habla
de la sana critica, por eso se ha manifestado de los antecedentes de
cuales han sido los peritajes y los informes que hicieron los agentes del
SIAT, mismos que indican que la causa basal del accidente fue por culpa
del peatdn, quien se expone al riesgo y al peligro por circular en un lugar

no determinado en la via o en la calzada.

e Ademas que el conductor no conduce atento a la configuracién vial, es
decir hay doble responsabilidad, por eso solicito a este Tribunal se ponga

una pena proporcional.

e Con respecto a lo manifestado por la Fiscalia, en cuanto al daino moral,
efectivamente, el articulo 78 de la Constitucion indica de que se tiene a una
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reparacion integral, pero también el articulo 77.7 ibidem, indica de que
tiene que haber una motivacioén. Existe los fundamentos de hecho pero no
de derecho, de ninguna manera se ha incorporado elemento alguno que

justifique esos montos dentro del juicio.

e De lo manifestado por el abogado de la acusacion particular, la defensa si
cumplié con los requisitos determinados en el articulo 630 del Cdédigo
Organico Integral Penal, incluso se aplicé el principio de favorabilidad
determinado en el articulo 5.2, pero el Tribunal de Apelacion en su
sentencia indica de que la conducta de mi defendido al haber huido del
lugar, no cumple con el 630 del COIP, se solicita que se acepte el recurso

de casacion planteado.

QUINTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.

5.1. Parametros para analizar el recurso de casacion.

El recurso de casacion es un mecanismo de impugnacion que se dirige, por
naturaleza, al analisis del ordenamiento juridico y su aplicaciéon a los casos
concretos presentados ante la Corte Nacional de Justicia, con el fin de que los
resuelva. Esta especificacion, que ayuda a dotarlo de una naturaleza
extraordinaria, deja entrever que para que el analisis de un determinado fallo se
torne relevante en sede de casacion, es necesario un componente basico
relacionado con la existencia de un error in judicando en su contenido, el cual se
genera taxativamente por el acaecimiento de alguno de los supuestos de hecho
que trae el articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Estos supuestos, se refieren a la manera en la que el juzgador se vale del
ordenamiento juridico vigente para resolver la controversia que se le presenta,
pudiendo errar en dos areas de esta actividad. La primera de estas areas es la
subsuncion, que se resume en la adaptacion del relato factico obtenido de la
valoracion probatoria que ha efectuado el juez, al supuesto de hecho que requiere
una mentada norma juridica para su aplicacion; en este sentido, son dos los
errores que pueden devenir de la subsuncién, la falta de aplicaciéon de una norma
juridica cuyo supuesto de hecho concuerda con la narracion del suceso ilicito que

hace el juzgador, y la indebida aplicaciéon de una norma de derecho cuyo
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supuesto de aplicacion no se ha generado en el caso sometido al juzgamiento del

tribunal de instancia.

La segunda de las areas en las que se puede presentar el error in iudicando, tiene
que ver con las consecuencias juridicas que son previstas por la norma, en
aquellos casos en los que efectivamente corresponde su aplicacion. En esta area
es solo uno el error que puede presentarse, este es, la errénea interpretacion, y
exige de parte de quien lo propone, la aceptacion de que la norma utilizada para
resolver es la correcta, ya que la impugnacién que se hace sobre el fallo, solo se
dirige al sentido y alcance que el juzgador le ha dado a las consecuencias

juridicas que devienen de las normas utilizadas para resolver.

No esta por demas decir, aunque se sobreentiende de lo ya expuesto, que la
casacion se constrife a la revision de las sentencias emitidas por los tribunales de
instancia, por lo que cualquier otra providencia dictada por los o6rganos
jurisdiccionales, queda excluida de ser analizada mediante este mecanismo de
impugnacién. Asi también, cabe advertirle al recurrente, que el principio de
trascendencia, postulado de gran importancia en la etapa de impugnacion, exige
que los cargos que se propongan en contra del fallo de instancia, tengan
relevancia en su parte dispositiva, para que puedan conllevar a la aceptacion del

correspondiente recurso.

5.2. La casacion al ser un medio de impugnacién extraordinario, esta sometido
a restricciones para su procedencia, se ha configurado en interés de la ley para
un control de legalidad de la sentencia impugnada. En tal virtud, el recurso de
casacion constituye un instrumento protector de los derechos humanos y de las
garantias constitucionales de los sujetos procesales, teniendo como objeto
alcanzar la justicia y recuperar la paz social. Asimismo, la casacion constituye una
manifestacion del ejercicio del derecho de impugnacién, garantizado en el articulo
76.7.m) de la Constitucion de la Republica, en relacién con el articulo 8.2.h) de la
Convencién Interamericana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) que
sefala: “Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las
siguientes garantias minimas: “...derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal
superior’, norma que guarda concordancia con el articulo 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, que establece: “Toda persona
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declarada culpable de un delito tendra derecho a que el fallo condenatorio y la
pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme lo

prescrito por la ley”.

En la casacion penal hay que tener en cuenta que lo que procede es el examen
de la sentencia recurrida, para determinar posibles violaciones en ella a la ley, ya
por haberse contravenido expresamente a su texto, ya por haberse hecho una
falsa aplicacion de la misma; ya, en fin, por haberla interpretado erréneamente,
como dispone el Art. 349 del Cddigo de Procedimiento Penal. El recurso de
casacion es especial y extraordinario, el mismo que tiene como objeto de estudio
la sentencia impugnada, sin relacion con la prueba actuada, impidiendo una
nueva apreciacion de las pruebas que han sido consideradas por el juzgador en la
sentencia, sin que tampoco pueda realizarse un nuevo estudio del proceso, como
ha sido el criterio mantenido por la jurisprudencia de la Ex Corte Suprema y actual
Corte Nacional de Justicia. No obstante, cuando el juzgador comete errores de

derecho en la valoracion de la prueba, procede su correccion.

5.3. Los objetivos del recurso de casacion se contraen a tres: el imperio de la ley,
es decir la aplicacion correcta; la uniformidad de la jurisprudencia, para que los
jueces den igual interpretacion a igual ley y en iguales circunstancias; y, la
rectificacion del agravio inferido a una de las partes procesales. Sin dejar de
mencionar que a través del recurso de casacion, el Estado vela por la aplicacion
correcta del derecho, sin que importe el interés del agraviado, sino el interés del
Estado para la vigencia efectiva de los derechos y garantias establecidos en la
Constitucién de la Republica y en los instrumentos internacionales de derechos
humanos.
SEXTO: ANALISIS DEL CASO CONCRETO.-

6.1. De las vulneraciones legales invocadas por el recurrente.

6.1.1. Respecto a que existe violacion del articulo 76.7.1) de la Constitucién de la
Republica, por considerar que la sentencia impugnada no se encuentra

debidamente motivada.

En reiterados fallos esta Sala, ha manifestado que la motivacion constituye una
obligacién de los 6rganos jurisdiccionales, una garantia del debido proceso, que

asegura a los justiciables conocer las causas por las que la o el juzgador acepté o
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negd las pretensiones planteadas por los sujetos procesales, por lo tanto no

puede ser vista como una formalidad, sino como un derecho. La Corte
Constitucional para el periodo de transicién, sobre la motivacion ha dicho:
“...Como parte esencial de los principios que forman parte del derecho al debido
proceso se encuentra la motivacion de las sentencias, puesto que con ellos se
configura el accionar conforme a la Constitucion y Derecho por parte de las
diversas autoridades publicas, quienes son las primordialmente llamadas a velar
por el cumplimiento de los principios y garantias constitucionales. En la especie,
este principio de motivacion se articula simbioticamente con el derecho a una
tutela judicial efectiva, y obviamente aquello contribuird a garantizar la seguridad
juridica dentro de un estado constitucional, con el objeto de que quienes acuden a
los diversos organos jurisdiccionales no queden en la indefension, y de generar la
confianza debida en el sistema juridico ecuatoriano; empero, aquello no significa
exclusivamente a acceder a los organos jurisdiccionales, sino que una vez
efercitado aquel derecho, los jueces y las juezas deben guiar sus actuaciones
diligentemente en aras de alcanzar la tan anhelada justicia, y es precisamente a
través de la motivacion de las resoluciones judiciales cuando los jueces y juezas
determinan que sus actuaciones se han producido con apego a la Constitucion y

las leyes que rigen un caso en concreto™.

De su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, respecto del
estandar minimo que debe cumplir una resolucion para ser considerada
debidamente motivada, ha sefalado: “El Tribunal ha resaltado que las decisiones
que adopten los Organos internos que pueda afectar derechos humanos deben
estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrarioc serian decisiones
arbitrarias. En este sentido, la argumentacion de un fallo debe mostrar que han
sido debidamente tomadas en cuenta los alegatos de las partes y que el conjunto
de pruebas ha sido analizado. Asi mismo, la motivacion demuestra a las partes
que éstas han sido oidas y, en aquellos casos en que las decisiones son
recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la resolucion y lograr un
nuevo examen de la cuestion ante las instancias superiores. Por todo ello, el
deber de motivacion es una de las debidas garantias incluidas en el articulo 8.1

de la Convencidn para salvaguardar el derecho a un debido proceso”.%.

! Sentencia N°003-10-SEP-CC. Registro Oficial 117 de 27 de enero de 2010.
* Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Apizt Barbera y otros vs Venezuela, 5 de agosto de 2008, pérrafos 77 y 78.
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Esta Corte Nacional ha sostenido en reiterados fallos que: La sentencia no es
simplemente un documento suscrito por el juez sino el resultado de una génesis
que tiene lugar en dos planos diversos: el objetivo, que es propiamente el
proceso considerado en sentido juridico, integrado por las varias etapas que la ley
contempla, y el subjetivo, que corresponde a la operacion mental efectuada por
el fallador, en cuyo fondo légico hay un silogismo que tiene como premisa mayor
la norma general y abstracta de la ley, por premisa menor los hechos
controvertidos y por conclusion la parte resolutiva del fallo, que se constituye en
mandato concreto, obligatorio para quienes fueron parte dentro del proceso®. La
sentencia constituye un proceso de valoracion juridica, y de seleccion de las
normas aplicables al caso, es asi que la sentencia debe ser razonada y
fundamentada, y debe decidir con claridad los puntos materia de la controversia,
en este sentido, debe existir la respectiva conformidad entre los elementos
facticos, y la norma juridica en la que se sustenta la resolucion. Igualmente, al ser
la sentencia un proceso logico e integral, esta debe guardar la respectiva armonia

y congruencia entre sus partes descriptiva, motiva y resolutiva.

Al ser los jueces los Unicos autorizados constitucionalmente para en nombre del
pueblo administrar justicia®, la sentencia es una declaracién soberana del Estado,
que consiste en el pronunciamiento de fondo relacionado con el conflicto de
intereses surgido en el interior de la sociedad, “...en la pretension de realizar el
valor superior de la justicia, por medio de un juez, unico o colegiado, que sanciona
al responsable y restablece el derecho en lo posible, protege a la victima o
absuelve, todo para mantener el orden publico y, por ende, la vigencia

institucional’®

El articulo 76.7.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, establece que:
“Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira
las siguientes garantias bdsicas:

7. El derecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
l) Las resoluciones de los poderes publicos deberdan ser motivados. No

habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios

3 Véase el proceso N® 1167-2013, juicio por drogas; proceso N” 477-2015, juicio por atentado al pudor.
* Véase articulo 167 Constitucién de la Repiiblica del Ecuador.
3 Orlando O. Rodriguez Ch. Casacidn y Revisién Penal. Editorial Temis S.A. Bogotd-Colombia, Afio 2008, Pig, 84.
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juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a

los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos
que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las

servidoras o servidores responsables seran sancionados”.

En efecto, esta obligacion, aparte de constituirse en un requisito esencial, o en
palabras de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ser una de las
garantias del debido proceso, es una causal de nulidad de los actos que no hayan
sido motivados. Pero, al hablar de la motivacion, no solamente se refiere a la
vinculacion de hechos con normas juridicas, sino que esta va mas alla. El Codigo

Organico de la Funcion Judicial, menciona que:

“Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y
JUECES.- Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las
atribuciones jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucion, los
instrumentos internacionales de derechos humanos y las leyes; por lo tanto
deben:

4. Motivar sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucion no se
enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica
la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados serdn

nulos”.

Asimismo, esta Sala respecto a la alegacion de falta de motivacion ha dicho: “(...)
no se puede tomar como circunstancias iguales o similares a la falta de
motivacion y a la motivacion errada; diferenciamos los dos conceptos de la
siguiente manera: a) La falta de motivacion se da porque de plano ésta es
inexistente, o porque uno de los elementos que la presuponen, ya sea los
fundamentos de hecho o de derecho, faltan al revisar el fallo del juzgador; en
estos casos, es aplicable el articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Republica,
para anular el fallo impugnado y volver a dictar otro que cumpla con la garantia de
motivacion otorgada a las partes procesales, ya que precisamente la norma
constitucional determina a los fundamentos de hecho y de derecho como
elementos indispensables de esta institucion juridica; b) Cuando la motivacion

esta presente en el fallo, porque el juzgador ha expresado los resultados de la
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valoracion probatoria y ha aplicado sobre ellos el derecho que ha creido
pertinente, la norma constitucional deja de tener aplicacion con la finalidad de
anular el fallo, aunque estos sean errados, pues no prevé la posibilidad de
efectuar esta actividad, en una sentencia en que los argumentos del juzgador
esten alejados de la realidad factica que han demostrado las pruebas, o del
sentido y alcance que ha sido determinado por el legislador, por las normas
juridicas que ha aplicado el drgano jurisdiccional al resolver el caso; en estos
supuestos, lo que se configuran son errores de hecho y de derecho, que si bien
recaen sobre la motivacion, no la vuelven inexistente, sino erronea, falencias que
pueden ser resueltas mediante el recurso de apelacion (para errores de hecho), o
el de casacion (para errores de derecho), pero no por la declaratoria de nulidad

prevista en el articulo 76.7.1) de la Constitucion™®

En el caso subjudice, los juzgadores de la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial
y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Loja, en la sentencia recurrida a
partir del considerando tercero, hasta el décimo primero, luego de referirse a la
teoria del caso, analisis de la sentencia del a-quo, circunstancias del accidente de
transito, analisis de la prueba de cargo y descargo, concluye finalmente
desechando el recurso de apelacion interpuesto por el procesado Manuel Lucas
Canar Paz, aceptar el recurso de apelacion de la acusacion particular, revocando
la suspension condicional de la pena y modificar el'monto por el dafio material y
dafno moral, confirmando la sentencia dictada por el a-quo, en cuanto a la
culpabilidad del acusado. De tal manera que, el tribunal de apelacién no solo hace
mencion de las disposiciones juridicas relacionadas a los hechos sometidos a
juzgamiento, sino que por mandato constitucional explica la pertinencia de
aplicacion de estas disposiciones al caso en concreto; por lo tanto, la alegacién

del recurrente es improcedente.

6.1.2. En cuanto a la erronea interpretacion de los articulos 86, 95 y 98 del
Cddigo del Cédigo de Procedimiento Penal, 199 de la Ley Orgénica de Transporte
Terrestre, Transito y Seguridad Vial, estas disposiciones en su orden se refieren:
a la valoracion de la prueba, los informes periciales y sus requisitos, y las

obligaciones de los peatones.

® Sentencia dentro del proceso penal N® 658-2013-Ramirez vs Lasso, delito de plagio.
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El pedido del recurrente al invocar estas normas, es pretender que el Tribunal de

Casacion vuelva a valorar la prueba lo cual esta prohibido por expresa disposicion
del inciso final del articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, (Art. 349....No
serdn admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba.). De otro lado,

i

debemos tener en cuenta que la Corte Constitucional, ha sostenido que: “..al
momento de resolver el recurso se debe analizar unicamente la sentencia
objetada por el recurrente, sin que los jueces tengan competencia para analizar
temas de mera legalidad que ya fueron resueltos y discutidos en las instancias
inferiores, como por ejemplo el andlisis de informes periciales, o la procedencia y
valoracion de pruebas, ya que si esto fuera asi se desconoceria la independencia
interna de los jueces y tribunales de garantias penales garantizada en la
Constitucion de la Republica...”. Por lo tanto, no es competencia de este Tribunal
entrar analizar el acervo probatorio como lo sugiere la defensa del recurrente,
cuando vuelve alegar hechos que ya han sido resueltos por el tribunal ad-quem,
por lo tanto, por el principio de independencia judicial tanto interna como externa
este Tribunal de Casacion, no puede entrar a valorar las pruebas que ya fueron
analizadas de parte del juzgador de instancia, conforme lo ha dicho la Corte

Constitucional en la resolucion que ha sido citada anteriormente.

Es importante destacar que cuando se acusa de erronea interpretacion - error de
interpretacion propiamente dicho-, causal que implica el analisis del sentido y
alcance de las consecuencias juridicas de la norma. Este yerro, a diferencia de la
contravencion expresa del texto de la ley y la indebida aplicacién, no se provoca
en la adecuacion de la narracion factica que hace el juzgador con el supuesto de
hecho de la norma; cuando el recurrente alega esta causal, se acepta que la
norma utilizada por el juez es la correcta, empero, se impugna la manera en la
gue éste ha interpretado el sentido y alcance de sus consecuencias juridicas, para
ello es obligacién del recurrente determinar cudl es el alcance y sentido de la
norma utilizada por el juzgador en la resolucion del caso y como éste
distorsionando su espiritu la interpreta causando agraviado al recurrente,
parametro que no ha sido demostrado por el casacionista. Cabe indicar, que
resulta I6gico, que ante la utilizacién de una de las causales previstas en la ley,
por parte del recurrente -lo cual en strictu sensu no se lo ha hecho-; implica, no
solo, el senalar una norma juridica que haya resultado vulnerada por una de las

tres vias mencionadas; sino que, ademas, dado que la voluntad del recurrente no
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puede ser deducida por el Tribunal de Casacion, tan solo de la norma juridica

considerada violada; es necesario, que con la técnica juridica adecuada, el
recurrente realice una argumentacién, en derecho, exponiendo su concreto
interés para recurrir por via de casacion; todo lo cual, como quedd evidenciado,

no se lo ha realizado.

6.1.3. En cuanto al tema de la reparacion integral, este érgano jurisdiccional, ha

sefalado’:

(...) este Tribunal, para ahondar en un correcto analisis del caso sub judice abordara lo atinente a
la “reparacion integral” ®; mas aun, si se considera el marco del Estado constitucional de derechos
y justicia que impera en nuestro pais a partir de la entrada en vigencia de la Constitucion del 2008,
y el paradigma garantista que se erige en nuestra sociedad; reparacion integral, la cual, mas alla
de ser abordada como un concepto abstracto, subjetivo y/o en construccion y definicion en
nuestro ordenamiento, merece ser cabal y perfectamente entiendida tanto en su concepcion,
implicancia, alcance y componentes, a fin de llegar a determinar su real aplicacion, al caso

concreto.

El tema de la reparacion integral, es un concepto que deviene directamente del sistema universal
de Derechos Humanos y ha sido acufado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en
donde tal reparacion integral deviene, primordialmente, como medida de saneamiento a la
responsabilidad estatal por violaciones a derechos humanos, y se puede cumplir a cabalidad, con
la utilizacion de todo el andamiaje estatal y no solo con los 6rganos de administracién de justicia.

La reparacién integral “... supone determinar como se puede restituir a la persona afectada en su
derechos fundamentales, cémo puede el derecho restablecer la situacion, no sdlo
patrimonialmente, sino que integralmente, mirando a la persona como un todo (...) teniendo

presente su realizacion como ser humano y la restauracion de su dignidad.”®.

En nuestro pais, con la adopcion del Estado constitucional de derechos vy justicia, a partir de la
Constitucion del 2008, se recoge a la reparacién integral, dentro del Titulo Il Derechos, Capitulo

VIl Derechos de Proteccion, art. 78, que senala:

“Art. 78.- Las victimas de infracciones penales gozardn de proteccion especial,

se les garantizard su no revictimizacion, particularmente en la obtencién y

' CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar y Transito. Recurso de Casacién No.
997-2012 Nolivos Cueva vs Segunda Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas (injurias) Voto Salvado
Dra. Gladys Teran Sierra.

®Ver articulo “La Reparacion Integral en el Proceso Penal y en la Constitucidn de la Republica del Ecuador’,
Revista Ensayos Penales. Edicién No. 1, febrero 2013. Corte Nacional de Justicia del Ecuador, pp. 20-32.

8 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Sentencia de 27 de noviembre de 1998, Voto Conjunto de los

jueces A. Cancado Trindade y A. Abreu B. Caso Loayza Tamayo — reparaciones. Parr. 17.
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valoracion de las pruebas, y se las protegera de cualquier amenaza u otras

formas de intimidacién. Se adoptardn mecanismos para una reparacion
integral que incluira, sin dilaciones, el conocimiento de la verdad de los
hechos y la restitucién, indemnizacion, rehabilitacion, garantia de no
repeticion y satisfaccion del derecho violado.” (énfasis en negrilla fuera del

texto).

Es en esta norma constitucional, misma que debe ser analizada para una cabal comprensién en el
marco de los Derechos Humanos y del Derecho Penal, en la cual encontramos, haciendo una
ligera diseccién de la misma, que la reparacién integral, a mas de ser un derecho, dentro de los
derechos de proteccién que tienen las victimas de infracciones, ha sido establecida como un
mandato por el cual se sefala que se adoptaran mecanismos para tal reparacion integral, que de
manera explicita se sefala que incluird dos componentes generales, a saber: i) el conocimiento de
la verdad de los hechos; v, ii) la restitucién, dentro de la cual a su vez esta, la indemnizacion, la

rehabilitacion, la garantia de la no repeticion y la satisfaccion del derecho violado.

En la sentencia No. 004-13-SAN-CC expedida dentro del caso No. 0015-10-AN, la
Corte Constitucional del Ecuador, ha entregado algunos criterios sobre la

reparacion econémica como parte de la reparacion integral; y, ha senalado:

“..la reparacion integral en el ordenamiento ecuaforiano constifuye un verdadero
derecho constitucional, cuyo titular es toda persona que se considere afectada
por la vulneracion de sus derechos. reconocidos en la Constitucion.
Adicionalmente, es un principio orientador que complementa y perfecciona la
garantia de derechos; asi, esta institucion juridica se halla inmersa en todo el
ordenamiento constitucional ecuatoriano, siendo transversal al ejercicio de los
derechos, asi por ejemplo, la obligatoriedad de la reparacion para las victimas de

» 10

delitos penales (articulo 78);...
El principio de la reparacién integra o plena del dafo, constituye un arbitrio interpretativo
de jerarquia constitucional y supraconstitucional, al que se acude para fundamentar la
determinacion del dano, por un lado, y su cuantificacion, por el otro; empero, ello no
repercute mayormente en el aumento del quantum, pero si en la existencia y extension del

menoscabo a la persona en su total dimensién, el que es indemnizable intrinsecamente

aun con prescindencia de su aspecto laborativo o lucrativo. (...)

En definitiva hay que tener claro que toda violacién de un derecho humano da
lugar a un derecho de la victima o sus derechohabientes a obtener reparacion, el

cual implica el deber del Estado de reparar y el derecho de dirigirse contra el

10 ver sentencia No. 004-13-SAN-CC, Caso No. 0015-10-AN, accién por incumplimiento planteada por
Claudio Masabanda Espin vs Ministerio de Relaciones Exteriores, de 13 de junio de 2013, publicada en el R.
O. No. 003 de 21 de junio de 2013, p. 21.
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autor. En este caso, si bien es cierto el procesado es un adulto mayor que merece
una atencién prioritaria, tampoco es menos cierto que asi como tiene derechos,
también tiene obligaciones, como en este caso reparar el dafio causado como
consecuencia del accidente de transito, debiendo ser fijado de acuerdo a su
situacion de ser una persona jubilada, sin que aparezca de la sentencia hechos
probados que demuestren tener alguna actividad econdmica lucrativa; sin
embargo, cualquiera que sea el monto fijado puede compensar el dafio causado
por la pérdida de un ser humano. De otro lado, debemos tener en cuenta que el
delito por el cual ha sido sentenciado Manuel Lucas Cafar Paz, es un delito
culposo, donde no existe el dolo o el animo de causar dano, sino que es producto

de la negligencia e imprudencia del sujeto activo de la infraccion.

En cuanto a la alegacion de que existe una errénea interpretaciéon del numeral 3

del articulo 630 del Codigo Organico Integral Penal que dice:

“... Que los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, asi
como la modalidad y gravedad de la conducta sean indicativos de que no existe
necesidad de la ejecucion de la pena”. Consta de autos que el procesado se trata
de una persona de la tercera edad y también es una persona jubilada, que ha
abonado en su favor tener buenos antecedentes personales; y, al no existir en el
lugar de su domicilio (Loja) un centro de Rehabilitacion Social adecuado para este
tipo de personas, como bien lo dispone el articulo 38.7 de la Constitucion de la
Republica, creemos que en este caso concreto, bien puede ser beneficiado por la
suspension condicional de la pena, tanto mas que, es el propio Estado quien no
ha cumplido con la disposicion constitucional referida, a efecto de que se pueda
cumplir con una de la finalidades de la pena, cual es la rehabilitacion del

procesado y su reinsercion social.

SEPTIMO: RESOLUCION.

Por las consideraciones anteriormente expuestas este Tribunal de Casacion de la
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Cote
Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA, de conformidad con lo que dispone el articulo
358 del Codigo de Procedimiento Penal y por unanimidad RESUELVE:
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1.- Se casa la sentencia, respecto a que se acepta la suspension condicional de la
pena, debiendo cumplir con las disposiciones impuestas por el Juez de primera

instancia.

2.- En lo que tiene que ver a la reparacion integral, que hace referencia tanto a los
dafos materiales e inmateriales, este Tribunal considera que debe fijarse en la
suma de 20.000 dolares, en consideracion de que el procesado es una persona
de la tercera edad y jubilada; el pago de la reparacion integral se hara efectivo
una vez ejecutoriada esta sentencia y previo a que se cumpla con la suspension

condicional de la pena.

3.- En lo demas estese a lo resuelto por la Sala Penal, Penal Militar, Penal Policial
y Transito de la Corte Provincial de Justicia de Loja, de fecha 2 de junio de 2015,
las 14h17.

4.- Disponer la devolucién del proceso al tribunal de origen, para los fines legales
pertinentes. NOTIFIQUESE.- f) Dr. Edgar Flores Mier, CONJUEZ NACIONAL
PONENTE f) Dr. Marco Maldonado Castro, CONJUEZ NACIONAL; f) Dr. Guillermo
Narvaez Pazos, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Roberto Carlos Torres, Secretario

Relator.

CERTIFICO: Las diez ( 10) fojas que anteceden son iguales a su origina!./ Pl

Quito, 01 de Febrero del 2017
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JUICIO No. 766-2015

RESOLUCION No. 1905-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Luis Alfredo Merchan Guaman
DELITO: LESIONES

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO
CASO No. 766-2015 _
RECURSO DE CASACION

Dra. Gladys Terdn Sierra. JUEZA NACIONAL PONENTE

Quito, lunes 17 de octubre del 2016, las 15h39

Al haberse agotado el tramite legal pertinente y al ser el estado de la causa el

de dictar la sentencia por escrito, para hacerlo se considera:

1.- ANTECEDENTES

1.1.- Contenido de la sentencia impugnada, con relacion al objeto del

proceso penal

El ciudadano Luis Alfredo Merchan Guaman, procesado, interpone recurso de
casacion en conira de la sentencia dictada por la Sala Penal de la Corte Provincial
de Justicia del Azuay, de 25 de mayo de 2015, las 14h00; la cual desecha su
recurso de apelacién y confirma en todas sus partes el fallo del Primer Tribunal de
Garantias Penales del Azuay, de 27 de marzo de 2015, las 14h00, que lo declaré
culpable, como autor del delito de lesiones, tipificado y sancionado en el articulo
467 del Cdodigo Penal (CP), y que lo condend, inter alia, a la pena modificada de

ocho meses de prisién correccional.

En el fallo impugnado, se considera que:

(...) QUINTO: LA FISCALIA, A TRAVES DE LA DRA. ROCIiO POLO HERNANDEZ,
refiriendose someramente a los hechos, sefiala que el procesado arremetid contra
Angel Cedillo en la casa de su suegra, que el procesado le empuja y le lanza
golpes (sic) de lo cual el ofendido se quedd inconsciente y no reacciond, de lo que

se formaron codgulos y él se ha quedado “lisiado” para toda su vida, no puede
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expresarse, tiene que valerse de su “Lazarillo” que son su hijo y esposa; que la

materialidad de la materialidad de la infraccion se probé con la declaracion del Dr.
Daniel Carrefio Ramirez, quien ha determinado que las lesiones en el cerebro
fueron debido a un trauma craneoencefdlico, asi como tambien con el
reconocimiento del lugar. Que el nexo causal se ha demostrado con los testimonios
de Julia Chunchi, Isaac Quituisaca y otros testigos; que Victoria Teran Bueno presté
el dinero para las curaciones, que ademas han declarado el Dr. José Ulloa sobre
una pericia psicolégica y la Leda. Maria Dolores Torres, sobre el entorno social,
quien ha indicado que la victima ya no aporta econémicamente; ademas presento
prueba documental consistente en la historia clinica y las facturas sobre los gastos
médicos, todo lo cual ha dado la certeza al Tribunal y que la teoria del caso de la
Fiscalia fue probada de acuerdo al Art. 250 del CPP, por lo que el procesado fue
declarado culpable del delito previsto en el Art. 467 del Cédigo Penal. (...)’

El Tribunal de Apelacion, refiere en su sentencia, entre otros, los siguientes
medios probatorios aportados por los sujetos procesales, en la audiencia de

juzgamiento:

e Testimonio de Angel Isidro Cedillo Pinae, victima, quien manifesté, que llegé a saber que
casi habia muerto, que le han golpeado, atacado; que ha quedado mal; indicé que ya no
tiene fuerzas, que es poco lo que tiene que hablar, que hay veces que no puede decir nada,
y se olvida de todo; precisa, que no puede decir cudl ha sido el hombre que casi lo ha
matado; manifesto, que en el bus ahora necesita ayuda, ya no puede andar solo, toma
medicamentos, no puede ver porque es poca su vista.

e Testimonio de Julia Marina Chunchi Quizhpe, esposa de la victima, quien sefalé que el
acusado (Luis Alfredo Merchan Guaman) y su hermano “Ramiro”, estaban en una pelea
entre ellos; su esposo se encontraba en el mueble de la casa de su madre, le levantd y
quiso decirle que no pelearan; en ese momento el acusado, va de frente y empuja a su
esposo, le insulta y le dice que al también la sacaria la p...; lo botd al piso y cayo con la
cabeza; precisa que ella le reclamd, y le respondié lo mismo; senald, que luego de que su
esposo cayo al piso, ella pidié que le dieran agua, pero no pudo tomar, se quedé morado; lo
llevé a su casa y lo acostd; en la madrigada vomito “agua negra”, se quedé dormido y al dia
siguiente ya no tuvo movimiento, solo respiraba.

Indicé, que el 10 de octubre de 2013, lo llevé a la Clinica del doctor Alban Valarezo, le
pusieron inyecciones para ver si se despertaba, le sacaron una tomografia, y él médico le
dijo que la operacién era urgente pues tenia coagulos de sangre en la cabeza que ya
estaba ingresando al cerebro; no garantizaba la vida; luego lo llevé a la Clinica

Latinoamericana, donde estuvo en cuidados intensivos, le hicieron otra operacién y no

" Ver sentencia que obra de fs. 6-12 vta.; cuaderno de 2* instancia; cita a fs. 7.
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despertaba; lo llevaron al Hospital Regional Vicente Corral Moscoso, en donde estuvo

internado en cuidados intensivos por diez dias.

Manifestd, que ha gastado mucho dinero, que estd endeudada, que no tiene plata, y que su
esposo quedo invalido; antes de ello, él tenia ganado, él la cuidaba, era el jefe de hogar y le
sustentaba economicamente; ahora es como un nifio, ya no puede hacer nada y no

entiende.

e Testimonio de Elias Isaac Quituisaca Naulaguari, concufado de la victima, quien indicé que
presencio el accidente, lo cual ocurrié el 9 de octubre de 2013, a eso de las 19h30; que
cuando él llegé, se encontraban en una fuerte pela entre los hermanos Luis y Ramiro
Merchan: sefiala, que Isidro (la victima), también estuvo alli y trataba de “apafarles para
que no peleen”; que “Lucho” como ya estaba enfurecido por la pelea, e Isidro le decia que
no era bueno pelear entre hermanos, lo garré y le pegé un empujén, por lo que Isidro cayé
al piso, se golpeo la cabeza y se quedo ahi; ya no pudo levantarse por sus propios medios
y lo llevé su esposa; manifestd que Isidro, ya no es una persona normal, quedé mal, incluso

con ceguera, tiene problemas en el oido y no reconoce a las personas.

e Testimonio del doctor Daniel Gerardo Carrefio Ramirez, quien senala que el 21 de octubre
de 2013, por pedido de Fiscalia, acudio al Hospital Vicente Corral Moscoso, observo al
sefor; precisé su estado de conciencia estaba alterada, revisé la historia clinica y encontré
que habia sufrido un golpe en la cabeza; que fue hospitalizado primero en la Clinica latina,
que fue intervenido quirdrgicamente por dos ocasiones en la cabeza, por presentar un
hematoma epidural (inflamacién que presiona el cerebro); manifesté que llegé a la
conclusién de que habia sufrido un traumatismo craneoencefédlico, determinando una
enfermedad o incapacidad fisica persona para el trabajo de 80 dias.

Manifestd, que segun la historia clinica, el examinado habia tenido un glaswow de seis
sobre quince, lo cual era muy grave; que el dia que lo reviso tenia once sobre quince; que
las dos intervenciones quirdrgicas dejaron huellas, las que se debian a un drenaje de un
hematoma epidiural, conocido como coagulo de sangre en el cerebro; lesiones que
producen déficit neurologico, porque no puede valerse por si mismo y requiere tratamiento
medico permanente.

Senald, que la segunda vez que lo observé fue en el mes de mayo de 2014, pudiendo
examinarlo de mejor manera, conversé un poco, ya le habia visto un especialista
neurocirujano y presentaba complicaciones de su trauma craneoencefalico; precio, que le
llamo la atencion la encefalomalacea, es decir, que una parte de su cerebro se infartd y se
dafd, porque no llegd una irrigacion adecuada, y el paciente quedd, ya no con tiempo de
incapacidad, sino que tenia una incapacidad permanente; tenia déficit visual, no apreciaba
los objetos; déficit auditivo, no escuchaba bien; y amnesia retrograda, hablaba pero

después ya no se acordaba; todo ello a consecuencia del trauma cranecencefilico.

e Testimonio de Luis Alfredo Merchan Guaman, procesado, quien manifesté que el 9 de
octubre, la sefiora Balbina Quihspi, le invité a él y su familia a la fiesta; llegaron al lugar a
las 10h30, estuvieron entre vecinos y familiares, aproximadamente unas 20 personas;
observd, que bajo la casa donde se encontraban, por una chacra, a las 12h3o,
aproximadamente, llegé “don Isidro ensangrentado y golpeado en la parte izquierda de la
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cabeza”; preguntaron que le habia pasado, pero como estaba mareado no decia nada; le

dijeron que se fuera a hacer atender en el Centro de Salud, pero no les hizo caso; supo
decir que habia tenido un problema con la esposa quien la habia dado con una botella y un
fierro en la cabeza; indico, el deponente, que siguieron haciendo los alimentos y continud
tomando con su botella de trago, y cuando se hizo tarde, mas o menos a las 16h00, se

retiré a descansar.

1.2.- Sustanciacidn del recurso de casacion

A la presente sentencia, que pone fin al recurso de casacion interpuesto por el
procesado, le han antecedido los siguientes actos procesales, que denotan su

validez:

e Providencia de 1 de junio de 2015, las 09h46, dictada por la Sala Penal de
la Corte Provincial de Justicia del Azuay, mediante la cual se concede el
recurso de casacién interpuesto por el procesado Luis Alfredo Merchan
Guaman, el 28 de mayo de 2015, y se dispone la remisién a la Corte
Nacional de Justicia.

e Sorteo de la causa Nro. 17721-2015-0766, efectuado por la Presidencia de
la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Nacional de Justicia, correspondiendo el conocimiento del recurso
al Tribunal integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional
Ponente; y los doctores Luis Enriquez Villacrés y Miguel Jurado Fabara,
Jueces Nacionales.

e Auto de 22 de julio de 2016, las 16h30, mediante el cual el Tribunal
Casacional, avoca conocimiento de este recurso y convoca a la audiencia
correspondiente.

e Mediante oficio No. 1085-SG-CNJ-MBZ, de 4 de agosto de 2016, suscrito
por el doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte Nacional de
Justicia, se llama a la doctora Magaly Soledispa Toro, Conjueza Nacional,
para que asuma el despacho del doctor Miguel Jurado Fabara, ante la
licencia concedida.

e Audiencia oral, publica y contradictoria, en la que fueron escuchados tanto
la defensa técnica del recurrente; la acusacion particular, y el representante
de la Fiscalia General del Estado.
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1.3.- Cargos planteados en la fundamentacion, por el recurrente Luis Alfredo

Merchan Guaman.

Durante la audiencia oral, publica y contradictoria de fundamentacion del
recurso, el doctor Carlos Palacios Urgilés, como defensa técnica del recurrente,

esgrimio los siguientes cargos en contra de la sentencia impugnada
Indebida aplicacion del articulo 467 del Codigo Penal (CP)

Indica, que no existe responsabilidad por parte de su defendido; que no se encuentra
ante el delito de lesiones; que a su defendido se lo acusa de que el dia 9 de octubre de
2013, se realizaba una fiesta, en la que existio una discusion entre él y su
hermano; Angel Cedillo se levanta a pedir que no peleen, y al tratar de acercarse a la

pelea es empujado bruscamente por su defendido y cae al suelo.

Sefala, que uno de los elementos fundamentales que debe poseer un proceso penal es
la conducta del acusado, en este caso Luis Alfredo Merchan; que la.accién debe estar
acompanada del dolo, es decir, que-haya actuado con conciencia y voluntad para
obtener el resultado; cosa que, precisa, no fue probada por cuanto nunca existié la
conciencia ni la voluntad, ya que para que exista dolo debe comprobarse que se quiso
infringir esas lesiones; da lectura a la sentencia e indica que se puede verificar que no
fue comprobado.

Cita el articulo 11 CP, en cuanto a que no hay accion sin conciencia, voluntad o dolo;
indica, que si no existe dolo, no existe culpabilidad, que son elementos fundamentales
para configurar el tipo penal. Manifiesta, que la sentencia dictada por el Tribunal
Primero de Garantias Penales del Azuay, cita a varios tratadistas en cuanto a que debe
existir la voluntad para poder sefalar la accion humana, ademads, debe ser una accion
tipica, antijuridica y culpable; el articulo 463 CP, que define el delito de lesiones, y el
verbo rector del tipo es herir o golpear; sefala, que si se revisa la teoria del caso, al
verificar las dos sentencias, no se indica que se ha herido o golpeado al sefor Angel
Cedillo Pinos; solo se habla de una rifia, en ningin momento de que ha habido golpes a
dicha persona. Concluye, que ha existido una indebida aplicacion del articulo 467 CP,
cuando el verbo rector es golpear o herir, y no se ha probado que esta accion ocurrio;

razones por las que solicita se case la sentencia.
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1.4.- Contestacion del recurso por parte de la acusacion particular

Durante la audiencia oral, publica y contradictoria de fundamentacion del
recurso, la doctora Maria Eugenia Lagos Lépez en representacion del acusador

particular Angel Cedillo Pinos, manifesté que:

No existe indebida aplicacién, ni por parte de la Corte Provincial, ni por el Tribunal
Primero de Garantias Penales; sefala, que se determind que existieron dichas lesiones
y producto de ellas, su defendido quedd incapacitado; considera que no existe una mala
interpretacion (sic) al articulo 467 CP; y solicita que se deseche el recurso y se lo

declare improcedente.

1.5.- Contestacion del recurso por parte de la Fiscalia General del Estado

Durante la audiencia oral, publica y contradictoria: de fundamentacion del
recurso, el doctor José Garcia Falconi, delegado del sefior Fiscal General del

Estado, contest6 a los argumentos del impugnante en la siguiente forma:

- Senala, que en el presente caso hay dos sentencias condenatorias en firme, que
indican que existe el delito tipificado en el articulo 467 CP, y con certeza la
responsabilidad del procesado; se ha interpuesto recurso de casacion; sin embargo,
solo se ha mencionado hechos y no derechos; el recurrente debe referirse a la
sentencia emitida por la Corte Provincial y no a la emitida por el Tribunal de Garantias
Penales, siendo su obligacién establecer, con claridad, qué causal se cometio, y como

influyé en la sentencia.

- Indica, que el recurrente se refiere a la violacion de los articulos 11, 14 y 463 CP; y
que hay una indebida aplicacién del articulo 467 ejusdem; sin indicar qué disposicion

legal era la que debia ser aplicada.

- Considera que no se ha justificado en los términos técnicos que establece el
articulo 349 CPP, el recurso de casacion interpuesto; y, pide, también, que se senale la

reparacion integral en favor de la victima.
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2.- ASPECTOS JURIDICOS RELEVANTES A SER EXAMINADOS POR EL
TRIBUNAL DE CASACION

2.1.- Competencia

Este 6rgano jurisdiccional, es competente para conocer de la presente causa,
en virtud de lo establecido en los articulos 184.1 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador (CRE); 160.1 y 186.1 del Cddigo Organico de la Funcién Judicial
(COFJ); y, 30.1 y 349 del Codigo de Procedimiento Penal (CPP).

Efectuado el sorteo de ley, y los actos procesales que constan descritos en el
numeral 1.2 supra, este Tribunal de Casacion ha quedado integrado por la doctora
Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional Ponente; el doctor Luis Enriquez Villacrés, y

la doctora Magaly Soledispa Toro, Juez y Conjueza Nacionales.

Este recurso de casacion, ha sido tramitado conforme a las normas de los
articulos 349 al 358 del CPP, vigente a la época de los hechos; de igual forma se

ha aplicado lo que dispone el articulo 76.3 de la CRE.

2.2.- Analisis de los cargos propuestos
2.2.1.- Indebida aplicacién del articulo 467 CP

Para sustentar este cargo, mas alla de que el tema medular pasa por haber
realizado una mera enunciacion de normas (arts. 11, 14 y 463 CP); y, que se ha
indicado que hay una indebida aplicacion del articulo 467 CP que tipifica el delito
de lesiones; se debe indicar que este tipo de cargo casacional invocado, estriba en
el denominado “error de pertinencia”, referido por el articulo 349 CPP, como una
de las tres causales de violacion de la ley (ya sea por contravencion expresa —error
de omisién-; indebida aplicacion —error de pertinencia-; y/o errénea interpretacion —

error de interpretacion).

El tipo de error invocado se presenta, cuando establecida una circunstancia
factica probada, el juzgador aplica para su resolucién una norma juridica que no
tiene como supuesto de hecho a ésta; se trata del yerro que comete el juzgador al
aplicar una norma juridica cuyo supuesto de hecho no corresponde a la narracién

factica de la conducta que se intenta juzgar en el fallo; para que prospere este
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error de derecho, se vuelve menester hacer una contraposicion entre los

elementos de la norma y los hechos, es por ello, que unicamente cuando la norma
juridica no se adecua a la narracién del juzgador, y pese a esto, €l la ha aplicado
para resolver, la vulneracion se habra configurado; caso contrario no prospera tal

cargo.

Este Tribunal repara en que, si bien el casacionista arguyé que no ha habido
dolo y que la conducta era atipica, indicando para ello que uno de los elementos
fundamentales que debe poseer el proceso penal es la conducta del acusado (Luis
Alfredo Merchan), y que la accién debe estar acompafnada del dolo, esto es, que
se haya actuado con conciencia y voluntad; lo cual, indica, que no se ha probado
por cuanto nunca existi6 aquello, pues debié haberse probado que se quiso
infringir esas lesiones; indica, que si no existe dolo, no existe culpabilidad, que son
elementos fundamentales para configurar el tipo penal; manifiesta que en las
sentencias no se indica que se haya herido o golpeado a Angel Cedillo Pinos;
Unicamente se habla de una rifa, en ningun momento de que ha habido golpes a
dicha persona; de alli, que concluye, que ha existido una indebida aplicacién del
articulo 467 CP, cuyo verbo rector es golpear o herir, y no se ha probado que
aquello haya ocurrido.

Asi planteado el argumento del casacionista, en donde el nudo central pasa
tanto por el delito de lesiones -art. 467 CP, cuya norma se dice ha sido
indebidamente aplicada-, y por la falta de dolo -como elemento del delito-; para
despejar aquello, es menester, desde el rol de este Tribunal de Casacion, como
érgano de control de la legalidad de los fallos emitidos por los jueces de instancia,
y de subsanador de yerros juridicos en la sentencia, en el caso de haberlos; hacer
el abordaje de dichos temas, a fin de comprender el caso sub iudice; y, sobre todo
para determinar con claridad meridiana si en la sentencia impugnada existe o no

algun error de derecho que amerite ser casada.

En el Cédigo Penal —aplicable al sub lite-, este tipo delictual se encuentra
tipificado en el Libro I, De los delitos en particular; Titulo VI, De los delitos contra
las personas; Capitulo Il, De las Lesiones; arts. 463-473.1; las penas que se
imponen para este ilicito, dependen de la gravedad de los golpes y de las heridas

causadas, de las repercusiones que estas lesiones produzcan en la vida del
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afectado, ya sea por enfermedad o incapacidad para el trabajo; y, de las personas

victimas de este delito.

En el caso en concreto, el tipo penal por el que se activé el proceso y por el
que finalmente se expidié sentencia de condena, es el tipificado en el articulo 467

CP, que se senala:

Art. 467.- [Lesién con enfermedad incurable, incapacidad permanente o
mutilaciones].- Las penas seran de prision de dos a cinco afios y multa de treinta y
un a ciento veinticinco dolares de los Estados Unidos de Norteamerica, si de los

golpes o heridas ha resultado una enfermedad cierta o probablemente incurable, o

una incapacidad permanente para el trabajo, o una mutilacion grave, o la pérdida o

inutilizacién de un érgano principal. (...) (subrayado fuera de texto)

Las lesiones son todo acto que causa perjuicio o deterioro en el cuerpo o'en la
salud de una persona, en el que concurre, en este caso, la intencién de causar

dafo corporal, sin llegar I6gicamente a provocar la muerte.

Las lesiones, en el Derecho Penal, son un delito que consiste en causar una o
varias lesiones a una persona de forma que se menoscabe su integridad
corporal, su salud fisica; se trata de uno de los delitos mas habituales, puesto
que, protege uno de los bienes juridicos mas reconocidos, como es la integridad
corporal de las personas. En cuanto a la naturaleza juridica de este ilicito, cabe
indicar que consiste en la tutela en la salud y cualquier otro dano que deje huella
en el cuerpo humano como heridas, excoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones quemaduras, inter alia® Los elementos constitutivos de las
lesiones, son: i) la alteracion de la salud y cualquier otro dafo que deje huella
material en el cuerpo humano; ii) que estos efectos sean producidos por una
causa externa; iii) un tercer elemento se deduce de las reglas generales acerca
de los delitos intencionales y de las imprudencias punibles, es por ello que este

delito puede ser doloso o culposo.®

® Para Carrara, la naturaleza juridica del delito de lesiones, consiste en un acto material que produce el efecto de
disminuir a un individuo el goce de la personalidad sin destruirsela, pero si estos efectos no se obtuvieron se entendera
como tentativa.

® Ver CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar y Transito. Recurso de casacion
No. 1262-2012. Soria Garzon vs Segunda Sala de Garantias Penales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha.
Lesiones.

En esta sentencia también consta que: “Entre los distintos tipos de lesiones, que constituyen delito tenemos aquellas
que producen de 4 a 8 dias de incapacidad (Art. 463 CP); lesiones cuya incapacidad pasa de 8 dias y no exceden de
un mes (Art. 464 CP) ; lesiones que producen de un mes a 90 dias de incapacidad (Arnt. 465 CP); lesiones que
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Una vez que ha sido abordado el tipo penal de lesiones, que han quedado

claros sus elementos; cabe ahora remitirse a la sentencia recurrida —la del Tribunal
de Apelacién-, la cual al confirmar la del Tribunal de Juicio, bajo el principio de
inescindibilidad constituye uno sola; y es en donde los juzgadores de instancia han
fijlado los hechos, y sobre todo han realizado, por asi corresponderles, el ejercicio
de valoracion de la prueba, y han determinado, luego del analisis que se halla
consignado en sus fallos, que la materialidad de la infraccién y la responsabilidad

han sido comprobadas.

En el fallo del Tribunal de Apelacién —sentencia ahora recurrida-, dentro del
considerando octavo, en donde consta el “andlisis” del ad quem; en los sub puntos

8.6., 8.7,; y. 8.8, se senala:

(...) 8.6.- EN CUANTO A LA MATERIALIDAD DE LA INFRACCION. En los delitos
de lesiones su existencia se determina con la pericia médica. En este caso el Dr.
Daniel Gerardo Carrefio Ramirez, en lo principal ha testificado que le examiné por
dos ocasiones al sefior Angel Isidro Cedillo Pinos, la primera el 21 de octubre de
2013, en la Unidad de Cuidados Intensivos del Hospital Vicente Corral Moscoso,
observando que su estado de conciencia estaba alterada, revisando la historia
clinica verific6 que habia sufrido un golpe en la cabeza, que habia sido
hospitalizado en primera instancia en la Clinica latino y posteriormenie en el
hospital, que habia sido intervenido en la cabeza por dos ocasiones, cirugias que
se realizaron por cuanto presentaba un hematoma epidural, que es una inflamacion
que presiona el cerebro; llegé a la conclusién que habia sufrido un traumatismo
craneoencefdlico y le determiné una enfermedad o incapacidad fisica
personal para el trabajo inicialmente de 80 dias. Que el mecanismo de
produccién de las lesiones era un traumatismo craneoencefdlico, una lesién en la
region parietal izquierda y las dos intervenciones quirdrgicas habian sido para
drenar un hematoma epidural en el lado del parietal izquierdo. Que la segunda vez
le vio en el mes de mayo del 2014, pudiendo examinarlo de mejor manera,
conversé un poco con la victima; llamandole la atencién la encefalomalacea, es
decir que una parte de su cerebro se infarté y se dafié porque no llegé una
irrigacion sanguinea adecuada y el paciente quedé ya no con tiempo de
incapacidad, sino que tenia una incapacidad permanente, puesto que tenia
déficit visual : no apreciaba bien los objetos; déficit auditivo: no escuchaba
bien; y amnesia retrograda: hablaba pero después de un momento ya no se

producen incapacidad mayor de 90 dias o permanente, para el trabajo habitual, enfermedad grave o pérdida de drgano
no principal (Art. 466 CP); lesiones que producen enfermedades ciertas o incurables, incapacidad permanente,
mutilacion grave, pérdida o inutilizacion de drgano principal (Art. 467 CP); inter alia. [-sic-] De lo indicado, y como es
natural, deviene que la pena es tanto mayor cuanto mds grave sea la lesion, y para evaluarla se tienen en cuenta tanto
las secuelas como, en su caso, el tiempo que la victima tarde en curar y se encuentre imposibilitado para el trabajo.”
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acordaba; todo cual son consecuencia de su traumatismo craneoencefalico. El Dr.
Joseé Eduardo Ulloa Maldonado, psicélogo, declara que no pudo realizar la
evaluacion a la victima, debido a que el mismo se encontraba desorientado en
tiempo, espacio y hablaba cosas incoherentes; concluyé que tenia un déficit
cognitivo severo y recomendd un seguimiento neurolégico, ya que estaba
con la funciones mentales deterioradas. La Lcda. Maria Dolores Torres, indica
que realizd el estudio del entorno social, establecié que hay alteracion emocional
de la victima, que esta limitado en su audicidn, vista y que se ha verificado
que el dafo es de caracter irreversible; ademdas que antes su familia dependia
economicamente de él y ahora se ha constituido en una carga; y que por lo mismo
la situacion familiar es de endeudamiento econémico, especialmente por los gastos
que han significado estos hechos. Con el Reconocimiento de Lugar realizado por el
Cabo de Policia Hernan Guaitara Altamirano, parte de los acuerdos probatorios, de
conformidad con el primer Art. innumerado que se encuentra a continuacion del
Art. 286 CPP, se ha probado la existencia de un patio de hormigén, lugar donde se
ha golpeado la cabeza la victima, lo que concuerda con lo manifestado por los
testigos. Pruebas con las cuales se cumplen con los elementos objetivos del
tipo penal de lesiones.- 8.7.- EN CUANTO A LA RESPONSABILIDAD PENAL
DEL ACUSADO: La Victima Angel Isidro Cedillo Pinos, en lo principal declara que:
“Llegué a saber que casi me he muerto, me ha golpeado, atacado y me he quedado
asi mal, no puedo recuperar bien lo que digo, lo que hago, como si no pudiera
decirle, no puedo mas”; que su mujerJe ha dicho que quien es ese hombre que casi
le ha matado, pero que su mente no puede reconocer ni decir su nombre; que
ahora necesita ayuda y no puede andar solo. Julia_Marina Chunchi Quizhpi,
conyuge de la victima, en lo principal testifica que el acusado y su hermano
Ramiro estaban en una pelea entre los dos, su esposo se levanté y queria
decirles que no peleen, “en ese momento aqui el acusado, viene de frente y le
empuja a mi esposo, le dice: que chu..., a vos también te voy a sacar la p..., le
coge y le bota al piso de un solo empujén, se cayé con la cabeza mi esposo”;
que “se quedd morado”; luego le llevé a su esposo a la casa y lo acostd, en esa
madrugada se levantd a vomitar una “agua negra’. Le identifica al acusado en la
audiencia como la persona que le causo la lesion a su esposo; aclara también que
el ofendido si tenia un golpe en la frente en la mafana, pero que esa no es la causa
para que ahora ya no se valga por si mismo. Que ha gastado mucho dinero por
ésta lesion. Elias Isaac Quituisaca Naulaguari, testifica que al llegar al lugar vio que
han estado, “en una fuerte pelea los hermanos Luis Merchan y Ramiro Merchan,
Isidro Cedillo también ha estado ahi, para mis ojos el estaba tratando de apanarles
para que no peleen, no sé donde aparecié la esposa de Ramiro Merchan, le avanzoé
a llevar a Ramiro, el Lucho como ya estaba enfurecido de la pelea con el hermano,
el Isidro, les dice, pero no es bueno pelear entre hermanos, el Lucho como estaba
enfurecido le agarré y le pegé un empujén, por lo cual Isidro se cayé en el
piso, se golped la cabeza y se quedd ahi ”. Que ya no se pudo levantar por sus

propios medios, le ayudo la esposa; que el vié desde unos siete metros de distancia
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aproximadamente, y que el lugar donde se dio el mismo e un patio encementado,

donde la victima se cayo para atras, “sono”; y que a raiz de este hecho el sefior
Cedillo, ya no es una persona normal, no le reconoce, ha quedado mal con ceguera
y problemas del oido. Narcisa de Jesus Cedillo Pino, Maria Mercedes Pinos Mejia y
Victoria Eugenia Teran Burneo, sefalan que referencialmente conocen que el
ofendido habia sido empujado por Luis Merchan, de los cual se encuentra con las
lesiones actuales. Los peritos, Dr. José Eduardo Ulloa Maldonado, psicdlogo y la
Lcda. Maria Dolores Torres, trabajadora social, también manifiestan que al realizar
las respectivas pericias fueron informados que quien le empujo a la victima, para
que éste cayera en el patio encementado, golpeandose la cabeza, fue “Luis
Merchan”.- 8.8.- Nexo Causal, los testimonios antes analizados en especial los de
Julia Marina Chuchi Quizhpi y Elias Isaac Quituisaca Naulaguari, quienes son
presenciales, refieren que el procesado le empujé a la victima, quien se cayé en el
piso encementado golpeandose la cabeza y que ya no reacciond; por lo mismo se
establece juridicamente el nexo causal entre la infraccion y la responsabilidad
del procesado, acorde al Art. 88 del CPP. Con lo que se cumplen con los
elementos subjetivos del tipo penal, por cuanto, de conformidad con el Art. 33
del Cédigo Penal se reputan como actos conscientes y voluntarios todas las
infracciones, mientras no se demuestre lo contrario; y en este caso no se ha
demostrado aquello; por el contrario se desprende, de conformidad con el
Art. 14.- invocado por la Defensa- que la infraccion es dolosa, por cuanto el
procesado tuvo la intencién de causar dafo, pues, a decir de Julia Chunchi, le
dijo al ofendido: “que chu... a vos también te voy a sacar la p..."”, desprendiéndose
de parte del sujeto activo, la intencionalidad dolosa en la agresién. Con lo cual
se cumplen con los elementos subjetivos del tipo penal de lesiones; por
consiguiente no es verdad lo sefalado por la Defensa que no se han comprobado
la materialidad de la infraccion y la responsabilidad del procesado, cuando
aquellos dos aspectos fundamentales del proceso penal han quedado

demostrados en forma diafana. (...)* (negrillas fuera de texto)

Identificado que ha quedado, el andlisis, valoracién y sobre todo la conclusién a
la que han llegado los juzgadores de instancia, se encuentra que el actuar del
procesado encuadra en las categorias dogmaticas de tipicidad, antijuridicidad y
culpabilidad de dicho delito; de alli que, en el contexto de lo analizado, deviene que
las acciones, la conducta del procesado recurrente, quedaron enmarcadas en el
ilicito de lesiones, tipificado en el articulo 467 CP, mas aun cuando, constan como
hechos probados, que el ciudadano Angel Isidro Cedillo Pinos, sufrié lesiones que
le dejaron con una incapacidad fisica y permanente para el trabajo.

* Sentencia del Tribunal de Apelacién, que obra de fs. 6-13, cuaderno de instancia; cita a fs.10 vta. a 12.
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Sobre la base de lo indicado, este Tribunal Casacional repara, que en strictu
sensu, no se ha realizado una argumentacion que sustente el cargo arguido por el
recurrente, toda vez que, la sola mencién de las normas, no justifica una adecuada
fundamentacion juridica; de alli que, al no haberse determinado cémo, dénde, ni
de qué forma opera el referido error in jure en la sentencia impugnada, el cargo

alegado deviene en improcedente.

De otro lado, despejado que ha quedado el cargo esbozado por la defensa
técnica del casacionista; cabe reiterar y/o tomar en consideraciéon, que con
respecto a los parametros para analizar el recurso de casacion, este érgano

jurisdiccional ha senalado que:

(...) La interposicion del recurso de casacion por parte de uno de los sujetos
procesales, impone en ellos tres obligaciones para su debida fundamentacion: a) La
determinacion de un articulo especifico, vigente dentro del ordenamiento juridico,
que se considere vulnerado mediante la sentencia expedida por el juzgador de
dltima instancia; b) La adecuacién de esa vulneracion a una de las causales que
taxativamente prevé el articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, para la
procedencia del recurso de casacion, con la finalidad de indicar sila violacion del
ordenamiento juridico responde a su falta de aplicacion, indebida aplicacién o
erronea interpretacion; y, ¢) Los argumentos juridicos que sustentan el haber
interpuesto este recurso extraordinario, en los cuales debe hacerse mencién a la
parte de la sentencia del Tribunal ad quem que contiene la vulneracion; la
comparacion entre la interpretacion o aplicacion del ordenamiento juridico que, a
criterio._del recurrente, debia efectuarse y aquella que realizé el drgano
jurisdiccional de instancia; y, por ultimo, la trascendencia del error de derecho que
se ha presentado en el fallo impugnado, esto es, como ha influenciado en su parte

dispositiva.(...)°

Lo cual en el presente caso, no se lo ha hecho, mas aun, cuando, huelga
reparar que, no se ha hecho mayor, o ninguna, argumentacion juridica en los

términos que exige este recurso extraordinario.

Este Tribunal, debe insistir, en que el recurso de casacién, como un recurso

extraordinario, a diferencia de los recursos ordinarios, que se ejercen en las

® CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar y Transito. Recurso de casacién No.
1389-2012. Merino Ofate y Chicaiza Mariduefa vs Tercera Sala de lo Penal, Colusorio y Transito de la Corte Provincial
de Justicia del Guayas.
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instancias, tiene finalidades especificas determinadas en la ley, y sus causales se

circunscriben a que, en los cuestionamientos sobre la legalidad de la sentencia, se
pretenda, a través de ellas, la reparacion de los yerros en el fallo impugnado; asi
como, la efectividad del derecho material y de las garantias debidas a las personas

que intervienen en el proceso; y, unificar la jurisprudencia.

En varias resoluciones de este oOrgano jurisdiccional, ha reiterado, que la
casacion debe interponerse Unicamente con base y por los motivos previstos en la
norma, ya que no cualquier clase de “inconformidad” con la sentencia, es
susceptible de ser recurrida por esta via; inconformidad, que precisamente es la
premisa que ha evidenciado y sefalado la defensa técnica del recurrente para su

alegacion.

De alli que, este Tribunal de Casacion, determina que no existe asidero legal a
lo manifestado por la defensa, pues, no se han vulnerado los articulos 11, 14, y
463 CP; existe una aplicacion debida del articulo 467 ejusdern, que tipifica el delito
de lesiones, acto antijuridico por el cual fuera sentenciado el encartado recurrente;
ahora bien, sin pretender entrar a analizar la prueba —lo cual no es pertinentes en
este escenario-; mas sin embargo -como quedod indicado-, de la revision de la
sentencia del Tribunal de Apelacion, la cual ratifica, en todas sus partes, la del
Tribunal de Juicio, por lo tanto bajo el principio de inescindibilidad constituyen una
sola; se evidencia, por un lado, que la referida disposicion normativa se encuentra
acorde con la conducta; y, por otro, que en aplicaciéon del articulo 78 CRE, en
armonia con el articulo 309.5 CPP, se ha dispuesto que el encartado debe pagar
danos y perjuicios; de alli, que este Tribunal declara, a su vez, con derecho a la
reparacion integral, empero, de existir la orden de pagarse danos y perjuicios, que

es uno de los componentes de la reparacion integral.

3.- RESOLUCION

A la luz de lo que queda expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de lo
Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
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REPUBLICA”, al amparo del articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal, por
unanimidad, declara improcedente el recurso de casacion planteado por el
recurrente Luis Alfredo Merchan Guaman, por cuanto no se ha justificado ninguna
de las causales de violacion de la ley establecidas en el articulo 349 del Cddigo de
Penal; y, declara con derecho a la reparacion integral, empero, de existir ya la
disposicidn del pago de danos y perjuicios, que es uno de los componentes de la
reparacion integral. Devuélvase el proceso al tribunal que dictd el fallo recurrido,
para la ejecucion de la sentencia. Notifiquese y Cumplase. f) Dra. Gladys Teran
Sierra, JUEZA NACIONAL PONENTE f) Dr. Luis Enriquez Villacres, JUEZ NACIONAL; f)
Dra. Magaly Soledispa Toro, CONJUEZA NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos Rodriguez

Garcia, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las ocho ( 8) fojas que anteceden son iguales a su original.

Quito, 01 de Febrero del 2017

Dr.ﬁm a

SECRETARIO RELATOR
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JUICIO No. 1211 -2014

RESOLUCION No. 1906-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: ANA BELEN DOMINGUEZ GORTAIRE
DELITO: ATENTADO AL PUDOR

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL
Y TRANSITO.-Quito, martes 18 de octubre del 2016, las 14h50

VISTOS: 1. JURISDICCION Y COMPETENCIA.- La Sala Especializada de lo Penal, Penal
Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, tiene competencia
para conocer los recursos de casacién, revision y los demas que establezca la ley en
materia penal, de conformidad con el articulo 184.1 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador; asi como los articulos 8 y 9 de la Ley Organica Reformatoria del Cédigo
Organico de la Funcién Judicial, publicada en el Suplemento del Registro Oficial
numero 38, de 17 de julio de 2013, que sustituye a los articulos 183 y 186, de la misma
ley; vy, las Resoluciones nimeros 01-2015 y 02-2015 de 25 de febrero de 2015, dictadas
por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia. Integran este Tribunal de casacion vy
avocan conocimiento de la presente causa, la sefiora doctora Zulema Pachacama Nieto
Conjueza Nacional, quien se encuentra ejerciendo encargo de funciones, por lo que en
legal y debida forma actia el sefior doctor Alejandro Arteaga Garcia, Conjuez
Nacional’; acttan también el sefior doctor ‘Roberto Guzman Castafieda, Conjuez
Nacional, por encargo del despacho del sefior doctor Richard Villagémez Cabezas,
Conjuez Nacional’; y, el sefior doctor Richard Villagémez Cabezas, Conjuez Nacional,
por licencia concedida al sefior doctor Marco Maldonado Castro, Juez Nacional,
encargado’.

Al estar la causa en estado de fundamentar por escrito la decision anunciada
oralmente, para hacerlo se considera:

2. VALIDEZ PROCESAL.-
El recurso ha sido tramitado conforme los articulos 352 y 354 Cédigo de Procedimiento
Penal en concordancia con el articulo 76.3 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador.” Por tanto, al no observarse infraccién constitucional, convencional o legal,
este Tribunal declara la validez de lo actuado; tampoco se ha cuestionado la

'Oficio No. 1039-SG-CNJ-MBZ, de 28 de julio de 2016, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la Corte
Nacional de Justicia.

* Oficio No. 1055-SG-CNJ-GNC, de 01 de agosto de 2016, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la
Corte Nacional de Justicia

? Oficio No. 1054-SG-CNJ-GNC, de 01 de agosto de 2016, suscrito por el sefior doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente de la
Corte Nacional de Justicia

“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso
que incluira las siguientes garantias basicas: (...} 3 (...) Solo se podra juzgar a una persona ante un juez o autoridad competente y
con observancia del trdmite propio de cada procedimiento...
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competencia de uno o varios de los miembros de este o6rgano jurisdiccional,
asegurandose asi la imparcialidad del Tribunal.

3. ANTECEDENTES DE LA SENTENCIA IMPUGNADA.-

Fiscalia conoce la denuncia presentada por la sefiora Maria José Almeida Endara, en
contra de Ana Belén Dominguez, quien manifiesta que el 20 de mayo de 2011,
aproximadamente las 14h00, su hermana Monica Almeida, concurrié al colegio a
retirar a su hija de 16 afios de edad (M.D.G.E.), pero la profesora Modnica Gortaire le
informa que la adolescente no ha concurrido al centro de estudios; cuando la menor
retorna al domicilio, su madre le increpa la inasistencia a clases, por lo que su hija huye
del domicilio, posteriormente recibe una llamada de la Unidad de Policia Comunitaria
del San Luis, comunicando que la adolescente se encontraba en el centro comercial y
que pasen a retirarla. Concluye presumiendo que la denunciada Ana Belén Dominguez
Gortaire esta ejerciendo actos contra la buena moral y abuso de autoridad en su
calidad de profesora de su hija de 16 afios de edad, existiendo a su juicio una conducta

irregular.

Mediante sentencia de martes 25 de marzo de 2014, las 14h12, el Segundo Tribunal de
Garantias Penales de Pichincha declaré la culpabilidad de la ciudadana Ana Belén
Dominguez Gortaire, por considerarla autora del delito de atentado al pudor, tipificado
y sancionado por el articulo 504.1 del Cddigo Penal en concordancia con el articulo 42
ibidem; imponiéndole la pena de 4 afios de reclusion mayor ordinaria, ademas se
dispone que la sentenciada pague los dafios y perjuicios a la ofendida, regulados en
USD. $ 2.000,00.

La sentenciada interpuso recurso de nulidad y apelaciéon para ante la Corte Provincial
de Justicia de Pichincha; cuya Sala Penal, con sentencia de jueves 26 de junio de 2014,
las 12h30, desechd los recursos de nulidad y apelacidn interpuestos, confirmando en
todas sus partes la sentencia subida en grado. De este fallo, la procesada interpuso
recurso de casacion, para ante la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia.

4. ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO.-

4.1 Argumentos de Ana Belén Dominguez Gortaire.- La sentenciada Ana Belén

Dominguez Gortaire, a través de su defensa técnica, realizada por el sefior Doctor

Lizardo Diaz Altamirano fundamento su Recurso de Casacion al tenor de lo siguiente:
“(...) la sentencia, sefiores jueces, se ha recurrido bdsicamente de la que ratifico
la sentencia del Tribunal Penal que el mismo habia manifestado que el tipo
penal y la conducta en este caso de la procesada se habia adecuado a lo que
dispone el articulo 504.1 someter y obligar como antecedentes facticos
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meramente me permito manifestar sefiores jueces que es ni mds ni menos un
caso en el que existe una profesora de un colegio en el que la alumna llego a
este colegio y Idgicamente por familia y por amistades le recomendaron para

que le den una ayuda especial a la menor en razon de que pasaba por una
situacion de cardcter psicologico por el reparamiento de sus padres sumado a
ella que habia sido inclusive en ese tiempo desconocemos por qué la menor
habia sido abusada sexualmente por su padrastro y sufre esta situacion luego
de eso ingreso al colegio le dieron un trato muy especial que habia pedido
mismo la abuelita de la menor que en ese tiempo contaba con cerca de 16 afios
y pues eso dio origen a que le den este trato especial v la menor se sienta
atraida en este caso a la profesora y consentida por la profesora (..) La
sentencia dice que con todos esto elementos se adecua la conducta al tipo penal
del articulo 504.1 que es atentado al pudor nosotros recurrimos de la sentencia,
pedimos a esta sala que se case la sentencia por una razon biolégica primero;
de acuerdo al art. 349 el cargo que se esgrime es contravencion expresa de la
ley, porque de acuerdo a la sentencia manifiesta claramente de acuerdo al
articulo 504.1 que serd recluido con reclusion mayor ordinaria-de 4 a 8 afios
quien someta a una persona menor de 18 afios de edad, es decir el verbo rector
aqui es someter obligar a una persona a que realice este tipo de actos la
situacion es que durante el recurso de la investigacion y mds aun en el mismo
tribunal no se demuestra que exista tal sometimiento u obligacion por parte de
la menor, por esa razon - existe contravencion expresa de la norma porque
practicamente ahi no guarda concordancia con las exigencias hipotéticas a
comprender el tipo penal que establece justamente esta norma las exigencias,
ya que en este caso la profesora nunca obligo ni sometié a la supuesta victima
en este caso por lo que no podia declarar que se ha cometido un acto previsto
en la ley obviamente como infraccion penal es decir se viola en este caso la ley
penal sustantiva y las garantias reconocidas como el principio fundamental
como en este caso el articulo 76 numero 3 el principio de legalidad guarda
relacion con lo que dice la ley pero en este caso cuando no estd ajustado el tipo
penal a la conducta en este caso de la procesada prdcticamente se contraviene
el principio de legalidad por una parte, por otro también se tiene fragmentado
el articulo 76 numero 2 de la norma constitucional que hace relacién al estado
de inocencia porque al momento de establecer existen en este caso una
conducta que en esta mesa prdcticamente se estd contrariando el estado de
inocencia adicionalmente también tenemos el articulo 76 numero 7 letra | que
es la motivacion porque la motivacion estd fundamentada especificamente o
estd sustentada en este articulo porque segun el tribunal encuentra que la
conducta se adecuo justamente a esta palabra a este verbo rector que es
someter por eso es que sabiamente la Corte analizo este aspecto y encontro que
no habia verbo rector.
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Es importante saber que el tribunal hace referencia a otras normas llama la
atencion dentro de la sentencia como por ejemplo el articulo 311 de la Corte
que habla de la absolucion de la sentencia que no sabemos porque invocd esa
norma, porque obviamente incluso la Corte ratifico incluso la misma norma
situacion que sale del cuadrante normal por esa razon sefiores jueces nosotros
como recurrentes en este caso solicitamos de acuerdo a su gran experiencia en
el tema se dignen aceptar el recurso de casacion interpuesto por el articulo 309
del Codigo de Procedimiento Penal aplicable en el que el cargo
fundamentalmente es el de contravencion expresa de la ley y conforme los
argumentos que les he esgrimido aqui de ser necesario me someto a la réplica
sefiores jueces (...)” (SIC) (Transcripcidn textual del acta de audiencia)

4.2 Contradiccion de Fiscalia.- La Dra. Paulina Garcés, Delegada del sefior Fiscal
General del Estado, manifiesta:
“(...) Es necesario previo a contestar los argumentos que aqui se han planteado
dejar en claro un tema el sefior abogado ha indicado que la Corte declard la
nulidad mejor dicho declaro el estado de inocencia porque no encontro que tipo
penal se subsume a la conducta de la sefiora recurrente en este caso y, no lo
hace por eso en realidad, lo hace porque considera que esto no es un delito de
atentado al pudor sino mds bien un estupro eso es lo que considero el Tribunal
de la Corte Nacional de Justicia de la Sala que luego fue declarada la nulidad
porque efectivamente hubo fallecimiento de uno de los jueces que intervino en
esa audiencia. Aclarado este punto que me parece medular, paso a contradecir
las alegaciones aqui formuladas, primero debemos indicar nosotros que el
articulo 349 del Cédigo Procesal Penal al sefialarnos sobre la violacion de la ley
en la sentencia expresa cuales han de ser las causas por las cuales puede
producirse esta violacion y quiero recordarles a ustedes que los requisitos
fundamentales que ya la Corte ha establecido como puntos bdsicos para
calificar el hecho casacional, es que primero se identifique cual es la causal
sobre la cual versa, segundo en que parte de la sentencia se produce el error de
derecho y tercero como este error afecta a la sentencia; en este caso se cumple
el primer pardmetro, se ha identificado la sentencia y se sefiala que hay una de
las causales en este caso una contravencion expresa del articulo 504.1, sin
referirse de que cuerpos legales estaba hablando solamente nos dijo del articulo
504.1, debemos entender que es del Codigo Penal porque considera que no se
cumple verbo rector, no guarda concordancia el verbo rector de someter u
obligar porque jamds se demostré que la sefiora Dominguez Gortaire Ana Belén
haya recurrido a esta fuerza para poder cometer el tipo penal, al respecto
quiero recordarles a ustedes que nunca existio el articulo 504.1 que consta en el
Cddigo Penal en el capitulo segundo que habla del atentado al pudor de la
violacion y del estupro, hubo una ley interpretativa en donde se sefiala que las
palabras someter y obligar que contiene el articulo 504 se entenderdn como
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actos momentdneos o permanentes para doblegar la voluntad de la victima

como la realizacion de acciones con las que se pretende conseguir o se consigue,
mediante violencia fisica amenazas o cualquier forma de induccion o engafio o
cualquier forma de induccion o engafio, dirigida a que una persona menor de 18
afios de edad o discapacitada acepte u obedezca o realice actos de obediencia
sexual sin que exista acceso carnal sea en el propio cuerpo de la victima, en el
cuerpo de un tercero o en el cuerpo del sujeto activo, este es el punto medular;
la pregunta es si la palabra someter tiene esta amplisima interpretacion que dio
el legislador sobre ella, se cumple o no, debemos reconocer que ella es su
profesora; luego el abogado ha sefialado que era una persona a la cual
advirtieron entre otras, debia ser tratada con mucha afectividad con mucho
cuidado es decir que era una victima que esta disminuida en su propia persona,
es decir era una victima totalmente vulnerable y de esto es que se aprovecha su
profesora Ana Belén Dominguez Gortaire para atentar contra el pudor, me
parece muy extrafo los argumentos que aqui ha manejado el abogado porque
creo se apartan de lo que la propia acusada sefiala en sus declaraciones, la
acusada y la victima ambas son coincidentes en decir que efectivamente tenian
una relacion de amor, por lo tanto no entiendo porque el sefior abogado aqui
trata incluso de desvirtuar incluso aquello que la propia acusada afirmé en la
audiencia de juicio, ella sefiala que la acusada tuvo un trato especial, reconoce
gue incluso se escribieron cartas, en las que quedan claro que son cartas de
amor entre esta pareja, entre la sefiora Ana Belén Dominguez Gortaire en
calidad de profesora y su victima que era su alumna; no existe en el proceso y
en eso si debo ser absolutamente clara, si bien es cierto ambas hablan de
relaciones sexuales que han mantenido en conjunto sin embargo no existen
informes realmente médico que en realidad que entre ellas hubo un acto sexual
por esa razon es que no acuso la Fiscalia ni por estupro ni por violacion, porque
no existe prueba al respecto pero existen elementos claros y determinantes que
dejan entrever que se produjo un delito de atentado al pudor que ademds
consta en doble conforme de condena que fuera emitido tanto por Tribunal
tanto por la Sala Penal de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha el 26 de
junio de 2014.

La Fiscalia en aquel momento también considerd y pidié a la Corte que ratifique
la sentencia de condena, porque la conducta se subsume al tipo penal del 504.1
del Codigo Penal bajo el argumento de la ley interpretativa de lo que significa el
verbo rector someter, por esa razon ratifico ese criterio en este caso no se ha
contrariado el estado de inocencia de la sefiora pues, ella ha podido acceder
durante todo el proceso a todas las garantias del debido proceso no se contraria
el estado de inocencia, ya que todos los y las ciudadanas que lo mantenemos
hasta que tengamos una sentencia ejecutoriada, por lo que seguimos siendo
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inocentes, entonces es inentendible como puedo contrariar un estado de

inocencia.

Luego ha sefialado también que existe violacion del articulo 76. 3 de la que
tampoco se refirio la norma, debo sefialar que es de la Constitucion y hablo del
Principio de legalidad, en este caso el tipo penal estd establecido con
anterioridad al hecho establece cuales son las condiciones elementos objetivos,
subjetivos y también normativos; al respecto no existe violacion y sobre la
motivacion vuelve a mantener que es porque no hubo sometimiento, sin
embargo con el andlisis realizado por la Corte Provincial en la que enlaza los
elementos facticos con los elementos de prueba y luego con los andlisis se
establece y se determina claramente que se ha cometido este hecho y por lo
tanto la Fiscalia mantiene su criterio de que deberia en este caso desecharse el
recurso interpuesto y confirmarse la sentencia porque la sentencia emitida por
la Sala Penal de la Corte Provincia de Justicia de Pichincha estd de acuerdo a la
norma constitucional y legal; por lo demds, la argumentacion que hizo sobre
normas que el Tribunal de Garantias Penales no voy a hacer referencia porque
no estamos tratando de la sentencia del Tribunal sino de la sentencia de Corte
Provincial que es la tUnica que genera efectos para el caso de casacion, por estas
razones vuelvo a ratificar a ustedes mi pedido de que se deseche este recurso,
considero que ustedes en aplicacion de lo que dispone el articulo 358 del Codigo
Procesal Penal y en aplicacion del Principio lura Novit Curia deberian ustedes
sefialar que en este caso el Tribunal inferior cuanto la Sala Penal de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, no tomaron en cuenta el agravante genérica
contenida el articulo 30.1 del Cédigo Penal, porque ella era profesora de la
victima, quien es menor de 18 afios que es el 30.1.1; luego ademds de alguna
forma también se configura el numero 2, porque recordemos que la victima al
momento de la comision del delito que fue continuado, por varios meses estuvo
en un establecimiento publico de educacion, también se aprovechd de que la
victima atravesaba por una situacion de vulnerabilidad, es decir las agravantes
que en este caso existieron también el punto 7, pues el infractor tenia una
relacion de poder y/o autoridad sobre la victima, luego el punto 9 también
porque conocia a la victima con anterioridad a la comision del delito que son el
numero 11 es también importante el 30. a. 11, que dice que si el delito ha sido
cometido por funcionarios publicos docentes o ministros de culto y aqui
tenemos claro que ella era la profesora de la victima, que estaba en situacion de
vulnerabilidad creo que ustedes de oficio pueden casar la sentencia y deberian
imponer la pena que corresponde, a este caso mds alld de que se respete por ser
la unica recurrente el Principio de la Non Reformatio Peius (..)” (SIC)
(Transcripcion textual del acta de audiencia)
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4.3 Réplica por parte de la recurrente Ana Belén Dominguez Gortaire.- La sentenciada
Ana Belén Dominguez Gortaire, a través de su defensa técnica, realizada por el sefior
Doctor Lizardo Diaz Altamirano dice lo siguiente:

“(...) De acuerdo a lo manifestado por Fiscalia, habla del estupro y en efecto
sefores jueces esa alegacion fue de parte del recurrente en el tiempo en que se
hizo la audiencia anteriormente, razon por la cual el cargo de indebida
aplicacion no era el idoneo sino el de contravencion expresa de la ley, he sido
enfdtico he dicho justamente el Cdédigo anterior al Codigo Orgdnico Integral
Penal, entonces no creo que en eso haya alguna discusidn, igualmente las
normas que he solicitado que se tengan en cuenta son las normas
constitucionales, aqui no se llega a determinar dentro de las consideraciones
que realiza la Sala ni el tipo penal objetivo y subjetivo del atentado al pudor no
se reune esta situacion y por esa razon existe una contravencion expresa de la
norma, porque al no ajustarse a lo que dice el articulo 504.1 del Cédigo Penal es
decir a su verbo rector de someterse, eso no estd probado dentro del proceso
sefiores jueces, nunca la profesora la obligé ni la sometié para que este con ella
o se acerque a ella porque no estd probado eso en el proceso, entonces mal
podemos por esa razon sefiores jueces inclusive pedir que se agrave la situacion,
obviamente si se atiende la Non Reformatio In Peius que ha solicitado la
Fiscalia, pero igualmente hemos pedido que se ratifique la inocencia de nuestra
cliente porque justamente es eso el espiritu del recurso de casacion que permite
ver los errores en la sentencia, los errores que ha existido, justamente eso es lo
gue estamos apuntalando se viold la ley en la sentencia si sefiores justamente el
articulo 504.1 que determina el atentado al pudor porque el verbo rector ahi es
someter, insisto obviamente dentro de ese contexto no estd reflejado dentro del
proceso que en este caso la sefiora Ana Belén Dominguez Gortaire haya
adecuado su conducta y se subsuma dentro de ese tipo penal que es el 504, por
esa razon nosotros solicitamos que se ratifique el estado de inocencia se
advierta en este contexto conforma; asi también nosotros alegamos del
principio del lura Novit Curia de que en el caso de encontrar usted que exista
algun otro cargo que se aplique de oficio en el caso de que sea el adecuado el
que hemos alegado como es la contravencion expresa de la norma (...)” (SIC)
(Transcripcion textual del acta de audiencia)

5.- ANALISIS DEL TRIBUNAL
5.1. De la motivacidn de las sentencias.- La motivacion, como una de las principales
garantias del derecho constitucional del debido proceso, no debe tomarse solo como
un requisito formal, sino también como la obligacién de los operadores de justicia al
momento de tutelar los derechos de las personas, ya que esta constituye la explicacion
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l6gica, razonable, comprensible en este caso de condena impuesto a Ana Dominguez
de las ideas, acompafiada de los razonamientos realizados por los jueces.

Por lo tanto, a través de este ejercicio de argumentacion logica se llega a la decision
final del proceso, la cual, mas que ser una simple enunciacién de normas y hechos, es
la explicacion razonada y articulada de cada tema a ser desarrollado en la resolucion o

5
fallo™.

Se considera que no existird motivacion en las sentencias, si en las mismas no constan:
a) Los fundamentos de hecho, es decir, aquella verdad histdrica a la que el juzgador ha
llegado tras analizar los medios probatorios presentados en la audiencia de
juzgamiento; b) Los fundamentos de derecho, que estan constituidos de los diferentes
medios juridicos, que el juez extrae de las fuentes de la mencionada ciencia, en base a
los cuales va a resolver el conflicto ante él presentado; y, c¢) La subsuncién, que en
materia penal, se basa en la adecuacién de los hechos probados, al presupuesto
hipotético de la norma juridica, que contiene el tipo penal por el cual se lo pretende

sancionar.

El articulo 76 numeral 7, literal “I” de la Constitucién de la Republica del Ecuador
manda que “las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas. No habrad
motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se
funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes del hecho. Los
actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente
motivados se considerardn nulos”.

Entonces, un fallo debidamente motivado es un deber constitucional del Juzgador a fin
de emitir decisiones procesalmente conformes a derecho, a la Constitucién y a los
tratados internacionales de derechos humanos; tanto mas en un Estado constitucional
de derechos y justicia que es el que inspira y al que nos encontramos subordinados los
operadores de justicia.

5.2.- Sobre la sentencia impugnada y su falta de motivacién.- Cuando la Corte
Constitucional analiza los elementos que integran la garantia de la motivacién de la
sentencia, para cumplir con la institucionalidad del debido proceso, nos remite a un
test cuyos elementos son la razonabilidad, la légicay la comprensibilidad de los
fallos:

“(...) Sobre la razonabilidad {(...), entendida como la aplicacion de las normas
que sustentan la decision judicial y que ademds, no deben contrariar
preceptos constitucionales; normas que se aplican a los hechos respecto del
caso concreto de acuerdo al criterio judicial en cada caso (...) El segundo
requisito de la motivacion, la Iégica, considerdndola como un elemento que
permite analizar la concatenacion de las premisas para llegar a una

 Corte Constitucional, sentencia No. 092-13-SEP-CC, caso No. 0538-13-EP, de 12 de noviembre de 2013, pag. 8 de 12
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conclusion, debe ser clara y coherente (...) Sobre la comprensibilidad {...)
constituye la obligaciéon de un juez para redactar sus sentencias de forma

clara, concreta, inteligible, asequible y sintética, incluyendo las cuestiones de
hecho y derecho planteadas y el razonamiento seguido para tomar la
decision que adopte, conforme lo sefiala el articulo 4 numeral 10 de la Ley
Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (...)”

En la sentencia en analisis, no se explican los hechos que se estiman probados en
relacién con la norma vy el verbo rector, no se analiza la condicién etaria de la
victima y la fecha de perpetracién de la referida infraccion; esta carencia nos indica
que el fallo no se cifie al principio de razonabilidad, pues no tenemos la
determinacion exacta de los hechos necesarios para la adecuacién tipica, como
sucede con la edad de l|a victima, minoria de edad, elemento normativo
fundamental para el juzgamiento de este tipo de infraccién’; tampoco
encontramos que el fallo determine con claridad el hecho que se subsume en el
verbo rector de la conducta tipica a la que se refiere la acusacién fiscal; y, tampoco
existe determinacién en cuanto a la temporalidad del acto sujetos al reproche
penal.

En los numerales 8.4.2 y 8.4.3 en que se trata sobre la antijuricidad y la
culpabilidad, como categorias dogmaticas del delito, el Tribunal incurre en error in
cogitando al crear estandares o categorias ajenos al ordenamiento juridico penal
cuando se cita:

a.- “..) 8.4.2. La oantijuricidad, entendida come aquella conducta contraria al
ordenamiento juridico. En el caso que nos ocupa la acusada rebaso el riesgo prohibido
en la norma, produciendo como resultado una lesion del bien juridico protegido,
existiendo por lo tanto el desvalor de la accion y el desvalor del resultado (antijuricidad
formal y material), sin que se evidencien causas de justificacion que enerven la
antijuricidad en su actuacion (...)”;

Tal como lo ha expresado la Corte Constitucional, las sentencias judiciales requieren
del requisito de la légica, pues este permite entregar a la sociedad un fallo congruente;
en atencion a ello, en la sentencia debemos encontrar que las proposiciones expuestas
por cada uno de los sujetos procesales, se hallen debidamente desarrolladas por el
juzgador, tras haberlas confrontado entre si, en relacién con la prueba evacuada para
la justificacion de aquellas, tanto para cargo como para descargo; este silogismo, o
ejercicio obligatorio del juzgador, debe estar claramente expuesto en la decisién, pues
de lo contrario la conclusion alcanzada en la parte resolutiva, no guardaria

® Resolucién de la Corte Constitucional 131, Registro Oficial Suplemento 346 de 2 de Octubre del 2014.

7 cédigo Penal, CAPITULO Il Del atentado contra el pudor, de la violacién y del estupro.- Art. ...- Serd reprimido con reclusion
mayor ordinaria de cuatro a ocho afios, quien someta a una persona menor de dieciocho afios de edad o con discapacidad, para
obligarla a realizar actos de naturaleza sexual, sin que exista acceso carnal.
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concatenaciéon o coherencia con la parte dispositiva; de ahi que el texto transcrito, de
la sentencia impugnada, no explica la relaciéon o concatenacién de las premisas, pues
no desarrolla el camino légico que de claridad y explique la razén de pertinencia vy

aplicacion.

b.- Foja 18 vuelta “(...) 8.4.3. La culpabilidad, que en el caso en estudio nos direcciona a
analizar si el acto tipico y antijuridico le es atribuible psicoldgicamente a la acusada. Al
respecto, la ciudadana Ana Belén Dominguez Gortaire es imputable por cuanto no
evidencia ningun trastorno en su personalidad, siendo capaz de ejecutar el acto
penalmente relevante con conciencia y voluntad, lo que convierte su actuacion en
dolosa, pues bien pudo adecuar positivamente su conducta al marco juridico existente,
mas por el contrario verifica un resultado en sentido negativo, lo que le amerita el
consiguiente juicio de reproche, siendo su participacion en el grado de autoraq,
conforme se demuestra con la prueba analizada (...)";

Lo transcrito, es otra muestra evidente de la falta de motivacién del fallo impugnado,
pues en este caso tenemos que el mismo, tampoco cumple con el principio de
comprensibilidad de las sentencias judiciales, pues no existe claridad en la redaccién,
tornandose en un texto nada inteligible, que no incluye las cuestiones de hecho
surgidas del debate probatorio, sino que se remite a especulaciones que también
carecen de razonamiento légico.

Las expresiones vertidas por el Ad Quem no constituyen juicio de tipicidad, al no
analizarse los hechos acusados versus la prueba actuada en juicio, para luego,
mediante subsuncion, adecuarlos en el tipo penal atribuido a la justiciable Ana
Dominguez, hoy casacionista, a quien se la ha declarado autora del delito de atentado
al pudor previsto y sancionado en el articulo 504.1 Cédigo Penal.

Ademas el Tribunal Ad Quem debié analizar el caso concreto a la luz de la ley
interpretativa 2006- 53, publicada en el Registro Oficial 350 de 6 de septiembre de
2006 en gue se establece por el asambleista la forma en que se debe considerarse los
elementos constitutivos del tipo penal y en particular los verbos rectores: someter y
obligar.

Son estos puntos en los que se evidencia la inmotivacion de la decision del Tribunal Ad
Quem y que constituyen transgresion al articulo 76. 7. L de la Constitucién de la
Republica del Ecuador.

6.- RESOLUCION.-
Por todo lo anteriormente expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito, “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
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LEYES DE LA REPUBLICA”, luego de la deliberacién correspondiente, encuentra que
analizada la sentencia de apelacion dictada por la Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, mediante sentencia de jueves 26 de junio de 2014,
las 12h30, esta no cumple con la garantia procesal de la motivaciéon, en la forma
prevista en la letra I), nimero 7 del articulo 76 de la Constitucion de la Republica, en
concordancia con el articulo 130.4 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial?, porque
para que exista motivacién, deben los jueces en virtud de la tutela judicial efectiva,
hacer la relaciéon debida entre el hecho, el derecho y la decision; en tal virtud, por
unanimidad, al amparo de la norma constitucional indicada, se declara la nulidad
constitucional de esa sentencia, incluida la audiencia en la que se llevd a efecto la
fundamentacién de los recursos de apelacion propuestos, con costas a cargo del
Tribunal que la causd. Devuélvase el proceso a la respectiva Judicatura con la finalidad
para que se vuelva a realizar la audiencia de fundamentacién del recurso de apelacién
por un tribunal competente.- Notifiquese y Cumplase.- f) Dr. Roberto Guzman
Castafieda, CONJUEZ NACIONAL PONENTE f) Dr. Richard Villagémez Cabezas, CONJUEZ
NACIONAL; f) Dr. Alejandro Arteaga Garcia, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dr.
Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las seis (6 ) fojas que anteceden son iguales a su original.
¥4 J

Quito, 01 de Febrero del 2017 /

B Art. 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y JUECES.- Es facultad esencial de las juezas y jueces ejercer las
atribuciones jurisdiccionales de acuerdo con la Constitucién, los instrumentos internacionales de derechos humanos y las leyes;
por lo tanto deben: (..); 4. Motivar debidamente sus resoluciones. No habra motivacion si en la resolucién no se enuncian las
normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Las
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados serdn nulos
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JUICIO No. 0722-2015

RESOLUCION No. 1912-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Héctor Vinicio Diaz Lojano
DELITO: HOMICIDIO

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR,
PENAL POLICIAL Y TRANSITO

RECURRENTE: Héctor Vinicio Diaz Lojano (sentenciado)
Quito, jueves 20 de octubre del 2016, a las 11h51
VISTOS:

1. ANTECEDENTES DE LA CAUSA

1.1. El Tribunal de Garantias Penales de Morona Santiago. con fecha 30
de marzo de 2015, las 10h06 dicta sentencia condenatoria en contra
de Héctor Vinicio Diaz Lojano, por considerarlo culpable del delito de
homicidio simple, tipificado y reprimido en el articulo 449 del Cadigo
Penal y en aplicacion del principio de favorabilidad, le impone la
pena de ocho anos de reclusion mayor, sancion que modifica a seis
anos de privacion de libertad por concurrir a su favor las
circunstancias atenuantes establecidas en el articulo 29.6 y 7
ibidem. Se declara con lugar a la acusacion particular, sin calcular
el monto de la indemnizacién.

1.2. La Unica Sala de la Corte Provincial de Justicia de Morona Santiago
conocio los recursos de apelacion interpuestos por el procesado
Héctor Vinicio Diaz Lojano y la acusacion particular, en la que
resuelve desechar los cargos alegados por el sentenciado y aceptar
parcialmente el recurso de apelacion de la acusacion particular
procediendo a cuantificar los rubros de la reparacion integral bajo
los siguientes parametros: 1) Con la dictacion de la sentencia
condenatoria; 2) Como medida de rehabilitaciéon dispone que, a
través del sistema de salud publica de Macas, se presten servicios
de recuperacion psicoldgica a las victimas del ilicito; 3) Por concepto
de pago de indemmnizacion de danos materiales e inmateriales se
ordena la consignacion de la suma de ciento sesenta y siete mil
doscientos ochenta doélares de los Estados Unidos de Norteamérica
(USD 167.280)!.

IDe acuerdo a lo constante en la sentencia dictada por la Unica Sala de la Corte Provincial de
Justicia de Morona Santiago el calculo del monto a acreditarse por concepto de indemnizacién
responde al siguiente razonamiento: “El sentenciado deberd pagar la suma de 167.2800,00
ddlares, esto es la cantidad de $ 102.00,00 y de S. 65.280,00, por los anos de esperanza laboral
(expectativa de vida economica activa) de los fallecidos, que resulta del cdlculo de la edad de los
fallecidos Wilson Chamik Saant, (40 anos) y de Lesly Isaabel Chiriap Sannt (49 anos) hasta los 65
anos, conforme se justificé con la cédula de ciudadania y la denuncia que consta a fojas 329 y
327, esto es de 25 y 16 anos respectivamente, a razon de una remuneracion bdsica unificada
mensual ($340,00 para el ano 2014), como indemnizacién de danos materiales e inmateriales.”
[sic]
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1.3. El sentenciado propone recurso de casacién para ante la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de
la Corte Nacional de Justicia.

2. HECHOS
Del fallo del tribunal ad-quem se obtiene la siguiente relacion factica:

“El dia 11 de junio de 2014, en el sector el “Guayabo”, de la parroquia
“Santa Susana de Chiviaza”, del canté Limén Indaza, provincia de Morona
Santiago, a las 10 horas, aproximadamente, en los terrenos que se
encontraban en litigio por la propiedad entre Héctor Horlando Diaz Merchan
y los consortes Wilson Chamik Saan y Lesly Isabel Chiriap Saant, cuando
estos ultimos han estado en junta de otros |[...] sacando yuca, cuando han
llegado al lugar Ana Maria Lojano Uzho con su hijo Héctor Vinicio Lojano
Uzho, ante lo que ha intervenido el hijo esta, y cuando se ha acalorado la
discusion, éste ha sacado un revolver y con dos disparos le quita al vida a
Wilson Chamik Saant, para posteriormente dispararle a Lesly Isabel
Chiriap Saant y también quitarle la vida.” 2

3. JURISDICCION Y COMPETENCIA

3.1. El Consejo de la Judicatura, mediante Resolucion No. 008 -2015 de
fecha 22 de enero de 2015, aprueba la integracién de la Corte Nacional
de Justicia, misma que ejerce jurisdiccion a  nivel nacional, de
conformidad con el articulo 182, ultimo inciso, de la Constitucion de la
Republica del Ecuador y 172 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial.

3.2. La Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, tiene competencia para conocer los recursos de
casacion y revision y los demas que establezca la ley, en materia penal de
conformidad con el articulo. 184.1 de la Constituciéon de la Republica del
Ecuador; asi como los articulos 8 y 9 de la Ley Organica Reformatoria del
Coédigo Organico de la Funcién Judicial, publicado en el Suplemento del
Registro oficial No. 38, de 17 de julio de 2013, que sustituyen a los
articulos 183 y 186, de la misma ley; y las resoluciones de la Corte
Nacional de Justicia No. 01-2015 y 02-2015 de 25 de febrero de 2015.

3.3. El Tribunal esta integrado por el senor doctor Miguel Jurado Fabara,
Juez Nacional Ponente, el senor doctor Luis Enriquez Villacrés, Juez
Nacional y el sefior doctor Marco Maldonado Castro quien actia por
ausencia definitiva del Dr. Vicente Robalino Villafuerte, ex Juez Nacional,
segun oficio No, 0463-SG-CNJ de 08 de abril de 2016, suscrito por el
doctor Carlos Ramirez Romero Presidente de la Corte Nacional de
Justicia.

4. TRAMITE

Segun la Disposicion Transitoria Primera del Codigo Organico Integral
Penal, publicado en el Registro Oficial No. 180 de 10 de febrero de 2014,

corresponde aplicar las normas vigentes al tiempo de inicio del proceso “...sin
perjuicio del acatamiento de las normas de debido proceso, previstas en la

2 Cfr. Texto tomado de la sentencia dictada por la Sala Unica de la Corte Provincial de Justicia
de Morona Santiago, a fojas 37.
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Constituciéon de la Reptblica.” que para el caso son las contenidas en el Codigo
Penal y en el Cédigo de Procedimiento Penal.

5. VALIDEZ PROCESAL

El presente recurso de casacion se ha tramitado de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Penal, en
observancia de lo contemplado en el articulo 76.3 de la Constituciéon de la
Republica del Ecuador, por lo que se declara su validez.

6. FALTA DE COMPARECENCIA DEL RECURRENTE

Previo a motivar lo debatido y resuelto en la audiencia oral publica y
contradictoria, es necesario precisar que, una vez que se ha cumplido en la
sustanciacion del recurso de casacion con los requisitos previstos en la ley,
verificandose el acatamiento de las garantias constitucionales del debido
proceso, de derecho a la defensa e igualdad de las partes, atentos a lo
constante en el acta de audiencia que antecede, al no haber concurrido el
recurrente Sake Jaime Chamik Saant —acusador particular- ni su abogado
defensor David Cando Shevkukova, el dia y hora senalados para la audiencia,
ha sido imposible dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 352 del
Codigo de Procedimiento Penal en concordancia con el articulo 345 ibidem. La
falta de comparecencia del recurrente a la audiencia, dejo implicito el animo
de no ejercer su derecho a la defensa, consagrado en el articulo 76. 7 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, impidiendo que este Tribunal en
cumplimiento de los principios de imparcialidad, inmediacion y concentracion,
establecidos en el Codigo Organico de la Funcion Judicial, resuelva el recurso
de casacion conforme lo prevé el articulo 358 del Coédigo de Procedimiento
Penal.

Por lo que en atencion al principio de debida diligencia previsto en el articulo
172 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y de celeridad previsto en
el articulo 20 del Codigo Organico de la Funcién Judicial, y dando
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo innumerado, posterior al 326 del
Codigo de Procedimiento Penal, se declara el abandono del recurso de
casacion interpuesto por Sake Jaime Chamik Saant.

7. FUNDAMENTACION Y CONTESTACION DEL RECURSO DE
CASACION

7.1. Fundamentacién realizada por el recurrente Héctor Vinicio
Diaz Lojano por parte de su abogado defensor, doctor Rodrigo
Esparza Telcan.

En cumplimiento del orden previsto en el articulo innumerado a
continuacion del articulo 325 del Codigo de Procedimiento Penal, interviene el
abogado defensor de los recurrentes, quien argumenta su impugnaciéon en lo
siguientes cargos:

a) Refiere que, el recurrente plantea la presente impugnacién de la
sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia de Morona
Santiago, de Fecha 08 de mayo de 2015, a las 12h24, por cuanto la
cantidad que obliga a pagar al sentenciado es excesiva, pues se
condena al pago de ciento sesenta y siete mil doscientos ochenta
dolares (USD 167.280), por danos y perjuicios, monto que se obtiene
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tomando como referencia los anos de esperanza laboral y expectativa de
vida economicamente activa de los fallecidos, siendo que estos eran
indigenas y no percibian sueldo fijo.

Alude que el sentenciado es una persona pobre, de campo, que vivia de
lo que producia la tierra, y que en este momento su finca esta en poder
de los familiares de los fallecidos

b) Respecto a la pena no presenta impugnaciones ya que, aunque
considera injusta la sentencia de seis anos de pena privativa de la
libertad dictada en su contra porque probé que se trataba de una
legitima defensa, manifiesta su conformidad.

Reduce su cargo a calificar de excesivo el monto impuesto al sentenciado
sobre el pago de danos y perjuicios.

7.2. Contestaciéon por parte del delegado de la Fiscalia General del
Estado.

De conformidad con el articulo 354 del Cédigo de Procedimiento Penal,
interviene el doctor Marco Navas Arboleda en representacion de la Fiscalia
General del Estado, quien contesta el cargo bajo las siguientes precisiones:

a) Asevera que, la cantidad impuesta al procesado en favor de los
familiares de los occisos fue benévola, en tanto se realiza el calculo bajo
el promedio de vida de sesenta y cinco anos siendo que el promedio de
vida en el Ecuador es de sesenta y tres anos, por lo que se les perjudica
en seis (6) anos.

b) Cuestiona el fallo impugnado al senalar que el caso in examine se trata
de un asesino, por lo que, a su criterio, la pena aplicable de acuerdo a
lo previsto en el articulo 144 del Cédigo Organico Integral Penal, es la
pena de diez a trece anos.

Insta a que se deseche el recurso de casaciéon y se ratifique la sentencia
subida en grado, oponiéndose al cargo abordado por el abogado del
recurrente.

8. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL DE CASACION DE LA SALA
ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO

8.1. Sobre el recurso de casacién

La impugnacion dentro de nuestro sistema procesal penal, dejo de
considerarse una etapa, para ser expuesto como uno de los principios
estructurales del procedimiento3.

3 Cédigo organico integral penal: "Art. 5.- Principios procesales.- El derecho al debido proceso
penal, sin perjuicio de otros establecidos en la Constitucién de la Republica, los instrumentos
internacionales ratificados por el Estado u otras normas juridicas, se regira por los siguientes
principios:[...] 6. Impugnacién procesal: toda persona tiene derecho a recurrir del fallo, resolucién o
auto definitivo en todo proceso que se decida sobre sus derechos, de conformidad con lo
establecido en la Constitucion de la Repiblica, los instrumentos internacionales de derechos
humanos y este Cédigo.”
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Los recursos deben ser observados como actos del proceso cuyo propésito
es procurar una mejor administracion de justicia. En este contexto, es
necesario reconocer que la finalidad recurso de casacion, es defender el
derecho; al respecto, el tratadista Fernando de la Rua considera que la
casacion es un medio de impugnacion extraordinario por el cual se somete el
fallo a un tribunal superior, para correcciones juridicas4, es decir que, a través
de este mecanismo se pretende la correcta aplicaciéon de la ley, limitandose a
la observacion de los errores in iudicandoy excluyendo la posibilidad de volver
a valorar acervo probatorio®.

Esta funcién nomofilactica necesariamente debe ser cumplida por el
maximo organismo de la justicia ordinaria, por cuanto lo que busca es la
correcta aplicacion de la ley, la proteccion del sistema legal existente, la
unificacion de la jurisprudencia® (Ubi eadem ratio, ibi idem ius) y el respeto de
las garantias de los intervinientes (Ius litigatoris).

El recurso de casacion procede de las sentencias de segunda instancia,
cuando en éstas se ha violado la ley de acuerdo a los presupuestos previstos
en el articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal: 1) Por contravenir
expresamente al texto de la norma utilizada: 2) Por haberse hecho una
indebida aplicacion de ella, o 3) Por haberla interpretado erréneamente. De
esta manera la casacion solo podra interponerse en observancia de las
causales que en forma expresa senala el ordenamiento juridico.

8.2. De la fundamentacién del recurso y las vulneraciones invocadas
por el recurrente

La casacion es una impugnacion extraordinaria que reviste de un matiz
técnico, que impone al recurrente el deber de argumentar de manera légica el
precepto sustancial que se estima infringido, la fundamentacion de la casacion
es la base estructural del recurso, por lo que debe cenirse a requisitos de
orden legal y técnico. Es asi que, como exigencia inherente al recurso, las
pretensiones se deben fundar en derecho y concatenarse a una causal
especifica, sin ser suficiente sélo mencionarlas se requiere inexorablemente la
exposicion de las razones juridicas y légicas que demuestren el error in
iudicando y su incidencia en la decisiéon adoptada en la causa.

En la fundamentacion in examine, el impugnante cuestiona el monto fijado
por reparacion integral a las victimas al considerarlo excesivo, a pesar de su
alegacion, la estructura de sus argumento carece de técnica, y desnaturaliza el
recurso extraordinario escogido como medio de refutacion y en ese sentido se
realizan las siguientes acotaciones.

8.2.1. De la proposicion juridica casacional
El sistema casacional penal es de caracter limitado, a raiz de esto, el

control de derecho no se extiende a todas las disposiciones legales que
contienen los cuerpos normativos, sino unicamente a aquellas que fueron o

4 De la Rua. Fernando; “La casacion penal”; Editorial Depalma, Buenos Aires-Argentina;:(1994);
pag. 23

5 El Cédigo de procedimiento penal, en su articulo 349, de manera expresa senala que para
fundamentar el recurso de casacién “No seran admisibles los pedidos tendientes a volver a
valorar la prueba”.

6 Fernandez Vega, Humberto; “La Casacion en el Sistema Penal Acusatorio”; Editorial Leyer,
Bogota-Colombia; Cuarta Edicion;(s/f) . pag. 28.
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debieron ser aplicadas singularmente en la sentencia en examen, bajo este
parametro se circunscribe el espectro de escogencia de norma juridica que el
recurrente puede proclamar como transgredida, por lo que podemos concluir
que no cualquier norma legal puede ser vulnerada.

Una vez especificada debe realizarse el ejercicio logico de enlace entre
transgresion y modalidad de error de derecho, para lo cual debera encuadrarla
en una de las causales previstas por la legislacion procesal penal
(contravencion expresa, erronea interpretacion e indebida aplicacién), de
acuerdo a las condiciones fijadas por la jurisprudencia y doctrina para cada
causal, mismas que han referido su especificidad, singularidad, tecnicidad,
por lo que no pueden ser usadas ni como sinonimas o complementarias. Asi se
sostiene que no cualquier causal de casacion es aplicable a una vulneracion
legal.

No obstante de haber enlazado la vulneracion legal con la causal de error,
el recurrente debera senalar su incidencia en la resolucién, su trascendencia
como para conseguir un fallo de conclusion equivocada, pues a pesar de
existir una transgresion de la norma legal, su contribucion puede resultar
trivial para la conclusion obtenida por el juzgador?, por lo tanto no toda
violacién legal sera casable.

Observadas tales premisas. en el orden secuencial analizado se dara origen
a un argumento del cual este Tribunal de Casacion podra disgregar su validez
y de ser el caso declarar su procedencia.

8.2.2. Anilisis del argumento planteado por el casacionista

Segun se comenté ut supra, los argumentos casacionales no pueden
exponerse ligeramente, siendo que la invocacion de esta via responde a la
necesidad de exigir una correccion técnica -in iure- del fallo de apelacion y por
lo tanto el abogado, que ejerza la defensa, debe someterse a los parametros
fijados por el ordenamiento juridico, la jurisprudencia y la doctrina.

En la presente fundamentacion el yerro intelectivo cometido por el
recurrente es exponer su cargo como una inconformidad de la resolucion
adoptada en cuanto a la reparacion integral, bajo las afirmaciones
superficiales de que los hoy occisos no tenian sueldo fijo, eran indigenas y no
tenian nada -propiedades-, convirtiendo su invocacion en un argumento de
instancia.

La inconcrecion de sus alegatos —al no especificar la norma juridica, la
causal de error y su falta de justificacion- provocan la improcedencia del
recurso planteado, pues para cuestionar la indemnizacion de danos materiales
e inmateriales debia precisar las falencias del método utilizado por el juzgador
para proyectar el monto impuesto, debatiendo necesariamente si los rubros
obtenidos por el juzgador son o no derivados de la responsabilidad civil que
acarreaba la infraccién penal, por lo que al no concretar su cargo debe
declararse necesariamente improcedente.

7 Asi por ejemplo, no toda violacién de tramite acarrea nulidad, pues debera demostrarse su
afectacién al derecho a la defensa.



108 — Jueves 30 de noviembre de 2017 Edicion Juridica N° 157 — Registro Oficial

No obstante, es imprescindible el estudio del ejercicio l6gico matematico
utilizado por los juzgadores de instancia para la determinacion del monto de
reparacion integral.

8.2.2.1. De la reparacion integral de la victima

Una de las finalidades del sistema de justicia penal es la restauracion del
orden fracturado por la comision de un ilicito, que incluye el derecho de
reparacion integral de la victima, con el objetivo de desaparecer, en la medida
de lo posible, los efectos generados por la comision del ilicito, por lo tanto tales
reparaciones deberan concatenarse con las vulneraciones en sentencia
declaradas.

Los mecanismos de reparacion, se encuentran expresamente establecidos y
son: i) La restitucion; ii) la rehabilitacion; iii) las indemnizaciones de datos
materiales e inmateriales; iv) las medidas de satisfaccién: y, v) Las garantias
de no repeticion®.

Estos deberan ser aplicados en cada caso concreto a criterio del juzgador o
juzgadores quien para establecer su naturaleza y monto observaran como
parametros las caracteristicas del delito, el bien juridico afectado y el dano
ocasionado, pudiendo consistir en la aplicacion de los mecanismos que
estimen necesarios para resarcir a la victima.

Para el caso concreto se debe analizar lo concerniente a la indemnizacion de
danos materiales e inmateriales, a través de esta medida de reparacion se
busca medir economicamente el perjuicio resultante del delito.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso Trujillo Oroza vs.
Bolivia, mediante sentencia de 27 de febrero de 2002, al referirse a los
defectos materiales senala:

“65.Esta Corte entra a determinar en este acdpite lo correspondiente al
dano material, el cual supone la pérdida o detrimento de los ingresos de
las victimas, los gastos efectuados con motivo de los hechos y las
consecuencias de caracter pecuniario que tengan un nexo causal con los
hechos [...] para lo cual fijar@ un monto indemnizatorio que busque
compensar las consecuencias patrimoniales de las violaciones que han
sido declaradas en la sentencia....”

Y sobre lo inmaterial refiere:

“77.La Corte pasa a considerar aquellos efectos lesivos de los hechos del
caso que no tienen caracter economico o patrimonial. El dano inmaterial
puede comprender tanto los sufrimientos y las aflicciones causados a las
victimas directas y a sus allegados. el menoscabo de valores muy
significativos para las personas, asi como las alteraciones, de cardcter no
pecuniario, en las condiciones de existencia de la victima o su _familia. No
siendo posible asignar al dano inmaterial un preciso equivalente

8 Constitucion de la Republica: "Art. 78.- Las victimas de infracciones penales gozaran
de proteccion especial, se les garantizara su no revictimizacion, particularmente en la
obtencion y valoracion de las pruebas, y se las protegera de cualquier amenaza u otras
Jormas de intimidacién. Se adoptaran mecanismos para una reparacion integral que
incluira, sin dilaciones, el conocimiento de la verdad de los hechos y la restitucion,
indemnizacion, rehabilitacion, garantia de no repeticion y satisfaccion del derecho
violado.”
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monetario, sélo puede, para los fines de la reparacién integral a las
victimas, ser objeto de compensacion, y ello de dos maneras. En primer
lugar, mediante el pago de una cantidad de dinero o la entrega de bienes o
servicios apreciables en dinero, que el Tribunal determine en aplicacion
razonable del arbitrio judicial y en términos de equidad. Y, en segundo
lugar. mediante la realizacién de actos u obras de alcance o repercusion
publicos que tengan efectos como la recuperacion de la memoria de las
victimas, el reconocimiento de su dignidad, el consuelo de sus deudos o la
transmisién de un mensaje de reprobacién oficial a las violaciones de los
derechos humanos de que se trata y de compromiso con los esfuerzos
tendientes a que no vuelvan a ocwrrir.”

Encontramos, entonces, rubros cuantificables donde la normativa establece
sus parametros de valoracién y aquellos que son danos compensables, pues
si bien no quedan a discrecion del juzgador, no hallan su razén exacta en la
norma, se derivan de estimativos verificables.

El articulo 309.5 del Codigo de Procedimiento Penal senala que la condena,
inexorablemente, debe incluir el pago de danos y perjuicios ocasionados por la
infraccién, la Sala Unica de la Corte Provincial de Justicia de Morona Santiago
al realizar el calculo senala:

“Como la reparacién integral de los siguientes rubros: 1.- La sentencia en
si, constituye una forma de reparacion; 2.- Que, el sistema descentralizado
para la recuperacién psicolégica de los acusadores particulares, como
medida de rehabilitacion. 2.- El sentenciado deberd pagar la suma de
167.280,00 ddlares, esto es la cantidad de $102.000,00 y de S. 65.280,00,
por lo anos de esperanza laboral (expectativa de vida econdémicamente
activa) de los fallecidos, que resulta del calculo de la edad de los fallecidos
Wilson Chamik Saant, (40 anos) y de Lesly Isabel Chiriap Sannt (49 anos)
hasta los 65 anos, conforme se justificé con la cédula ciudadania y la
denuncia que consta a fojas 329 y 327, esto es de 25 y 16 anos
respectivamente, a razén de una remuneracion bdsica unificada mensual
(340,00 para el ano 2014), como indemnizacién de danos materiales e
inmateriales. (Danos y perjuicios]”

De lo anotado tenemos que los calculos realizados por los juzgadores son
justificados, pues el método l6gico matematico que utiliza como base, parte de
datos reales y consecuentemente demostrable por lo que no se puede calificar
de incongruente el monto asignado para el pago de indemnizacién, al contrario
fijar estos rubros, con base a los criterios presupuestados por el casacionista
podia resultar en un analisis desatinado, prejuicioso o arbitrario que no se
ajusta a la proyeccion que sobre los derechos de las victimas de infracciones
penales busca alcanzar nuestro ordenamiento juridico.

En mérito de los considerandos formulados y en aplicacion a las
disposiciones constitucionales y legales citadas, este Tribunal de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, en decision unanime ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal,
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RESUELVE:

1) Declarar improcedente el recurso de casacién interpuesto por el sefior
Héctor Vinicio Diaz Lojano, conforme lo expuesto en la parte motiva del
fallo.

2) No hay mérito para casar de oficio.

Notifiquese, Cumplase y devuélvase el proceso al Tribunal de origen
para la ejecucion de la resolucién. f) Dr. Miguel Jurado Fabara, JUEZ
NACIONAL PONENTE f) Dr. Luis Enriquez Villacrés, JUEZ NACIONAL; f) Dr.
Marco Maldonado Castro, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Roberto
Carlos Torres Caceres, Secretario Relator.

/
CERTIFICO: Las cinco ( 5) fojas que anteceden son iguales a su original.

Quito, 01 de Febrero del 2017

Dr. C‘%@;ﬁm /
SECRETARIO RE OR
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JUICIO No. 1605-2015

RESOLUCION No. 1913-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Rolando Gabriel Perea Gomez
DELITO: ASESINATO

Corte Nacional de Justicia. Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal

Policial y Transito. Quito, 17 de octubre de 2016, las 09h00.-

VISTOS:

PRIMERO.- Jurisdiccion y competencia

El Pleno del Consejo de la Judicatura, de acuerdo con los articulos 182 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador —CRE— y 173 del Codigo Organico de la
Funcién Judicial —COF]—, emitié la Resolucién No. 08-2015, de 22 de enero de
2015, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 441, de 20 de febrero del
mismo afo, por medio de la cual aprobé la actual integracion de la Corte Nacional de

Justicia.

Mediante la Resolucion No. 01-2015, de 28 de enero de 2015, publicada en el
Registro Oficial No. 445, de 25 de febrero del presente afio, el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia integré sus seis Salas Especializadas, de conformidad con los
mandatos establecidos en los articulos 182 de la CRE y 183 del COFJ. De igual forma,
en el precitado Registro Oficial, se publicd la Resolucién No. 02-2015, emitida el
mismo dia, en virtud de la cual el Pleno determiné las reglas de distribucién de

juicios a aplicarse por efecto de la renovacion parcial de sus juezas y jueces.

En Resolucion No. 060-2015, de 1 de abril de 2015, publicada en el Registro Oficial
Suplemento No. 476, de 9 de abril del mismo afio, el Consejo de la Judicatura asigné
conjuezas y conjueces en las Salas Especializadas de la Corte Nacional de Justicia, de

acuerdo a lo previsto en los articulos 200 y 201, numerales 1y 2, del COF].

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte

Nacional de Justicia, en virtud de lo previsto en los articulos 184.1 de la CRE y 186.1
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del COF], es competente, entre otras atribuciones, para conocer los recursos de

casacion y revisién en materia penal.

Con fundamento en estas normas y en virtud del sorteo de ley, correspondio el
conocimiento de esta causa, signada en la Corte Nacional de Justicia con el nimero
17721-2015-1605, al Tribunal integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza
Nacional; el doctor Jorge Blum Carcelén, Juez Nacional; y, el doctor Marco
Maldonado Castro, Conjuez Nacional Ponente, quien acttia por ausencia definitiva del
doctor Vicente Robalino Villafuerte, de conformidad con los articulos 174 y 201.1 del
COF]J, 6 de la Resolucién No. 02-2012 del Pleno de la Corte Nacional de Justicia,
publicada en el Registro Oficial No. 672, de 29 de marzo de 2012; y, oficio No. 463-
SG-CN]J, de 8 de abril de 2016.

No se ha impugnado la competencia del Tribunal, ni la de quienes lo integramos. Al

encontrarse la causa en estado de resolver, previamente para hacerlo se considera:

SEGUNDO.- Validez procesal

Conforme la Disposicion Transitoria Primera del Cédigo Organico Integral Penal—
COIP—, publicado en el Suplemento del Registro Oficial No. 180, de 10 de febrero de
2014, por la fecha que inici6 el proceso, corresponde aplicar el régimen legal vigente
a tal tiempo, esto es, la Ley reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal y al
Cédigo Penal—CPP y CP—, publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 555
de 24 de marzo de 2009; en consecuencia, se fundamentoé el recurso de casacién en

audiencia oral, publica y de contradictorio.

El recurso de casacion fue tramitado en aplicacién de las garantias basicas que
conforman el derecho al debido proceso, reconocidas en el articulo 76 de la CRE, y
conforme las normas procesales previstas en los articulos 352 del CPP. No se
evidencia omisién de solemnidades sustanciales o formalidades en la sustanciacion
del recurso de casacion que vicien el procedimiento y que puedan incidir en el

resultado final de esta causa.
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El proceso es valido y asi se lo declara.

TERCERO.- Antecedentes

El 20 de enero de 2014, aproximadamente a las 22h00, Josué Eduardo Mejia Caicedo
y Rolando Gabriel Perea ingresaron al club nocturno “La Tacona”, ubicado en el
canton San Lorenzo, provincia de Esmeraldas, donde pidieron un délar a Ramén
Eduardo Guagua Rodriguez, Fabricio Meza Granja y José Luis Jiménez Rodriguez;
posteriormente, los tres antes ciudadanos mencionados junto a dos trabajadoras
sexuales salieron del lugar y fueron asaltados por Josué Eduardo Mejia Caicedo y
Rolando Gabriel Perea, por lo que ingresaron, nuevamente al club asustados y
gritando, y tras de ellos sus agresores, quienes procedieron a atentar contra la vida
de Ramé6n Eduardo Guagua Rodriguez, Fabricio Meza Granja y José Luis Jiménez
Rodriguez y dejaron herida a Kassandra Maritza Quifionez Granja, quien tuvo que

fingir estar muerta para que no le sigan disparando.

Por el conocimiento de estos hechos, luego de la investigacion pertinente, una vez
que se realizé la sustanciacién del correspondiente proceso penal y luego de
aportada la prueba respectiva en la audiencia de juzgamiento, el Tribunal Primero
de Garantias Penales de Esmeraldas, en sentencia de 29 de julio de 2015, las 12h36,
declard la culpabilidad de Rolando Gabriel Perea Goémez, en calidad de autor del
delito de asesinato, tipificado y sancionado en el articulo 450.1.4.7 del CP, por lo que
le impuso la pena privativa de la libertad de veinticinco afios de reclusién mayor

especial.

Frente a esta decision, el procesado Rolando Gabriel Perea Gémez propuso recurso
de apelacién. La Unica Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Esmeraldas, en sentencia de 23 de octubre de 2016, las 12h21, resolvi6 desechar el
recurso de apelacién y confirmar la sentencia subida en grado, ademas le impuso al
sentenciado el pago de la reparacién integral a los herederos de las victimas,
conforme lo previsto en el articulo 78 de la CRE.

Inconforme con este pronunciamiento, Rolando Gabriel Perea Gémez interpuso

recurso de casacién, el que es motivo del presente analisis.
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CUARTO.- Argumentos y fundamentacion del recurso de casacion
4.1. Argumentos del acusado recurrente, a través de su defensa técnica
En la audiencia el recurrente, por medio de su abogado defensor, expres6 los

siguientes argumentos:

4.1.1. La sentencia impugnada es la emitida por la Sala Unica Multicompetente de la
Corte Provincial de Justicia de Esmeraldas, de fecha 23 de octubre de 2015, las
12h21.

4.1.2. A sudefendido se le han violentado sus derechos en todo el proceso, ya que la
causa inicié el 22 de enero de 2014 en la Unidad Multicompetente de San Lorenzo,
por la muerte de tres personas, por lo que el Fiscal formul6 cargos en contra de
Josué Caicedo y se establece que la instruccion fiscal tendra una duracion de noventa
dfas, pero antes de los noventa dias se formul6 cargos en contra de Rolando Gabriel
Perea GOmez, a quien nunca se le notificé con el inicio de la instruccién fiscal.

4.1.3. En la sentencia, en el numeral 4, se invoca a un sinniimero de personas que
no estuvieron presentes el dia dela audiencia en el Tribunal de Garantias Penales, en

consecuencia se realiz6 una errénea interpretacion de la prueba presentada.

4.2. Argumentos de la Fiscalia General del Estado, a través de su
representante

La Fiscalia General del Estado, por medio de su delegado, doctor Marco Navas

Arboleda, en contestacién a la fundamentacién del recurso de casacién, manifesté lo

siguiente:

4.2.1 Dentro de la audiencia de fundamentacién del recurso de casacién se intenté
realizar prueba, lo cual se encuentra prohibido por el articulo 349 del CPP.

4.2.2 En la sentencia cuestionada ya fueron debatidos los alegatos que ahora ha
puesto en consideracion de este Tribunal de Casacion el recurrente.

4.2.3 Fiscalia present6 todas las pruebas pertinentes, que luego de ser analizadas
por los juzgadores de instancia al tenor de la sana critica, dictaron la sentencia

correspondiente.
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4.2.4 Finalmente, el sentenciado tuvo un debido proceso, se comprobd la
materialidad de la infraccién como la responsabilidad del procesado y se estableci6

el nexo causal, por lo que solicité que se ratifique la sentencia impugnada.

QUINTO.- Analisis del Tribunal de Casacion.
5.1. Naturaleza y fines del recurso de casacion

5.1.1. El Estado ecuatoriano coloca a la persona en un lugar nuclear de la vida social,
como titular de derechos y garantias. Al reconocer esa titularidad, especialmente
sobre los derechos a la tutela judicial efectiva y a la seguridad juridica, fortalece la
configuraciéon del sistema procesal como un medio para la realizacién de la justicia;
y, al mismo tiempo, el acceso a ella a partir de principios constitucionales que

garantizan la igualdad, la no discriminacion, el estado de inocenciay el juicio previo.

En ese contexto, se instituye el debido proceso y, como uno de sus componentes, el
derecho a recurrir de las decisiones judiciales. Precisamente, esa facultad, incluye la
posibilidad de activar distintos mecanismos de impugnacidn, de caracter ordinario y
extraordinario, a traves de los cuales se busca evitar o enmendar el error judicial y

resguardar la cohesion del ordenamiento juridico.

Uno de los dispositivos de impugnacion extraordinaria es la casacion. Se trata de una
alternativa juridica que procede cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya
sea por contravenir expresamente su texto, por indebida aplicacion de su contenido

o0 por interpretacién errénea.

5.1.2. Su caracter de recurso extraordinario, entonces, se debe a que Unicamente
prospera ante la configuracion de estrictos presupuestos establecidos por la ley, que
pueden consistir en: por una parte, la infraccién de la ley material o error in
iudicando (juicio), en cuyo caso la casacion cumple una funcién nomofilactica y
unificadora en la interpretaciéon del ordenamiento juridico; o, por otra parte, la
transgresién de las normas y garantias procesales que generen una situaciéon de
indefensién, en cuyo escenario la casacién acttia como un medio de control de la

legalidad.
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De ahi que se esta frente a un recurso “(...) encaminado a enmendar las deficiencias
que afectan al juicio de derecho contenido en la sentencia o resolucién legalmente
equiparable a ella, o a especificos requisitos procesales que condicionan la validez de
esos actos decisorios”.! En consecuencia, la casaciéon no ha sido disefiada para
remediar o corregir cualquier situacién de iniquidad o defecto procesal, sino con la
finalidad de “procurar el imperio de la ley, la unificacién de la jurisprudencia y la

rectificaciéon del agravio”.2

De esa forma, no cabe duda de que la casacién es un recurso limitado, que solo
permite el control in iure, esto es el estudio, andlisis y resolucién de cuestiones de
estricto derecho, pues no procede frente a requerimientos de un nuevo andlisis de
los hechos, ni sobre pedidos de nueva valoracién de la prueba; como sostiene Roxin,
“la situacién de hecho fijada en la sentencia es tomada como ya establecida y solo se
investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una lesién al derecho material o

formal”.3

5.1.3. Estos atributos confieren a la casacién, segin refiere el ex magistrado

colombiano Humberto Fernandez Vega, el caracter de un:

“(...) juicio técnico de impugnacion, valorativo y exacto, de formalidades rigurosas,
que requiere una expresa formulacion y fundamentacion. Esta destinado a examinar
sentencias de segunda instancia para corregir vicios relativos al juzgamiento o al

procedimiento.

Tales caracteristicas distinguen a la demanda de casacién de una simple alegacién de
instancia, determinan exigencias de orden legal y jurisprudencial de imperioso
cumplimiento para la prosperidad de la impugnacién. Este aspecto técnico le
corresponde satisfacerlo el recurrente en el planteamiento y fundamentacién del

recurso, y a la Corte de Casacién en su decisién reglada por los principios de

! Lino Enrique Palacio, Los recursos en el proceso penal (Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 2001), 80.

% lorge Zavala Baquerizo, Tratado de derecho procesal penal. Tomo X (Guayaquil: Editorial Edino, 2007),

73.

* Claus Roxin, Derecho Procesal Penal. Citado por Zavala, op. cit.
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taxatividad, limitacion y prioridad.”*

En la actualidad y en el escenario del Estado de derecho contemporaneo, marcado
profundamente por el constitucionalismo, la casaciéon cumple un propésito
vinculado, de manera directa, con el respeto de los derechos y garantias

fundamentales.

En esa medida, su espectro de accién adquiere una mayor amplitud en los sistemas
de administracion de justicia penal, que, como en el caso del Ecuador, cumple sus
fines a través del sistema acusatorio, ya que, en efecto, lo que legitima la
interposicién de un recurso de casacién es la emision de una sentencia penal de
segunda instancia en la que se ha transgredido el principio de legalidad y, por tanto,

se han vulnerado esos derechos o garantias.

5.1.4. En esa linea de pensamiento, corresponde a este Tribunal de Casacion analizar
la sentencia recurrida, a efecto de determinar si se encuentra o no inmersa en alguno
de los presupuestos establecidos en el articulo 349 del CPP, es decir, arribar a una
conclusién sobre si, en la especie, se ha incurrido en una vielacién de la ley, ya sea
por contravencion expresa de su texto, por-indebida aplicacién o, bien, por errénea

interpretacion, lo que implica garantizarla legalidad y la seguridad juridica.

Asi entonces, este Tribunal, en ejercicio de sus competencias, se limitara a verificar
si la sentencia materia de este recurso extraordinario contiene errores de juicio o de
actividad, pero no valorara la prueba, ni revisara los hechos o actuaciones judiciales
que constituyan parte de las instancias previas, en razon de no encontrarse facultado

para ello.
5.2. Sobre la materia del recurso de casacién

Del andlisis del argumento realizado por el recurrente en la audiencia de
fundamentacion del recurso de casacién, el Tribunal considera que el procesado

sustento su pretension impugnatoria en los siguientes cargos:

* Humberto Fernandez Vega, El recurso extraordinario de casacion penal (Bogota: Editorial Leyer, 2002),
34.
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a. Violacion de sus derechos, en cuanto se formuld cargos en su contra sin

ni si quiera haberle notificado con el inicio de la instruccién fiscal.

b. Errénea interpretacién de la prueba presentada en la audiencia de juicio
porque en el numeral cuarto de la sentencia objetada se enumera prueba

que nunca fue presentada dentro de este proceso.

Previo a responder los reproches esgrimidos por la defensa técnica del recurrente, el
Tribunal debe establecer los requisitos minimos que exige la técnica y naturaleza del
medio de impugnacién que nos ocupa, para que un cargo de casacién pueda ser

considerado como tal.
5.2.1. Los cargos de casacion

El Cédigo de Procedimiento Penal, establece:

“Art. 349.- Causales.- El recurso de casacién serd procedente para ante la Corte
Nacional de Justicia, cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por
contravencién expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errénea
interpretacion. [...] No seran admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la

prueba.”

El recurso de casacién, a partir de las reformas introducidas al Cédigo de
Procedimiento Penal, publicadas en el Suplemento del Registro Oficial No. 555, de 24
de marzo de 2009, constituye un medio de un impugnacién de las sentencias de
apelacion’ y, como tal, exige a quien reprocha la decisién de la Corte de Apelaciones
indique al Tribunal de Casacién los cargos que imputa a dicha resolucién y en qué
forma estos cuestionamientos configuran las causales taxativas del articulo arriba

citado; y, ademas, el perjuicio que se le ha irrogado a un derecho.

La violacidn a la ley puede ser directa o indirecta. La violacion directa de la ley es un
yerro del juzgador en cuanto a la aplicacién de la norma legal, independientemente
de las consideraciones facticas o de valoracién probatoria. El yerro del juzgador en

cuanto a la aplicacién de la norma legal, como consecuencia de sus conclusiones

* Antes de tal reforma, el recurso de casacién procedia contra sentencias del Tribunal de Juicio.
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facticas, constituye violacion indirecta de la ley.6

Siguiendo este razonamiento, las causales de casacion del articulo 349 del Codigo de
Procedimiento Penal, estan previstas para revisar las violaciones directas de la ley,
por contravencion expresa de su texto, por indebida aplicacién, o por errénea
interpretacion. Las violaciones indirectas a la ley no son objeto del recurso de
casacion pues implican la revision del relato factico fijado por la Corte de
Apelaciones, y, consecuentemente, valoracién probatoria, actividad prohibida para la

casacion en virtud del ultimo inciso del articulo 349 del CPP.

De manera general se considera violacién a la ley por contravencién expresa a su
texto, el yerro del juzgador en cuanto al contenido de la norma en el proceso de
entendimiento y comprension de las disposiciones legales aplicables a la situaciéon
juridica, arribando en forma desacertada a la seleccion de la dispasicién calificatoria.
En otras palabras, la contravencion expresa se presenta cuando el juzgador no aplica
una disposicion juridica para resolver la cuestion puesta en su conocimiento, pese a
que, después de la valoracién probatoria, los hechos considerados probados guardan
identidad con los presupuestos de hecho previstos enla norma cuya aplicacién se ha

omitido.

La indebida aplicacion de la ley es un error en la seleccion de la norma, que ocurre
cuando el juzgador aplica una norma diversa a la que corresponde al caso puesto a
su conocimiento y resolucién. La indebida aplicacion, por lo general, conlleva a la
falta de aplicacion de otras normas relacionadas, juridicamente, con la norma que

debia aplicarse correctamente.

La interpretacion errénea se produce cuando, aun eligiendo la norma correcta, se le
atribuye un sentido juridico que no tiene, es decir, se va mas alla del contenido de la
norma y su alcance, produciendo un efecto que el legislador no previd, lo que puede
provenir de un error de inteleccién por inadecuada preparacién de la persona

encargada de aplicarla.

 CUEVA CARRION, Luis. “La casacién en materia penal”, Ediciones Cueva Carrién, 2da. Edicién, Ecuador, 2007, Pag.
252
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Como se anoto anteriormente, la violacion directa de la ley es materia de casacion, el

régimen procesal penal prohibe el andlisis de la valoracion probatoria o el contenido
de la prueba, por lo tanto, insistimos que este Tribunal no tiene facultad para

reformular los hechos fijados, ni para revalorar prueba.

En este sentido, es obligacion de quien pretende impugnar una sentencia mediante
recurso de casacién, dirigir su reproche a la sentencia de segunda instancia, como
aquella que causa efecto y mediante la cual se garantiza el ejercicio del derecho a la
doble instancia; ademas, el reproche no puede sustentarse en la revisién de prueba,
tanto en cuestiones de legalidad como en su contenido, pues esta vedado por ley
para el Tribunal de Casacién, pues tales reproches corresponden a la etapa de juicio
o apelacion en el ejercicio del contradictorio, limitacién propia de la casacion ya que

su objeto exclusivo de analisis son los errores de derecho en la sentencia.

En consecuencia, el Tribunal de Casacién no debe ni puede atender, sin
extralimitarse en sus facultades, todo reproche dirigido a otra instancia o actuacion,
que no sea el razonamiento judicial contenido en la sentencia de segunda instancia,
que se fundamente en valoracién o inconformidad con la prueba, su contenido o
practica; o, que de alguna manera pretenda alterar el relato factico fijado por los
jueces de instancia después de la valoracién probatoria, pues implica una
desnaturalizacién del medio de impugnacién que es su competencia y una
trasgresion directa a la prohibicién contenida en el ltimo inciso del articulo 349 del

CPP.

Un cargo de casacién, para poder ser atendido por este Tribunal, debe ser
fundamentado en la audiencia respectiva, de manera auténoma, taxativa y suficiente:
cada cargo debe increpar a la sentencia de una violacién a una norma legal
especifica, por una sola de las causales de casacion, pues estas son excluyentes entre
si; e, indicar en qué parte de la sentencia se encuentra tal violacién, como se
trasgredid, expresando la contraposiciéon del razonamiento judicial considerado
errado con el criterio que el casacionista considera acertado, y la influencia de tal

error de derecho en la decisidon de la causa.
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Sin un argumento suficiente que demuestre claramente los sustentos de la
pretension impugnatoria, se priva al Tribunal de Casacién de elementos necesarios
para llegar a emitir su decision respecto al recurso de casacion, e incluso, de la
aplicacion del articulo 140 del COF], en caso de que la persona recurrente se

equivoque en la invocacion de la norma que le asiste en su peticién.

Con base en estos criterios, el Tribunal procede al analisis de los reproches

expresados por la procesada recurrente.

5.2.2. Fundamentacion del Tribunal de Casaciéon sobre el recurso

El recurrente planteo el recurso de casacién con fundamento en el articulo 349 del
CPP; sin embargo, en la audiencia, no cumplié su obligacion de formular el recurso
en debida forma, ya que, ninguno de los dos reproches se encuentran debidamente

formulados.

El recurrente al sustentar su recurso, establece que existe violacién a sus derechos
pero no determina en qué parte de la sentencia se incurrié en dicha violacidn, cual es
la norma que se considera infringida y a qué causa de casacion se adecua su
reproche; y, en el mismo error incurre en su segundo cargo, en cuanto si bien es
cierto que establece una causa de casacion -errénea interpretacion-no determina
cual es la norma que se violentd, qué alcance distinto le dio el juzgador al del

legislador; y, cémo dicha violacién influyé en la decisién de la causa.

Al respecto, este Tribunal considera imprescindible sefialar que, con relacion a los
aspectos técnicos que supone la interposicién de un recurso de casacion, la actividad
que desempefia el recurrente es esencial, pues, no basta con que el medio de
impugnacion se active dentro del plazo previsto por la ley y con la simple invocacién
del interesado, sobre la base de supuestas violaciones a la ley contenidas en una
sentencia de segunda instancia. Mas aun, si la fundamentacién es un acto

trascendental porque:
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(...) constituye el inico medio y oportunidad de sustentacion del recurso extraordinario.
Mediante ella se adelanta el debate en derecho (in iure), sobre la discutida legalidad del
fallo, sin que otorgue la ley nueva oportunidad para adicionarla o corregirla.

Mediante la demanda el recurrente, al formular los cargos, delimita el espacio de la
Corte de Casacion trazindole la materia de pronunciamiento; ésta sélo puede, en
principio, considerar los cargos que se formule al amparo de cada causal y no podra
analizar causales distintas a las sefialadas por el recurrente; es éste como demandante
quien determina la amplitud de la demanda sin importar que la sentencia pueda ser
casable por una causal no propuesta. Sin embargo, tratandose de nulidades, deberé la
Corte declararlas de oficio. Asi mismo podra casar la sentencia cuando sea ostensible

que atenta contra las garantfas fundamentales (...).7

Por lo que no es razonable que el deber de fundamentar el recurso de casacion
pretenda ser suplido en virtud de la simple inconformidad del recurrente con el fallo
de segunda instancia. De esa manera, el Tribunal coincide con el argumento
planteado por la Fiscalia, en razén de que, ciertamente, era obligacién del recurrente
sefialar la forma en que, a su decir, se viold la ley en la sentencia, debido a que no se
trata de un medio de impugnacion cualquiera, sino de un recurso extraordinario de
casacion; es por ello, que el recurrente debié haber precisado, con argumentos
solidos y fehacientes, por qué la Corte de Apelacién incurrié en una violacién a la ley,
al confirmar la sentencia dictada por el Tribunal Primero de Garantias Penales de

Esmeraldas.

En la especie, entonces, no se trata de indicar que existe una sentencia censurable,
sino de explicar coémo el Tribunal de Apelacién viol6 la ley, en cualquiera de sus
causales, ya sea por contravencién expresa, indebida aplicacion o errénea
interpretacién, pero con la fundamentaciéon en los términos que exige la ley; sin
embargo, en el presente, caso la argumentacién resulta ser inapropiada.

A pesar de aquello, este Tribunal considera importante aclarar los puntos debatidos

en la audiencia:

5.2.3. Violacion de sus derechos, en cuanto se formulé cargos en su contra sin

7 Op. cit., 37.
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ni si quiera haberle notificado con el inicio de la instruccioén fiscal.

Sobre el cargo que se refiere a la violacién de los derechos del casacionista, en
cuanto, a que se formuld cargos en su contra, sin haber sido notificado con el inicio
de la instruccion fiscal, al respecto, y conforme ya fue expresado en péarrafos
anteriores, este Tribunal considera que el argumento del recurrente, en este
escenario carece de asidero juridico, pues, nuevamente se pone en discusién un
procedimiento que ya fue debatido ante los juzgadores de instancia y tuvo la
explicacion respectiva; en consecuencia, este tema de indole procedimental, se

encuentra atendido, precluido y no es materia de este recurso.

5.2.4. Erréonea interpretacion de la prueba presentada en la audiencia de
juicio porque en el numeral cuarto de la sentencia objetada se enumera

prueba que nunca fue presentada dentro de este proceso.

El recurrente estableci6 que el Tribunal ad quem incurri6é en una “errénea
interpretacion” de la prueba, lo cual, conforme ya se ha indicado, en forma reiterada,
anteriormente, no constituye una causal de casacion establecida en el articulo 349
del CPP; sin embargo, es necesario mencionar que este reproche lo que en realidad
pretende es que, este Juzgador-valore nuevamente la prueba, a fin de que la
pretension-.del acusado, en el presente contexto procesal, se adapte a sus
pretensiones. Al respecto, nuevamente, se advierte que la casacién en materia penal
no es un escenario en el cual se pueda volver a valorar la prueba. De hecho, el CPP,
en su articulo 349, inciso final, sefiala en forma expresa que: “No serdn admisibles
los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba”; y, sobre el tema, existe amplia

jurisprudencia de la Corte Constitucional y Corte Nacional de Justicia.

Esta ultima, en recientes fallos, ha ratificado el criterio de que las pruebas no pueden
ser objeto de valoracién en la casacién, pues, en caso contrario, se estaria
desconociendo el principio de independencia judicial.® De igual forma, sobre esta

prohibicién la doctrina ofrece el siguiente punto de vista:

8 Corte Nacional de Justicia. Resolucion No. 050-2013, pronunciada dentro del juicio No. 430-2012.
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(...), la pregunta obligada es, jpor qué consagrar el recurso de casacion
como medio de impugnacién en el sistema acusatorio y no otro recurso,
como pudiera ser el de apelacion? La respuesta que se ha dado por un
sector de la doctrina es que, por lo general, se ha considerado que es el que
mejor se adapta a las caracteristicas del citado sistema acusatorio.

Uno de los argumentos torales para sustentar la anterior afirmacién se
basé en que como el juicio es ptblico, el método utilizado para transmitir
los pensamientos es la oralidad, y los jueces tienen la obligacién de
presidir la audiencia personalmente sin que deleguen su autoridad, en la
que estaran las partes intervinientes en el proceso; entonces, si otros
jueces, aunque sean superiores, pero que no estuvieron presentes en el
desarrollo de la audiencia de debate, analizan lo resuelto por los

inferiores, en realidad se trataria de un nuevo juicio (...).7

Sobre las pretensiones y argumentos a los que hace alusion el acusado, una vez que
se ha analizado la sentencia de manera detenida y exhaustiva, este Tribunal llega a la
conclusién de que el juzgador ha valorado correctamente las pruebas con relacion a
la existencia de la infraccion y culpabilidad; indicando ademas, que las pruebas han
sido practicadas debidamente y bajo el contexto del principio de legalidad previstos

precisamente en las normas precisadas por el impugnante.

En ese orden de ideas, este juzgador, luego de haber descartado, de manera
motivada, los argumentos que ha esgrimido el procesado al interponer recurso de
casacioén en la presente causa, coincide con la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Esmeraldas en que el hecho juzgado es efectivamente un

delito de asesinato y uno de los responsables es Rolando Gabriel Perea Gémez.

SEXTO.- Resolucion

Con fundamento en los antecedentes y considerandos, antes enunciados,

9 Miguel Angel Rodriguez Vazquez, La casacion y el derecho de recurrir en el sistema acusatorio (México D.F.:
Instituto de Investigacion Juridicas de la Universidad Nacional Auténoma de México -UNAM-, 2013), 29 y
30.
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tomando en cuenta que el recurrente no ha cumplido su obligacién de
fundamentar el recurso en los términos previstos en el articulo 349 del CPP, ni ha
explicado satisfactoriamente de qué manera la sentencia impugnada ha violado la
ley conforme a las causales que sefiala el articulo antes referido, y al no ser la
mera inconformidad con la sentencia una de las causales para que prospere este
recurso extraordinario, este Tribunal de Casacion de la Sala Especializada de lo
Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, de conformidad con la disposicién contenida en el articulo 358 del
CPP, declara improcedente el recurso de casacién presentado por el sefior
Rolando Gabriel Perea Gémez. Ejecutoriado el fallo se remitira al tribunal de
origen para su ejecucién. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.- f) Dra. Gladys Teran
Sierra, JUEZA NACIONAL PONENTE f) Dr. Jorge Blum Carcelén, JUEZ NACIONAL; f)
Dr. Marco Maldonado Castro, CONJUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dra. Carlos Torres

Caceres, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las ocho (8) fojas que anteceden son-iguales a su original.

Quito, 01 de Febrero del 2017

il M_r
Dr?g_r,l.c?;{)driguez Gargj
SECRETAR
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JUICIO No. 1853-2015

RESOLUCION No. 1928-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: ROSERO ENRIQUEZ IVAN MARCELO
DELITO: TRAFICO DE DROGAS

) PROCESO PENAL 1853-2015
TRAFICO DE SUSTANCIAS SUJETAS A FISCALIZACION.
ART. 220.1.D COIP
CONJUEZ NACIONAL PONENTE: DR. RICHARD VILLAGOMEZ CABEZAS.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.- Ciudad de San Francisco de
Quito, VIERNES 21 DE OCTUBRE DEL 2016, LAS Q9H11

VISTOS: El presente enjuiciamiento tiene como antecedente el hecho
suscitado el dia 10 de octubre de 2015', aproximadamente, las 19h15, en la
Av. Simon Bolivar y Av. Panamericana Norte, en el Barrio Corazén de Jesus,
sector Carapungo, de la ciudad de Quito, mientras agentes de policia se
encontfraban en servicio, se percatan de la presencia de un-vehiculo rojo, fipo
automovil, marca Volkswagen, de placas de identificacion policial ADN-642,
que circulaba en “actitud sospechosa” (Sic). Automotor que se estaciona
frenfe al Comisariato Santa Clara, donde los . individuos quienes se
encontfraban a bordo del vehiculo, enfregan dos objetos en forma de
paquetes a una ciudadana? guien se encontraba con una menor de edad en
brazos.

Inmediatamente;-este vehiculo continla su marcha, siendo abordado por el
patrullero, y+al redlizarse el registro’ por agentes de policia, al interior del
automotor se encuentra a los ciudadanos Ivan Marcelo Rosero Enriquez y Luis
Ramiro Fuentes Yar, en tantfo que en la parte posterior, especificamente en la
llanta de emergencia se localizé una sustancia verdosa que conforme el
resultado de la aplicacion de las pruebas preliminares homologadas (pph) dio
positivo para marihuana,

De igual manera, se detuvo a la senora Ana Ubaldina Cayancela Arévalo,
quien en su bolso fenia una sustancia envuelta con cinta de embalgje, que al
aplicarse las pruebas preliminares respectivas, dio positivo para pasta base de
cocaina,

! El tribunal adquem, en la sentencia, inicialmente toma la narracién de la
acusacién fiscal que fija los hechos atribuidos en el dia 10 de octubre de 2014
cuando en realidad se trata del 10 de octubre de 2015 conforme los hechos
probados conforme el razonamiento judicial expuesto en la decision judicial.

? Inicialmente inidentificada, luego se establece que se trata de la sefiora Ana
Cayancela Arévalo.
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Una vez verificado el contenido y el peso de las sustancias aprehendidas,
arrojé los siguientes resultados: a. pasta base de cocaina con un peso neto de
984.79 gramos; y, b. marihuana, con un peso neto de 17.175,94 gramos.

Con estos antecedentes, se da inicio a la etapa de instruccidn que tramitada
Que ha sido y luego de redlizada audiencia preparatoria de juicio y
presentacion de dictamen (acusatorio), la sefora Jueza de la Unidad Judicial
de Garantias Penales con competencia en Delitos Flagrantes del Distfrito
Metropolitano de Quito, con fecha 05 de junio de 2015, las 09h30, dicta auto
de llamamiento a juicio en contra de los procesados: Ivén Marcelo Rosero
Enriqguez, Luis Ramiro Fuentes Yar y Ana Ubaldina Cayancela Arévalo, por
considerarlos presuntos autores del cometimiento del delito tipificado vy
sancionado en el articulo 220.1.d del Cédigo Orgénico Integral Penal (COIP),
de conformidad con lo establecido en el arficulo 42 Ibidem; se ratifica la
medida cautelar de prisidon preventiva dictada en contra de los acusados asi
como la medida cautelar real de prohibicidn de enajenar sus bienes.

Promovida la accidén penal y radicada la competencia para la etapa de
juicio, el Tercer Tribunal de Garantias Penales de Pichincha?, con fecha 31 de
julio de 2015, las 16h26, dicta sentencia en la que declara a Luis Ramiro
Fuentes Yar e lvan Marcelo Rosero Enriquez, autores directos, del delito
tipificado y sancionado en articulo  220.1.d. COIP (gran. escala), con la
concurrencia de la circunstancia-agravante (genérica)