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@ TUSTICIA
SALA ESPECIALIZADADE LA FAMILIA, NINEZ. ADDLESCENEA ¥ ARDIRSGENTES INKERBCTQRES-CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

Oficio No. 182-SEFNAAI-CNJ-2018
Quito, 26 de marzo de 2048

Sefor Ingeniero
HUGO DEL POZO BARREZUETA
DIRECTOR DEL'REGISTRO OFICIAL

Presente.-

Remito a usted copias de las resoluciones de casaciong emijtidas por la Sala
Especializada de la Familia, Nifez, Adolescencia y AdolescentesAnfractores de la
Corte Nacional de Justicia para que seap publicadas\en el Pgriadico Oficial de la
Republica.

Al respecto; e hacen las siguientes precisiones:

k En cuanto a la numeracionorden erfenaldgico y nombres de los litigantes se
han corregide os=errore€s en la medida-en\gue podian solventarse sin que ello incida
en el texto de las‘reseluciones.

Il En relacion a las resoluciones que presentan errores en el texto y que se
refieren especificamente a numeracion de considerandos, numerales y literales
aquellos no son susceptibles de ser corregidos, ya gque ello implicaria.irastocar los
textos originales, por lo que deben ser publicadas tal como constan:

Las resoluciones que se servira publicar conforme ordéng_la Leys gitada up supra,
corresponden al siguiente detalle.
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38. RESOLUCION No. 309-2017. Juicio No. 17204-2016-00987G que sigue:
Carlos Alberto Quiroz Mesias, en calidad de procurador judicial de=Jesus Manuel
Quintero Fernandez contra Karina Elizabeth Lopez.

39. RESOLUCION)No. 018-2018. Juigia Na. 09201420%5-02226 que sigue: Genaro de
la Cruz VelozdMloyane contra Zeila (Rosa Yucaifta Lepez.

40."RESOLUCION No. 026-2018, Juicio Ng. 17983-2016-01362 sigue: Paola Karina
Coba'‘Cande.contra Edw@rdo Patricio Coba Alvear y Carlos Juan Isaac Ubidia Parker.

41. RESOLUCION No. 028-2018. Juicio No. 13201-2015-00804 que sigue: Bertha
Gabriela Cevallos Garzén contra Geovanny Jesus Loor Santos.

42. RESOLUCION No. 034-2018. Juicio No. 06333-2014-0623/qle\sigue: Segundo
Alberio Guaraca Morocho contra Maria Cecilia Guaraca Chimbd y Maria Martina
Chimbo Yautibug.

43. RESOLUCION No. 0352018, Juicio<Ne= 06952-201471505 que sigue: Galo
Giovanmi Fonseca Carrillo o Galo/Gioyarni Carrillo(Rivadéneira contra Edison Abdon
FonSeca  Garzon, Edison Alonso Fonseca Garcés Arianda Azucena Fonseca Garcés,
Esmeralda del Rocio Fonseta Reyes.

44, RESOLUCION No. 051-2018. Juicio No. 01204-2015-09759 que sigue: Wilson
Miguel Ochoa Afiehavala contra Milton Rodrigo Farez Teneseca.

Atentamente,

Dra._Pg/:triéﬁa Alexandra Velasco'Mssiag
SECRETARIA RELATORA

SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA Y
ADOLESCENTES INFRACTORES

CORTE NACIGNAL DE JUSTICIA.
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Resolucion No. 309-2017

Juicio No. 17204-2016-00987G

a CORTE NACIONAL DE Actor: Carlos Alberto Quiroz Mesias; en calidad
M ]USTICIA de procurador judicial de Jesds Manuel Quintero

Fernandez
Demandado: Karina Elizabeth Léopez
SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA Y

ADOLESCENTES INFRACTORES.

JUICIO No. 17204-2016-00987G
Jueza Ponente: Rocio Salgado Carpio
Quito, viernes 22 de diciembre del 2017, las 08h56.

VISTOS: (17204-2016-00987G)

1. ANTECEDENTES.

1.1. Relacion de la causa: En el juicio sumario por recuperacion de la nifia
Nathaly Fernanda Quintero Ldépez, propuesto por Carlos Alberto Quiroz
Mesias, en calidad de procurador judicial de JesUs Manuel\ Quintero
Fernandez(padre) en contra de Karina Elizabeth Lopez (madre), la jueza a
quo, rechaza la demanda; una vez apelada, el Tribunal de<la Sala de
Familia, Mujer, Nifiez, Adolescencia ¥\ Adolescentes Infractores de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha,~(3/08/2017, las '11h10), confirma la

sentencia venida en grado y niega la apelacion.
1.2. Actos de sustanciacion del recurso:

El accionante interpone casacién, con-fundamento en la causal quinta del
articulo 268wdel  .COGEP; admitida’a tramite por el Conjuez Nacional,
Roberto Guzman-Castafieda, en auto de 13/11/2017, las 15h20, accede a

este Tribunal para conocimiento y resolucién de fondo.

2. Competencia.- Este tribunal es competente para conocer y resolver en
materia de casacion, en virtud de lo dispuesto en el articuto, 184.1 de la
Constitucion de la Republica, en relacion con los articulos 183y 189 Cédigo
Organico de la Funcién Judicial reformados por los-articulos 8, y+11*;-articulo
1 de la Ley.de Casacion y, conforme las-Resoluciones dictadas por el
Consejo.de la Judicatura e Transicion N°, 004-2012'de 26 de enero de
2012; 'y, la emitida por el Pleno detawCorte Nacional-de Justicia N° 01-2015
de 28 de enero 2015, respecto a la nueva conformacion de la Salas de este

Organo Jurisdiccional:

! Ver Suplemento del R.O. N° 38 del 17 julio 2013.
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3. NATURALEZA DE LA CASACION.- Recurso extraordinario, que implica la

posibilidad de extinguir trascendentes actos jurisdiccionales como lo son las
sentencias y autos definitivos, provenientes por lo general, de un tribunal
superior, las cuales estédn protegidas . por presunciones. de acierto y
legalidad; el ejercicio de la casacidn esta, de.un-lado, restringido, pues no
todas las .sentencias son susceptibles<del mismo, y, de otro, sometido a
estrictas previsiones y requisitos legales~y. jurisprudenciales. Actividad
jurisdiccional confiada al-mas alto Tribunal de'la Justicia Ordinaria, que en el
ejercicio del control de constitucionalidad y legalidad, lo que busca es
garantizar la.defensa del derecho objetivo, en aras a la seguridad juridica,
principio fundante del estado constitucional de derechos y justicia, la
igualdad de los ciudadanos y ciudadanas ante la ley, asi como la unificacion
de la jurisprudencia a través del desarrollo de precedentes jurisprudenciales

fundamentados en fallos de triple reiteracion.
4. Cargos en contra de la sentencia impugnada y fundamentos del recurso:

4.1. En el marco de la causal quinta,-el recurrente expone:

e Que se ha violentado el derecho-al.debido preceso, seguido en razén de
gue la nifia vino a pasar vacaciones hasta, septiembre del 2016, sin que
regrese a Espanfa.

» Que lawautorizaciéon de salida del pais no es un mero requisito ya que lo
que pretende es que se proteja a los nifios, conforme dispone el articulo
44 de la Constitucion.

o Falta de aplicacion de los articulos 77, 125 del Cédigo de la Nifiez; 166, y
102 del COGEP y 130 del Cédigo Organico De La Funcion Judicial.

e La interpretacién de la norma ha sido inexacta. La nifia debié retornar a
Espafia y se la ha retenido indebidamente, a pesar de tener el padre
sentencia en Espafia que le confieresu custodia, y,~al retenerla se ha
violado la patria potestad del padre.

e Solicita se case la sentencia del juez-plural.

En la réplica sefiala:

e No se respeta el articulo 125 del Cédigo de la Nifiez, que refiere al
derecho del nino/a a ser reinsertada en su hogar; el 77 ibidem en virtud

del cual debia ser considerada la sentencia presentada como prueba y que
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le entrega la custodia al padre. Proceso iniciado con antelacion-a este
proceso, indicando que la tenencia fisica “la tuvo mucho"antes”, que
ademas la nifia se encontraba empadronada con-su\ badre, solo vino a
pasar vacaciones, por lo que en virtud de las, normas citadas debid ser
“reinsertada®(sic) a su pais de<rigen.

» Los juzgadores de segunda\instanciahan violentado el debido proceso, el

tribunal tenia 10 dias paraconyocar a audiencia, pasandose del término.

4.2. La contraparte contesta:

o La casacion.se centra en el estudio de los errores de la sentencia para lo
cual el articule 268 COGEP, establece una serie de requisitos, sin embargo
la fundamentacion del recurrente se limita a decir que se han violentado
ciertas normas sin argumentacion.

« Respecto a la sentencia dictada en Espafia la parte rectirrente tenia un
tiempo procesal para poder anunciar la prueba lo que no.realizo.

e La sentencia recurrida reune los requisitos previstos-por-la‘ley, por lo que
solicita se deseche el recurso de,casacion.

En la contrarréplica sefala:

» lLa parte recurrente no“determina en gué parte de la sentencia se ha
violentado la ley, ha.dicho'sélo' que se ha violentado el debido proceso.

» EXiste Una=sentencia dictada em\Espafna, pero por un proceso instaurado
cuandowya habia en Ecuador una sentencia de primera instancia en este
proceso; la parte recurrente lo que pretende es que el tribunal de casacion
analice la prueba, ya que habla de normas, de preceptos juridicos, pero no
menciona la forma en que han sido vulnerados por la<sentencia de

segunda instancia, la que se encuentra apegada a derechao.
5.- PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO:

De la fundamentacion del recurse+yse, desprénde que<el\censor realiza su
ataque bajo la causal quinta, sin” embargo invoca a la vez yerros que
pertenécen a las causales cuarta y primera: Este tribunal de la Sala de la
Familia, Nihez, Adolescencia y Adolescentes 'Infractores considera necesario
precisar \que—elCOGEP dispone~gue las causales tengan motivos y
circunstancias_diferentes, siendo auténomas e independientes. La causal

quinta tiene relacion con los llamados vicios in iudicando, esto es, con la
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infraccion directa, especifica de la norma de derecho sustantivo; sin
embargo el censor, tanto en el recurso escrito como en la fundamentacion
oral, cuestiona—la valoraciéon probatoria efectuada por |la Sala—de alzada,
censurando su pronunciamiento de.la  falta de' validez de‘la sentencia
extranjera presentada por el recurrente, ‘asi come  alega vicios de
procedimiento, asuntos que ne guardan relacién ‘alguna con la causal
quinta, en la gue se debe partir.de la ateptacion integra de los hechos
tenidos como probades, sin que se-permita plantear la censura sobre el
analisis probatorio, al contrario de\la causal cuarta, que tiene que ver con la
interpretacion . aplicacién de las normas reguladoras de la prueba en la
apreciacion de los hechos, siempre teniendo en cuenta la prohibicién del
articulo 270 COGEP, "No procede el recurso de casacion, cuando de manera
evidente, lo que se pretende es la revision de la prueba”; y~de otro lado,
corresponde a la causal primera la acusacion de vicios de procedimiento, al
prever los casos de violacién de normas procesales que hayan viciado al
proceso de nulidad insubsanable o tausado.indefensiény hayan influido por
la gravedad de la transgresion en la decisién de la causa. Errores en los que
incurre el recurrente en la formulaciony fundamentacion del recurso, lo que
compromete la prosperidad de los cargos. No obstante una vez admitido
este recurso ‘extraordinario, paracgarantizar el derecho a la tutela judicial
efectiva, este tribunal analizara los cargos que corresponden a la causal

quinta, bajo el siguiente problema juridico:

5.1.- éIncurre, el Tribunal ad quem en falta de aplicacion de los articulos 77
y 125 del Cédigo Orgéanico de la Nifiez y Adolescencia, al negarle al padre el

reintegro de su hija?
6. CONSIDERACIONES PRELIMINARES:

6.1. SOBRE EL PRINCIPIO. DEL INTERES. SUPERIOR DEL NINO/NINA:
consagrado en los  articulos 44 de.la  Constitucion, invocado por el
recurrente, 3.1 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio, y 11 del
Cédigo Organico de la Nifiez y.Adolescencia, es directriz para subrayar el
reconocimientoy la obligacion del estado, la familia y la sociedad, en la
tutela y garantia del ejercicio pleno de todos los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes y, en la proteccion especial atendiendo a su condicién
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de seres humanos en desarrollo. Nocion relacional que deja claro\gue, en
caso de conflicto con derechos de igual jerarquia, éste, prevalecera por
sobre los de los padres, las madres, la sociedad 'y el estado;
consecuentemente, los jueces y juezas estan obligados a_privilegiarlos y
tutelarlos de forma efectiva, en todo proceso judicial o administrativo.

i) En esa dinea de analisis; la Yjurisprudencia internacional sefiala que, "no
basta<afirmar que el nifo ‘es sujéeto, de derecho, importa que él lo sepa,
inclusive para el desarrolle de su responsabijlidad”, acorde con la doctrina de
la proteceioniftegral, columna vertebral en materia de derechos de los
nifios, ninas y.adolescentes, que subraya la obligacion del estado, la familia
y la sociedad en la tutela y garantia del ejercicio pleno de todos los

derechos en favor de este grupo humano de atencién prioritaria.

ii) En ese marco, se trae a colacion lo dicho por el Comité.de los Derechos
del Nifio®, el que subraya que el interés superior del nifio es_un concepto
triple: “a) derecho sustantivo: “el derecho del nifio\a que su interés superior
sea una considéracion primordial.que.se evalue\y tenga ‘en cuenta al sopesar
distintos intereses para tomar una decision sobre‘una'cuestion debatida, y la
garantia 'de que ese derecho se pondré’en practica siempre que se tenga que
adoptar una decision quesafecte a-.un nifoy.”, y consiguiente aplicacion directa e
inmediata “por parte de los estados, »... b) principio juridico interpretativo
fundamental: si.una disposicién juridica admite mas de una interpretacion, se
elegira la interpretacion que satisfaga de manera mdés efectiva el interés
superior del nifio ... ¢c) Una norma de procedimiento: siempre que setenga que
tomar una decision que afecte a un nifio en concreto, a un~grupo de nifios
concreto o a los nifios en general, el proceso de adopcion<de decisiones debera
incluir una estimacion de las posibles repercusiones (pesitivas © negativas) de
la decision en el nifio o los nifios interesados. La evaluacién y determinacion del
interés supérior del nifio—réquieren (@arantias < procesales. Ademds, la
Jjustificacion de las decisiones_debe dejalF patente que se ha tenido en cuenta

explicitamente ese derecho”,' tomando en, ctonsideracién gque segun la

2 Corte 1.D.H:: Opinién consultiva OC-17/2002, de 28 de agosto de 2002
* Observacion géneral N°© 14 (2013) sobre el derecho del nifio a que su interés superior sea

una consideracion primordial (articulo 3, parrafo 1), en http://www2.chchr.org/
English/bodies/ere/docs/GC/CRC.C.GC.14_sp.pdf
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Convencion de los Derechos del Nifio, al aplicar el interés superior del nifio,

debe tenerse en cuenta: “Los efectos a corto, medio y largo-plazo de las

medidas relacionadas con el desarrollo del nifio a lo largo deltiempo™.

iii) Por lo expuesto, este principio opera como criterio ‘orientador de la
interpretacion«y aplicacion de las, normas ‘en proteceion de este grupo de
atencién prioritaria, dada' su particular «vulnerabilidad como sujetos en
desarrollo, por lo que deben (ser ‘especialmente protegidos; de la misma
manera, las y los juzgadores deben aplicar el derecho a favor de nifos,
ninas y adolescentes, ajustando ‘sus decisiones hacia la efectividad del

conjunto de sus derechos.

En el relacion directa con el interées superior de la nifia, se destaca el
articulo 12 de la Convencion de los Derechos del Nifio, que consagra la
obligacién del estado a garantizar al niflo/a que esté en condiciones de
formarse un juicio propio, el derecho de expresar su opinién libremente, en
todos los asuntos que le afecten, debiendo'tenerse.en cuenta su opinidon en
funcién de la_edad y madurez, cencretamente siendo.escuchado/a en todo

procedimiento judicial o administrative-que le afecte.”

En este caso, el derecho a ser oida, que fue garantizado tanto por la jueza a
quo como por. el tribunal ad quem, ha permitido que la nifia se convierta en
interprete de su.propio interés,,al haber sido escuchada en forma

reservada.

7. ANALISIS EN RELACION CON EL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO:

7.1. Sobre la supuesta falta de aplicacion de los articulos~7ZZ 'y 125 del
Cdédigo Organico de la Nifiez y Adolescencia. El legislador ubica, al articulo
77 CONA, dentro del titulo cuarto de la proteccién«contra el maltrato, abuso

explotacion sexual trafico y pérdidade nifios, nifias y adolescentes:

4 Observacién general N© 14 (2013), Ob. Cit.

> CDN-Articulo 12 1. Los Estados Partes garantizaran,al nifio que esté en condiciones de
formarse un juicio propio el derecho de expresar su opinion libremente en todos los asuntos
que afectan al nifio, teniéndose debidamente en cuenta las opiniones del nifio, en funcién de
la edad y madurez del nifio, 2. Con tal fin, se dara en particular al nifio oportunidad de ser
escuchado, en todo procedimiento judicial o administrativo que afecte al nifio, ya sea
directamente o por medio de un representante o de un drgano apropiado, en consonancia
con las normas de procedimiento de la ley nacional.
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e Proteccion contra el traslado y retencion ilicitos de nifigs,,hiflas y
adolescentes.- Se prohibe el traslado y la retencion-de hihos, ninas y
adolescentes cuando violan el ejercicio de la patria potestad, el régimen
de visitas o las normas sobre autorizacion para‘salir del(pais.

Los nifios, sifias y adolescentes.qgue han sido .trasladados o retenidos
ilegalmente, tienen derecho-a ser_reintegrados,a su medio familiar y a
gozar de las visitas de sus/progenitores.y otros parientes de conformidad
con lo previsto en este Codigo:

El Estade tomara todas las medidas que sean necesarias para lograr el
regreso ¥ wreinsercion familiar del nifo, nifia o adolescente que se

encuentre en la situacion prevista en este articulo.

7.2. Norma que debe ser leida en armonia con el articulo. 109, ibidem,
ubicado entre las normas que tratan de la patria potestad:

» Autorizacion para salir del pais.- Los nifios,| nifias . adolescentes
ecuatorianos y extranjeros residentes én el‘Ecuador que \wviajen fuera del
pais con uno de sus progenitotes deben contar~con’la autorizacion del
otro...

Puesto que la autorizacion es un requisito que otorga el padre o madre que
no viaja cen el hijo/a, fuera del Ecuador, sin que esta norma sea aplicable al

caso.

7.3 De la misma manera el articulo 125, ibidem, dispone:

» Retencion indebida del hijo o la hija.- El padre, la madre o cualquier
persona que retenga indebidamente al hijo o hija cuya._patria potestad,
tenencia o tutela han sido encargadas a otro, o que abstaculice el régimen
de visitas, podra ser requerido judicialmente para que<lo_entregue de
inmediato a la persona que deba tenerlo y. quedara.obligado a indemnizar
los dafios ocasionados -por la ‘retencion. indebida, incluidos los gastos
causados por el requerimiento y-fa réstitucion.

Si el requerido no cumple con fo ordenado, el Juez decretara apremio
personal~en..sucontra, sin perjuicifo de ordenar, sin necesidad de
resolucién_previa; el allanamiento del inmueble en que se encuentra o se

supone que se encuentra el hijo o hija, para lograr su recuperacion.
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Normas analizadas (articulos 77 y 125 CONA), que requiéren-oérdenes

judiciales previas de custodia, tenencia o visitas, debidamente emitidas y
legalizadas en el pais, lo que no ocurrié segin queda determinado por los
jueces de instancia, sin que como ha quedado, dicho, sea competencia de
este Tribunal,entrar a analizar la validez de 'los. documentos presentados

por las partes procesales.

7.4. Cabe ademas mencionar que el tribunal'de alzada, a mas de ratificar la
decision de-primer nivel, gque subrayaque, si bien el padre aduce retencion
indebida de la hija, no ha justificado que se le haya encargado a él la patria
potestad, tenencia, cuidado de la hija, conforme lo establece el articulo 125
CONA, y que la autorizacion de salida que el padre otorga a la »nifia es
requisito para que aquella salga de un pais a otro cuando ne.viaja con sus
progenitores, no acredita que tenga la tenencia y cuidado de la hija; la
sentencia recurrida, deja claro, en el considerando \Octavo.gue la nifia por
su edad requiere de la proteccion y cuidados . de su madre, derechos que,
advierte, no'los tendra si se ordena su restitucion a Espafa, en igual forma,
resalta'que la privacion del entorno familiar y-escolar, luego de un afio de
permanencia en el Ecuador debilitaria la estabilidad emocional lograda en
este tiempojwel juez plural luego, de escuchar a la nifia, dice prevenir,
ademas, el dafio.psicologico, al que podria quedar sometida, asunto que
impone la lectura de los hechos en el marco del principio de interés

superior.

7.5. En esta misma linea la Opinion Consultiva OC-17/2002 de 28 de agosto
de 2002, Corte IDH, resalta la importancia de la familia llamada a satisfacer
las necesidades materiales, afectivas y. psicolégicas del-nifio/a, y el derecho
a convivir en-familia, remitiéndose a lacCorte Europea que ha establecido
que el disfrute mutuo de la convivencia entre padres e hijos constituye un
elemento fundamental en la vida de todos los seres humanos, de esta
manera, se refierea la adopcion de medidas especiales para la proteccién
del nifio/a (parr. 62), invocando el articulo 16 del Protocolo de San

Salvador, subraya que:
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e “Todo nifio tiene el derecho de crecer al amparo y bajo la «esporisabilidad
de sus padres; salvo circunstancias excepciondles, reconocidas
judicialmente, el nino de corta edad no debe ser.separado_de su madre...”.

En armonia con el parrafo 65:

e En aras deé la tutela efectiva ‘del nifio) toda. decision estatal, social o
familiar que involucre alguna limitacion al €jercicio de cualquier derecho,
debe tomar en cuenta (el interés ‘supérior del nifio y ajustarse

riguresamente a las disposiciones‘queirigen esta materia.
En prevalencia.del interés de la nifia sobre cualquier otro.

8.- DECISION: Por lo expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de la
Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional
de Justicia, no advierte el quebranto de las normas denunciadas como
infringidas, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DE ECUADOR, POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA no casa la.sentencia dictada‘por el Tribunal de la
Sala de Familia, Mujer, Nifez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de la
Corte Provincial de Justicia de Pichincha. Sin costas, ni multas. Notifiquese y
devuélvase.- f).- Dra. Rocio Salgado.Carpio. JUEZA NACIONAL. Dra. Maria
Rosa Merchan.Llarrea. JUEZA NACIONAL. Dra. Maria del Carmen Espinoza
Valdiviezo. JUEZA-NACIONAL. Certifico.- f).- Dra. Patricia Velasco Mesias.
SECRETARIA RELATORA.

Certifico: Que las cinco (5) copias que anteceden son tomadas de sus actuaciones
originales constantes en el Juicig No. 17204-2016-00987G que "~ sigue Carlos Alberto
Quiroz Mesias, en calidad defrocurador judicial de Jesds Manuel Quintero Fernandez
contra Karina Elizabeth Lé - Quito, 22 de marzo de 2018.
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Resolucion No. 018-2018

Juicio No. 09201-2015-02226
. CORTE NACIONAL DI Actor: Genaro de la Cruz Veloz Moyano
\ 4 ]USTICIA Demandado: Zoila.Resa Yucailla Lopez

Juicio No:09201-2015-02226

JUEZ PONENTE: DRA. MARTA DEL'CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO,
JUEZA NACIONAL (PONENTE)

CORTE, _NACIONAL DE JUSTICIAY - SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA; NINEZ, ADOLESCENCIA ¥ ADOLESCENTES
INFRACTORES.-

Quito, martes 23 de enero del 2018, las 16h06.-

VISTOS:

1. ANTECEDENTES:

El sefior Genaro de la Cruz Veloz Moyano-ha comparecidowante la Unidad Judicial
Norte de la Familia, Mujer, Nifiez y. Adolescencid de Guayaquily pretendiendo se
declare lagexistencia de union de heeho queé diee haber miaptenido con la sefiora
Zoild Rosa Yucailla Lopez.

Explica que ha iniciado su vinculo de-conyivengia en el afio 1995, hasta el 21 de
octubre'de 2012, fecha en la que falleciera su conviviente. En esta razon, dirige su
demanda, eénweontra.de Linda Katherine, Rita Jacqueline y Argentino Gabriel
Anchundia Yueailla hijos de aquella.

En primera instancia se declara sin lugar la demanda, mientras que en segunda, en
virtud del recurso vertical interpuesto por el actor, el tribunal de_la-Sala
Especializada de la Familia, Mujer Nifiez y Adolescencia de la Corte Provincial de
Justicia del Guayas, mediante sentencia de mayoria de 14 de\junio de 2017; las
10h14, revoca la de origen, y declara condugar la demanda.

1.2. Actos de‘sustanciacion del recurso:

En esa €ircunstancia, las co'demandadas, senoras Linda Katherine y Rita Jacqueline
Anchundia Yueailla, han comparecido en tienipo ‘oportuno interponiendo recurso
extraordinario de casacidn de lassentencia emitida en ultima instancia por el antes
referidostribunal de la Sala.

La causa serecibe en la Secretaria General, Documentacion y Archivo-Unidad de

Gestion Deeumental, Sorteos y Archivo de la Corte Nacional de Justicia, el 1o de
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agosto de 2017; mientras que mediante auto de 18 de septiembre de 2017; las
10h11, el conjuez competente, doctor Roberto Guzman Castafieda, admite a tramite
el recurso extraordinario de casacion.

En esa virtud, mediante sorteo de 25 de septiembre. de 2017, aceede la causa al
tribunal que suseribe para su conocimiiento y resolucion de fondo. Siendo el estado
el de reselver, se considera:

1.3. Cargos admitidos en contra de la sentencia impugnada:

Las recurrentes acusan que en ¢l fallo de apelacidn se han cometido los yerros de
falta de.aplicacién de los arts. 76.7 1) de la-Constitucion de la Republica, 130.4 del
Codigo Organico de la Funcién Judicial; 276 y 282 de la codificacion adjetiva civil,
vicio —falta de motivacion- que a concepto de las impugnantes, ha provocado la
infraccién del art. 75 de la Carta Fundamental que trata sobre la garantia de tutela
efectiva, imparcial y expedita de los derechos de las personas involueradas en un
proceso judicial. Los yerros acusados han sido adecuados en la.causal quinta del art.
3 de la ley de casacion.

Ademds, se acusa la falta de aplicacién\derlos arts: 82-de la~Constitucién de la
Republica; @ y 17 del Codigo. Orgénico de-la Funcion Judicial: 113, 115, 117 y
346.3 del Codigo de Procedimiento Civil;-erronea interpretacion del art. 29 del
Codigo Civil; asi como la falta de aplieacion de'los arts. 222, 223 y 226.d) ibidem.
Todas estas acusaciones se realizan al amparo-de la propia causal quinta del art. 3 de
la ley de casacion.

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.:

2.1. Competencia:

Este tribunal integrado por la conjueza y las juezas nacionales: Janeth Santamaria
Acurio quien actia conforme oficio N° 66-SG-CNJ-ROG de 10 enero de 2018, en
reemplazo de la Dra. Rocio Salgado Carpio, Maria Rosa Merchan Larrea y Maria
del Carmen Espinoza Valdiviezo, es competente para.conocer y resolver en materia
de casacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo,184.1 de la Constitucion de la
Republica, en relacion con los Articulos. 183 y 189 Cddigo Organico de la Funcion
Judicial reformados por los articulos'8 y 11;' articulo’ 1 de la Ley de Casacién y,
conforme las Resolucionés dictadaspor_ el Consejo de la Judicatura de Transicion
N° 004-2012 de 25 de enero de 20123y, la‘emitida por el Pleno de la Corte Nacional

* Ver Suplemento del R.O. N 38 de 17 julio de 2013,
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de Justicia N° 01-2015 de 28 de enero 2015, respecto a la nueva conformagion de
las Salas de este C)rgano Jurisdiccional. Por licencia concedida dvla.Dra. Rocio
Salgado Carpio, Jueza titular de esta sala, actue la Dra. Janeth Santamaria Acurio

mediante oficio No.- 066-SG-CNJ-ROG de 10 enero de2018:

2.2. Fundamentos del recurso extraordinariode casacion:

2.241./Del extenso escrito que-contiéne el recursg extraordinario de casacion, se
pueden extraer las siguientes cuestiones de-interes:

La defensa“de=quienes recurren inicida Su'exposicion afirmando que la sentencia de
mayoria requerida. carece de motivacion; que no tiene sindéresis. logica ni
coherencia. Luego. se transcribe gran parte del fallo, y se manifiesta que la
conclusion a la que llega el tribunal ad quem. es absurda; sostiene esta agusacion
senalando que en el “supuesto y no consentido caso™ que habria existidovuna union
de hecho entre el actor y su fallecida madre, esta ya habria termibado ‘con la muerte
de la conviviente. En el mismo orden de jdeas, a concepto de las <Que recurren,
resulta contrario, a la logica, declarar la unidn de hecho ‘eon una persona fallecida;
sostienen _ademas, que se ha cometide Un vieio por ingnoratio-¢lenchi, pues se ha
declarado la existencia de una union de Weehocuando a.la fecha de presentacion de
la demanda, la conviviente habia falleeido tres afiosatras.

Indican ademds, que-e§ tan absurda la donclusion del ad quem, que en su decision
han determinado que la-union de hecho' tuvo inicio en el afio 1994, cuando esto ni
siquiera fue expuesto en la demanda, toda vez que el accionante afirmé en su libelo
inicial, que la supuesta convivencia tuvo origen en el afio 1995.

En opinion de las recurrentes, el fallo de mayoria no expresa con claridad.cual-es el
asunto a discutir, ni los fundamentos o motivos de la decision; que 1as juezas de
apelacion se han limitado a transcribir “hechos extrafios a los a la demanda”, medios
probatorios solicitados por las partes, y el-art:226.d, sin'concatenar losantecedentes
de hecho consesta ultima disposicion normativd; cencluyendo, que en la sentencia
requeridd no se ha realizado lawnecesaria vinculacion\ entre las premisas y la
conelusion; no asi. -dicen- el voto salvado quesi cumple con suficiencia la garantia
de motivacion.

Finalmente, y en la misma linea de andlisis anterior, indican que el auto que
resolviera stnsolicitud de aclaracion y/o ampliaciéon también padecen de un déficit

en su argumentacion habida cuenta que no se ha actuado conforme los arts. 281 y
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282 del Codigo de Procedimiento que establecen las reglas de cémo ha de
procederse una vez planteados los recursos horizontales. En esta parte idel recurso,
se insiste en los argumentos anteriores, seflalando que no se-puede declarar la
existencia de la union de hecho pos mortem:

2.2.2. En otro ambito completamente'distinto a-da acusacién anterior, la defensa de
las casacionistas, plantea dos/cuestiones adicionales; (i) Por una parte se dice que el
fallo'de apelacién incurre en un defecto procesal de-ihcongruencia por el vicio de
extra petita; y (ii) por otra parte, se'sostiene que el tribunal de apelacion ha ignorado
deliberadamente_un medio probatorio /trascendente y que paraddjicamente fue
ordenado por el'propio juzgador pluripersonal con base en el art. 118 de la
codificacién adjetiva civil. Agregan que las juezas del tribunal de apelacion, no han
considerado de manera integral y logica el conjunto probatorio.

2.3. Cuestiones previas:

El escrito contentivo del recurso extraordinario de casacion puede ser-disgregado en
dos partes: la primera, referente a la acusacion por falta de-motivacion;y la segunda,
se imputan cuestiones de indole probatorio-y procesal eén.cuanto el tribunal ha
cometido un vieio in procedendo, de incotigruencia entre'lo resuelto y lo solicitado
en juicio. Todas estas acusaciones se-las presenta con fundamento en la causal
quinta del art..3 de la-ley de casacion.

La causal quintaprevista‘en la ley de la-materia, implica que en el fallo de apelacion
se han omitido los requisitos establecidos en el ordenamiento juridico, o en su
defecto, si en la parte dispositiva de la sentencia se han adoptado decisiones
contradictorias o incompatibles. La doctrina y la jurisprudencia hah ampliado el
concepto de incompatibilidad o incoherencia, pues estos wicios no solo puede
presentarse en la parte dispositiva, sino también entre las. consideéraciones de la
sentencia y la deeision propiamente dicha, Aunado a lo dichoy a propdsito de la
causal quintd, también implica la acusacién-een’respecto a-la transgresion de la
garantia constitucional de motivacién! pues este€s un requisito sine qua non, de
toda deeision jurisdiccional:

En esta linea de analisis se puede afirmar; que los vicios referidos y traidos con base
en la causal que tratamos emanan del andlisis de la resolucién requerida per se, y no

de la confrontacion entre ésta, la demanda y la contestacion, este tipo de analisis
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. o . ’ .
ertenece a la causal cuarta y no a la quinta.” Lo mismo, v de manera mas‘evidente
P ¥

deviene si se realizan acusaciones de indole probatoria. pues estas deben adecuarse
en lo previsto en la causal tercera y no en la quinta.

Asi las cosas, teniendo en cuenta el cardcter _extragrdinarid, . taxativo vy
eminentementestécnico de la casacion. este’fribunal no puede entrar a conocer las
acusacignes de incongrueneia éntre o pedido ¥ lo resuelte. asi como tampoco.
aquellas imputaciones que tienen que, ver con.defectos de valoracion probatoria
propuestos por el recurrente con bas¢ encla causal quinta del art. 3 de la ley de
casacion=Pese-a=€stas serias deficiencias) €l conjuez competente del estudio de
admisibilidad del recurso, doctor Roberto Guzman Castafieda, lo ha admitido a
tramite sin acotacion alguna.

En consecuencia, y con el proposito de evitar una doble calificagion de
admisibilidad del recurso de casacion, el control de legalidad que se realizard en el
presente fallo versara en exclusivo con respecto a la acusdcidn»por falta de
motivacion, que es la adecuada y razonablemente plantéada:’es deeir, no habra
pronunciamiento alguno respecto de las\disposicion@s acusadas.infringidas que son
de naturaleza procesal y/o que regulanla actividad probatosia (arts. 113, 115, 117,
346.3/del Codigo de Procedimiento Civily 29 del"Cédigo Civil. norma esta que
nada tiene que ver con la preseinte catisa).

2.4. Cuestion juridica a resolver:

El recursowextraordinario de casacion si bien es extenso en su parte formal, no es
puntual'o concrete en lo que ataca, mas bien, de forma vaga se dice que la sentencia
de mayoria dictada en apelacion tiene un déficit de motivacion porque carece de
sinderesis, logica o que el tribunal de segunda instancia, ha partido de _premisas
falsas, sin explicar en qué parte especifica del fallo se ha producido~¢l.olos vicios.
En esta razdn, teniendo en cuenta los antecedentes jurisprudenciales dictados por
esta Sala con respecto a la motivacion, en esta oportumidad, se reyisard la sentencia
requerida endSu conjunto para luego de analizada,\determinan si’ esta cumple 0 no
con los requisitos esencialés quetla’ garantia constituéional de motivacion exige de
toda resolucion judicial.

2.5. Resolucion motivada de la euestion juridica planteada en casacion:

2.5.1. De.la motivacion

g Santiago Andrade Ubidia, La Casacion Civil en el Ecuador. Andrade y Asociados. Quito, 2005, p. 137
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Este tribunal ha emitido varios pronunciamientos sobre la importancia de la
motivacion en tanto cumple varios propositos, como derecho de las y-los ¢iudadanos
a recibir de las instituciones del estado una decision legitinta,\como garantia de
tutela y de debido proceso, asi como de publicidad y control'ne solo.poer-parte de las
autoridades jerdarquicamente superiores sino de-la seciedad  en ‘general. En este
sentido se’ha manifestad que:
De.acuerdo con el art. 76.7 [)'de‘la. Constitucion de'la Republica, las resoluciones de
los paderes publicos en general.y del poder judiefal en particular, en que se vean
comprometidos-—~derechos, deben encoentrarse adecuadamente motivadas. El
constituyente ha €stablecido parametros minimos para entender que una resoluciéon
se encuentra adecuadamente motivada, sefialando que las resoluciones deberan para
su legitimidad y validez, contener la especificacion de los antecedentes facticos,
principios juridicos y/o disposiciones normativas en que se funda la‘decision, asi
como también la explicacién de la pertinencia de esa subsuncion normativa:
proceder en contrario tiene una consecuencia doble, por una'lado la nulidad del acto,
y por otro, la responsabilidad de la o el sérvidor publico que emite el acto.
CRE Art. 76.7 1) Las, resoluciones de los poderes, publicos deberan ser
imotivadas. No habrd motivacion-si.en la reselucion no se enuncian las
normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacion a los antecedentesde hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que na Se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables serdan

sancionados.

COFJ Art. 130.4. Motivar debidamente sus resoluciones:~No habra
motivacién si en la resolucion no se enuncian las nermas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de suaplicacion a los
antecedéntes de hecho. Las<resoluciones o, fallos que no se encuentren

debidamente motivados serdn nulos:

Como se ve, la garantia eonstitucional del-derecho a la defensa y al debido proceso,
en la dimension de motivacion de las resoluciones, cobra trascendental importancia
dentro ‘del ordenamiento juridico del pais, pues exige de toda autoridad, la

justificacion de los actos en que se decidan derechos de las y los ciudadanos,
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justificacion que para ser asi considerada, debe contener un estandar minime. como

es la adecuada enmarcacion de los antecedentes facticos a los prineipios o normas
juridicas del ordenamiento estatal.
Tratindose de esta funcion del Estado, las decisiones adoptadas ho-solo deben
adoptar ese estandar de justificacidn.~sino desarrollarle al maximo-en ciertos casos
en que s€ requiera reforzarlalargumentaCion para dotar“de legitimidad a una
decigion. En este orden de.ideas. la~mofivacion constituye entonces, un deber
constitucional y legal de los operadores juridicosy(arts. 76.7 1) CRE y 130.4 COF]J).
y una garantia.descontrol no solo para<los intervinientes directos de las causas. sino
de la sociedadengeneral, asi como depublicidad.
En la linea de pronunciamientos de este tribunal de la Sala Especializada de la
Familia. Ninez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, como parte del maximo
organismo de administracion de justicia ordinaria del pais. respecto del derecho y la
garantia de motivacion conforme se encuentra configurada en ja Constitucion. ha
manifestado que:’
Las premisas vertidas en una pfovidencia,-deben’ encontrarse  plenamente
Justifieadas. esto significa que\deben contener una justificacion tanto interna,
cuanto externa.
Partiendo desde un puntode vista tradicional;7a justificacion interna, ha sido
ligada al silegismo juridicoy cuyo resultado para entenderse como
jlstificado, debe ser el producto”de la aplicacion de reglas universales:’
también. puede ser concebida como la correcta inferencia de las premisas
para llegar a una determinada conclusion, en definitiva y en términos de
Perelman, para entenderse justificada internamente una decision debe existir
un nexo de solidaridad entre las premisas y la conclusiém ™o’ dicho no
significa otra cosa sino que la conclusion a la que lléga.el juzgador debe
guardar coherencia o consistenCia con _das‘ premisas \ previamente
establecidas.’

Por la segunda, jusificacion exteras-nos referfimos”a la fundamentacion

* Véase entre otros pronunciamientos de la Sala de la Familia. Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores
de la Corte Nacional de Justicid. Juicio 29115, Reselucidn 283-15; Juicio 122-16, Resolucion 153-16; Juicio
192-16, Resélueion 231067 Juicio 206-16, Resolueigm083-17; Juicio 246-16, Resolucion 084-17.

“ Robert Alexy. Teoria de la Argumentacion Jiridica. trad. Manuel Atienza e Isabel Espejo. Madrid. Centro de
Estudios Constitucionales¥ Politicos, 2007, p. 214¢asi también véase Manuel Atienza, Curso de Argumentacion
Juridica, Madrid, Trotta, 2013, p. 103-107.

® Chaim Perelman, La logica juridica v la meva retrica, trad. Luis Diez-Picazo, Madrid, Civitas, 1979, p. 232,
¢ Manuel Atienza. op. cit., p. 105,
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propiamente dicha de las premisas usadas en la primera (justificacion
interna), habiendo para ello un amplio grupo de reglas«y. formas de
justiﬁcacic’m;7 este tipo de justificacion, se relaciona con la racionalidad de
los argumentos o motivos que sustenten los elementos facticos 0.normativos,
que diche sea de paso deben encontrarse coirectamente establecidos en una
providencia, en suma, chando nos reférimos a justificacion externa, estamos
hablando de una apropiada argumentacién® que-sirva de sustento a las
premisas facticas y normativas.

Finalmente:podemos decir, que-la motivacion puede ser concebida desde una
doble perspectiva: desde el punto de vista de su estructura, que tiene que ver
con la relacion existente entre las premisas y la conclusion; y, desde el punto
de vista de su fuerza, es decir, la intensidad de las razones que sirven de

wp B
sustento a la conclusién.

A criterio del tribunal, una vez cumplidos estos parametros, también se veran
satisfechos aquellos establecidos por la Carte:Constitu¢ional del Ecuador; en cuanto
ha dicho que'las resoluciones judiciales se enfienden debidamente motivadas si

cumplen con parametros de comprensibilidad, logica, ¥ razonabilidad.

En tal sentido, laCorte Constitucional ha sido categoérica en seialar que la
tarea fundamental en motivar una sentencia radica precisamente en

desarrollar un argumento:
i. Comprensible, es decir, que goce de claridad en su lenguaje;

11. Logico, lo cual implica una coherencia entre las premisas.y la conclusion,

asi como un argumento;

iii.-Razonable, es decir; fundada en prineipios constitucionales, logrando que
las entidades normativas .del “ordenamiento , juridico encajen en las
expectativas de solucionar /los problemas y conflictos presentados,

convirtiendo a la motivacion enun derecho inherente al debido proceso, por

7 Robert. Alexy, op. €it., p. 222-223.
® Manuel Atienza, op. cit., p 104.
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el cual el Estado, a través de los administradores de justicia, exterioriza las

o . . 0
razones de su decision con respecto al conflicto suscitado.'

En definitiva. una decision puede considerarse comoatentatoria_a ‘la’garantia de
motivacion. endos casos siguientes: i) cuando n6 se\havanenmteiado los hechos
fijados; (i) 8i no se evidencia analisis probdiorioralgune, (#Hi)- por falta de sustento
dedal decision en el sistema /de fuenres “de déreclioy v/o (iv) por manifiesta
incoierencia entre la decision ylas prémisas planteadas en el fallo.

2.5.2. Analisis.y-examen del acto jurisdiccional recurrido:

2.5.2.1. ba sentenciafeéquerida por esta via, consta de siete considerandos: en los
dos primeros el tribunal de apelacion verifica su competencia y declara la validez
procesal de'la causa. En los tres siguientes, se realiza una resefia de las actuaciones
procesales y probatorias recaidas tanto en primera como en segunda lastancia:
luego. en el considerando sexto. se despliega un amplio analisis” del \ordenamiento
juridico aplicable al caso concreto; asi, se indica que las normas)pertinentes son las
que regulan la institucion juridica union dechecho, se explica lo (que significa esta
institucion teniendo como base un miarco docteinario vy jurisprudencial. Se habla
también de los derechos consagrados eomnstitucionalmente como el derecho y la
garantia de motivacion, de tutela judicial! segaridad-juridica y de la finalidad del
sistema judicial a trayés'del proeedimieritoy, cial es, la consecucion de la justicia.
Finalmente, en el altimo considerando, ¢l $éptimo, las juezas de apelacion explicitan
la ratio decidendi del fallo.

Entre los principales aspectos que tiene como base el ad guem, para la declaratoria
de union de hecho entre el accionante, sefior Genaro de la Cruz Veloz Moyano, y la

sefiora Zoila Rosa Yucailla Lopez (+), se tienen: (i) Actuaciones.probatorias:

fotografias que dan cuenta de la existencia de un vinculo de pargja y su publicidad;
poder otorgado por las hijas de la la sefiora Zoila Rosa Yucailla Lopez(+) y por el
ahora accionante donde se afirma ante el notario, que este<ultime’comparece en
calidad .de conviviente sobreviviente: demuncia présentdda por una de las
aceionadas, sefiora Linda“Katherineé, Anchundia Yucailla, en contra del hoy
accionante, a quien lo describe'.como el cenvivierite de su fallecida madre; copias

certificadas-deunjuicio laboral promewido por una ex trabajadora de la sefiora Zoila

¥ Juan Igartua Salaverria, £/ razonamiento en las resoluciones judiciales, Lima, Temis, 2009, p. 46-47
% vid. Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia 008-14-SEP-CC. Caso 0729-13-EP. de 09 de enero de 2014,
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Rosa Yucailla Lopez (+), en el que en varias piezas procesales se tienc.al hoy

accionante como su conviviente; declaraciones testimoniales. (ii) Fuentes juridicas:
arts. 76, 76 y 82 de la Constitucién de la Republica; 222 del Cédigo/Civil; fallos de
la ex Corte Suprema de Justciia y de la actual Corte Nacional-de Justicia.en los que
se determinan los requisitos para la declaratoria de\union de hecho:union estable y
monogamica entre dos personas; publicidad; .y temporalidad, mas de dos afios. (iii)
Congclusion: una vez comprobados los tequisitos. anteriores, el tribunal de alzada,
declara que entre el accionante Genaro de la Cruz-Veloz Moyano y la sefiora Zoila
Rosa Yucailla-ls6pez (+) existio una union de hecho tal y como lo prevé el art. 222
de la ecodificacién sustantiva civil, ‘desde el afio de 1994 hasta el afo del
fallecimiento de la ultima, 2012.
Como se ve, el fallo bajo cuestionamiento, cumple con establecer un razonamiento
probatorio, con definir unas premisas facticas que las adecua pertinentemente al
orden juridico que corresponde, y finalmente, la conclusién es( coherente con los
antecedentes del fallo, por tanto, mal puede decirse que'la sentencia carece de
motivacién, pues como se acaba de ver en el analisis expuesto, el fallo de apelacion
se encuentra en conformidad .con la ‘garantia de motivacién y por tal, no existe
vulneracion de este precepto constitucional, 'ni de seguridad juridica, asi como
tampoco de la tutela judicial efectiva yexpedita.
2.5.2.2. Mas alla de le'imanifestado, en una parte de su impugnacion, las recurrentes
indican que“es.del todo-absurdo declarar la existencia de una unién de hecho con
una persona fallecida, pues es precisamente el acto de la muerte, una de las causas
de terminacion de la figura juridica que ahora se pretende declarar su existencia.
Ante lo dicho, es preciso manifestar que la institucion juridica union de.hecho es
una figura que ha merecido proteccion de rango constitucional-—El art. 68 de la
Constitucion de la Republica, prescribe:

Art. 68.- La union estable y menogamica entre dos personas libres de

vincule’ matrimonial que formen.un hogar de hecho, por el lapso y bajo las

condiciones y circunstancias-que sefiale la ley, generara los mismos derechos

y obligaciones que tienen las familias constituidas mediante matrimonio.

La proteceion constitucional de la unién de hecho tiene como fundamento que las
personas que han mantenido vinculos de pareja bajo los presupuestos que la ley

defina, merecen igual proteccion juridica que la de un matrimonio, pues de lo
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contrario, los diferentes tipos de familia que la Carta Fundamental reconoce y
garantiza, perderia sentido sin proteccion ni amparo juridico.
Es cierto que la ley sustantiva civil (art. 226.d) determina como .una de las causas de
terminacion de la union de hecho. a la muerte de uno devles convivientes: mas.
como es obviog para que esta figura se declaré, extinguida. primero ha de ser
reconocidal y este precisamente es el fundamento de \la»presente accion, la
declaratoria de existencia de wnién.dehiecho.
El ordenamiento juridico de familia ge encyentrayprevisto para amparar, garantizar,
proteger y'promowver las distintas y diversas realidades que ocurren en el ambito de
la familia. En el'présente caso, de acuerdo a las premisas facticas determinadas por
el tribunal de apelacion tanto en su voto de mayoria como en el salvamento de voto
—que elogian las recurrentes- resulta innegable que entre el accionante y la sefiora
Zoila Rosa Yucailla Lopez (+). existid una convivencia estable,publica,
monogamica y por mas de dos afios, por tanto, esta merece la proteceién juridica del
Estado a través de la institucion union de hecho.
El fallecimiento de una persona qué, haya mantenide una ‘union de hecho
cumpliendo<los requisitos constitucionales+y ‘legales néwesrun obice para la
declaratoria de su existencia: [0 contrariesentranaria, negar en el ambito de lo
Jurtdico una realidad factica e Historieairrefutable; 10 cual, evidentemente causaria
una vulneracion de deréchos de la o lasipersonas que pretendan dicha declaratoria.
Aunado a“esto, ni la_Constitucion niyla ley, exigen como requisito -ademas de la
relacion ‘mondgama, por mas de dos afios y publica de convivencia- para la
declaratoria de existencia de union de hecho que las dos personan convivientes se
encuentren vivas al momento de pretender su declaratoria de existencia.
En un caso similar ya se pronuncio este tribunal; dentro del Jujeio No-'143-2014,
Resolucion No 2034-2014. Para la resolucion del recurso de€se\caso en casacion se
planted la siguiente interrogante: ;se puede’declarar-la existencia ‘de\la union de
hecho de una peérsona fallecida? Cuestién que fuera afirmativa respondida en aquella
ocasion. Entre otras cosas, este tribunal manifesto:
El art 226 del Codigo Civil, establece las causas de terminacion de la unioén
de hecho. entre lag'que comsta la muerte de uno de los convivientes; en este
sentido, para que una institugion juridica pueda terminar legalmente, debe
indefeciiblemente precederle su creacion, asi mismo juridica, esto es, que su

origen eumpla con los presupuestos establecidos en el ordenamiento juridico.
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En el presente caso, la sefiora actora, ha demandado la declaratoria de
existencia de uniéon de hecho con el sefior (...), quien se encuentra fallecido,
precisamente porque aquella institucién, con motivo de‘esta demanda recién
entraria a la vida juridica, para surtiros efectos legales-que el ordenamiento

juridico préve.

2.5.2:3. Finalmente, es necesario-teferirse: a la fecha deinicio de la unidén de hecho,
y que el ad guem determina el 5 de enero deé 1994, mientras que en el libelo inicial
se ha pretendido la declaratoria desde€l afio-de 1995.

De la revisiénexhaustiva de la sentencia requerida, se tiene que la determinacion de
la fecha de inicio de la unién de hecho, atiende a un lapsus; por lo que, como fecha
de inicio de la unién de hecho se ha de tener al 5 de enero de 1995 tal como ha sido
pretendido y peticionado en la demanda.

Asi las cosas, se tiene que en sentido amplio, la sentencia de apelacion contiene los
requisitos de motivacién exigidos por la Constitucion de<a Republica, desechandose
en consecuenciacla impugnacion a este respecto. \Si,»en un dmbito mucho mas
especifico,<Se tiene que una parte del fallowpadece de'un lapsus, que es la
determinacion de la fecha de inieio-de la convivencia de hecho, por lo que se debera
corregir atendiendo a lo expresado en'el parrafo anterior, cuestion que no afecta ni
incide en la.motivacion.

3. DECISION EN SENTENCIA:

3.1. Por las consideraciones que anteceden, el Tribunal Unico de la Sala de la
Familia, Niflez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, de la Corte Nacional de
Justicia “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL. PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, NO CASA la
sentencia recurrida, y que fuera pronunciada por el tribunal de‘la Sala Especializada
de la Familia, Mujer Niflez y Adolescencia de-la Corte Provincial de Justicia del
Guayas, mediante sentencia de mayoria de 14 de junio de 2017; las 10h14.

3.2. Corrigiendo el error deslizado.en la sentencia se tendra, que la unién de hecho
que se declara entre el seflor Genaro de la Cruz Veloz Moyano y la fallecida sefiora
Zoila Rosa Yueailla Lopez, ha iniciado desde el 5 de enero de 1995 hasta el 21 de

octubre de 2012, fecha de su deceso. Sin costas ni multa. Con el ejecutorial,
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devuélvase el expediente el tribunal de origen. Notifiquese. f).- DRA. MARTA DEL
CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL. BRA.J NMARIA
ROSA MERCHAN LARREA. JUEZA NACIONAL, DRA,JANETH CECILIA
SANTAMARIA ACURIO. CONJUEZA NACIONAL. Certificd: DRA,PATRICIA
ALEXANDRA VELASCO MESIAS, SECGRETARIA'RELATORA.

Juici@ No. 09201201502226

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA,SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA.
NINEZ:. ADOLESEENCIA Y ADOLESEENTES INFRACTORES. Quito. viernes
23 de febiero del™2078. las 11h35. VISTOS: Las co accionadas. sefioras Linda
Katherine'y Rita Jacqueline Anchundia Yucailla, comparecen en tiempo oportuno
solicitando aclaracion de la sentencia emitida el 23 enero de 2018; las 16:06 y
notificada el mismo dia. Con la oposicién de la parte contraria, para reSelver se
considera: Las solicitantes en su escrito de aclaratoria, se refiéreq en extenso a
varias pruebas actuadas en juicio y que en su opinion, contradicen. pen un lado. la
existencia de la unién de hecho: y por otre. porien en’ duda‘que la supuesta
convivenciadiaya iniciado en el afig 'de~19935" Estarclase de “Sargumentos™ no se
enmarcan en lo que la ley fija como condieién para que una solicitud de aclaracién a
la sentencia proceda. pues el escrito que ahora seprovee, constituye mds un alegato
de “instancia. que unagpeticion cirfcunsefita en lo que el art. 282 del Codigo de
Procedimiénto Civil prevé. Asi las cosas$. y teniendo en cuenta que la solicitud no
apunta a temas de. ininteligibilidad de lo resuelto, que por cierto no es el caso, sino
de talante probatorio ajenos a esta impugnacién. se rechaza por improcedente el
recurso horizontal planteado. disponiendo sujetarse a lo resuelto. Por licencia
concedida a la Dra. Maria Rosa Merchdn Larrea. actie en su reempldzorla conjuez
Dra. Janet Santamaria Acurio, mediante oficio No. 271-SG-ENJ-ROG de 7 de
febrero de 2018: y por licencia concedida-al Dr. Carle$\Ramirez Romero. actia el
conjuez Dr. Teedoro Delgado Alonse. mediante<Oficio No. 294-SG-CNJ de 16 de
febrero de 2018: actiie la Dra. Sandra del Pozo Castille como secretaria encargada,
por‘licencia concedida a la tittilar) mhediante oficio. No. 100-SEFNAAI de 14 de
febrero de 2018. Notifiquese. "DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA
VALDIVMIEZO, JUEZA NACIONAL YBONENTE), DRA. JANETH CECILIA
SANTAMARIA ACURIO CONJUEZA NACIONAL (E)., DR. CARLOS
TEODORO DELGADO ALONZO CONJUEZ NACIONAL (E). Certifico:
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SANDRA ELIZABETH DEL POZO CASTILLO, SECRETARIA-RELATORA
(E).

Certifico: Que las Siete (7) co que anteceden son tomadas de sus actuaciones
originales constantes en el J{icio'No. 09201-2015-02226 que sigue: Genaro de la

Eruz Veloz Moyano contra /oila Rosa Yucailla Lopez. - Quito, 22 de marzo de 2018.
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Resolucion No. 026-2018
Juicio No. 17983-2016-01362
Actor: Paola Karina Coba Cando
WU WA Demandado: Eduardo PatricionCoba Alvear y Carlos

]USTICIA Juan Isaac Ubidia Parker

Juicio Ney17983-2016-01362

JUEZ PONENTE: DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO,
JUEZA NACIONAL (PONENTE)

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES
INFRACTORES.-

Quito, lunes 29 de enero del 2018, las 10h31.-

VISTOS:

1. ANTECEDENTES:

La senora Paola Karina Coba Cando, hascomparecide ante Unidad\Judicial de la
Familia, Mujef, Nifiez y Adoleseencia con sede(en layParroquia €arcelén del D.M.
de Quito./planteando en simulténeo’ demanda de implgnaeidn de reconocimiento
voluntario de paternidad, y de declaratoria’ de paternidad. Su accién la dirige en
contra de, gmen recono€d libre y voluntariamente ser su padre, sefior Eduardo
Patricio Coba Alvear;yswen contra de quien supone es su padre bioldgico, sefior
Carlos Juan Isaaec Ubidia Parker.

Durante la sustanciacion de la causa, uno de los accionados, seflor Carlos Juan [saac
Ubidia Parker, deduce excepciones previas, las que fueran negadas por el juez-a
guo, y recurridas con efecto diferido (arts. 153, 294.1 y 296 COGEP).

En primera instancia se ha dictado sentencia estimatoria de la a¢cionyla que una vez
recurrida por el co demandado Ubidia Parker; haSido confirmada en 1o prineipal por
la Sala de la Familiay Mujer, Nifiez, Adolescencia§h Adolescentes\Infractores de la
Corte Provincial de Justicia de Pichineha, mediante senténcia de 25 de septiembre
de 2017; las 14h31.

1.2. Actos de sustanciacién'del recurso:

En esa cireunstancia, el sefior Carlos Juan Jsaac Ubidia Parker ha comparecido en
tiempo oportunorinterponiendo recurso extraordinario de casacion de la sentencia

emitida en ultima instancia por el tribunal de la antes referida Sala.
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La causa se recibe en la Secretaria General, Documentacion y Archivo-Unidad de
Gestion Documental, Sorteos y Archivo de la Corte Nacional de Justicia, el 27 de
octubre de 2017; mientras que mediante auto de 23 de noviembre de 2017; las
09h49, el coniuez competente, doctor Roberto. Guzman Castafieda,.-admite a tramite
el recurso extraordinario de casacion.

En esa virtud, mediante sort€éo de 29 de noviembre de 2017, accede la causa al
tribunal que suscribe para su conogcimiento y reselucion.

De conformidad con los arts. 79 y'272 del Cédigo Orgéanico General de Procesos, se
convocd a-audiencia en casacion pard el\dia 28 de diciembre de 2017, a las 09:30,
diligencia que mo pudo ser evacuada por la ausencia en razon de enfermedad de una
de las juezas que integraban el tribunal. En esa virtud, se sefialo nueva fecha para
que se lleve a cabo la audiencia y que fuera efectuada el 12 de enero de 2018, a las
09:30.

Siendo el estado de la causa, el de resolver, se considera:

1.3. Cargos admitidos en contra de la sentencia impugnada:

El co demandado quejoso, interpone su recurso extraordinario) de casacion con
fundamento en el primer y segundo motivos previstos en el art. 268 del Codigo
Organico General de Procesos."Acusd querel tribunal ‘de apelacion incurre en los
vicios de falta de aplicaciéon de los.arts. 12-del Codigo Civil; 333.1, 153 num. 3 y 4
del Codigo. Organico General de Procesos. e indebida aplicacion del 148 de la
propia ley adjetiva. Ademas, imputa al fallo de apelacion por carecer de la garantia
constitucional de motivacion (art. 76.7.1) CRE).

En opinién del casacionista, todos estos vicios hacen que la sentencia de la que
recurre, vulnere los derechos constitucionales al debido proceso y seguridad juridica
contenidos en los arts. 82 y 169 de la Carta Fundamental.

A parte de esto, sin especificar el yerro-incurrido, -acusa como-infringidas las
disposiciones contenidas en los arts. 95 num. 5, 6y 7 del Codigo Otrganico General
de Procesos: 130 del Codiga’ Organico de“la Funcion Judicial; 76.1 y 169 de la
Constitucion de la Republica

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

2.1. Competencia:

Este tribunal integrado por las juezas nacionales: Maria Rosa Merchan Larrea y

Maria del Carmen Espinoza Valdiviezo ponente, y la Conjueza Janeth Santamaria
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Acurio, quien interviene en reemplazo de la Dra. Rocio Salgado Carpig. segin

oficio N° 68-SG-CNJ-ROG de 10 de enero de 2018, es competente-para conocer y
resolver en materia de casacion. en virtud de lo dispuesto en @l articulo 184.1 de la
Constitucion de la Republica, en relacidn con los Artienles 183 y~189 Codigo
Orgénico de la Funcion Judicial reformadas por los articulos§ vy '+ articulo 1 de
la Ley defCasacion y. conforme, las Resoluciones dictadas™por el Consejo de la
Judi¢atura de Transicion N° 004-2012 de'25 de-enero de 2012: y. la emitida por el
Pleno de la Corte Nacional de Justicia N2Q1-20%15 de 28 de enero 2015, respecto a
la nuevacorniformacion de las Salas d¢ este Organo Jurisdiccional.

2.2. Fundamentos del recurso extraordinario de casacion:

La fundamentacion expuesta tanto en el escrito contentivo del recurso extraordinario
de casacion, cuanto la exposicion oral dada en la audiencia realizada en eSte nivel.
puede ser disgregada en dos puntos.

2.2.1. Por el primero. el casacionista reedita los fundamentgsique le sirvieran para
plantear excepciones previas y que fueran rechazadas “en’ priméra._y segunda
instancia; en esta ultima. en sentencia\de fondo por el «€fécte diferido de la
apelaciong¥ en aquella en audieéntia preliminat.

Entre' l0s varios motivos proeesales guie,el recurrente eSgrime para su impugnacion
se tienen: (1) Falta de legitimacién e improcederneia de la demanda de impugnacion
de paternidad €uanto él no ha reconacido a la accionante como su hija, vicios
que los‘ealifica como un “error de forma en proponer la demanda. (2) Nulidad de la
causa por violacion de la disposicion adjetiva que prohibe reformar la demanda en
los juicios sustanciados en via sumaria (art. 333.1 COGEP). Indica que la agcionante
en un primer momento planted sus pretensiones para que fueran sustanciadas en la
via sumaria; y que luego, a pesar de prohibicién expresa sde reforma en los
procedimientos sumarios-, ante el requerimiento del juez.a quo de completar la
demanda, la accionante. la reforma y propone €l juicio enla‘wia ordinaria. (3)
Incompatibilidad y contradiceioni dé pretensiones. En apinién del que recurre, las
acciefgs de impugnacion deweeonocimiento y del investigacion de paternidad son
“diametralmente” opuestas, bajo el argtimento, que en el presente caso la accionante

tiene como-padre-al’©tro co demandade, Sefior Eduardo Patricio Coba Alvear. y por

M ver Suplemento del R.O. N° 38 de 17 julio de 2013.
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tanto la accidn de investigacion de paternidad nada tiene que ver con, aquella;
agregando que era necesario en primer lugar obtener una sentencia-con efectos de
cosa juzgada que declare procedente el juicio de impugnacién de reconocimiento.
(4) Nulidad por no haberse contado con el Director General del Registro-Civil.

2.2.2. Por el segundo fundamento, el«¢asacionista inicia su exposicion sefialando que
la sentencia requerida no tiege coherencia ni razonamiento [6gico: que no existe una
corrélacion logica ni coherencia con los argumentos vertidos. Luego, sostiene que el
tribunal ad guem, basa sudecision.en un informe pericial que no tiene validez —el de
Estudio Genético y Filiacion-, explica esta aseveracion manifestando que la perita
encargada desu practica nunca fue posesionada conforme asi lo ha reconocido en la
audiencia de juicio. Aunado a esto, indica que la misma experta, tecnologa Gisella
Fiallos Norofia, no se encontraba presente el dia de la pericia. por lo que no realizo
la toma de las muestras, no constatd el procedimiento que se debe-seguir para la
obtencién de muestras, y que tampoco se respeté la cadena de'custodia; y que estas
deficiencias a contrario sensu de lo que sostiene el tribunal de apelacion; no pueden
ser consideradas ecomo mera formalidad, pues el acta de posésion es evidentemente
falsa.

Deotro lado, el gue recurre manifiesta que la sentencia de apelacion no cumple con
los estandares de motivacion definidos por, la Corte Constitucional, a saber,
razonabilidad, comprensibilidad, y l6gi¢ca:'En opinion del que casa, el tribunal ad
quem, en su deeision, no “enumeran” los fundamentos de hecho, ni de derecho ni las
disposiciones juridicas en que sostienen su pronunciamiento. En este contexto, y
siendo como es, la motivacion un requisito indispensable de toda resolucion judicial,
la sentencia que reprocha por esta via atenta el debido procesovy.la seguridad
juridica, por carecer de fundamentos facticos y juridicos.

Finalmente, el que casa, sostiene que la sentencia baje ‘cuestionamiento no resuelve
todos los punte$ materia de la confroversia, 10 ‘analiza las_excepciones que ha
deducidoglos recaudos procesales, ni'la prueba actuada en juicio.

2.3: Cuestiones previas:

El1 Cédigo Orgdnico General de Proe¢sos cumpliendo con el mandato constitucional
de que el sistema procesal se desarrollara —entre otros- bajo el principio de oralidad,
instituye a la oralidad como el sistema procesal con el que se regirdn las causas

controvertidas en sede jurisdiccional.
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Dentro de las reglas que ha establecido el legislador en la nueva ley adjetiva, esta la

facultad de la persona demandada para plantear excepciones previas, entre la
variedad de estas, unas hacen referencia a proposiciones que-pendrian fin al proceso
(como por ejemplo la alegacion de prescripcion, caducidad o cogsavjuzgada) y otras
tendientes a verificar la validez de la<causa-(como falta de legitimacion en la causa,
competencia del juzgador of error.en la fotfila de proponer la demanda). Estas
propésiciones segun el art. 294.1 del Codigo Organieo’General de Procesos. deberdn
ser debatidas y resueltas’por los-sujeto§ procesales en audiencia preliminar, y
dependiendowde la complejidad del easo, o de la necesidad de contar con otros
elementos, podran.ser resueltas en la misma diligencia o en otro momento procesal
diferente (sola de ser necesario).
Respetando el derecho constitucional a recurrir y de revision de un juez ‘superior
(art. 76.7.m) CRE). el legislador ha previsto que la resoluciémque rechace las
cuestiones previas podra ser apelada con efecto diferido, Estojquiere decir, que la
apelacion del auto interlocutorio desestimatorio de las proposiciones previas no sera
conocida y/o reSuelta por el superiorakmomentosmismo deé-a apelacion, sino que la
sustanciacion de la causa debera continudr-hasta que se.pueda alcanzar una decision
final. es decir del fondo del asunto; sele en este momento procesal, el expediente
debera ser-elevado_alssuperior, para que. este resuelva en primer lugar el recurso
vertical respectorde-assexcepciones previas, y de ser el caso, o sea, si se apeld de la
decision del fondo, pronunciarse también a este respecto (art. 261.3 COGEP).™
La disposicion que prevé la apelacion para el auto que desestime las cuestiones
previas, establece:

Art. 296.- Resolucion de recursos. En la audiencia preliminar; se resolveran

los recursos propuestos que se regiran-por las siguientes reglas:

1. Elauto mterlocutorio™ que rechace las ‘excepeiones previas, unicamente
serda apelable con efecto” diferido., Si la-résolucion acoge las excepciones
previas o resuelve cualquier cuestion que ponga fin al proceso seré apelable

con,efectosuspensivo. (cursivas ¥ negritas no originales)
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De la disposicién en cita se desprende con absoluta claridad que en contra de la
resolucién desestimatoria de las cuestiones previas Unica y exclusivamente cabe
recurso ordinario y vertical de apelacion, y no recurso extraordinario de casacion;
por tanto, retomando lo dicho ut supra, la‘sentencia en instancia-de apelacion que
resolviere tanto<las cuestiones previas (recurrida ‘en primera instancia con efecto
diferido) .como el fondo del asunto, solamente podré ser recurrida via recurso
extraordinario de casacion por Jla decision de fondo, no asi por las cuestiones
previas, habida cuenta que la ley orgénica procesal (derecho publico) no ha previsto
este recurso:

Se debe recordar,. que con base en el principio de libertad de configuracion
normativa, el legislador se encuentra en la obligacion de promulgar las normas
procesales que considere. En esta razén se explica por qué es que laley,,y no la
Constitucién, la fuente juridica que debe disefiar las reglas .de, admisibilidad o
procedencia de los distintos medios de impugnacion; por tamto, al legislador le
compete definir los diferentes aspectos gue rodean a<un'recurso, por gjemplo, como
se puede interponer un recurso, ante quién, €h qué oportunidad, cudles son los
requisitos para su admisiblidad y/o procedencia. En‘consecuencia, la regulacion de
los recursos a traves de normas procesales, en modo alguno significa atentar contra
el derecho. a recurric=(art. 76.7.m) CRE).,El cumplimiento del procedimiento
establecido enla-Jey, es-al mismo tiempo, garantia de satisfacciéon de los principios
de legalidad, seguridad juridica, tutela judicial efectiva, y debido proceso.

Este tribunal considera, que los argumentos en los que se sustenta este recurso, son
similares a los que sirvieron de base para deducir las excepciones previas, las que
conocidas y resueltas en primera instancia y ratificadas en apelacion, se entiende
que fueron saneadas y no afectan la validez procesal, a<parte que.estas supuestas
infracciones no provocan la nulidad que ‘se alega como fundamento para presentar
este caso, al'mo encontrarse previsto este efecto en forma-taxativa en el art. 107
COGEP, que trata sobre las solemnidades sustanciales comunes a todos los
procesos, y porque el art. 110 ingiso ultimo. ibidem aplicable al caso lo que preve es
que, “No se-declarard la nulidad por. vicio de procedimiento cuanto la omision

haya side discutido en audiencia preliminar o fase de saneamiento.”. Por tanto

(2]
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estas alegaciones no se enmarcan en los presupuestos previstos en la causal de

casacion invocada.

Asi las cosas, este tribunal de casacion, respecto de la.primera parte de la
fundamentacion esgrimida por el co accionado recurrente. y'que ha-sido-admitida a
tramite por el cefljuez competente suljpereatarse de lo expuestd en este acapite,
rechaza estas impugnaciones por las razones expuestas.

Respetto de la segunda cuestionpet 1d querse ataca\la sentencia de apelacion y que
en sentido amplio se refieveral déficit-de motivacién en el que incurre el tribunal ad
guem, Se tiene:

2.4. Asunto juridico a resolver:

Esclarecido como ha sido el ambito de control por parte de este tribunal de casacion,
corresponde entonces delinear el asunto a resolver, y sera el que ha sido planteado a
proposito del segundo motivo previsto en el art. 268 del Codigo Organico General
de Procesos, esto es, verificar si en el fallo de apelacion, el tribunal’ha rehusado de
su obligacion constitucional de motivar su decision finals

2.5. Resolucion metivada de las acusaciones planteadas en casacion:

2.5.1. Del acto jurisdiccional recurrido:

En primer lugar, se hara referencia-a 10s argumentos.y consideraciones vertidas por
el tribunal ad gwem, enda sentencia queahora ha sido requerida, para luego
confrontarla, con la linea jurisprudeneial| desarrollada por esta Sala de la Familia,
Nifiez, Adoleseencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia,
con respecto a la garantia jurisdiccional de motivacion (art. 76.7.1) CRE) para saber
si procede o no el recurso extraordinario de casacion.

La sentencia recurrida consta de cinco considerandos, el primerg trata- sobre los
antecedentes de la causa y el objeto de la resolucion; el segundo, presupuestos
procesales: y en el tercero, se realiza un amplio anuncio‘y analisis de lo$ medios de
prueba: en el siguiente, se detallan las cuestiones doctrinarias‘y juridico procesales
respecto del recurso vertical de apelacion; ¥ el Considerando- final, puede ser divido
en dos partes. en la primera se analizan las  exeepciones previas que fueran
rechazadas en primera instancia y'recurridas\con efecto diferido; y en la segunda,
con base enwlas pericias de ADN efectuadas durante la sustanciacion de la causa, el
tribunal resuelve. confirmar en lo principal la sentencia de apelacion. esto es.

declarar que ‘€l reconociente, sefior Eduardo Patricio Coba Alvear; no es el padre
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biologico de la accionante, sefiora Paola Karina Coba Cando; en tanto quedeclara

que el sefior Carlos Juan Isaac Ubidia Parker, si es el padre biologico de la

demandante.

Es preciso sefialar que a lo largo de toda la sentencia, se va-explieitando el marco

juridico que se aplica al caso concretos

En lo principal, en el fallo impugnado, se lee:
QUINTO.- ARGUMENTACION JURIDICA Y MOTIVACION: 5.1.-De la
lectura de la demanda, se desprende que la sefiora PAOLA KARINA COBA
CANDO presenta la demandade Impugnacion de Paternidad e Investigacion
y Reconocimiento de Paternidad en contra de EDUARDO PATRICIO
COBA ALVEAR y CARLOS JUAN UBIDIA PARKER, respectivamente.-
5.2.- En el marco constitucional, se encuentra establecido el derecho,a la
identidad en el Art. 66.28 que dice: 'El derecho a la identidad. personal y
colectiva, que [...]; vy, el Art. 18 de la Convencion “Americana sobre
Derechos Humanos, establece: “Derecho al Nombre:=" Toda, persona tiene
derecho a‘un nombre propio y:a los-apellidos de sus padres o al de uno de
ellos[...]' Por lo que, en efecto, el derecho a la identidad es un derecho de la
personalidad o reconocimiento’ de una cualidad inherente a él, es decir un
modo propio de serde la persona que la distingue de los demas en el ambito
de las relaciones sociales y deparentesco; es esencial, y concedido para toda
la vida [...] 5.4.- En Resolucién de Triple Reiteracion de la Corte Nacional
de Justicia (Registro Oficial Suplemento 346 de 2 de Octubre del 2014) en su
articulo 1 se dispone: '...PRIMERO.- El reconocimiento voluntario de hijos
e hijas tiene el cardcter de irrevocable.- SEGUNDO.- El legitimado activo
del juicio de impugnacion de reconocimiento es el hijo/a y/o cualquier
persona que demuestre interés actualen ello, excepto el reconociente, quien
solo puede impugnar el acto del reconocimiento por via, de nulidad del acto,
accién que ha de prosperar, en tanto logre demostrar que, al momento de
otorgarlo, no se ha verificado la concurrencia de los requisitos indispensables
para su validez; la-ausencia.de vinculo consanguineo con el reconocido a
través de la practica del examen de ADN, no constituye prueba para el juicio
de impugnacion de reconocimiento, en que no se discute la verdad

biologiea..."; 5.5.- Nuestra legislacién en lo que tiene relacion a la filiacion,
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contempla dos tipos de impugnaciones a saber: a) Impugnacion<de la

paternidad cuando el padre de una nifia o nifio, duda de la paternidad de una
hija/o nacido en matrimonio; y. b) Impugnacion del reconocimiento, el
mismo, que se ha hecho a una nifia o pifio como hijo, suyo nacide. fuera de
matrimonio.-oEl Art. 250 del Codigo, Civil [§.]En el misme-contexto, la
Corte Nacional, en Resolucion No. 05-2014, publicada eivel Registro Oficial
No /346 (Suplemento) de'fecha 02 de octubre del 2014, en el en numeral 3,

Titularidad de la Impugnagion del Recomocimiento, declaraba: la
impugnaciéndel reconocimientg noyle pertenece al padre o madre que
voluntariamente ha reconocido a un hijo como suyo [...]'el Art. 248 del
Cédigo  Ciwil, senala [...] 5.6.- En la misma linea de estudio, debemos
considerar lo previsto en el Art. 75 de la Constitucién de la Republiea del
Ecuador, el debido proceso (Art. 76 ibidem), el derecho a.la Defensa
(Art.76.7.a.b.c ibidem) y la seguridad juridica (Art. 82.ibidem), principios
constitucionales y legales, que en el caso examinado, fueron garantizados y
ejercidos plehamente por las partes procesales vy, conseCuentemente se ha
efectuado una correcta aplicacion del deteeho, por 1o queno cabe la nulidad
dél proceso.- [...] 5.8.- Asmnismo,en el caso,sub judice, la actora, sefiora
PAOLA KARINA €OBA, CANDG@, pretende asegurar su derecho
constitucional a la identidad, en procura de conocer la verdad bioldogico y la
identidadstinica: por lo que la Resolucion de Triple Reiteracion de la Corte
Nacional de Justicia, Registro Oficial Suplemento 346 de 2 de Octubre del
2014, es concordante [...] es decir, la impugnacion de reconocimiefito de
paternidad, interpuesta por la sefiora PAOLA KARINA COBA-CANDO, en
contra del sefior sefiores EDUARDO PATRICIO COBA.ALVEAR. quien le
reconocid voluntariamente, es juridicamiente procedente de conformidad con
el Art. 25040Codigo Civil y lagurisprudeneia, antes citaday tanto mas que
existein examen de ADN negativo conforme Consta del mforme que obra de
fs. 55 a 57. que en lasconclasiones establece que: '...Los resultados
obtenidos EXCLUYEN  la existencia dé\vinciilo biologico del seiior COBA
ALVEAR EDUARDO PAIRICIQ [.»] respecto a (el/la) hijo (a) COBA
CANDO "PAOLA KARINA [...] Por tanto el sefior COBA ALVEAR
EDUARDO PATRICIO NO ES EL PADRE BIOLOGICO de (el/la) hijo(a)
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COBA CANDO PAOLA KARINA..."- 6.4.- Mientras que en lo relativo a la
accion de investigacion de Paternidad, planteada por la sefiora-Paola Karina
Coba Cando en contra del sefior Carlos Juan Isaae Ubidia Parker. en el
mismo juicio, este Tribunal, establece que al-amparo de su derecho a la
identidad; establecido en la Censtitucion<Politica y_en\los Arts. 252, 255 y
sigiientes del Codigo Civil/'[...] ‘eni ¢l caso estudiado la actora es la
legitimaria activa de esta accion y eXistein examen de ADN que obra de fs.
58 a 60, que en las ‘eenclusiones) establece que: '...en todas las
comparaciones realizadas se\ observd la existencia de compatibilidad
geneticarentre el sefior UBIDIA PARKER CARLOS JUAN ISAAC [...] ¥
(el/la) hijo (a) COBA CANDO PAOLA KARINA [...] Los resultados
obtenidos NO EXCLUYEN al sefior UBIDIA PARKER CARLOS\JUAN
ISAAC; como padre posible de (el/la) hijo (a) COBA CANDO PAOLA
KARINA. Los célculos realizados sobre la base de los resultados obtenidos
indican una PROBABILIDAD DPE*PATERNIDAD (W), estimada de
99.999999994233% y un INDICE" DE-PATERNIDAD /(IP) estimado de
17339959170.8281 ... (cursivas 1o originales)

2.5.2. De la motivacion

Este tribunal ha emitido varios pronunciamientos sobre la importancia de la
motivacion en tanto cumple varios propositos, como derecho de las y los ciudadanos
a recibir de las instituciones del estado una decision legitima, comio-garantia de
tutela y de debido proceso, asi como de publicidad y control no sole por parte de las
autoridades jerarquicamente superiores sino-'de la sociedad en gemeral. En este
sentido se ha manifestad que:

De acuerdé con el art. 76.7 1) de la €onstitucion de la Republica, las resoluciones de
los poderes publicos en general y del poder judicial-en particular, en que se vean
comprometidos dereches, debern—encontrarse adecuadamente motivadas. EI

constituyente.ha establecido parametros minimos para entender que una resolucion

Bl sentencia de apelacion, folios 17-14 del cuaderno de segunda instancia.
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se encuentra adecuadamente motivada, senialando que las resoluciones debéran para

su legitimidad y validez, contener la especificacion de los antecedentes”facticos,
principios juridicos y/o disposiciones normativas en que se funda) la decision, asi
como también la explicacion de la pertinencia de .esa \subsuncién_normativa:
proceder en contrario tiene una consecueneia doblef por una lado'la-nulidad del acto.
vy por otro,Ja responsabilidad d¢'1a o ¢l servidorpublico que emite el acto.
CRE Art. 76.7 1) Las-résoluciones de los poderes publicos deberan ser
motivadas. No habra motivacion si en la resolucidn no se enuncian las
normas e principios juridicos«€ivque se funda v no se explica la pertinencia
de supaplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsablés seran

sancionados.

COFJ Art. 130.4. Motivar debidamente sus ‘tesoluciones~.No habra
motivacion, si en la resolucién ne se eruncian las{normas o principios
juridicos en que se funda y\no se expliea,lapertinenc¢ia-de su aplicacion a los
antecedentes de hechowLas resgluciones '© fallos que no se encuentren

debidamente motivados seran nulos:

Como se wve, la. garantia constitucional del derecho a la defensa y al debido proceso,
en la dimension de motivacion de las resoluciones, cobra trascendental importancia
dentro del ordenamiento juridico del pais., pues exige de toda autoridad, la
justificacion de los actos en que se decidan derechos de las y-les. ¢iudadanos,
justificacion que para ser asi considerada, debe contener un esténdar minimo, como
es la adecuada enmarcacion de los antecedentes factices a les principios o normas
juridicas del ordefiamiento estatal.

Tratandose'del poder judicial, las\decisiones-adoptadas no solo deben adoptar ese
estandar de justificacion, sino ‘desarr¢llarle al maximo en ciertos casos en que se
requiera reforzar la argumentacion para dotar de legitimidad a una decisién. En este
orden de ideas, la motivacion constituye entonces, un deber constitucional y legal de
los operadores juridicos (arts. 76.7 1) CRE y 130.4 COFJ), y una garantia de control

no solo para los intervinientes directos de las causas, sino de la sociedad en general,
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asi como de publicidad.
En la linea de pronunciamientos de este tribunal de la Sala Espeeializada de la
Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, como parte del maximo
organismo de administracion de justicia ordinaria del pais, respecto-del derecho y la
garantia de motivacion conforme se<éncuentra econfigurada en la Constitucion, ha
manifestado qu_e:m

Las premisas vertidas en-und ptovideneia, deben encontrarse plenamente

Justificadas, esto significa que debericontener una justificacion tanto interna,

cuanto externa.

Partiendo desde un punto de vista tradicional, /a justificacion interna, ha sido

ligada al silogismo juridico, cuyo resultado para entenderse como

justificado, debe ser el producto de la aplicacién de reglas univérsales: ]
también puede ser concebida como la correcta inferencia de.las premisas
para llegar a una determinada conclusion, en definitiva\y en términos de
Perelman, para entenderse justificada internamente una decision-debe existir
un nexo.de solidaridad entrelas premisas\y la conclusié'n,m lo dicho no
significa otra cosa siio que la conclusion a la que llega el juzgador debe
guardar coherencia ‘o~ conSistencia _eom las premisas previamente
establecidas.”’
Por la“segunda. justificacion éxterna, nos referimos a la fundamentacion
propiamente dicha de las premisas usadas en la primera (justificacion
interna), habiendo para ello un amplio grupo de reglas y formas de
justificacion;™ este tipo de justificacion, se relaciona con la racionalidad de

los argumentos o motivos que sustenten los elementos facticos 0. normativos,

que dicho sea de paso deben encontrarse correctamente establecidos en una

] yéase entre otros pronunciamientos dé la Sala de 1a\Familia, Nifiez, Adolescencia y
Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, Juicio 291-15, Resolucion 285-15;
Juicio 122<16, Resolucion 153-16; Juicio 192-16, Resolucion 231-16; lJuicio 206-16,
Resolucion 083-17; Juicio 246-16, Resolucién 084-17.

®1 Robert Alexy, Teoria de la Arguméntacién Juridicd, trad-Manuel Atienza e Isabel Espejo,
Madrid, Centro de Estudios Constitucionales y‘Politicos, 2007, p. 214; asi también véase
Manuel Atienza, Curso-de Argumentacion Juridica, Madrid, Trotta, 2013, p. 103-107.

] Chaim Perelman, La Iégica juridica y la nueva retdrica, trad. Luis Diez-Picazo, Madrid,
Civitas, 1979, p..232.

" Manuel Atienza, op. cit., p. 105.

Bl Robert. Alexy, op. cit., p. 222-223.
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providencia, en suma, cuando nos referimos a justificacion externa.'estamos

[9] que sirva de-sbstedto a las

hablando de una apropiada argumentacion
premisas facticas y normativas.

Finalmente podemos decir, que la mgtivacion puede ser'coneebida desde una
doble perspectiva: desde el punto de vista-de suestruetura, gue tiene que ver
con'la relacion existente entre/las premisas’y la.conclusion; y, desde el punto
de vista de su fuerza,‘es decif, la intensidad de las razones que sirven de

sustento a 1a conclusion.!"¥

A criterig del tribunal, una vez cumplidos estos parametros, también se verdn
satisfechos aquellos establecidos por la Corte Constitucional del Ecuador, en cuanto
ha dicho que las resoluciones judiciales se entienden debidamente motiyvadas si

cumplen con parametros de comprensibilidad, logica. y razonabilidad.

En tal sentido, la Corte Constituciondl ha sido categérica en sefalar que la
tarea fundamental en motivar una sentencia radica'| precisamente en

desatrollar un argumento:

1. Comprensible, es.decir. que goce de claridad en su lenguaje:

11, Légico, 1o cual implica una coherencia entre las premisas y la conclusion,

asi como un argumento;

1. Razonable, es decir, fundada en principios constitucionales, logrando que
las entidades normativas del ordenamiento juridico, encajen en las
expectativas de solucionar los problemas .y eonflictos| presentados,
convirtiendo a la motivacion en,umderechotinherente al debido proceso, por
el cual el Estado, a travéside los administradores de justicia, exterioriza las

razones de su decision con respecto.al conflicto suscitado.!"

©l vanuel Atienza, op.eit!, p 104.

10y lgartua Salaverria, El razonamiento ‘en las resoluciones judiciales, Lima, Temis,
2009, p. 46-47

1 vid. Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia 008-14-SEP-CC, Caso 0729-13-EP, de
08 de enero de 2014.
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En definitiva, una decisidn puede considerarse como atentatoria a la ‘garantia de
motivacion, en los casos siguientes: (7) cuando no se hayan enunciado los hechos
fijados; (ii) si no se evidencia andlisis probatorio algunoy (iii) por falta de sustento
de la decision en el sistema de fuentes de derecho;” v/o-(iv) _por manifiesta
incoherencid entre la decisiony las premisas planteadas enel fallo. Finalmente se
precisa que el vicio de falta de.motivaeion fia de proceder cuando la o el quejoso/a,
pretenda nulitar la sentencia en si misma, per se, yno cuando pretenda involucrar al
tribunal de ‘control*¢asacional en el anélisis de cuestiones de talante estrictamente
procesal o de control estricto de valoracion de elementos de prueba.

2.5.3. Analisis del tribunal de casacion:

Con respecto a este ultimo asunto, se iniciara el analisis de las acusaciones(respecto
de la falta de motivacion.

Entre los varios argumentos que expone el casacionista para imputar al fallo de
apelacion como carente de motivacion, estd por un lado, que no<existe analisis
probatorio algune; vy por otro, que le 'examen de ADN; comie ‘medio de prueba
carece de validez per una serie de iregularidades que<él considera trascendentes
para_excluir del objeto de prueba a aquel medio. (A parte de que esta premisa es
contradictoria, entrafla un asunto que como.se dijo no atafie a la causal de casacion
esgrimida, falta-de"motivacion, habida, cuenta que el analisis de si un medio de
prueba cumple con los requisitos de ley para su validez, o si un medio probatorio ha
de ser excluido o no del objeto de prueba, es asunto que implica un control procesal
de valoracion de la prueba, y no implica una acusaciéon que pretenda nulitar la
sentencia requerida per se. Sumado a esto, se tiene que por el Caracter de la
acusacion, ilegalidad/irregularidad de un medio de prueba, esun motivo que no se
adecta al acusado (segundo), sino que se corresponde conla causa‘cuarta del art.
268 de la ley organica procesal.

De otro lado, como se vio ur supra, €l tribunal ‘ad guem, si enuncia los asuntos
controvertidos que va a resolver: impugnacién delreconocimiento de paternidad e
investigacion de paternidad; asi también, adecua las premisas facticas al
ordenamientojuridico vigente, y que,-es.el pertinente al caso concreto; y, finalmente
la decision adoptada es coherente con los antecedentes.

Finalmente, precisa manifestar que el derecho constitucional pretendido por la
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accionante, el de identidad (art. 66.28 CRE), ha sido debidamente tutelado por el

tribunal de alzada. Con el proposito de resolver el asunto, <ha.analizado la
legitimidad de la accionada, asi como de los demandados. y.la posibilidad cierta de
acumular las acciones: a mas de esto, basa su decisién en-una prueba-de cardcter
cientifico (ADN), v que en proegsos)de investigacion< de paternidad y de
impugnacién de reconocimiento accionadosperla‘titular del derecho, cobra absoluta
trascendencia. Ademas, en la“séntencia\de apelacion/se analizan las disposiciones
sustantivas y adjetivasde fuente /ordinaria, y legal que prevén las acciones
planteadas; en consecuencia, se verifica que el fallo bajo cuestionamiento cumple
con la garantia constitucional de motivacion (art. 76.7.1) CRE), por lo que. bajo
ningun concepto pueda atirmarse que en el caso bajo estudio se hayan vulnerado los
derechos al debido proceso y seguridad juridica.

3. DECISION EN SENTENCIA:

3.1. Teniendo en cuenta que con respecto al censura con fundamento en el art. 268.2
del Codigo Organico General de Procesoss por falta de motivacién,dela sentencia,
fundamentado_ef parte en el argumento sebre aplicacion indebida del articulo 148
en relacion con el articulo 333 del COGER;yen otra exclusivamente en supuestas
deficiencias en la valoracion de la‘prueba,como ehinforme de Estudio Genético de
Filiacion. carecen de sustento juridieo, pues como se vio, la sentencia de apelacion
contiene la_motivacion suficiente sobrejlos hechos y las normas de derecho que el
tribunal de instancia considerd decisivos para emitir el fallo, esto es, que existe una
justificacion razonada y coherente de la conclusion a la que se llega. En esta virtud,
por las consideraciones que anteceden, el Tribunal Unico de la Sala de [a\Familia,
Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores. de la Corte Nacional de Justicia
“ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR Y, POR AUTORIDAD DE LA‘CONSTITUGION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA”, 0 casa Ja senténcia fecurrida, y que fuera
pronunciada por el tribunal de la‘Sala Especidlizada<de la. Familia, Mujer Nifiez y
Adelescencia de la Corte Provincial de Justicia del.Pichincha, el 25 de septiembre
de 2017; las 14h31. Sin.costas nivmlta que regular. Con el ejecutorial, devuélvase
los expedientes al tribunal de origen.” Notifiquese. f).- DRA. MARIA DEL
CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL (PONENTE); DRA.
JANETH CECILIA SANTAMARIA ACURIO, JUEZA NACIONAL (E); DRA.
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MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL; Cettifico: f).- DRA.
PATRICIA ALEXANDRA VELASCO MESIAS. SECRETARIA RELATORA.

Certifico: Que las ocho (8) copigd gue anteceden son tomadas de sus actuaciones
originales constantes en el Jyitio No. 17983-2016-01362 sigue Paola Karina Coba
Cando. contra Edua - Coba Alvear y Carlos fuan Isaac Ubidia Parker. -
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Resolucion No. 028-2018

Juicio No. 13201-2015-00804

Actor: Bertha Gabriela Cevallos Garzon
Demandado: Geovanny Jesus Loar Santos

Juicio/Ordinario No. 13201-2015-00804
JUEZ PONENTE: DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA
NACIONAL (PONENTE)
CORTE NA€CIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES.-
Quito, martes 6 de febrero del 2018, las 10h19.-
VISTOS:

ANTECEDENTES

En el juicio ordinario que por declaratoria_de union de hecha sigue Bertha Gabriela
Cevallos Garzon en contra de Geovanny Jesus-Loor Santosi™la.actora interpone
recurso de‘casacion impugnandd lasentencia dictada ek 28 de septiembre de 2017,
las 40h46, por la Sala Civil'de la Corte Provincial/de Justicia de Manabi; la que, al

revocar la sentencia de primera instancia, declara\gin lugar la demanda.

Coneedido el recurso de casacion par el tribunal de instancia, y remitido al érgano
jurisdiceional.competente de la Corte Nacional de Justicia, el Conjuez de esta Sala,
en quien por sorteo se radicod la competencia para admisibilidad, lo acepta a tramite,
por considerar que el recurso cumple con los requisitos de procedencia, oportunidad,

legitimacion y formalidades previstos en el articulo 6 de la Ley de Casaeign.
FUNDAMENTOS DEL RECURSQ

Con fundamento en la causal 3 del articulo’3 deda Ley de Casaeion, la recurrente
acusa como infringidos. los articalos 222, 223'y 226.¢) del Cédigo Civil, asi como el

artietlo 115 del Codigo de Procedimiento. Civil.

Afirma que la Sala pard 'determinar que ne existe la union de hecho, sefiala que
existié centrato de compraventa en @l cual “me presento por mis propios derechos v
en estado dessolteria, contrato de compraventa que se efectiia con mi conviviente

como comprador, tipo de contratos que no pueden realizarse entre convivientes
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segun lo analiza la Sala.” (Sic); pero no analiza el hecho de que, una delas causales
para dar por terminada la union de hecho, no la constituye el celebrar contratos de
compraventa. Arguye que, pese a que la Sala reconoce gue ‘existio_una relacidon
entre ella y su conviviente, no aplica el artieulo 223.del Cédigo Civilirespecto a la
presuncion de-@stabilidad de la monogamia de‘la union de hecho. aun cuando se
demostroque aquella se mantuvo por dos.aflos conseeutivos, en este sentido expresa
que “[si] la relacion no pudo hdber empezado desde junio de 2010, sino, como lo
infiere la Sala, desde julio de 2011= donde supuestamente pude tener la union por
cuanto yanotrabajaba fuera de la ciudad de residencia-, hasta la fecha del contrato
de compra venta =gue se dio el 15 de octubre de 2013 — transcurrieron mas de dos
arios, por lo que debio presumirse la estabilidad y monogamia de la union de hecho
vy no como senala la Sala, que menciona con fuerza equivoca que éste tipo de
contratos no se da entre convivientes, olvidando que en la propia sentencia se
reconocio que existio la relacion y la union de hecho, y que(la causal gue determind
la terminacion de la union de hecho fue el matrimonio que mi canviviente contrajo
el 22 de julio.de 2016. Hasta esa fecha-se mantuvorla unien de hecho entre mi ex
conviviente y vo. " (Sie) Y que por tantosresulta claro \que la falta de aplicacion de
los‘articulos 223 y 226 del Codigo Civil, impidié-‘a 1a Sala el reconocimiento de la
unién de hecho entre ella y su ex conviviente. desde junio de 2010 hasta el 21 de

julio de 2016:

Imputando “la misma causal, aduce que dentro del analisis probatorio,
especificamente con respecto a la certificacion del Instituto Ecuatofiano de
Seguridad Social donde constan los aportes realizados por la Compafiia WAEL
ALAM ETIQUETAS INTERNACIONALES CIA. LTDA. (fs.1156), se evidencia
que la Sala valora esta prueba como indice de la inexistencia de.la relacion
monogamica y estable, cuando afirmanyque con aquella, se demueéstra que vivio en
una ciudad<diferente a la que debia residit.para martener la relacion, lo cual
considera, es un grave error de-interpretacion que contraria directamente el articulo
115 del Codigo de Procedimiento Civil y el articulo 223 del Cddigo Civil, al
presumir la Sala;, que por efectos de Su trabajo no podia mantener una relacion
estable y monegamica, lo cual defrauda al andlisis de las circunstancias en las que se

desarrollé la relacion: y que, esta errdnea interpretacion lleva a que la Sala obvie lo
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evidente y demostrado, al darle un amplio valor probatorio a un certificado que lo

unico que prueba es una dependencia laboral “no un limitante para mantener una

relacion estable v monogamica”,

Sostiene que existe ademads, falta de aplicacion del acticulo ll15)del-€édigo de
Procedimiente Civil, con respecto ala@preciacion de la prueba en conjunto. En este
sentido, dfirma que la Sala ng valord querexiste una relacion de union de hecho con
elddemandado. que tuvieron un hijo en diciembre dé 2012, que compartieron vida
familiar (eomo el viaje'realizado a Estados Unidos en el 2014). lo cual aduce, fue
demostrade. ton.fotosytestimonios aportados al proceso; equivocandose la Sala en
su analisis, al no establecer conexiones entre los hechos demostrados por no valorar
la prueba en"su conjunto, pues admite la existencia de una relacion pero no su

estabilidad y monogamia.

Fijados asi los términos objeto del recurso, queda delimitado &l ‘@mbito de andlisis y
decision de este Tribunal de Casacion, en virtud del principio-disposifive.consagrado
en el articulo 16816 de la Constitucionde la Republica, mormado porel articulo 19 de

la Ley Orgdnico de la Funcion Judicial.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
1. JURISDICCION Y COMPETENCIA

1.1. Corresponde el conocimiento de esta causa, al Tribunal que suscribe, constituido
por Juezas y Conjuez Nacional, nombrados y posesionados por el Cdansejo de la
Judicatura, en forma Constitucional, mediante resolucion de 28 de enero de 2015. El
Dr. Guillermo Narvdez Pazos, interviene por licencia concedida al juez titular Dr.
Carlos Ramirez Romero, segun oficie<216-SG-CNJ-RO6; su'competencia para
conocer el recurso de casacion interpuesto se¢ fundamenta.en-lo dispuesto en los
articulos/184.1 de la Constitucion de la ‘Repiiblica del. Ecuador; 189.1 del Cddigo
Otganico de la Funcion Judicial y 1 de'la’Ley de Casacion.

2. PROBLEMA JURIDICO QUE)DEBE RESOLVER EL TRIBUNAL

2.1. Al Tribunal. en virtud de los puntos a los cuales el recurrente contrae el recurso
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le corresponde resolver:

2.1.1. Si, en la sentencia impugnada hay falta de aplicacion del\articulo 115 del
Cédigo de Procedimiento Civil, que ha conducido a la no«aplicacion.del articulo 223
del Codigo Civil, al considerarse queno existid. estabilidad-ni, monogamia en ta-
relacion mauntenida entre las partes procesales, que permitan la declaratoria de la

union de hecho.

3. CRITERIOS JURIDIECOS BAIO-LOS CUALES EL TRIBUNAL REALIZARA
SW ANALISIS

3.1. La causal 3 del articulo 3 dela Ley de Casacion sirve para fundamentar la
vulneracion de preceptos de valoracion probatoria, por falta de aplicacion, aplicacion
indebida o errénea interpretacion, cuando hayan conducido a una -equivocada

aplicacion o a la no aplicacion de normas de derecho en la sentencia:

3.2. Constituyen. preceptos juridicos ‘de ~valoracion ~dela.prueba, aquellas
disposiciones legales que dan-determinado. valor probatorio~a un medio de prueba,
regulando su eficacia; asi por.ejemplo el articulo 143 del Codigo de Procedimiento
Civil que dispone ‘“La confesion legitimamente hecha sobre la verdad de la
demanda, términa-el juicio civil ", la acugacién de vulneracion de un precepto de esta
naturaleza tiene por objeto denunciar que a un especifico medio de prueba no se le
ha reconocidae el valor que la ley le otorga o por el contrario que se le ha dado uno

que la Ley no prevé.

3.3. El articulo 115 del Codigo de Procedimiento Civil, es una norma que contiene
tres mandatos, a ser cumplidos obligatoriamente por el juez en la valoracion de la
prueba, su apreciacién en conjunto, la-que se realiza valorandelas a-cada una de ellas
en forma expresa, relaciondndolas entre 'si,, para de todas ellas obtener una
conclusion, en cuya formulacién utilizard, su correcto entendimiento (reglas de la
sana critica), sin descuidar-los requisitos de‘validez previstos en la ley sustantiva, su

pertinencia y debida actuacion, seginla ley procedimental.

3.3 La union de hecho estable y monogamica de més de dos aflos, con el fin de
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vivir juntos, entre dos personas libres de vinculo matrimonial, mayores de edad, que
formen un hogar de hecho, genera los mismos derechos que tienenslas familias
constituidas mediante matrimonio y da origen a una socieddd \de-bienes. (Articulo

222 del Cddigo Civil reformado R.O. 526 _19-V1-2015)

4. ANALISIS MOTIVADO DE'LOS EUNDAMENTOS DEL RECURSO, EN
RELACION CON EL PROBLEMA JURIDICO PLANTEADO

4.1. UNICO-CARGO™ Alegando falta-de'@plicacion del articulo 115 del Codigo de
Procedimiente Civillarecurrente afirmia que pese a que la Sala reconoce que existio
una relacion entre ella y su conviviente, no aplica el articulo 223 del Cddigo Civil
respecto a la presuncion de estabilidad de la monogamia de la uniéon de hecho. aun
cuando se demostrd que aquella se mantuvo por dos afios consecutivos; yrque, por
tanto, resulta claro que la falta de aplicacion de los articulos 228 v)226 del Cddigo
Civil, impidio a la Sala el reconocimiento de la union_dé hecho entte ella y su ex
conviviente, desde junio de 2010 hasta el 21 dequlio de 2016..Al respecto este

Tribunal considera:

4.1d. En Casacion, la causal que s€ invoca ¢n sustente-de una acusacion en contra de
la sentencia, constituye larazon legal de la impugnacion y el limite impuesto por la
recurrente pata el ejercicio del contral de legalidad que debe realizar el Tribunal;
invocada la causal.3 del articulo 3 de la Ley de Casacion, deben sefalarse las normas
de valoracion de la prueba que se consideran infringidas. para que el Tribunal pueda
analizar si éstas fueron indebidamente aplicadas o erroneamente interpretadas, debe
sefialarse ademads, el medio de prueba afectado por este vicio—y las ‘normas de
derecho sustancial que como efecto devienen en equivocadamente aplicadas o no
aplicadas. La acusacion de vulneracion directa de las primeras € indirecta de las
segundas, debefundamentarse explicdndose de“una manera lggica y debidamente
sustentada ecomo ha ocurrido el quebrantamiento de las primeras, especificando qué
medio de prueba se ha valorado de una.forma diferente a la prevista en la ley y como

aquello ha conducido a una equivocada aplicacién o no aplicacion de las segundas.

4.1.2. De la lectura de la sentencia impugnada. se observa que en ella, los jueces en

los considerandos QUINTO y SEXTO, expresan efectivamente que entre las partes
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existié una relacion sentimental, dentro de la cual inclusive, han procreado un hijo;
pero que para declararse la unién de hecho. ésta debe reunir los requisitos exigidos
en la ley. Arguyen, que de la prueba aportada, no se puede-determinar de manera
clara que la misma tuvo inicio en junio de 2010 como afirma la accionante; asi como
tampoco se justifica hasta qué fecha mantuvieron talrelacion ¥, los motivos por los
cuales la dejaron, pues que, pruebas como-la-certificacion emitida por el Instituto
Ecuatoriano de Seguridad Social, que da cuenta de que Ja demandante trabajaba en la
cindad de Quito hasta el afio' 2011, el eontrato,de compraventa suscrito por las partes
en el 2013,y los juicios incoados entre €stas a partir del mismo afio (amparo
posesorio,  ejecutivo, contravenciones de transito) solo sirven al tribunal para
afianzar su pesicion respecto de la no justificacion de los presupuestos necesarios

para la procedencia de la accion.

El tribunal también argumenta de manera logica, el por Qué mno considera
trascendente la prueba testimonial, al existir, a su criterio, prueba documental certera
respecto de los hechos cuestionados, entre ellos el que. la actora-trabaja en la ciudad
de Quito, mientras se pretende la declaratoria de una unién de hecho supuestamente
establecida en el Carmen, Proyincia de Manabi. Al respecto, este Tribunal sefiala
que el articulo 222 del Cddigo Civil, establece que lo que da lugar a la existencia de
una union de hecho,-es’la formacion de un hogar comun, con los mismos fines del
matrimonio,. y ‘con-los-mismos deberes y obligaciones que tienen las familias

constituidas mediante aquel, por el lapso y las circunstancias previstas en la norma.

De lo expuesto, se puede concluir, que la Sala de Apelacion en su fallo cumple con
los preceptos contenidos en el articulo 115 del Codigo de Procedimiento. Civil, pues
ha justipreciado la prueba en su conjunto - valordndolas a cada una.de ellas en forma
expresa, relacionandolas entre si — y de acuerdo a las reglas de-lasana critica.
Observandose ademas, por parte de este Tribunal; que la recurrente, al fundamentar
el recurso pretende que se realice una nueva valoracion de la prueba, olvidando que
aquello es potestad privativa de los jueces de instancia, y que le esta dada a este
Tribunal, solo cuando al casar la resolucion recurrida dicta sentencia de mérito por
encontrar, que la valoracion del Tribunal de instancia vulnera las reglas de la sana
critica, la que, de la sola lectura del fallo, no se evidencia. Por las razones expuestas,

este Tribunal de Casacion, desecha el cargo.
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DECISION

Por las consideraciones que anteceden, el Tribunal de la Sala, Especializada de la
Familia. Nifez, Adolescencia y Adolescentes Infractores.\de-la Corte“Nacional de
Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN, NOMBRE\'BPEL PUEBLO
SOBERANG DEL ECUADOR. Y'POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LASACEYES DE LA REPUBEICA7 NO CASA\ la) sentencia dictada el 28 de
septiembre de 2017. las 10h46. por la Sala Civil deé’la Corte Provincial de Justicia de
Manabi, en el juicio ordinario que per decdlaratoria de unidon de hecho sigue Bertha
Gabriela Cevallos Garzon en contra de Geovanny Jesus Loor Santos. Sin costas. ni
multas. Devuélvanse los expedientes de instancia. Notifiquese. f).- DRA. MARIA
ROSA MERCHAN LARREA. JUEZA NACIONAL (PONENTE); DR."EDGAR
GUILLERMO NARVAEZ PAZOS, CONJUEZ NACIONAL (E)~BRA. MARIA
DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO. JUEZA NACIONAL: Certifico: f).-
DRA. PATRICIA ALEXANDRA VELASCO _MESHAS, ~SEERETARIA
RELATORA.

Juicio No. 13201201500804

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA<SADA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA.,
NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES. Quito. jueves 8
de marzo del 2018. las 08h49. VISTOS: (Juicio 008042015) Para resolver los
recursos horizontales de aclaraciéon y ampliacién interpuestos por Bertha Gabriela
Cevallos Garzén., este Tribunal considera necesario realizar--las | siguientes
precisiones:

1. El articulo 282 del Cédigo de Procedimiénto Civil.dispone” que:“La-aclaracion
tendrd lugar sid@ sentencia fuere ob§curay v laampliacion euando no se hubiere
resuelto alguno de los puntds controvertidoss™v se hubiere omitido decidir sobre
[frutes, imtereses o costas. La negapiva §erd debidamente fundamentada™ (Sic).

2. La recurrente solicita sedclare yamplie la'sentencia. alegando que de su lectura se
denota unaweyidente falta de revision de piczas procesales, y que los juicios a los que
se refiere ‘aquella, corresponden a una materia diferente. Al respecto, este Tribunal

seflala que. el recurso de casacién no es un recurso de tercera instancia que conlleve
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la revisién de piezas procesales, presentadas como prueba. ni a la constatacién de las
materias a las que pertenecen los procesos que refiere la sentenciavde instancia en su
considerando Quinto, pues como se deja sentado, ese tribunal, los cita para afianzar
su criterio de no procedencia de la accién, y.ello eslo 'que importa: sin que a este
Tribunal de Casacién. le corresponda)verificar ni aclarar-la-materia a la que se
refierenlos procesos.

3. Con respecto a “bajo qué argumentos especificos se indique que la recurrente
pretende que “Se-realice una nueva valergcion de la prueba.” (Sic), se considera
necesario sefialar que. aquello se evidencia de los cuestionamientos realizados en la
formulacion del recurso de casacién deducido por la propia accionante, al objetar a
través de aquel, el valor dado a las pruebas por parte del tribunal de instancia, lo
cual, como bien se ha dejado sentado en la sentencia, no es admisible 'en casacion.
En consecuencia. al no existir puntos obscuros o no resueltos; se'desecha la solicitud
por improcedente. Actda el Doctor Carlos Teodoro Delgado Alonzo, en virtud del
oficio nimero 398SGCNIJ de fecha 26 de febreto de 2018. Notifiquese. f).- DRA.
MARIA ROSA MERCHAN LARREA..JUEZA NACIONAL (PONENTE), DR.
CARLOS TEODORO DELGAPO ALONZO,»JUEZ NACIONAL (E), DRA.
MARIA DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL.
Certifico: . f)==.DRA..-PATRICIA\ /ALEXANDRA VELASCO MESIAS,
SECRETARIA RELATORA.

Certifico: Que las cuatro (4) ias gue anteceden son tomadas de sus actuaciones
originales constantes en el icio No. 13201-2015-00804 que sigue Bertha
Gabriela Cevallos Garzof contra Geovanny Jesus Loor Santos: - Quito, 22 de
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Resolucién No. 034-2018
Juicio No. 06333-2014-0623
Actor: Segundo Alberto Guaraca Marocha
£ RACIINAL & Demandado: Maria Cecilia Guaraca‘\Chimbo y Marfa Martina

‘]ﬁSTICIA Chimbo Yautibug

Juicio No: 06333-2014-0623

JUEZ PONENTE: DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO,
JUEZA NACIONAL(PONENTE)

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA - 4 ADOLESCENTES
INFRACTORES.-

Quito, jueves 8 de febrero del 2018, las 17h09.-

VISTOS:

1. ANTECEDENTES:

El sefior Segundo Alberto Guaraca Moroches ha, comparecideante. la Unidad
Judicial Multicompetente del cantén Guamote;~Chimborazo: interponiendo accién
de impugnacion de declaratoria judicial de paternidad. La accion la plantea en
contra de la nina Maria Cecilia Guaraca/Chimbo, solicitando sea representada por su
madre. la sefiora Maria Martina®Chimbo Yattibug.

Explica en su hbelo, que la madre de la nifia con anterioridad a esta causa, intentd
en su contra, aceion de.alimentos con declaratoria de paternidad; que en esa causa
judicial, se llamo a las partes procesales a la realizacion de prueba cientifica de
ADN, sin que esta pueda concretarse, pues nunca se le comunico de la diligencia a
pesar que estuvo dispuesto a cumplir con ella. Sefiala que por un mal asesoramiento
de su defensor y por encontrarse residiendo fuera de Guamote, no logrd enterarse de
la fecha sefialada para la realizacion de la pruebacCientifica de ADN: Que. cu“ese
contexto, se declard la paternidad, debiendo afrontar las consecuencias-de esa
declaratoria judicial, sin que ¢l sea el'padee biologicolde lamina.

Luego deldramite ordinario que sele-ha dade a la causa. enlas dos instancias
jurisdiccionales posibles se han emitido sentencias estimatetias de la accion.

1.2. Actos de sustanciacion del recurso:

En esa circunstaneia, la'sefiora Maria Martina €himbo Yautibug, ha comparecido en

representacion de su hija, interponiendo recurso extraordinario de casaciéon de la
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sentencia emitida en ultima instancia por el tribunal de la Sala Especializada de lo
Civil de la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, el 10 de noviembre de 2016;
las 10h20.

La causa se recibe en la Secretaria General, Documentacion y Archivo-Unidad de
Gestion Documental, Sorteos y Archivo de la Corte Nacional de Justicia, el 13 de
abril de 2017; mientras que mediante auto de 20 de abril de 2017; las 09h40, el
conjuez competente, doctor Edgar' Flores Mier,;—admite a tramite el recurso
extraordinario de casacion.

En esa virtods.mediante sorteo de 26.de abril de 2017, accede la causa al tribunal
que suscribe parasu conocimiento y resolucién. Siendo el estado de la causa, el de
resolver, se considera:

1.3. Cargos admitidos en contra de la sentencia impugnada:

La casacionista acusa la infraccion de las disposiciones contenidas en los arts. 115,
117 del Coédigo de Procedimiento Civil; 1, 2, 76 numeral 7 literalesf), 1) y 1) de la
Constitucion de la Republica. Presenta’suinconformidad con. fundamento en la
causal primera del art. 3 de la ley de'easacion:

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

2.1. Competencia:

Este tribunal.integrado por las juezas wacionales: Maria Rosa Merchan Larrea,
Maria del Carmen~Espinoza Valdiviezo ponente, y el conjuez Dr. Guillermo
Narvaez Pazos, quien actua por licencia concedida al Dr. Carlos Ramirez Romero
integrante de esta Sala, segun Oficio No. 216-SG-CNJ-ROG de 20 de enero de
2018, es competente para conocer y resolver en materia de casacion, e virtud de
lo dispuesto en el articulo 184.1 de la Constitucion de la Repuablica, en relacion con
los Articulos 183 y 189 Cdédigo Orgénico de la Funcion Judicial refortnados por los
articulos 8 y 1134 articulo 1 de la Ley de Casacion'y, conforme-las Resoluciones
dictadas por el Consejo de la-Judicatura de Transicion N° 004-2012 de 25 de enero
de 2012; y. la emitida por el Pleno-dela'Corte Nacional de Justicia N° 01-2015 de
28 de enero 2015, respecto a la‘nueva conformacion de las Salas de este Organo
Jurisdiceional; y Ia Resolucion No. 12018 de 26 de enero de 2018.

2.2. Fundamentos del recurso extraordinario de casacion:

LLa recurrente en su escrito de casacion, muestra su inconformidad con la sentencia
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de apelacion aduciendo algunas cuestiones puntuales. Asi manifiesta que: (i) Se ha

infringido el art. 115 de la codificacién adjetiva civil toda vez-que el tribunal de
apelacion ha omitido valorar la confesion judicial rendida poriel*accionante, donde
reconocid haber mantenido relaciones sexuales conda‘ella. (ii) Seha vulnerado el
art. 117 de lafptopia ley adjetiva, ya_que eldribunal ad guem valora un medio
probatorio mdebidamente ac¢tuadow.pericia de ADN. bajo ‘ellargumento, que de autos
no‘consta el acta de posesion deda olel perito designado para el efecto. Agrega. que
no se ha designado unperito intérprete que pueda explicarle en su lengua propia,
acerca del proposito y los efectos de 1a pericia cientifica de ADN, pues siendo la
recurrente una,persona de etnia indigena perteneciente a una comunidad y “wichua
hablante™, la designacion de un intérprete debia ser obligatoria por parte del juez a
quo. En opinion de la que recurre, esta omision atenta el debido proceso)y su
derecho de proteccion a contar con un intérprete o traductor pottmo. entender el
idioma castellano. (iii) Se omite aplicar el precedente de la ex“Corte Suprema de
Justicia, por el cual, en tratandose de juicios de “impugnacién de-la paternidad™ el
legitimo contradictor es el hijo/a impugnado; gue en-la presente causa, no existe
evidencia‘procesal de haber/sidosu hija notificada o citada para que pueda ejercer
sus<derechos; a su concepto,~esto. deviene en falta de legitimo de contradictor.
Indica' ademas, que la resolucién requerida no aplica la doctrina de la proteccion
integraly,asi ¢omo tampoco es coherénte-con el principio de interés superior de

niflos, nifiasy adolescentes.

Finalmente, acusa al fallo de apelacién por carecer de la garantia procesal

constitucional de falta motivacion.

Impugnaciones que las deduce al amparo de la causal primera-del art.”3 de la Ley de

Casacion.

2.3. Cuestiones previas:

Como sé€ puede apreciar, el escrito’ contentivo’ del réeurso-de casaciéon no cumple
con la'técnica extraordinaria ni ¢on la rigurosidadque’caracteriza a este recurso, por
varias razones:

La casacionista basa su recurso en Ia,causal primera del art. 3 de la ley de casacion

' Ver Suplemento del R.O. N° 38 de 17 julio de 2013.
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-vicio genérico- y acusa infringidas disposiciones de caracter procesdl, y/o de
valoracion probatoria -vicio especifico-. Esto quiere decir, que. Jos textos
normativos supuestamente infringidos no se corresponden con. la causal alegada.

Se debe recordar a la defensa de la casacionista, que la«causal-alegada <la primera-,
denominada violacion directa de la ley, comporta-la infraccion de disposiciones de
cardcter suStantivo (y no otras) o.de precedentes jurispruderciales de obligatorio
cumplimiento.

Cada una de las causas previstas en el/art. 3de la ley de casacion, tiene un sentido y
una logica_propia; de ahi que <las) disposiciones legales acusadas deben
corresponderse.con la causal prevista para el efecto. Asi, la acusacion de infraccion
de normas procesales que provoquen la nulidad de la causa se encuentran previstas
en la causal segunda: la infraccion de disposiciones que regulan la valoracién de la
prueba, con la tercera; los vicios de incongruencia entre lo pedido y-le.resuelto, por
causal cuarta; y los vicios de déficit de motivacion o de ausencia de requisitos de la
sentencia por la causal quinta.

A pesar que la defensa de la recurrent€ acusa a la-sentencia de\apelacion por déficit
de motivacidn y por la supuesta infraccion de-nermas que regulan la valoracion de
la prueba a proposito de la causal primera; sin que esta se corresponda con aquellas;
el conjuez competente del estudiode admisiblidad del recurso, doctor Edgar Flores
Mier, lo ha.admitido a tramite sin repato alguno.

En esta circunstancia, con el proposito de evitar incurrir en una doble calificacion
del recurso extraordinario de casacion, este tribunal se ve obligado a ofrecer una
respuesta a los planteamientos de la recurrente, en la medida de lo razomable y
posible, en el marco legal que regula el recurso de casacidn, en-los siguientes
términos.

2.4, Cuestiones juridicas a resolver:

Los planteamientos expuestos en esfe nivel pueden ser ‘sin¢rétizados en las
siguientes «Cuestiones: (1) ;Procede la acciém de impughacién de declaratoria
judicial de paternidad?; (2) Bajo la prémisa; que la accionada pertenece a una etnia
indigena ;Se encuentra viciado ‘el procedimiento por vulneracion del derecho
constitucional a la defensa por no contarse én la causa con un intérprete traductor?
2.5. Resoluciéon motivada del problema juridico:

2.5.1. Del acto jurisdiccional recurrido:
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En la parte pertinente de la sentencia requerida por esta via, se lee:

TERCERO: La carga de la prueba le corresponde al .actotr” conforme
determina el Art. 113 del Cdédigo de Procedimiento -Civil[...] 4. Pide se
practique el examen de ADN, entre la‘menor Maria Cecilia Guaraca Chimbo,
su madre la sefiora Maria Martina Chimbo. Yautibug y¢€l'solicitante; 5. [...] a
fs. 69 a 73 consta el Andlisis de Minculo Biolégieco Mediante Estudio
Comparativo de ADNi.suscritopor el Bioanalista Anibal Gaviria Gaviria
Especialista en Ciencias Forenses del Laboratorio de Genética Molecular de
la,, Craz=R6ja Ecuatoriana y “Leda. Margarita Vela Cavinato, quienes
informan 'los resultados obtenidos EXCLUYEN la existencia de vinculo
bioldgico de paternidad del sefior GUARACA MOROCHO SEGUNDO
ALBERTO con cédula de identidad 060550762-3 con codigo P24125P
respecto a (el/la) hijo (a) GUARACA CHIMBO MARIA.CECIEIA, con
codigo P24125H." [...] CUARTO: [...] CUARTO: Ka\demandada no ha
actuado prueba en el primer nivel ¥ en la segunda.instancia‘la confesion
rendida _por el actor no le ‘favoreee, PRor loC expuesto, la Sala
ADMINISTRANDO ~JUSTICIA  (EN » NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO =~ DEL “~ECUADOR, POR ) AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION X LAS\LEYES BE LA REPUBLICA, rechaza el recurso

de.apelaeion [.. .|

Como se ve, el tribunal de apelacion no estudia ni analiza las cuestiones planteadas
en este nivel jurisdiccional. La sentencia requerida, toma la prueba cientifica de
ADN como suficiente y eficaz para dar por procedente la accion; esto €s, declarar
con lugar la accion de impugnacion de paternidad que fuera realizada via judicial a
propdsito de una demanda de paternidad y alimentos.

2.5.2. Analisis del tribunal de casacién:

2.5.2.1. Sobre la procedencia de la aceién-de impugnacion de declaratoria
judicial de paternidad.

I. Teniendo en cuenta la sensibilidad del derecho a la identidad y al estado civil de
las personas, este tribunal de justicia-hia manejado como linea jurisprudencial la idea
de la prevaleneia de la verdad social por sobre la verdad bioldgica dependiendo de

los particularidades de cada caso concreto. En este sentido, se ha manifestado que:



56 — Lunes 16 de septiembre de 2019 Edicion Juridica N° 27 — Registro Oficial

En sentido general, la linea de pensamiento de este tribunal ha side que la
bisqueda de los derechos de estado civil y el de identidad.por parte del
titular, no tienen limites temporales ni espaciales: mias, la pretension de
desvirtuar esos derechos, si tienen limites dentro del'ordenamiento juridico,
limites que ademas se han considerado-a luz de la constitucion, como
legitimos. Por esta razon, la Corte Constitucional del Ecuador, declard como
inconstitucionales aquellas disposiciones eiviles que preveian la prescripcion
extintiva para los juicios de investigacion deé paternidad,” o la que establecia
la\ posibilidad de accionar en ‘comtra del presunto padre o madre, solo

mientras ellos vivan.”

De ahi que en sentido especifico, este 6rgano de justicia en tratandose de
asuntos de reconocimiento voluntario de la calidad de hijo/a habidos fuera de
matrimonio, haya mantenido con firmeza la posicion ‘de respeto por la
verdad social antes que la verdad biologica, pues: el reconotimiento de la
calidad dewpadre, al ser un acto-libre, voluntario,y persenalisimo, con directa
implicancia en los derechos a la identidad y estade eivil de las personas,
resulta irrevocable por parte del propio reeonociente. Sobre esta base, se ha
manifestado que el reconacimiento libre y woluntario de la calidad de hijo/a,
no, se'trata'de un simple negociovjuridico que pueda ser revocado a voluntad
del reconociente, pues se deben respetar los derechos constitucionales que
devienen de tal reconocimiento, como por ejemplo el derecho de identidad

social y familiar, y el derecho al estado civil. [.. i

Asi las cosas, el Pleno de la Corte Nacional de Justicia profirid, la) Resolucion N°
05-2014, vinculante en sentido horizontal y vertical, que prevé:
Articulo 1.- Confirmar el criterio ‘expuesto por la Sala Especializada de la
Familia, Nifiez. Adolescéncia "y Adolescentes< Infractores de la Corte

Nacional de Justicia ‘y_aprobar, el informe elaborado; en consecuencia,

? Corte Constitucional del Ecuador, SenteneiaN¢ 025-10-SCN-CC, Caso 0001-10-CN, de 24 de

agosto de 2010:
® Ex Tribunal Constitucional del Ecuador, Caso N° 0002-06-DI. sentencia publicada en el Registro

Oficial Suplemento 274 de 19 de mayo de 2006.
* Corte Nacional de Justicia, Sala de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de
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declarar la existencia del siguiente precedente jurisprudencial obligatorio por

la triple reiteracion de fallos sobre un mismo punto de derecho:

PRIMERO.- El reconocimiento veluntario de-hijos e hijas-tiene-el caracter

de rrevocable

SEGUNDO.- El legitimado ‘activo ~del juicio de impugnacion de
reconocimiento eshel hije/a/y/o chalquier persona que demuestre interés
detual en ello. excepto el reconpciente, quien solo puede impugnar el acto
del reeconocimiento por via de nulidad del acto, accién que ha de prosperar.
en tanto logre demostrar que, al momento de otorgarlo, no se ha verificado la
concurrencia de los requisitos indispensables para su validez; la ausencia de
vinculo consanguineo con el reconocido a través de la praetica del examen
de ADN., no constituye prueba para el juicio.de. impugnacion de
reconocimiento, en que no se discute la xerdad’ biolggica. (cursivas

pertenecen al tribunal de casaeion)

Poranto, de la resolucion expuesta s, desprende que, quien reconocié en forma
libre y' voluntaria como suya/o awuna hija/o-no podra plantear accion de impugnacion
de reconocimientd. Si se trata de desvirtuar'el acto de reconocimiento de calidad de
padre realizado voluntariamente, le correspondera inicamente la accion de nulidad
de ese acto.

En casos ulteriores a la publicacion de la Resolucion del Pleno, este tribunal ha
manifestado que para que prospere la accion de nulidad del acto de.reconocimiento
voluntario de la calidad de padre, este deberd probar: ' (1) “el vicio del
consentimiento al momento de realizar el-acto (error, fuerza o delo): asi como
también: (2) la_ausencia del vinculo-filiatorio, a<trawés de la prueba cientifica de
ADN.®

II. Ahora bien, la presente causa no Sétrata de-una accion de impugnacion de un

reconoecimiento voluntario.de la'calidad degadre que hiciera el ahora accionante en

la Corte Nacional.de Justicias-Sentencia xxx, juicio xxxx

® Corte Nacionial de Justicia, Sala de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores:
Resolucion 199-16, Juicio 028-15 (Ulloa vs Ulloa); Resolucién 123-16, Juicio 105-15 (Matute vs
Matute): Resolueidn 01-17, Juicio 080-16 (Campoverde vs Campoverde).
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favor de la nifia demandada; sino que, la filiacién paterna de la nifia ha)sido
declarada judicialmente por la Unidad Judicial Multicompetente..del canton
Guamote mediante resolucion de 06 de agosto de 2014; las 09h31, sentencia que se
encuentra ejecutoriada y ejecutada.

Esta declaratoria jjudicial de paternidad tiene como ‘antecedente la demanda de
alimentosy paternidad que incoara la sefiora~Maria Martina Chimbo Yautibug, en
contta del senior Segundo Alberto-Guaraca-Morocho, quien al contestar la demanda
en esa causa asintié o manifesto suvoluntad de realizarse la prueba cientifica de
ADN; pere_que no llegd a efectuarse, bajo-los argumentos que no pudo conocer la
fecha de la pericia. Se debe indicar ademas, que a la declaratoria judicial de
paternidad e precedio un solo llamado judicial para la realizacion de la prueba de
ADN, a la autoridad jurisdiccional de ese juicio, la basto una sola inasistencia del
supuesto padre accionado para declarar procedente la accion.

III. Con respecto a la procedencia y/o improcedencia de la aceién de impugnacion
de declaratoria judicial de paternidad sobre la que versa este-procesoy este tribunal
ha manejado des tipos de casos diferentes: el uno, ecuando<dentro del juicio de
declaratorid judicial de paternidad exista la‘realizacion de la prueba cientifica de
ADN, y que esta tenga resultado ~incontrovertido- positivo de filiacion entre los
sujetos procesales; y el segundo, euando dentro del juicio de declaratoria judicial de
paternidad, el'aceionado supuesto padre, ha evadido a la realizacién de la pericia
cientifica en forma reiterada e injustificada.

En el marco de estos dos eventos, prueba positiva de ADN, o reticencia reiterada,
deliberada e injustificada a la realizacion de la prueba de ADN por parte de la
persona accionada, es que este tribunal de justicia ha estimado improcedente la
accidén que pretenda desvanecer una declaratoria judicial previa de filiacion, no solo
por el respeto al derecho al estado civil de las personas y al'de identidad, que dicho
sea de paso, ha.sido considerado por, el\tribunalide Estrasburgo.como parte del
nucleo dure del derecho al respeto a lavida privada;6 sino ademas, por el respeto y
obligacion que tienen las personas involucradas-en unjuicio a coadyuvar con el
esclarecimiento de la verdad procesal y.material, y a acudir a los llamados

judiciales.

® Hernéan Talciani, Intereses y derechos en colision sobre la identidad, 07.08.14, en
http://www.scielo.el/pdffiusetp/v16n2/art03.pdf
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En definitiva, la sentencia que declare el vinculo de filiacién se torna inimpugnable

e inmutable (derrotable a través de otro juicio en sede ordinaria) en dos
circunstancias: (1) Si en el juicio de investigacion de paternidad que sirvié como
antecedente a la declaratoria. existe pruebacincontrovertible-de ADN\que concluya
positivamente sobre el vinculo de filiacion: v, (2) Sies que la, declaratoria se ha
realizado bajo la presuncion” de ‘paternidad-siempre. y cuando el demandado en
juiciet haya rehusado a la realizaeion dela prueba cientifica de ADN, en forma
reiterada deliberada e injustificada,

En el'ease bajo estudio, la declaratgria de paternidad realizada dentro del juicio
-signado ‘contel No. 06333-2013-0085- de alimentos y paternidad seguido por la
seflora Marfa Martina Chimbo Yautibug, en representacion de su hija Maria Cecilia
Guaraca Chimbo, en contra del sefior Segundo Alberto Guaraca Morocho, se fa
efectuado por parte de la autoridad jurisdiccional de esa causa~een \base en la
inasistencia del accionado a la pericia de ADN, por una sold“eeasion; es decir, su
actuar no puede ser calificado como reiterado, deliberado ¢ injustificade; por tanto,
la presente acciofh de impugnacion de)deelaratoria,judicial de paternidad procede,
tanto mas que existe prueba gientifica de ADN-que excluye del vinculo de filiacion
al seflor Segundo Alberto Guardea Morocho respecto de la nifia accionada Maria
Cecilia Guaraca Chimbo.

2.5.2.2, Sobre Ia vulneracion al debido, proceso en la garantia de defensa por la
falta de nombramiento de un intérprete:

I. En primer lugar es necesario contextualizar el tema: y es que el reconocimiento
constitucional acerca de la pluralidad étnica y cultural del pais, no es un asunto de
mera realidad historica; sino que la pluralidad étnica v cultural en conjuncion con la
interculturalidad, entrafian un paso sustancial en cuanto se reconoce a la diversidad
como fuente de riqueza nacional y posibilidad de-interrelacions, ‘@prendizaje y
armonia entre Jdas distintas y variadas »cosmovisiones. El reconocimiento de
diversidad‘e interaccion de faciomes, culttrasyy de percepciones, ha superado la
coneépeion tradicional del Estade-Nacion 'mone cultural, con estructuras de poder
pensadas para un Estados¥ una seciedad homogénea y uniforme. Lo cual en un
constitucionalismo fuertemente garantistd, necesita precisamente de garantias
institucionales;»normativas y jurisdiccionales, para que el reconocimiento de

diversidad y oportunidad de aprendizaje en medio de la diferencia, no sea una mera
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retérica (art. 1 CRE).

Bajo esta premisa, la Carta Fundamental del Estado, instituye un sistema plural de
administracion de justicia, uno, el estatal y que pertenece a-la funcion judicial; y
otro, no estatal, como es la justicia indigena<arts. 76.7.1)y 171-CRE); de-ahi que las
resoluciones de e§ta deben ser respetadas por aquella,’

La importancia constitucional acerca de la comunicacién en la lengua propia de una
persona (art. 76.7.f) CRE), estriba en la garantia de ‘conservacion y promocion de la
diversidad cultural como_ parte esencial deun estado plurinacional e intercultural,
entendiendo que la lengua o el idiema, forman parte sensible del derecho a la
identidad cultural. En este sentido, resulta de vital importancia, que en cualquier
procedimiento jurisdiccional en el que se discutan los derechos de una persona cuya
lengua propia, en razén de su etnia, no es el castellano, sea comunicada en su
idioma propio, solo asi se garantizaria efectivamente el derecho al debido proceso,
mas alla de cualquier formalidad procedimental.

II. En el caso bajo estudio, no existe alegaeion de desconoeimiento del castellano
por parte de la aceionada sino hasta despucs de realizada la prueba pericial de ADN;
tampoco ha‘existido solicitud de declinacion de.competencia de la justicia ordinaria
hacia‘la justicia indigena; tode.-lo,contrario, comd se vio ut supra, es la propia
accionada en esta causa, la que ‘con anterioridad a este juicio acudid a la justicia
ordinaria. demandado alimentos y paternidad en contra del ahora accionante. Es
decir, que por decision libre y voluntaria, la sefiora Maria Martina Chimbo Yautibug
acudi6 a la justicia ordinaria, en la que entre otras cosas, solicitd pericia de ADN, lo
que evidencia que conocia de la significancia y efectos de esa prueba cientifica; mal
puede alegar en esta oportunidad entonces que necesitaba de un perito. intérprete o
traductor que le explicara ahora acerca de un medio probatorio que antes solicito sin
objecion de caracter lingliistico alguna.

III. Por otra parte, respecto de la acusacién-de haberse transgredido el art. arts.
76.7.1) de la-Constitucion de la Reptblica que consagra el prineipio non bis in idem,
en el entendido que las resoluciones dela justicia indigena‘deben ser consideradas y

respetadas para ese cfecto, se rechaza, no solamente por las razones ya expuestas,

7 Es necesario aclarar que la Corte Constitucional ha limitado el &mbito actuacién de la justicia
indigena en la resolucién emitida dentro del caso denominado La Cocha, Sentencia 113-14-SEP-CC,
Caso 0731-10-EP.



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 27 unes 16 de septiembre de 2019 — 61

sino ademas porque no existe evidencie en el proceso acerca de pronuné€iamiento

alguno en el que la justicia indigena haya tomado una determinacidn sobre este
mismo asunto.

IV. Finalmente. y con lo que tiene que ver-con la falta.de legitimo_Contradictor por
no haberse contado con la nifia cuya ‘paternidad ‘se preténde-impugnar como
demandada‘en la presente edausa; esta aseveracion catece de veracidad: no solo
porque la demanda se planteaen contrade la nifial sino porque ademas, quien la ha
representado desde el inicio de esta causa.<y de la anterior —juicio de investigacion
de paternidad="ha'sido su madre, la sefidyaysenora Maria Martina Chimbo Yautibug.
Por evidenteés.razones no solo de orden logico. sino ademas legal. la nifia requerida
en juicio -¢inco anos de edad a la fecha de presentacion de la demanda- debia ser
representada por su madre. quien ha podido ejercer la defensa de aquella‘sin traba
alguna.

3. DECISION EN SENTENCIA:

Por las consideraciones expuestas a lo largo, de la presente-resolucion..el Tribunal
Unico de la Salasde la Familia, NifiezyAdoléscentia % Adolescéntes Infractores, de
la Corte Nacional de Justicia “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO-DEL ECUADOR Y, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES/DE IsA REPUBLICA®™, no casa la sentencia
recurriday,y qiiefiera pronunciada por la'\Sala Especializada de lo Civil de la Corte
Provincial de,Justicia de Chimborazo, mediante sentencia de 10 de noviembre de
2016; las 10h20. Notifiquese. f).- DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA
VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL (PONENTE); DR. EDGAR GUIERLERMO
NARVAEZ PAZOS, CONJUEZ NACIONAL (E); DRA. MARIA ROSA
MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL: Certifico: .fli-\DRA. PATRICIA
ALEXANDRA VELASCO ME AS. SECRETARIA RELATORA.

Certifico: Que las seis (6) copids que anteceden son'tomadas de sus actuaciones
originales constantes en el Jyfcio(No, 06333-2014-0623«que sigue Segundo Alberto
B ’,'

/.
Egi. Paty _ciAlexandra Velasco Mes|z
SECRETARYA LATORA
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Resolucion No. 035-2018

Juicio No. 06952-2014-1505
Actor: Galo Giovanni Fonseca Carrillo o Galo Giovanni
&, CORTE NACIONAL DI Carrillo Rivadeneira
IUSTICIA Demandado: Edison Abddén Fonseca)Garzon, Edison
' Alonso _-Fonseca Garcés, /Amanda "Azucena Fonseca
Garcés, Esmeralda del Rocio Fonseca Reyes

Juicio No: 06952-2014-1505

JUEZ PONENTE: DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO,
JUEZA NACIONAL . (PONENTE)

CORTE NACIONAL=DE"JUSTICIA. +"SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA y ADOLESCENTES
INFRACTORES.-

Quito, miércoles 14 de febrero del 2018, las 16h33.-

VISTOS:

1. ANTECEDENTES.

1.1. Relacion de la causa:

El sefior Galo Giovanni Fonseca Carrillo 6,Galo Giovami, Cérrillo Rivadeneira,' ha
comparecido/en calidad de legitimario ‘por representacion, ante el Juzgado Primero
de lo_Civil de Riobamba. planteando juicio de particion de los bienes dejados por
sus fallecidos abuelos patemnos, sefior’ Alonse Fonseca Zambrano y sefiora
Esmeralda Calumba Garzon Jiménez.

Su accion la dirige en contra de los sefiores Edison Abdon Fonseca Garzon (tio del
accionante); Edison Alonso Fonseca Garcés (primo): v de las sefioras Amanda
Azucena Fonseca Garcés (prima) y Esmeralda del Rocio Fonseca Reyes (hermana
paterna).

Una vez sustanciada la causa, se dicta sentencia estimatoria de la accion. aprobando
la hijuela de particion efectuada judicialmente el 30 de agosto<de 2012: resolucion
que una vez apelada por la sefiora Amanda Azucena Fonseca Garcés-en, calidad de
procuradora comtn de la parte accionada, \es confirmada en_ su“integridad por el
tribunal de la Sala Especializada de lp Civil de-laCorte Pravincial de Justicia de
Chimborazo, el 16 de enero de 2017; las 11h39.

1.2. Actos de sustanciacion'del recurso:

En esa cireunstancia, la parte accionada a través de la sefiora Amanda Azucena

! El accionante usa los apellidos Carrillo Rivadeneira por posesion notoria legalmente establecida. En tal razon,
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Fonseca Garcés, en calidad de procuradora comun, ha comparecido en\tiempo
oportuno interponiendo recurso extraordinario de casacion de la sentencia emitida
en ultima instancia por la antes referida Sala.

La causa se recibe en la Secretaria General. Documentaciony Archivo-Unidad de
Gestion Documeéntal, Sorteos y Archivo de la Corte Nacional de Justicia, el 09 de
mayo de2017; mientras que mediante auto ‘dey23 de.maya de 2017; las 16h20, la
conjucza competente, doctoraJaneth) Cecilia, Santamaria Acurio, admite
parcialmente a tramite el recurso.extraordinario de casacion por causal primera del
art. 3 de'la Ley de Casacion.

En esa virtuds mediante sorteo de 31 de mayo de 2017, accede la causa al tribunal
que suscribe para su conocimiento y resolucion de fondo. Siendo el estado el de
resolver, se considera:

1.3. Cargos admitidos en contra de la sentencia impugnada:

El recurso extraordinario de casacion, ha sido interpuesto con fundamento en las
causales primera, tercera y quinta del art. 3-de la ley de casacion; sin embargo, ha
sido admitido parcialmente, razon por ‘la “cual,‘ el \presente fallo hard alusién
unicamente a las acusacionesplanteadas con'baseren la ¢ausal primera del art. 3 de
la ley de casacion.

Asi, se imputa a la sentencia de apelacidon por incurrir en el yerro de aplicacion
indebida delos-arts. 994, 995 del Codigo Civil y del 473 del Codigo Organico de

Organizacion Territorial, Autonomias y Descentralizacion.

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

2.1. Competencia:

Este tribunal integrado por el juez y las juezas nacionales: Carlo§ Ramirez Romero,
Maria Rosa Merchan Larrea y Maria del Carmen Espinoza Valdivieze én calidad de
ponente, es competente para conocer y resolver en.materiade casacion, en virtud de
lo dispuestoén el articulo 184.1 de la Constitucion de la.Republica, en relacién con
los Articulos 183 y 189 Codigo Organico de'la FuncionJudicial reformados por los
articulos 8 y 11;% articulo 1 defla Ley de Casation y, conforme las Resoluciones

dictadas por.cl Consejo de la Judicatura de Transicion N° 004-2012 de 25 de enero

en ¢l presente fallo, el accionante sera referido de esta forma.
* Ver Suplemento del R.O. N° 38 de 17 julio de 2013.
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de 2012; la emitida por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia N° 01-2015 de 28
de enero 2015, y las resoluciones: N° 01-2018 de 26 de enero de 2048y 02-2018 de
1 de febrero de 2018, emitidas por el Pleno de la Corte Nacional ‘de Justicia respecto
a la nueva conformacion de las Salas <y, proporciona “el’ Instruetivo para la
distribucion de la§ causas, en caso deagnovacion-parcial de las juezas y jueces de la
Corte Nacional de Justicia. Por ligencia coneedida al.Dr, Catlos Ramirez Romero,
juez titular de esta sala, actic el Dr. (Guillermo Narvdez Pazos, Conjuez Nacional,
mediante oficio No.- 216-8SG-CNI-ROG, dé\fecha 30 de enero de 2018, por licencia
concedida.a 1a Dra. Maria Rosa Meérchan Larrea, Jueza Nacional, actiie la Dra.
Zulema Pachaeama Nieto Conjueza Nacional. mediante oficio No.- 283-SG-CNJ-
ROG, de fecha 9 de febrero de 2018.

2.2. Fundamentos del recurso extraordinario de casacion:

2.2.1. La procuradora comun de la parte accionada sefiala que en-fa-sentencia que
ahora impugna, existe un yerro doble, uno de hecho y otro de derecho. Sostiene esta
acusacion manifestando que el tribunal de apelacion, “interpreta, lgs~hechos de
manera distint a?y que ha elegido disposicionesjuridicas que™‘ng Se aplican al caso
resuelto™. [Para esto, se realiza una transcripeion del considerando “SEXTO" del
fallorbajo censura indicando que la conclusionanferida por el tribunal ad quem es
“contraria a la realidad juridica™.

Explica gque en ¢l presente caso, la masa de bienes que se pretende partir, proviene
de acto testamentario otorgado por el sefior Alonso Fonseca Zambrano (+) y por la
sefiora Esmeralda Columba Garzén Jiménez (+). Relata que en esos actos solemnes,
los testadores dispusieron de sus bienes a favor de su hijo, sehor Edison Abddon
Fonseca Garcés, y de sus nietos/as Amanda Azucena y Edison Alenso Fonseca
(hijos de ese legitimario); asi como en favor de su “otra” nieta Esmeralda del Rocio
Fonseca Reyes (hija del otro legitimario fallecido Robetto Fonseca Garzén). Asi las
cosas, manifiesta que existe una aplicaciéon indebida“de los, arts. 994 y 995 del
Codigo Civil que regulan (la sucesion “intestada, <cuando la masa de bienes
hereditarios —en el presente caso- ha sido dispuesta por’acto solemne de testamento.
En la nisma linea de analisis, la‘easacionista sefniala que el tribunal de apelacion,
para sustentar el fallo enuncia las disposiciones que ahora acusa infringidas, sin
explicar la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Agrega, que en

una parte del fallo cuestionado, consta una referencia a las reformas testamentarias
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solicitadas por el sefior Galo Giovanni Carrillo Rivadeneira —ahora actor- $in que se

realice analisis alguno respecto de la cuota que le correspondia comae legitimario.
Después de esta aseveracion, la recurrente indica que en Ja sentencia ejecutoriada
que reforma el testamento de los causantes, no, se ha establecido/1a\cuota o porcion
que le correspondia al hoy accionante.

Este contexto, lleva a la recurrente a sostener gue la sentencia cuestionada no tenga
“sindéresis juridica entre las normas legales invoeadas con relacion a los elementos
facticos”, pues en la resolucion de alzada, el\tribunal ad quem decide excluir como
beneficiarios~de la sucesién testamentaria a Edison Alonso Fonseca Garcees, y a
Amanda Azueefia- Fonseca Garcés’, cuando ellos han sido expresamente
contemplados en los testamentos de sus fallecidos abuelos.

Lo anterior permite concluir a la casacionista, que el tribunal de alzada'eonfunde lo
que significa la reforma al testamento, con lo que implica la revocatoria del mismo.
En su opinidn, la sentencia ejecutoriada que incluyo al hoy actor como legitimario,
es una reforma a los testamentos, sin que implique modificacion de las disposiciones
de los testadores, pues el testamento reformado mantiene la-esencia de las clausulas
testamentarias. Acota ademas, que en la sentencia de reforma a los testamentos, solo
se ‘determind que el sefior Galo Giovanni Carrillo' Rivadeneira ha de ser incluido
como legitimario dela'masa de bienes.enla cuota que le corresponda, sin que esto
signifique modificarlas¢lausulas testamentarias.

2.2.2. En otro orden, y finalmente, la recurrente sostiene que en la sentencia
pronunciada en apelacion, se ha inobservado lo dispuesto en el art. 473 del Cdodigo
Organico de Organizacion Territorial, Autonomia y Descentralizacion, que
establece la obligacion de contar con informes favorables del respectivo Consejo
Cantonal, para la procedencia de la particion de bienes; y que en el presente caso,
constan simplemente oficios de los' Gobiernos Autonomos Descentralizados
Municipaleside Riobamba, Guane 'y Quito.

2.3. Problemas juridicos a resolver:

En definitiva, del libelo de casacion se desprende que la recurrente realiza un
planteamiento central cuando manifiesta,que los testamentos otorgados por los
causantes, fueron objeto de reforma y no de revocatoria. En opinion de la

casacionista, la reforma tiene como Unico efecto que el sefior Galo Giovanni Carrillo
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Rivadeneira, sea incluido como legitimario por representacion; lo que no, implica
que los nietos/as de los causantes Edison y Amanda Azucena Fonseea:Garcés, sean
excluidos de las asignaciones por causa de muerte, toda vez\que'en los fallos de
reforma de los testamentos. solo se dispuso que el accionantesparticipe de la
sucesion en la.etiota legal que le corrésponde.
Asi las cosas. este tribunal. deberd resolver la-siguiente cuestion juridica:
= [ Una vez ejecutoriadas ia résqluciones de reforma de testamentos. en las que
se dispone incluinten lostactes soletunes otorgados por los causantes. al hoy
actor como legitimario en la »*cuota legal o porcion legal que le
corresponda”, (En el juicio de particion, de conformidad con la ley, el
tribunal de instancia estuvo en el caso de excluir de la sucesion testada a
quienes no son legitimarios forzosos pero si beneficiarios, de las

asignaciones testamentarias -nietos-?

2.4. Resolucion motivada de los problemas juridicos:
2.4.1. Previo a la decision propiamente dicha, se hace\necesario contextualizar la
causa y resefdr todos los actos judiciales y extrajudiciales\queile han precedido a la
sentencia requerida y que acepta la hijuela de partieién realizada mediante auto de
30 de agosto de 2012; las 08h09;
(1) El sefior Alonso Fonseta Zambraho y la sefiora Esmeralda Columba
Garzon Jimeénez, fallecen el 14 de diciembre de 1997 y el 04 de diciembre de
1999, respectivamente. Dentro de su matrimonio, han procreado dos hijos:
Edison Abdon y Galo Roberto Fonseca Garzon, este ultimo fallecido.
* Edison Abdon Fonseca Garzon, tiene dos dijo/as: Edison.y ‘Amanda

Azucena Fonseca Garces.

= Roberto Fonseca Garzon(+), tiene dos hijos: Galo Gievanni Fonseca

Carrillo y Esmeralda del'Rocio-Fongéca Reyes

(2) El sefior Alonso’ Fonseca Zambrano, ha otorgado testamento el 31 de
octubre de 1990, instituyenidd comio heredéros universales a Edison Abdén
Fonseca Garzond(hijo), Edison Fonseeca Garcés (nieto), Amanda Fonseca

Garces (nieta), y Esmeraldadel Rocio Fonseca Reyes (nieta).

* Seguin inscripeion de matrimonio fojas 5 cuadernillo de segunda instancia.
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(2.1.) El testamento ha sido objeto de accion de reforma por parte del

sefior Galo Giovanni Fonseca Carrillo. Mediante senteneia de 25 de
agosto de 2004, el Juzgado Quinto de lo Civil de Riobamba, declara
con lugar la accion de reformag disponiendo que-los bienes-dejados
por.€l causante testador, jsefior Alonso Fonseca Zambrano, sean
asignados a Galo Giovanni<Fonseca Carrillo por derecho de
representacion de su fallecido padre (Galo Roberto Fonseca Garzon)
en la cuota o porcion legal que le corresponda. Esta sentencia ha sido
objeto de recursos ordinatio~ de apelacion y extraordinario de
casacion, siendo ambos desechados, por lo que, la decision se
encuentra ejecutoriada.
(3) La sefiora Esmeralda Columba Garzon Jiménez, ha otorgado testamento
el 1o de noviembre de 1990, instituyendo como herederos umiversales a
Edison Abdén Fonseca Garzon (hijo), Edison Fonseca ‘Garcés (nieto),
Amanda Fonseca Garcés (nieta), y Esmeralda del Rocio Fonseea Reyes
(nieta).
(3.1.) El testamento ha.sido objetode accion de reforma por parte del
senor Galo Giovanni Fon§eca Carrillo. ‘Mediante sentencia de lo de
marzo de 20045 el Juzgado Segunda de lo Civil de Riobamba, acepta
la demanda de reforma, ‘disponiendo que los bienes dejados por la
testadora, sefora Esmeralda Columba Garzén Jiménez, sean
asignados a Galo Giovanni Fonseca Carrillo por derecho de
representacion de su fallecido padre (Galo Roberto Fonseca Garzdon)
en la cuota o porcidn legal que le corresponda. Esta sentencia ha sido
objeto de recursos ordinario de apelacion y- extraordinario de
casacion, siendo ambos desechados, portlo’ que, lawdecision se
encuéntra ejecutoriada.
(4) Una vez abierta la sucesion e inventariados los bienes de los testadores,
el 'sefior Galo Giovanni Fonseca Carrillo/Galo Giovanni Carrillo
Rivadeneira, proponejuicio de particion:
(5) Ante la imposibilidad de llegar a acuerdos entre los sujetos procesales
para proceder con la division de los bienes hereditarios, se forma hijuela de

particion mediante auto de 30 de agosto de 2012; las 08h09, aceptando una
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de las propuestas presentadas por el perito designado a efectos de formar los
lotes seguin el art. 647 inciso cuarto del Codigo adjetivo civils
(6) Por sentencia de 04 de agosto de 2015, las 11h04,1a"Unidad Judicial de
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de Riobamba, aprueba las-operaciones
e hijuela.de particion antes referida, En la'sentencia dé particion, se declara
com0 unicos beneficiarios, de la sucesion a _los sigtientes legitimarios o
lierederos forzosos: (a) -Edison ) Abdon ' Fonseca Garzén, unico hijo
sobreviviente de los testadores; (b), Galo Giovanni Fonseca Carrillo/Galo
Gieyanni Carrillo Rivadeneiral pariderecho de representacion de su fallecido
padre 'Galo Roberto Fonseca Garzén: y. (¢) Esmeralda del Rocio Fonseca
Reyes, por derecho de representacion de su fallecido padre Galo Roberto
Fonseca Garzon. Esta decision ha sido ratificada integramente por la Sala
Especializada de lo Civil de la Corte Provincial de Justicia-de.Chimborazo.
mediante sentencia de 16 de enero de 2017; las 11h59 (resolucion recurrida
por esta via). Es decir, de la hijuela de particién y“de la-senfencia que la
ratifica, han sido excluidos Edison y Amanda Azuéena Fonseca Garcés,
nietos de los causantes (hijo.e hija del tegitimario sobreviviente).
2.4.2¢ Segun la recurrente las sentencias que reforman los testamentos otorgados por
los" causantes, sefior Alomso Fomseca Zafubrano y sefora Esmeralda Columba
Garzon Jimenez, no mmplican la exclusion de la particion de los bienes sucesorios de
los nietos Edisen y Amanda Azucena Fonseca Garcés. En su opinion, cumpliendo lo
ordenado por los fallos que reforman los testamentos, solo ha debido entregarsele al
hoy actor la cuota o porcion legal que le corresponde en la sucesion, sin excluin a los
otros beneficiarios del testamento, esto es, los nietos quienes no sealegitimarios
forzosos, y que en su opinion deben ser tomados en cuenta a la hora-de suceder.
En este escenario, es preciso sefialar que el-art. 1205 delCodigo Civil determina que
los legitimarios.son los hijos y los padres; en tanto que'el art. 1206 7bidem establece
que los legitimarios concurren y son excluidos ¥)representados segin las reglas de la
sucesion intestada. Las reglas relativas 'a la<sueesion intestada se encuentran
previstas a partir del art..1021 dewla-propia‘codificacion sustantiva civil: el primer
texto normativo (art. 1021) prevé quélas reglas de la sucesion intestada se aplicaran
para: (a) la sueesion por causa de muerte abintestato: o (b) en el caso que aun

habiéndose otorgado testamento, este no se lo hayva realizado conforme a derecho,
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o si las disposiciones testamentarias no han producido efecto alguno. ‘En igual

sentido, y ratificando lo expuesto, el legislador ha previsto que sea-la ley la que

supla los arbitrios de la o el testador/a; el art. 1194 del misme cédigo dispone:
Asignaciones forzosas son las que el testador esta obligado a hacer, y que se
suplen cuando no las ha hecho, aiin con perjuicio. de sus disposiciones

festamentarias expresas.

Asignaciones forzosas somn:

17 La poscion conyugal:

(88

. Las legitimas; y,
3. La cuarta de mejoras, en las sucesiones de los descendientes. (Negritas y

cursivas no originales).

En el presente caso, los testadores, sefiot > Alonso-Fonseca Zambrano y sefiora
Esmeralda Columba Garzon Jiménéz. dispusieron, de la totalidad de sus bienes,
unicamente en favor de su/ nieta. Esmeralda )Fonseca Reyes, de su hijo Edison
Abdon Fonseca Garees, y de los hijo/as de’este.Edison y Amanda Azucena Fonseca
Gareés, estos ultimos, mietos dewles causantes. Es decir, que estas ultimas dos
personas, 'sin ser legitimarios (art. 1205 CC) han sido designados en los actos
solemnes de testamento como “herederos universales” y se les ha determinado y
distribuido los bienes como si lo fueran.

En esta razon, el sefior Galo Giovanni Carrillo Rivadeneira, como legitimario por
representacion,’ -debido a la muerte de su padre, quien a su yez'era hijo de los
testadores-, consiguio la reforma de los testamentos en referencia:-Las decisiones de
reforma de los testamentos, se dio en el‘sentido de‘incluir al decionante como
legitimario de<la sucesion de los causantes en la porcion_o cuota legal que
legalmente corresponda.

Esta Ultima frase, si bien es clara,\ha provocado-confusion, pues mientras los

* Codigo Civil, Art. 1024.- Se sucede abintestato, ya porderecho personal, ya por derecho de representacion.

La representacion es una ficcion legal en que se supone que una persona tiene el lugar y por consiguiente el
grado de parentesco v los derechos hereditarios que tendria su padre o madre, si éste o ésta no quisiese o no
pudiese suceder.
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operadores juridicos que resolvieran el presente juicio de particion, excluyen a los
nietos no legitimarios de la sucesién por causa de muerte; la ahdra:recurrente,
sostiene que esa no es la esencia de los testamentos otorgados-por sus abuelos
paternos.

Para resolver eSta contradiccion, se<hace’necesario, realizar varias precisiones de
indole legal y conceptual. Asi tenemos en primer lugarg que el testamento es un acto
mas 0 /menos solemne por el ¢ual, librejde injefeneial y por voluntad propia, una
persona dispone de todosfo partende’sus bienes para que sus deseos tengan efecto
despues de su fallecimiento. Mientras,vivala persona, esta puede revocar o reformar
el testamento.(art. 1037 CC). Ahora bien, el testamento si bien es un acto
personalisimo y de libre voluntad del testador, este acto se encuentra delimitado por
la propia ley. en defensa de los intereses de los legitimarios o herederos forzosos.
Las limitaciones a las que nos referimos. se encuentran definidas pes.glllegislador
como “asignaciones forzesas”, y como se dijo. estan previstas‘en.el art. 1194 de la
codificacion sustantiva civil. En consecuencia, el testador puede -dispener de sus
bienes, sin alteras.el orden previsto comanterioridad,por el legislador; es decir, se ha
de respetar'del acervo a partir, la porcion. donyugal, las legitimas, y la cuarta de
mejoras para los legitimariossVale recordar que segun los arts. 1204 y 1205 del
Cadigo Civil, la legitima es la cuota de los-bienes-de un difunto que la ley asigna a
los legitimariessquienes por consiguiente son considerados herederos. Son
legitimarios; los hijo’as v los padres.

En el presente caso, resulta obvio que los testadores obviaron incluir en la voluntad
de disponer de sus bienes, a un legitimario (heredero por representacion) e
incluyeron con esta calidad, a quienes legalmente no la tienen (nietos). Ante este
evento, deben tenerse en cuenta dos aspectos: (i) la voluntad de los testadores debe
ser respetada en la medida posible; v, (ii) las cldusulas testamentarias<contrarias a la
ley. han de tener que ser rectificadas_em\el 'sentido que “sean-eqmpatibles con las
reglas de la.sticesion por causa-demuette preyistas,por ellegislador.

Ahora’ bien, qué sucede con, los otros.nictos, que no“siendo legitimarios fueron
incluidos y designados por los causantes como’ “herederos universales”. Para
responder-esta_cuestién, es necesario veferirse al contenido de las siguientes

disposiciones del-Codigo Civil:
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Art. 1097.- Sobre las reglas dadas en este Titulo, acerca de la inteligencia y

efecto de las disposiciones testamentarias, prevalecera Ja..voluntad del
testador claramente manifestada, con tal que no se oponga d los requisitos o

prohibiciones legales.

Para conocer.la voluntad del testador-se éstard, mds a la sustancia de las

disposiciones que a las palabras de que se iaya servido.

Art. 1125.- Los asignatarios a titulo universal, con cualesquiera palabras
que se les llame, y aunque en el testamento se les califique de legatarios,
son herederos y representan la persona del testador para sucederle en todos

sus derechos y obligaciones transmisibles.

Los herederos también estan obligados a las cargas testamentarias, esto es, a
las que se constituyen por el testamento mismo, \y que ne se-imponen a

determinadas personas.

Art. 1132.- Los asignatarios a ftitulo singular) con cualesquiera palabras
que se los llame, y aungue_en el téstamento se les califique de herederos,
son. legatarios, y no representan al testador, ni tienen mas derechos ni cargas

que los.gue expresamente se les confieran o impongan.

Lo cual, sin embargo, se entendera sin perjuicio de su responsabilidad en
subsidio de los herederos, y de la que pueda sobrevenirles en.el caso de la

accion de reforma. (Negritas y cursivas no originales).

En cumplimiento \de las disposicione§ en citas y\ respetando la sustancia de la
voluntad expresada en los festamentos otorgados peor el sefior Alonso Fonseca
Zambrano y la senora Esmeralda Columba Garzon Jliménez, debe colegirse que los
nietos no legitimarios de Jos causantes (Edison Alonso Fonseca Garcés y Amanda
Azucena Fenseca Garcés) han de ser considerados como legatarios de sus abuelos,
mientras que el -hijo sobreviviente de ellos Edison Abdén Fonseca Garzon, y sus

otros nietos, Galo Giovanni Fonseca Carrillo/Galo Giovanni Carrillo Rivadeneira y
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Esmeralda del Rocio Fonseca Reyes, han de ser considerados como  herederos o
legitimarios forzosos. El primero de ellos como legitimario por cabeza. y los dos
ultimos como legitimarios por estirpe (art. 1025 CC). En consecuencia, se verifica
que la sentencia de apelacion, es contraria-al.erden juridico pertinénte, toda vez que
excluye de la distribucion de bienes a'los legatarios de los causantes. irrespetandose
las reglas previstas em\los arfs. 1097, 1125\y. 1132 del Cddigo Civil, asi como el
contenido de las disposiciones gcusadas como infringidas, arts. 994 y 995 del
Codigo Civil.
2.4.3. Determmnado lo _anterior, precisa definir las reglas que han de servir para la
particion de los bienes dejados por los causantes. para esto, se hace necesario citar el
contenido de los arts. 1194, 1217, 1221, 1239, 1240, 1243 y 1323 del Cédigo Civil,
que en su orden expresan:

Art. 1194.- Asignaciones forzosas son las que el testador esta obligado a

hacer. y que se suplen cuando no las ha hecho.<atn con perjuicio de sus

disposiciones testamentarias expresa.

Assignaciones forzosas son;

1. La'percion-eonyugal;

§9]

. Lag legitimas:y,

. La'cuarta de mejoras, en las sucesiones de los descendientes

W

Art. 1217.- Si las mejoras, comprendiendo el exceso de que habla el articulo
precedente, en su caso. no cupieren en la cuarta parte delacervo imaginario,
este exceso se imputara a la cuarta parte restante! cou \preferencia a

cualquier abjeto de libre disposieion, a que'el difunto da have destinado.

Art. 1221.- Todos los legadds, todas las ‘donaciones, sean revocables o
irrevocables. hechassa un legitimariol\que tenia entonces la calidad de tal, se
mputaran a su legitima, a menos ‘que en el testamento o en la respectiva
escriturawe.en acto posterior auténtico aparezca que el legado o la donacion

ha sido a titulo de mejora.
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Sin embargo, los gastos hechos para la educacién de un descendiente no se

tomaran en cuenta para la computacion de las legitimas, ni de.la cuarta de
mejoras, ni de la cuarta de libre disposicion, aunque se hayan hecho con la

calidad de imputables.

Art. 1239.- Los legitimarios a guienes‘el testador no hava dejado lo que por
ley les corresponde, tendran derecho a que se reforme a su favor el
testamento, v podran intentar la accion de reforma, ellos o las personas a
quienes se hubieren transmitido sus derechos, dentro de cuatro afios,
contados desde el dia en que tuvieron conocimiento del testamento y\de, su

calidad de legitimarios.

Si el legitimario, a la apertura de la sucesion, no tenfa la administracion de
sus bienes, o prescribird respecto de ¢l la-accién de feforma antes de la
expiracion de cuatro anos,'.contados “desde el dialen que tomare esa

administracion.

Art. 1240.- En general, lo quepor lev corresponde a los legitimarios y lo
que tienen derecho a reclamar por la accion de reforma, es su legitima

rigurosa, 0 la efectiva en su caso.

El legitimario que ha sido indebidamente desheredado, tendrd, ademas,
derecho para que subsistan las donaciones entre vivos-comprendidas en la

desheredacion.

Art. 1243.- Si el que tiene descendientes de los determinados en el Art.
1026, dispusiere de cualquiera“parte de la cuarta de mejoras a favor de otras
personas, tendran también derecho-los legitimarios para que en eso se

reforme el testamento, y se les adjudigue dicha parte.

Art. 1323.- La remuneracion del albacea, si el testador no hubiere sefialado
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ninguna, sera el cuatro por ciento de los bienes que administre; y §i fueren
dos o mas. la remuneracion se dividird entre ellos en partes.iguales. En
ningun caso, tales derechos excederan de la cuarta defibre disposicion y se

deduciran del acervo total de bienes. (Cursivas ne originales).

Con base en los textos normativos que se<aeaban de citar! la distribucion de los
bienes de los causantes Alonse-Fons¢ca)Zambrano, y senora Esmeralda Columba
Garzon Jimenez, debe realizarse, en/ el siguiente sentido: Del total del acervo
partitorio.slas legitimas y la cuarta d€ miejeras ha de ser equitativamente repartida
entre los legitimarios forzosos: Edison Abdén Fonseca Garzén, Galo Giovanni
Fonseca Carmrillo’Galo Giovanni Carrillo Rivadeneira y Esmeralda del Rocio
Fonseca Reyes: mientras que la cuarta parte de libre disposicion ha de ser repartida
entre los legatarios Edison Alonso Fonseca Garcés y Amanda Azucena Fonseca
Garces.
2.5. Conclusiones:
1. En el matrimonie conformado por el sefior Alonsa Fonseca Zambrano y la sefiora
Esmeralda.Columba Garzon Jiménez, se procrean dos hijos, Edison Abdon y Galo
Roberto Fonseca Garzon —quienrha-fallecido-, cada uno/de ellos, a su vez, tienen dos
hij/as, a saber:
= Edison Abdon Fonseca Garzon. tiene dos hijo/as: Edison y Amanda
Azucena Fonseca Garces.
= Roberto Fonseca Garzon (fallecido el 1o de mayo de 1978), dejé dos

hijos: Galo Giovanni Fonseca Carrillo y Esmeralda del, Rocio

Fonseca Reyes.
2. El sefior Alonso Fonseca Zambrano, fallece el 14 de dieiembre de 1997, y la
sefora Esmeralda Columba Garzon Jiménezel04 de diciembre de 1999,
3. Los causantés, Alonso Fonseca<Zambrano~y, Esmeralda Columba Garzon
Jiménez, otorgan sendos testamentos en fechas 31 de octubre de 1990 y lo de
noviembre de 1990, instituyendo-como herederos universales a (a) Edison Abdén
Fonseca ‘Garzon, (b) Esmeralda del-Rocio \Fonseca Reyes. (¢) Edison Fonseca
Garcés 'y (d) Amanda Fonseca Garcés. Estos dos ultimos sin tener la calidad de
herederos o legitimarios forzosos.

4. En esta razon, ambos testamentos han sido reformados por sendas sentencias
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ejecutoriadas en las que se dispone incluir en las sucesiones a Galo Giovanni

Carrillo Rivadeneira, legitimario por representacion de su fallecido~padre Roberto
Fonseca en la cuota o porcion que le corresponda.

5. La porcidn o cuota legal que le corresponde al hoy actor Galo Giovanni Carrillo
Rivadeneira, esda. de un legitimario<forzoso com derecho a Suceder en esta calidad
por la muerte de su padre; es decir hereda porestirpe opor representacion.

6. A'la hora de realizar la particion de'los bienes; se'debe tener en cuenta la voluntad
de los causantes en la medida de.lo posible, esto es, compatibilizar las clausulas
testamentarias con las reglas de la suCesién por causa de muerte.

7. En consecuencia. interpretando la voluntad de las testadoras, la totalidad de sus
bienes deben ser repartidos entre las siguientes personas:

* Edison Abdon Fonseca Garzén, hijo sobreviviente de los causauntes, en
calidad de legitimario o heredero forzoso.

* Galo Giovanni Fonseca Carrillo y Esmeralda del Rocie-Fonseca Reyes;
como legitimarios o herederos forzosos por representacion.de su fallecido
padre, Galo Roberto Fonseca Garzon.

*» Edison Alonse Fonséca Garcés y ‘Amanda Azucena Fonseca Garcés, en
calidad de legatarios, es decir, por voluatad.expresada en testamento.

8. Las asignaciones forzosas (legitimas \y ) cuarta de mejoras) deberan ser
equitativamente distribuidas entre los'legitimarios o herederos forzosos.

9. La cuarta delibre disposicion deberd ser distribuida del mismo modo -equitativo-
entre los legatarios.

2.6. Con relacion a la infraccion del art. 473 del Codigo Organico de Organizacion
Territorial, Autonomia y Descentralizacion, que establece la obligacién de contar
con informes favorables del respectivo Consejo Cantonal, para la‘procedencia de la
particién de bienes; y que en el presente caso, constarl\simplemente oficios de los
Gobiernos Auténomos Descentralizados Municipales de Riobamba, Guano y Quito,
se rechaza esta impugnacion por carecer de sustento juridico, pues en la sentencia se
respéta ‘el pronunciamiento emitido por) las mentadas instituciones respecto a la
factibilidad o no de la division de‘les bienes sucesorios, que en todo caso debe ser

observada en forma irrestricta bajo prevenciones legales.

3. DECISION EN SENTENCIA:
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3.1. Por las consideraciones que anteceden, el Tribunal Unico de la.Sala de la
Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores, de la Cotte:Nacional de
Justicia “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE -DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y, POR_ -AUTORIDAD “DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES 'DE-LA<REPUBLICA”, casa la sentencia
recurridad y que fuera pronunciada.por la Sala Especializada de lo Civil de la Corte
Provineial de Justicia de Chimborazol el 16 de enere.de 2017: las 11159.

3.2, Se dispone por tanto; que el.juez/a-de, ejecucion, rectifique los errores de la
hijuela de.particion, respetando y @bsgrvando en forma irrestricta las directrices
dadas en el presente fallo y en las reglas de la sucesion por causa de muerte. Para
esto, podra valerse del conocimiento técnico de un perito debidamente acreditado.
3.3. Una vez cumplido lo dispuesto en el punto inmediato anterior. la hijuela de
particion en conjunto con esta sentencia de casacion, deberan Ser-debidamente
protocolizadas e inscritas en el/los Registros de la Propiedad delugar en el que se
encuentren los bienes de los causantes, y.servird ademds, \como titulosuficiente de
propiedad a losdnteresados en esta causa.

3.4. De conformidad con el art.\12 de la ley) de casacion, restitiyase a la parte
aceionada el valor completo que por ¢coneepto de caucion ha depositado en la cuenta
del tribunal de origen. Sin costas’ ni_miulta que regular. Con el ejecutorial,
devuélvase el“€xpediente al tribunal de ‘erigen. Por licencia concedida a la Dra.
Patricia‘Velasco Mesias Secretaria Relatora de esta Sala, actie la Dra. Sandra del
Pozo Castillo, mediante oficio No.- 100-SEFNNAI-CNJ-2018 de fecha 14 de
febrero de 2018. Notifiquese. f).- DRA. MARIA DEL CARMEN ESRINOZA
VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL (PONENTE); DR. EDGAR-GUILLERMO
NARVAEZ PAZOS, CONJUEZ NACIONAL (ExS\DRA. ZULEMA
PACHACAMA NIETO, JUEZA/NACIONAL (E):« Certifico: f)~. SANDRA
ELIZABETH DEL POZO CASTILLO; SECREFARIA REEATORA (E).

Certifico: Que las ocho (8) copigs/que antecederi.sen tomadas de sus actuaciones ariginales
constantes en el Juicio No. 06 2-2014 1505 que.sigue Galo Giovanni Fonseca Carrillo o Galo
Giovanni Carrillo Rivaseneira ontra Ed:son Abdon-Fonseta Garzdn, Edison Alonso Fonseca Garcés,
Amanda Azucend Fonjeee~Garces~FSmeralda del Rocio Fonseca Reyes. - Quito, 22 de marzo de
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Resolucion No. 051-2018
Juicio No. 01204-2015-09759

&, CORTE NACKONAL I
W ]USTICIA Actor: Wilson Miguel Ochoa Arichavala

Demandado: Milton Rodrigo Farez Teneseca

Juicio No: 01204-2015-09759

JUEZ PONENTE: DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA VALDIVIEZO,
JUEZA NACIONAL (PONENTE)

CORTE \NACTONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA
FAMILIA, NINEZ, ADOLESCENCIA X ADOLESCENTES
INFRACTORES.-

Quito, lunes 12 de marzo del 2018, las 14h30.-

VISTOS:

1. ANTECEDENTES:

El sefior Wilson Miguel Ochoa Arichavalagha comparecido-ante la.Unidad Judicial
de la Familiag®Mujer. Nifiez y <Adolesceneia, de Cuenca, ~impugnando el
reconocimiénto de paternidad realizado< per, €l sefor Milton Rodrigo Farez
Teneseca. en favor del nifio” Angel\ Rodrigo \Farez Salto. Explica que el
reconocimiento de la calidad de padre, se ha hecho a través de un poder emitido por
el senor Farez Tenesaca en favor deda madre del nifo. sefiora Maribel Paola Salto
Sarmiento, para que esta inscribiera al menor de edad como hijo del poderdante.

El accionante manifiesta, que €l es el padre biologico del nifio, por lo que, plantea
accion de impugnacion de reconocimiento del nifio Angel Rodrigo FarezSalto. en
contra de su madre, sefiora Maribel Paola Salto Sarmiento, y del reconociente, sefior
Milton Rodrigo Farez Teneseca. Solicita ademas, el nombramiénto de un curador ad
litem para el nifio.

En las dos instanigias posibles, se emifén Sentencias estimatdrias de la accion, esto
es, se acepta la impugnacion de ‘teconocimiento, y se declara que el accionante,
sefiof Wilson Miguel Ochoa “Arichdvala>es el padre bioldgico del nifio Angel
Rodrigo Farez Salto (apellido paterne previo, a esta accion).

1.2. Actos'de sustanciacion del recuxso:

En esa circunstancia. la sefiora Maribel Paola Salto Sarmiento, y el sefior Milton

Rodrigo Farez Teneseca, han comparecido en tiempo oportuno interponiendo
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sendos recursos extraordinarios de casacion de la sentencia emitida en Gltima
instancia por el tribunal de la Sala Especializada de la Familia,~Mujer, Nifiez y
Adolescencia de la Corte Provincial de Justicia del Azuay el .10 de octubre de 2017;
las 11:08.

La causa se recibé en la Secretaria General, Documentacion'y Archivo-Unidad de
Gestion Documental, Sorteos/v Archivo de‘la Corte Nacional de Justicia, el 10 de
noviembre de 2017; mientras que mediante auto .de 19 de diciembre de 2017; las
13:24, la conjueza competente del”estudio, del recurso, doctora Janeth Cecilia
Santamaria Acurio, lo admite a tramite,

En esa virtud. mediante sorteo de 11 de enero de 2018, accede la causa al tribunal
que suscribe para su conocimiento y resolucion. Siendo el estado de la causa, el de
resolver, se considera:

1.3. Cargos admitidos en contra de la sentencia impugnada:

1.3.1. El recurso extraordinario de casacion interpuesto (por el abogado Andrés
Sebastian Ullauri Mera, en calidad de procurador judicial del c¢ aecionado, sefior
Milton Rodrige Farez Tenesaca, ha sido tnicanmiente admitido con fundamento en la
causal segunda del art. 3 de la ley de“casacion. A proposito de esta causal, el
recurrente acusa la infraccion de las disposiciones contenidas en los arts. 252, 255 y
258 del €odigo Civils=72, 73, 82 y 346.3 delCodigo de Procedimiento Civil y 56
del Cédigo Orgéanico-General de Procesos.

1.3.2. El recurso inferpuesto por la otra co accionada, sefiora Maribel Paola Salto
Sarmiento, ha sido admitido en lo que a la causal primera del art, 3 dela ley de
casacion respecta. Con base en esta causa, se acusa la infraccion de los arts. 346.3
del Codigo de Procedimiento Civil; 28, 255 y 301 del Codigo Civil.

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL:

2.1. Competencia:

El tribunal qué suscribe integrado por las juezas, Maria Rosa Merchan Larrea, Maria
del Carmen Espinoza Valdivieze (ponente), y el (juez encargado Carlos Teodoro
Delgado Alonzo quien actiia por renuncia del Dr. Carlos Ramirez Romero, en virtud
del oficio N° 398 SG-CNJ de 26 de febrero-de 2018, es competente para conocer
y resolver en materia de casacion, en virtud de lo dispuesto en el articulo 184.1 de la

Constituciéon de la Republica, en relacién con los Articulos 183 y 189 Cadigo
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Organico de la Funcién Judicial reformados por los articulos 8 y 11;" articulo 1 de

la Ley de Casacion y. conforme las Resoluciones dictadas por-gl€ensejo de la
Judicatura de Transicion N° 004-2012 de 25 de enero de 20123 y:-1a emitida por el
Pleno de la Corte Nacional de Justicia N2OP-2015 de28 deenero 2005 respecto a
la nueva conforfacion de las Salas deleste Organo,Jurisdiccional: v la Resolucién
No. 02-2018 de 1 de febréro de-2018 que jproporciona el Instructivo para la
Distribucion de causas.

2.2. Fundamentos del recurso extraordinario'de casacion:

2.2.1. Recurso del coaccionado, sefior Milton Rodrigo Farez Teneseca:

El casacionistaimanifiesta que el tribunal ad quem. equivocadamente aplica el art.
56 del Codige Organico General de Procesos, siendo lo pertinente. la aplicacion del
art. 82 del Codigo de Procedimiento Civil. Agrega que en la presente gausano se
contd con el funcionario del Registro Civil. cuestiones que en su-@pifitén, vician el
proceso.

En otro orden, sostiene que de conformidad con el-art. 255 del Codigo Civil, la
accion de investigacion de paternidad-le corresponde al hijo\o sus descendientes;
mas, en ¢l presente caso. e§ el supuesto padre bioldgico 'quien ha promovido la
aceion, por lo que existe violacion deliart. 346.3\del'€ddigo de Procedimiento Civil,
debiendo por tanto, declararse la nihidad de la causa.

2.2.1. Recurso de la coaccionada, sefiora Maribel Paola Salto Sarmiento:

La recurrente Sostiene —con fundamento en la causal primera- que en la presente
causa, existe falta de personeria activa., en el entendido que al accionante no le
corresponde la accién de investigacion de paternidad (arts. 252 ah 259/ CC).
Inmediatamente después de esto, la defensa de la recurrente, manifiesta que la
ausencia de la indicada solemnidad sustancial (art. 346.3 CPC)deviene en falta de
legitimo contradictor. En concepto de la.casacionistas la,accion de mwvestigacion de
paternidad le pértenece unicamente-al‘hijo 0 a sus descendientes.

De otro lado. sefiala que la facciofnde mapugnacion de reconocimiento voluntario
debio dirigirse en contra del nifio cuyo recofie¢imiento de paternidad se quiere
impugnar, .0 contra quien ejerce lapatria potestad: que en el presente caso, solo se

ha demandade.a los progenitores del menor de edad a titulo personal y no como sus

' Ver Suplemento del R.O. N° 38 de 17 julio de 2013.
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representantes legales. Agrega que el nombramiento del curador ad litem, es ilegal e
ilegitimo, pues la jueza a quo, realizé el nombramiento a través de una.andiencia de
parientes, sin que la persona nombrada como curador, fuere -Si.quiera- pariente:
insiste en que debié nombrarse como curador, a quien ostente la patria potestad del
nifio.

2.3. Cuestiones previas:

Comio se puede apreciar, el escrito- contentivo del recurso de casacion interpuesto
por la "sefiora Maribel«Paola “Salto Altamirano, no cumple con la técnica
extraordinaria ni con la rigurosidad que caracteriza a este recurso, por varias
razones:

La casacionista basa su recurso en la causal primera del art. 3 de la ley de casacion
-vicio genérico- y acusa infringidas disposiciones de cardcter procesal svicio
especifico-. Esto quiere decir, que los textos normativos supuestamente infringidos
no se corresponden con la causal alegada.

Se debe recordar a la defensa de la casaciofiista, que la‘causal alegada -la primera-,
denominada violacion directa de la ley. comporia la infraccion de disposiciones de
cardacter sustantive (y no otras) o.de precedentes jurisprudenciales de obligatorio
cumplimiento.

Cada una de las causas previstas en.el art.3 de la ley de casacion, tiene un sentido y
una légica. propia; de ahi que “las ‘disposiciones legales acusadas deben
corresponderse con la causal prevista para el efecto. Asi, la acusacion de infraccion
de normas procesales que provoquen la nulidad de la causa se corresponde con la
causal segunda; la infraccion de disposiciones que regulan la valoracion de la
prueba, con la tercera; los vicios de incongruencia entre lo pedido yle-resuelto, por
causal cuarta; y los vicios de déficit de motivacién o de ausencia de requisitos de la
sentencia por la causal quinta.

A pesar que la defensa de la recurrente acusa qué en la causa'se ha producido falta
de legitimo contradictor y/o ilegitimidad dé personeria‘activa a proposito de la
causal primera, como si se tratara de la misma cuestion juridica, sin que ademas
estos reproches se correspondan con el fundamento del recurso, causal primera; la
conjueza competente del estudio de admisiblidad del recurso, doctora Janeth Cecilia
Santamaria Acurio, lo ha admitido a tramite sin reparo alguno.

En esta circunstancia, con el propdsito de evitar incurrir en una doble calificacion
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del recurso extraordinario de casacién y teniendo en cuenta que las acusaciones de

la seriora Salto Altamirano son similares a las del otro recurrente, este.tribunal se ve
obligado a ofrecer una respuesta a los planteamientos de los reeursos, en la medida

razonable posible y con sujecion a la técniea easacional, en los siguicutes términos:

2.4.Cuestiones juridicas a resolver:
De los recursos planteades; se puede extraen el asunto central a resolver, y radica en
determinats
= Si exiSte,0 no la posibilidad juridica de impugnar un reconocimiento
voluntario de paternidad por parte de una tercera persona, que aduce ser el

padre bioldgico del nifio/a, quien ademas pretende, la declaratoria de padre.

Previo resolver la cuestion neuralgica —que se acaba de plantear-, se hara un
pronunciamiento respecto de los reproches del procuradorjudicial del sefior Milton
Rodrigo Farez Tenesaca. referidos a'la forma<de\la citaciém.con la demanda
realizada endla persona de su podérdante.

2.5. Resolucion del problema.juridico:

2.5.1. Sobre la citacion conforme el art: 56 del Codigo Organico General de
Procesos:

En primer lugar, resulta necesario manifestar que la causal segunda del art. 3 de la
ley de casacion eomporta vicios de caracter procesal que de verificarse, acarrean la
nulidad de la causa. Precisa recordar que la nulidad como una sancion pfocesal, es
de ultima ratio, por tanto, ha de ser declarada cuando: (1) \s€ ‘encuentre
taxativamente prevista en la ley; (2) en el caso que el vicio procesal tenga influencia
en la decision de la causa, (3) o en su defecto, que haya causado-indefension a una
de las partes pro€esales; y finalmente) (4) se debe, constatar, queel vicio, no haya
sido objete de convalidacion. De.ahi que<en-la doctrina dceptada. se diga que las
nulidades para ser declaradas, deber observar ciertos principios, como son, el de
especificidad, intimamente ligado’ con\ los de legalidad, trascendencia vy
convalidaeion.

En segundo lugar, corresponde manifestar que la citacion con la demanda es un acto

de trascendental importancia en tanto que la comunicacion del contenido del libelo a
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la persona requerida en juicio supone el inicio de la relacion juridico “procesal.
Asimismo, conocer del contenido de la demanda posibilita a la persona accionada
defenderse de las cuestiones que se han planteado en su contra:
Asi las cosas, el acto de citacion es un presupuesto decvalidez procesal.y como tal,
forma parte delderecho al debido proceso'en la garantia de defensa; especificamente
en lo previsto por los literales a), b), ¢)s d)eh) del numeral 7 del art. 76 de la
Constitucion de la Republica. ba comunicacion de los actos procesales en general, y
de la demanda en particular, es de trascendental importancia, en la medida que “es
la mas mecesaria aplicacion del pringipio del contradictorio y de la forma dialéctica
en que se desemvuelve el procedimiento ™
A proposito de la citacion, esta Sala, ha manifestado que:
El acto procesal, citacion, constituye una solemnidad que forma ‘parte del
debido proceso, que a su vez contiene varias garantias con el objeto que los
intervinientes de un proceso judicial, administrativo o.de etra indole, cuenten
con herramientas que permitan la sustanciacién del'proceso ‘en.igualdad de
armas, yde defensa adecuada-Recuérdese que el derecho aldebido proceso
previsto en el art. 76 de la/Constitucién,.se'encuentra intimamente ligado con
el art. 169 de la propia-Carta; asi-las cosas, ¢l derecho al debido proceso es el
medio normativo de control formal.y material de las actuaciones procesales

para‘eonseguir el ideal de aplicaeién correcta de la justicia.

Por tanto, se puede afirmar que las garantias del debido proceso constituyen
orientacion de actuacion, y deber de inexorable cumplimiento por parte de
las autoridades jurisdiccionales en aras de asegurar en la practiea; tanto la
igualdad procesal de las partes y el ejercicio oportuno y adecuado del

derecho a la defensa.”

En tercer<lugar, se ha de destacar, 'que el accionante havsolicitado citar al co
demandado, sefior Milton Rodrigo, Farez Tenesacd conforme el art. 56 del Codigo

Organico General de Procesos; es decir, a través de un medio de conminaciéon

* Enrique Véscovi, Teoria general del procese, Bogoté, Temis, 1999. p. 242,

® Corte Naciotial de Justicia, Sala de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores,
juicio 10-2017 (Jiménez Intrigado vs Quinde Eras): Juicio 09209-2016-4833 (Topic Granados vs
Verduga Flor).
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escrito. ante lo cual:

» La jueza de sustanciacion previo disponer la forma de citaciéa,.con fecha 07
de diciembre de 2015. ordena al actor, prestar juramento acerca de la
imposibilidad de determinar residencia o domieilio, del requeride: Al mismo
tiempo, d@ sefiora jueza printigenia, dispone ‘al Mihisterio de Relaciones

Extériores certificar el movimiento migratorio y/0\Registro Consular.

= Posterior a esto. el accionante anexa a jui€io varios documentos emitidos por
entidades publi€as en las que sg'\Werifica que el sefior Farez Tenesaca, no
tiene,su domieilid en la ciudad 'de Cuenca, sino en la ciudad de Nueva York.

Estados Unidos.

* Con fecha 04 de febrero de 2016. el propio co demandado, sefior Milton
Rodrigo Farez Tenesaca comparece ante la Unidad Judicigh=y se da por

legalmente citado.

Como se ve, el acto de citacion se peffecciona, 4o \por-la forma solicitada en el
libelo de demanda (eomunicacion por la prerisa), sino porque €l propio requerido a
juiciogfcomparecio ante la Unidad Judicial* dandése por legalmente citado. Esta
forma de citacion sc encuentra prevista en el inciso segundo del art. 53 del Cédigo
Organico.General-de’Procesos:
Art. 53.- Citaeion. La citacion €S el acto por el cual se le hace conocer a la o
al demandado el contenido de la demanda o de la peticion de una diligencia
preparatoria y de las providencias recaidas en ellas. Se realizara<en forma
personal, mediante boletas o a través del medio de comunicacion ordenado

por la o el juzgador.

Si una parte manifiesta que conoce, determinada petieidmyo-providencia o se
refiefe a ella en escritg o en acto del cual quede tonstancia en el proceso. se
considerara citada o notificadaenla fecha de presentacion del escrito o en la

del acto al que hayasconcutrido.

Finalmente, se.precisa que si bien la Primera Disposicion Transitoria del Codigo

Organico General de Procesos, establece que los juicios que iniciaron con la normas



84 — Lunes 16 de septiembre de 2019 Edicion Juridica N° 27 — Registro Oficial

adjetivas previas a la vigencia de este cuerpo legal, han de concluir'con el
procedimiento anterior; la disposicion Final Segunda del propio COGEP, /determina
que sus normas adjetivas entraran en vigencia 12 meses después de su publicacion,
con excepcion de las normas que regulan periodos de’ abandone, copias
certificadas, registro de contratos de iftquilinato v eitaeion, que entrardn en plena
vigencia a partir de la publication (22:05.2015):
En censecuencia, se desecha el'reproche realizado ‘en contra del acto de citacion,
toda vez que este se ha realizado.en forma, legal: y ademads, ha permitido al co
accionado ejercer su derecho de defensa eomo efectivamente lo ha hecho a lo largo
del toda la prosecucion del proceso.
2.5.2. Del acto jurisdiccional recurrido:
Con el objeto de resolver el problema juridico propiamente dicho, es pettinente
conocer cuales han sido los argumentos principales que le han servide.. al tribunal
de apelacién para emitir su decision. En la parte relevante del\fallo requerido, se
puede leer:
[...] En el caso que nos ocupa, s¢ ha demostrado cen el expediente de
inscripeion del nifio Angel Rodrigo Férez; Salto que reposa en el archivo del
Registro Civil, Identificacion'y Cedulacion. Direccion Provincial del Azuay,
que el reconocimiento se realiza meédiante poder especial de procuracion
otorgado por el sefior Milton R@drige Farez Tenesaca a la madre del nifio, el
8 de febrero de 2015; la demandada Maribel Paola Salto Sarmiento al
rendir la confesion judicial indica que siempre supo que el padre bioldgico
del nifio era el actor Wilson Miguel Ochoa; quienes constan como padres
en la partida del nifio, se oponen a que se declare la legitima paternidad. El
reconocimiento tiene como finalidad establecer una relacion. juridica paterno
filial, que nace del lazo bioldégico quedne al hijo.con'supadre-y su-madre. El
reconocimiento voluntario tiene! el)-caracter, de irrevecable respecto del
recofiociente, en este caso el .sefior Milton Rodrigo Farez Tenesaca, ya que
no puede quedar privado de efectos por la sola voluntad de quien lo llevé a
cabo. Se ha demostrado mediante el examen de ADN que el reconocimiento
se ha.efectuado sin que el reconociente sea el verdadero padre del niiio; sin
embargo; conforme la precedente jurisprudencial obligatorio en la accion

de impugnacion de reconocimiento no interesa el resultado de ADN, porque
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la accion le pertenece al hijo o a cualquier persona que pueda tener interés

en aquello; la via para impugnar el reconocimiento, es _détanulidad del
acto, si se demuestra que al otorgarse se han ingbsexvado los requisitos
necesarios para su validez. [« )} La action ~de Ampygnacion de
reconogifmiento es aquella quel ataca ala ‘walidez sustancial del acto que
contiene el reconocindient0.por vicios'que atafian a su eficacia constitutiva al
momento de otorgarlo. sinque se discuta si.elreconociente es el verdadero
progenitor del reeonocido./ Nuesfra legislacion no regula un tramite
obligatorio de verificacion prévia sobre la verdad biologica del hecho de la
procreacion: el reconocimiento es un acto juridico voluntario y su
irrevocabilidad tiene como proposito evitar que quede al arbitrio del
reconociente cumplir con su obligacion adquirida frente al nifid, En la
especie, el reconociente indica que ha tomado la libre decisidn de querer
establecer la relacion juridica paterno-filial pese al etonocimiento de que
no le une un vinculo sanguineo con el reconocido: el actor-como padre
biologicedreclama tal cardcter-e impugna-elreconocimiento-realizado por el
demandado indebidamente, Al respecte~se’debe onsiderar que si bien, en el
presente caso no se emelentra ‘presente-los vicios del consentimiento, la
accion de 1mpugnacion se basa en la falta de la realidad bioldgica. La
atribueionde un estado civil-inexacto, no guarda correspondencia con el
derecho a Ta identidad y la verdad. Por otro lado. se debe sefialar que al
tiempo que el padre biologico demanda la impugnacion de reconocimiento
ejercita la accion de la reclamacion de paternidad de tal forma que de esta
altima depende la impugnacion de reconocimiento. E7 reconaciente reside en
los Estados Unidos, por tanto, éste no se encuentra presente en la vida del
nifio, que se halla en el Ecuador. La €orte Constitticional, para el periodo de
transicion, en la sentencia 025-10"SCN-CCq Sefiald |. . J*(eursivas y negritas

sondel tribunal de casa¢ion).

Del fallo transcrito se desprenden varias cuestiones-de interés: (1) Que el sefior
Rodrigo Farez Tenesacas teconoeié-como, hijo suyo al nifio Angel Rodrigo Farez

Salto, peracto reconocimiento voluntario de la calidad de padre a través de poder

¢ Sentencia de apelacion, folios 101-106 del segundo cuaderno de segunda instancia,
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para este efecto enviado desde los Estados Unidos de Norteamerica a la madre del
nifio. (2) Que la sefiora Maribel Paola Salto Sarmiento madre«del nifio cuya
paternidad —por reconocimiento- se pretende impugnar, siempre estuvo al tanto
que el accionante, seflor Wilson Miguel Ochoa Arichdvala era-¢l padre biologico del
nifio. O lo que.e8 lo mismo, que la madre, conecia que quién figura como padre,
sefior Milton Rodrigo Farez Tenesaca, no es-el padre bioldgico del nifio Angel
Rodrigo Farez Salto. (3) Que el sefior Farez Tenésaca decidio reconocer como hijo
suye al infante a pesar demo tener.yvinculo-biologico. (4) Prueba cientifica de ADN,
que da cuenta de la paternidad del sefior Wilson Miguel Ochoa Arichdvala, respecto
del nifio Angel Rodrigo Farez Salto.
2.5.3. Sobre el acto de impugnacién de reconocimiento voluntario.
A proposito de varias acciones de impugnacion de reconocimiento voluntarie, en las
que el propio reconociente activé el aparato judicial para despojar-la-identidad de
quien antes fue reconocido como hijo/a suyo, el Pleno de-la Corte Nacional de
Justicia emitid la Resoluciéon N© 05-2014; vinculante ensentido« herizontal y
vertical, que preve:
Articulo 1.- Confirmar el eriterio expuesto por la Sala Especializada de la
Familia, Nifiez, Adolescencia v *Adolescentes Infractores de la Corte
Nacional de Justicia y aprobar el.informe elaborado; en consecuencia,
declarar la existencia del siguiente precedente jurisprudencial obligatorio por

la triple seiteracion de fallos sobre un mismo punto de derecho:

PRIMERO.- El reconocimiento voluntario de hijos e hijas tiene el caracter

de irrevocable.

SEGUNDO.- El legitimado activo del juicio ~de  impugnacién de
reconocimiento es el hijo/a y/0 cualquier ‘persona que demuestre interés
actual en ello, excepto el reconociente, quien-solo puede impugnar el acto
del reconocimiento por via de'nulidad del acto; accion que ha de prosperar,
en tanto logre demostrar que,-al momento de otorgarlo, no se ha verificado la
coneurrencia de los requisitos indispensables para su validez; la ausencia de
vineulo consanguineo con el reconocido a través de la practica del examen

de ADN, no constituye prueba para el juicio de impugnacion de
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reconocimiento. en que no se discute la verdad biologica {cursivas

pertenecen al tribunal de casacion).

Aunado a esto. teniendo en cuenta la sensibilidad del dereeho a-la‘identidad vy al
estado civil deflas personas. este tl‘ibunai de~justicia ha manejado como linea
jurisprudenicial la idea de la prevalencia de-la verdad so¢ial por sobre la verdad
biologica dependiendo de o5~ particularidades” de c¢ada caso concreto. En este
sentido, se ha manifestadenque:
Eq sentido general, la linea e ‘pénsamiento de este tribunal ha sido que la
busqueda de los derechos de estado civil y el de identidad por parte del
titular, no tienen limites temporales ni espaciales: mas. la pretension de
desvirtuar esos derechos, si tienen limites dentro del ordenamientd\juridico,
limites que ademas se han considerado a luz de la constitu¢ion. como
legitimos. Por esta razon, la Corte Constitucional del Ecuador. declaré como
inconstitucionales aquellas disposiciones civiles quepreveian la-prescripeion
extintivaspara los juicios de investigaGion.de paternidad,® 0-1a que establecia
laposibilidad de accionar en confra.deél presunto>padre o madre. solo

mientras ellos vivan.®

De ahisque“en sentido especifieo, este organo de justicia en tratdndose de
asuntos de reconocimiento voluntario de la calidad de hijo/a habidos fuera de
matrimonio. haya mantenido con firmeza la posicion de respeto por la
verdad social antes que la verdad biolégica, pues el reconocimiento de la
calidad de padre, al ser un acto libre, voluntario y personalisinio,\con directa
implicancia en los derechos a la identidad y estado ¢ivil de las personas.
resulta irrevocable por parte del propio reconociente, Sobre €sta base, se ha
manifestado que el reconocimignte libfe yaoluntario devla.calidad de hijo/a,
no_sé trata de un simpte negacio juridico que pueda ser revocado a voluntad
del reconociente, pues se deben reSpetar. 10s derechos constitucionales que

devienen de tal reconocimientd, como por‘ejemplo el derecho de identidad

* Corte Constitucional del Ecuador, Sentericia’ N° 025-10-SCN-CC. Caso 0001-10-CN, de 24 de
agosto de 2010:

® Ex Tribunal Constitucional del Ecuador, Caso N® 0002-06-DI. sentencia publicada en el Registro
Oficial Suplemento 274 de 19 de mayo de 2006.
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social y familiar, y el derecho al estado civil. [...]7

La idea de la prevalencia de la verdad social atiende principalmente a la defensa de
una identidad desarrollada a través de las«relaciones. familiares y-sociales entre el
nifio/a y/ adolescente y el reconociente; Con el proposito de la.defensa del derecho a
la identidad y del estado civil fincados a través, de un.reconocimiento voluntario de
paternidad, se debe reflexionaren-eada caso concteto, en atencion a varios aspectos,
como por ejemplo: (i).De conformidad eon, el art. 12.2 de la Convencion de
Derechos.del Nino, la voluntad deinifios, nifias y adolescentes exteriorizada de
forma genuina. ante la autoridad jurisdiccional; (ii) interés superior del nifio; (iii)
relaciones y vinculos de caracter, emocional, familiar y social entre el menor de
edad y el reconociente: (iv) impacto en los derechos al libre desarrollo de la
personalidad, estado civil e identidad del menor de edad en relacionween €l principio
de interés superior del nifio; (v) impacto psicoemocional y psicosocial del menor de
edad; y, (vi) edad de la persona.

En el presente caso, el tribunal ad quem, malinterpreta el precedente jurisprudencial
recogido e la resolucion No: 05-2014 del Pleno de esta Corte Nacional de Justicia,
pues indica que no se puede-revocar'ya el acto, de reconocimiento voluntario:
cuando el art. 2 de la resolucionien ¢omentario, bajo los pardmetros que se acaban
de analizar, en"defensa de los derechoS a la identidad, al estado civil de las personas,
ha dicho que el acto de reconocimiento es irrevocable respecto del propio
reconociente, no asi del reconocido -titular del derecho-, o de cualquier persona
que muestre interés en ello (art. 250. 2, del Cédigo Civil reformado)

En el caso sub examine, quien impugna el acto de reconocimiento.no.es €l propio
reconociente, sino un tercero interesado en ello, como es el sefior Wilson Miguel
Ochoa Arichavala, quien dice ser el padre biolégico del.nifio chya paternidad
establecida por reconocimiento se pretende desvirtuar; por tanto, la-legitimidad en la
causa respecto el legitimado 4activo se encuentra plenamente justificada. Cuando se
dice degitimidad en la causa,'se hace teferencia, no a la capacidad legal de quien

comparece a juicio, sino a que el llamado asolicitar o contradecir el derecho —segiin

” Corte Nacionalde Tusticia, Sala de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores de
la Corte Nacional de Justicia, Fallos: No. 034-2018 dictado en el juicio No. 0623-2014 y No.
083-2017 dictado en el juicio No.0246-2016.
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sea el caso- es la persona pertinente para hacerlo, ya porque es titular del derecho

discutido, ya porque es el llamado a contradecir la pretension. No asi la legitimidad
de personeria, que refiere a la capacidad legal para comparecer a juicio de la
persona.

En consecuenciagteniendo en cuenta yvarios aspectés, como sen: fiforme positivo de
ADN respecto de la paternidad del accionafite, con el ffifio  fequerido: ausencia de
relaciones permanentes entrevel reconociente y- €l miio: ausencia de un hogar
comun ‘pues mientras elodomicilio/ del nifio esta en Cuenca. Ecuador, el del
reconagiente. €sta'en Nueva York. Estados Unidos de Norte América; edad del nifio
-1 ano de edad a la fecha de presentacion de la demanda- es menester corregir a
temprana edad la identidad del nifio respecto su apellido paterno. antes que pueda
desarrollar una de mayor estabilidad en el tiempo y de mayor empodéamiento
CONsigo mismo.

En atencion al principio de interés superior del nifio. habida ctdenta que la identidad
que ostenta el nifo actualmente no es la< que se carresponde con‘su identidad
biologica y que aquella no ha podidocatin desarrollarsespor suttemprana edad, y que
las relaciom@s sociales y familiareés no danccuenta de un vinéulo fuerte que lo una
con_guien figura como padre: ‘se considera que lo mas adecuado en beneficio a los
derechos a la identidadg estado civil.<libre desarrollo de la personalidad,
personalidad jurfdica, es que el apelliddypaterno que ostente el nifio se corresponda
con la de'su padre biologico.

Sumado a lo manifestado, respecto al reproche sobre la supuesta (i)legitimidad en la
causa del accionante para plantear accidon de investigacion de paternidads se, debe
dejar en claro que: (1) EI accionante primero ha impugnado el recenpc¢imiento de
paternidad realizado en favor del nifio; y que una vez que Se‘ha’ comprobado la
procedencia de esta accion, y la paternidad-del accionante respecto-del nifio a traveés
de una prueba eiéntifica. es que se hid declarado la paternidad ‘deeste Gltimo. Es
decir, quemo se trata. de una/simple accion deinvestigacion de paternidad. sino de
una.dccion compleja; que por un lado{ busca despojar del reconocimiento de padre a
un ‘nifio, ¥ al mismo tiempo, fijar/una-fueva paternidad. o sea. que este acto
-declaratoria- es consecuencia de dquel’><impugnacién de reconocimiento-. Por
tanto, notese que no es igual demandar la investigacion de paternidad de un nifio/a

que no haya sido reconocido con anterioridad, e iniciar una accion compleja de
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impugnar un reconocimiento -previo- y como consecuencia de su procedencia,
declarar la paternidad. Claro esta, bajo los parametros de analisis-y procedencia
establecidos ut supra. (2) La declaratoria de paternidad comb, eonsecuencia de la
impugnacion resulta pertinente, debido al:riesgo y afectacion a los\derechos del
nifio/a que supondria declarar con lugar la impugnacion del reconoeimiento, y dejar
a esa persona, un infante ep este caso, sin'un, apellido paterno, cuando existe un
vinetlo biolégico reclamado y-probado par el padre. De conformidad con los arts.
7.1, 8 de la Convencién sobre los Derechos*del Nifio; 44, 45, 66.28 de la
Constitucion de'la Republica, 30.4 y 35 del Codigo de la Nifiez y Adolescencia, es
un derechoinalienable de todo nifio/a contar en lo mas inmediato posible con una

identificacion de su apellido paterno.

3. DECISION EN SENTENCIA:

Por las consideraciones expuestas a lo largo de la presente resolueion, que difieren
sustancialmente de las expuestas por el tribunal de apelacion, el Fribunal Unico de
la Sala de la Familia, Nifiez, Adolesecenciasy Adolescentes Infractores, de la Corte
Nacional de dJusticia “ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y, POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, no casa la sentencia
recurrida, y que fuera pronunciada-por el tribunal de la Sala Especializada de la
Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de 1a Corte Provincial de Justicia del Azuay,

mediante sentencia de 10 de octubre de 2017; las 11:08. Sin costas ni multa que

regular. Con el ejecutorial se dispone la devolucion de los expedientes al tribunal de
origen. Notifiquese. f).- DRA. MARIA DEL CARMEN ESPINOZA
VALDIVIEZO, JUEZA NACIONAL (PONENTE); DR. CARLOS..TEODORO
DELGADO ALONZO, JUEZ NACIONAL (E); DRA. MARIA ROSA MERCHAN
LARREA, JUEZA NACIONAL: (ertifico: f).- DRA.<PATRICIA-ALEXANDRA
VELASCO MESIAS. SECRETARIA RELATORA.




