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Quito, 15 de marzo de 2017

Sr.

Director del Registro Oficial,

Presente.-

De mi consideracidn:

Para los fines pertinentes, adjunto al presente, remito a Usted las siguientes Resoluciones

de la Sala Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, de los meses de noviembre-diciembre de 2016

en soporte fisico y digital,

N N DE RESOLUGIBNIN® DE JUICIO _ |FECHA DE RESOLUCION
12242006 /  [a1s-2016 16-nov-16
2|2312006”  [8212015 7 01-dic-16
a|2332006 ~~  [o08-20108 < 01-dic-16
al23s2016 7 f197:2016 01-dic-16
51237-2016 / 987-2015 / 16-dic-16
6[238-2016 .~ [801-2014 16-dic-16
7|239:2016 =~ 0022016 . 16-dic-16
8|240-2016 «~  |oa6-2015 16-dic-16
gl2a1-2006 ~~  |419-2016 — 16-dic-16

10|245-2016 4022016 < 20-dic-16
112462056 <~ [1338-2008 | 19-dic-16
122479816 «~  |sr02015 T 20-dic-16
132484016 ~~  [spo2013 _~ 20-dic-16
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REPUBLICA DEL ECUADOR
Juicio No: 17711-2016-0415 REGISTRO OFICIAL
Resp: SILVANA KRASMAIA REVELO BRAVO g .
L &= L—)/-{ o

Quito, miércoles 16 de noviembre del 2016

En el Juicio Verbal Sumario No. 17711-2016-0415 que sigue NURNBERG NUNEZ KARIN
PAOLA en contra de CORPORACION DISINSA S.A., hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, miércoles 16 de noviembre del 2016, las 12h30.- VISTOS:

Incorpérese al proceso el escrito que antecede, presentado por Eduardo Carrasco Rodriguez,
Gerente General y Representante Legal de la Compaiifa Corporacion Disinsa S. A., téngase en
cuenta el casillero judicial No. 1487 sefialado para recibir sus notificaciones y/o el correo
electrénico ab.adalbertopilozo@hotmail.com y la autorizacién conferida a su Abogado
Adalberto Pilozo Ledn. En lo principal, Eduardo Carrasco Rodriguez, en calidad de Gerente
General y Representante Legal de la compafiia Corporacion Disinsa S.A., en el juicio verbal
sumario por terminacién de contrato de arrendamiento que sigue en su contra Karin Paola
Nurnberg Niufiez representante de la compaiifa Inmobiliaria Piedad Elena (PIEDELENA S.A.),
interpone recurso de casacion mediante el cual impugna la sentencia dictada por la Sala
Especializada de lo Civil de la Corte Provincial de Guayas, el 30 de octubre de 2015, las 09h30,
que confirma el fallo del Juez de Inquilinato y Relaciones Vecinales del Guayas de la Unidad
Judicial de Florida de Inquilinato con sede en el cantén de Guayaquil, el que declaré con lugar la
a la demanda. Para resolver se considera:

El recurrente sefiala que han sido infringidos los articulos 273 del Cédigo de Procedimiento
Civil; 140 del Codigo Organico de la Funci6n Judicial y por tltimo el 30 literal a) de la Ley de
Inquilinato. Funda su recurso en las causales primera y cuarta del articulo 3 de la Ley de
Casacion. La doctora Beatriz Sudrez, Conjueza de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, analizé el recurso y lo admiti6 a trdmite en cumplimiento del articulo 13 de
la referida Ley.

PRIMERO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Alega el demandado que en el fallo recurrido, de acuerdo a la causal primera del articulo 3 de
Ley de Casacidn, ha existido una aplicacién indebida del articulo 30 literal a) de la Ley de
Inquilinato, ya que en dicho articulo se establecen las causales de terminacién del contrato de
arrendamiento, entre las que se encuentra la falta de pago de dos pensiones que se mantenga
hasta la fecha de citacién del inquilino, y en este caso para la fecha en que recibié la citacion
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solo tenia una pensién impaga.

En lo que respecta a la causal cuarta de la Ley de Casacion, el recurrente alega que en la
sentencia existe vicio ultra petita, ya que en la demanda se solicita el pago de los meses de
octubre, noviembre y diciembre 2014, enero y febrero del 2015, sin embargo la sala resolvio
otorgar también el mes de marzo 2015, el cual nunca fue solicitado por la parte demandante;
violentando de esta manera las normas contenidas en los articulos 273 del Cédigo de
Procedimiento Civil y 140 del Cédigo de la Funcion Judicial.

SEGUNDO
CONSIDERACIONES DE LA SALA
Jurisdiccién y competencia.

Este Tribunal tiene jurisdiccion en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucion N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012, asi
como por Resolucion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N°. 01-2015 de 28 de enero de
2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucién de la
Repblica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funci6n Judicial; 1 de la Ley de
Casacién; y Primera Disposicién Transitoria del Coédigo Organico General de Procesos
(COGEP).

Naturaleza y objeto del recurso de casacion.

El recurso de casacion, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomético que procede
linicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademds
contra providencias expedidas en su ejecucion. La Constitucion de la Republica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacion.

Su proposito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la sentencia o auto en garantia del
debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Repiiblica del Ecuador). La Constitucion de
acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla un estado
constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracién, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucion. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacion de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacién Civil, Pag. 25).

Calamandrei: “define a la casacién como un instituto consistente en un 6rgano Unico en el
Estado (Corte de Casacién) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la
interpretacién jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en
cuanto a la decisién de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando
las mismas son impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de
casacion), utilizable solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la
solucién de mérito”. (Citado por Hernando Morales, Técnica de Casacion Civil, Pag. 37).

Problemas juridicos formulados.



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 179 Miércoles 9 de mayo de 2018 — 5

Las causales de casacion se encuentran determinadas en la ley y el examen del recurso de
casacion se lo realizara conforme al orden l6gico de las causales. La Corte Nacional de Justicia
sobre el tema ha sefialado que: “Cuando en casacion se invoca varias causales, existe un orden
I6gico para el estudio de las mismas. Se comienza por la causal segunda, pues si esta acusacion
prospera, le esta vedado al juzgador de casacién el seguir adelante con sus andlisis y entrar a
resolver sobre el fondo de la controversia, sino que, declarando la nulidad procesal a partir del
instante en que el vicio se produjo, ha de reenviar el proceso en cumplimiento de lo que dispone
el Art. 15 de la Ley de Casacion; luego se estudia la causal quinta, que describe vicios relativos
a la estructura de la sentencia (su congruencia y motivacién) que subsana dictando una nueva
sentencia; la cuarta, relativa a los vicios de ultra, citra, o extra petita; luego la tercera, que trata
de aplicacion indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de normas relativas a la
valoracion de la prueba que hayan llevado a la violacion de una norma sustantiva; finalmente, se
estudiara la causal primera, que se refiere la infraccién de normas sustantivas de derecho. (GJS.
XVIL No. 10 Pag. 3063). Necesario e importante es advertir que este Tribunal se debe limitar al
estudio de los términos que se han fijado en el recurso acorde al principio dispositivo.

Andlisis motivado.

4.1. De acuerdo al orden sefialado corresponde el estudio de la causal cuarta del articulo tres de
la Ley de Casacién invocada por el recurrente, la que procede cuando en la: "Resolucién en la
sentencia o auto, de lo que no fuere materia del litigio u omisién de resolver en ella todos los
puntos de la litis". Esta causal hace referencia al principio de congruencia, por lo tanto la
sentencia o auto deben guardar armonia entre lo solicitado y lo resuelto. Esta causal trata sobre
los vicios de ultra petita, extra petita, y citra petita o mina petita. Existe un vicio ultra petita
cuando se resuelve maés alla de lo pedido. En cambio, cuando se resuelve sobre puntos que no
han sido materia de litigio se denomina vicio extra petita. Y si se deja de resolver sobre una de
las pretensiones expuestas por las partes se llama vicio citra petita o minima petita.

4.2. El casacionista sefiala en su recurso que el Tribunal ad quem se ha extralimitado en la
sentencia, porque se ha resuelto sobre un asunto que no era motivo del litigio, pues se ha
ordenado el pago del canon de arrendamiento de un mes que no habia sido solicitado en el libelo
inicial, ya que la litis se trabé por el pago de los meses de octubre, noviembre, diciembre de
2014 y enero y febrero de 2015, sin embargo, el Tribunal ad quem, otorgé mas de lo pretendido,
esto es el pago del canon de arrendamiento correspondiente al mes de marzo de 2015. Por lo
tanto se ha violado los articulos 273 del Cédigo de Procedimiento Civil y 140 del Codigo
Orgénico de la Funcion Judicial

4.3. El articulo 273 del Cédigo de Procedimiento Civil establece que:

“La sentencia debera decidir inicamente los puntos sobre que se trabé la litis y los incidentes
que, originados durante el juicio, hubieren podido reservarse, sin causar gravamen a las partes,
para resolverlos en ella.”
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El articulo 140 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial determina que:

“La jueza o el juez debe aplicar el derecho que corresponda al proceso, aunque no haya sido
invocado por las partes o lo haya sido erréneamente.

Sin embargo, no podré ir mas alla del petitorio ni fundar su decisién en hechos diversos de los
que han sido alegados por las partes.

Esta ultima disposicién no serd aplicable cuando en esta forma se puedan vulnerar derechos
reconocidos en la Constitucion y en los instrumentos internacionales de derechos humanos.”

Corresponde, de acuerdo a la causal cuarta, alegada por el recurrente, realizar un anélisis
comparativo entre lo solicitado en el libelo inicial y lo otorgado en la sentenciada dictada por la
Sala Especializada de lo Civil de la Corte Provincial de Justica del Guayas, con el fin de
determinar si la acusacion presentada por el demandado es la correcta o no.

En la demanda presentada por Karin Paola Nurnberg Nufiez (fojas 9 y 9 vuelta), en el cuarto
inciso se reclama lo siguientes:

“(...) con los antecedentes anteriormente expuestos, acudo ante su autoridad a demandar como
en efecto demandado (...), para que en sentencia sean condenados a lo siguiente:

A la terminacion del Contrato de Arrendamiento (sic).
A la desocupacién y entrega de los dos locales arrendados, dedicados a bar-restaurante.

Al pago de pensiones de arrendamiento vencidas, esto es, los meses de Octubre, Noviembre y
Diciembre de 2014, Enero y Febrero del 2015 (sic) a razén de $ 3.300,00 mensuales; asi como
también, al pago de las expensas y/o alicuotas por los meses de Noviembre y Diciembre del
2014, Enero y Febrero del 2015, (sic) y de las que se vencieren hasta la desocupacion y entrega
de los dos locales arrendados (...)".

En la sentencia dictada por la Sala Especializada de lo Civil de la Corte Provincial de Justicia
del Guayas, el 3 de octubre de 2015, en el considerando quinto, numeral 6 se sefiala que:

“(...) la Gltima citacién con la demanda se cumplié el dia 23 de marzo de 2015, esto es a la
fecha que se produjo la citacién de la demanda al inquilino se encontraban pendientes de pago



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 179 Miércoles 9 de mayo de 2018 — 7

los meses de febrero y marzo de 2015 (...)".

Al respecto y de la observacion del petitorio en el libelo inicial presentado por Karin Paola
Nurnberg Nufiez en su calidad de gerente general de la compaiiia inmobiliaria Piedad Elena, se
observa que ha solicitado el pago especifico de los meses de octubre, noviembre, diciembre de
2014 y enero y febrero del 2015, sin que se haya incluido el mes de marzo de 2015 en forma
expresa, mas sin embargo, se lee también en la demanda lo siguiente: *(...) y de las que se
vencieran hasta la desocupacion y entrega de los dos locales arrendados (...)", de lo que se
concluye que se podian incluir en la sentencia otros meses a més de los especificamente
sefialados por la parte actora.

Conforme el razonamiento expuesto, no existe vicio de incongruencia o vicio extra petita en la
sentencia que se impugna, pues no se ha resuelto sobre puntos que no han sido materia de la
controversia, volviendo de este modo improcedente la causal.

4.4. Continuando con el orden l6gico y por asi haberlo propuesto el recurrente, corresponde el
andlisis de la causal primera del articulo 3 de la Ley de Casacién, la que procede por:
“Aplicacién indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacién de normas de derecho,
incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o auto, que hayan sido
determinantes de su parte dispositiva™.

El vicio que la causal primera imputa al fallo es el de violacion directa de la norma sustantiva,
incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, porque no se ha dado la correcta
subsuncion del hecho en la norma; no se ha originado la conexion légica de la situacion
particular que se juzga con la prevision hipotética y genérica efectuada de antemano por el
legislador; yerro que se puede provocar por los tres diferentes tipos de infraccion ya sefialados, y
que el recurrente debe fundamentar adecuadamente.

La aplicacién indebida ocurre cuando la norma ha sido entendida rectamente en su alcance y
significado; mas se la ha utilizado para un caso que no es el que ella contempla, lo que
efectivamente acontece en el caso que se decide. La falta de aplicacion se manifiesta si el
juzgador yerra ignorando la norma en el fallo. La errénea interpretacion tiene lugar cuando,
siendo la norma cuya transgresion se sefiala la pertinente para el caso, el juzgador le ha dado un
sentido y alcance que no tiene, que es contrario al espiritu de la Ley.

4.5. Dice el casacionista que se ha aplicado en forma indebida el articulo 30 literal a) de la Ley
de Inquilinato, ya que no se ha configurado el caso hipotético determinado en la norma, pues no
existi6 falta de pago de dos pensiones arrendaticias al momento de la citacién con la demanda.

El articulo 30 de la Ley de Inquilinato literal a) establece:

“(...) El arrendador podr4 dar por terminado el arrendamiento y, por consiguiente, exigir la
desocupacion y entrega del local arrendado antes de vencido el plazo legal o
convencional, sélo por una de las siguientes causas:

a) Cuando la falta de pago de las dos pensiones locativas mensuales se
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hubieren mantenido hasta la fecha en que se produjo la citacién de la demanda al
inquilino;(...)".

En el caso en estudio, de acuerdo a los hechos expuestos en la sentencia, la citaciéon con la
demanda ocurrié el 23 de marzo de 2015 y el demandado realizé una consignacién de los
canones de arrendamiento el 17 de marzo de 2015, por los meses de diciembre y enero,
quedando atn pendiente el pago de febrero y marzo del 2015, segiin asi ha considerado el
Tribunal ad quem. Al respecto se realizan las siguientes consideraciones, a fin de determinar si
efectivamente ha existido una indebida aplicacion del articulo 30.a) de la Ley de Inquilinato.

Arrendar es “Dar a una persona, llamada arrendatario, una cosa para que se beneficie de ella
temporalmente, mediante el pago de una renta” (Guillermo Cabanellas, Diccionario
Enciclopédico de Derecho Usual, Tomo I, Pag. 372). En el caso en estudio se ha producido una
relacién contractual de arrendamiento, en el que el demandado en su calidad de arrendatario da
un pago a la arrendadora por el uso temporal de dos locales comerciales, que son usados para el
servicio de restaurante. Los pagos deben realizarse los primeros dias de cada mes, sin embargo
de lo expuesto para que se produzca la mora deberd vencerse el mes, conforme asi lo ha
sefialado la ex Corte Suprema de Justicia, y criterio al que se acoge esta Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, respecto al vencimiento de las pensiones:

“(...) en razén de que para efectos de la mora se cuenta por meses vencidos y el depésito
correspondiente a este mes fue hecho el 28 de enero del 2002, esto es antes de que venza dicho
mes que tiene 31 dias, razén por la que, en el caso, la falta de pago de la pensién arrendaticia del
referido mes no puede considerarse que se “hubiere mantenido hasta la fecha en que se produjo
la citacion con la demanda al inquilino”, como expresamente dispone la causal de terminacion
del contrato de arrendamiento antes mencionada. En consecuencia, se ha producido en el caso la
“erronea interpretacién” del Art. 30 literal a) de la Ley de Inquilinato, fundamento de la
casacion (...)” (Juicio 35-2004, Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y materias residuales de
la ex Corte Suprema de Justicia).

En otro proceso, asi también la ex Corte Suprema de Justicia, en un caso similar sefial6 que:

“(...) Consta de la "raz6n" sentada por la Secretaria del Juzgado de Inquilinato de Riobamba
(fojas 20) que el demandado José Gerardo Andramufio ha realizado varios depdsitos en el
Juzgado, de pensiones de arrendamiento del local arrendado, en las que constan las
correspondientes a los meses del 15 de febrero al 14 de marzo, y del 15 de marzo al 15 de abril
del 2001, depdsitos hechos con fecha 28 de marzo del 2001 el primero, y con fecha 11 de abril
del 2001, el segundo. Han sido por tanto realizados tales depdsitos, de los dos meses cuya mora
se acusa en la demanda, con posterioridad a la fecha de citacién con la misma, en lo que se
refiere al primer mes, mas no con respecto a la segunda mensualidad que fenecia el 15 de abril;
y, como el Art. 30, letra a) de la Ley de Inquilinato dispone que la falta de pago de las dos
pensiones locativas mensuales se hubieran mantenido hasta la fecha de citacién con la demanda,
no se ha producido la mora, pues los meses para efectos de la mora en el pago de las pensiones
locativas se cuenta por meses vencidos a pesar de que en el contrato, como en el caso presente,
se hubiere estipulado el pago por adelantado "dentro de los cinco primeros dias de cada mes" La
Ley de Inquilinato es de cardcter social, por lo tanto ampara al inquilino que viene a constituir la
parte més débil en la relacion contractual, y los jueces estamos obligados, en caso de duda a
aplicar la ley en sentido mds favorable al inquilino. Por tanto, no se encuentra justificada en el
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caso la causal alegada por el actor como fundamento de su demanda (...)" (Expediente de
Casacion 238 Registro Oficial 741 de 09-ene.-2003) (los subrayado nos corresponde).

En el caso en estudio, segiin sefiala el Tribunal ad quem se encuentran impagos los meses de
febrero y marzo del 2015, sin embargo la citacion se realizé el 23 de marzo de 2015 cuando aln
ni si quiera habia finalizado el mes. Es errado por lo tanto sefialar que: *(...) las excepciones de
pagos parciales y pagos por consignacion quedan desvirtuadas, pues los mismos modifican el
supuesto previsto en la norma, y aunque existen no son suficientes para impedir el ejercicio de la
accién por la propietaria del bien (...)".

De lo expuesto, se concluye que efectivamente existe indebida aplicacion del articulo 30.a) de la
Ley de Inquilinato por cuanto no se ha configurado la hipétesis prevista en la referida norma,
volviendo procedente el recurso. Por lo que de acuerdo a lo que determina el articulo 16 de la
Ley de Casacién se dicta la siguiente sentencia de mérito.

De la demanda

Karin Paola Nurnberg Nifiez, en su calidad de gerente general de la compaiifa inmobiliaria
Piedad Elena (Piedelena S.A.), consignando sus generales de ley comparece a fojas 9 y sefiala
que conforme el contrato de arrendamiento que adjunta a la demanda, el sefior Eduardo Carrasco
Rodriguez en su calidad de representante legal de la corporacién Disinsa S.A. viene ocupando
en calidad de inquilino dos locales comerciales, que son de propiedad de su representada,
ubicados en la ciudadela Kennedy de la ciudad de Guayaquil. Mas sucede que la arrendataria ha
dejado de cancelar los meses de octubre, noviembre, diciembre del 2014 y enero y febrero del
2015.

Con los antecedentes expuestos solicita que se dé por terminado el contrato de arrendamiento; se
desocupe los locales comerciales; se ordene la cancelacion de los arrendamientos vencidos por
los meses de octubre, noviembre, diciembre de 2014, enero, febrero de 2015 y las pensiones que
vencieren hasta la desocupacion y la entrega de los dos locales arrendados.

De la contestacion a la demanda

Citado el demandado, conforme consta en autos a fojas 16. Se ha llevado acabo la Audiencia de
Conciliacién y Contestacion a la Demanda, en la que la parte demandada ha propuesto las
siguientes excepciones: .- negativa pura y simple de los fundamentos de hecho y de derecho;
2.- pagos parciales y pagos por consignacion; 3.- improcedencia de la accion; 4.- improcedencia
de la terminacién del contrato por mora; 5.- falta de derecho del actor.

Los litigantes no han llegado advenimiento alguno, por lo tanto de acuerdo a lo que establece el
articulo 836 del Cdédigo de Procedimiento Civil, vigente a la época de juzgamiento de esta
causa, se abrid la causa a prueba.

Analisis del caso

Una vez trabada la litis y de acuerdo a las excepciones presentadas por la parte demandada y de
los hechos expuestos en la sentencia de segunda instancia, se realiza el siguiente andlisis:

Improcedencia de la accion por no existir mora

Al respecto, y como hemos examinado en lineas anteriores en la presente resolucion,
consideramos que esta accion no es procedente por las siguientes razones:
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El articulo 30 literal a) determina que:

“El arrendador podrd dar por terminado el arrendamiento y, por consiguiente, exigir la
desocupacién y entrega del local arrendado antes de vencido el plazo legal o
convencional, s6lo por una de las siguientes causas: a) Cuando la falta de pago de las
dos pensiones locativas mensuales se hubieren mantenido hasta la fecha en que se produjo la
citacién de la demanda al inquilino (...)".

En el caso en estudio no se desconoce el hecho de que el inquilino ha realizado un pago
mediante consignacién de los meses que se encontraba adeudando, esto es de diciembre de
2014 y enero de 2015, quedando pendiente el pago de febrero de 2015 y siguientes que se
vencieren hasta el momento en que se produzca la citacion.

Siguiendo con el anélisis que corresponde se anota que la citacién con la demanda fue realizada
el dia 23 de marzo de 2015 y por ofro lado la consignacion judicial el dia 17 de marzo de 2015,
por lo que atin no se encontraba vencido el mes de marzo, por lo tanto al no encontrarse vencido
el mes referido, al momento de producirse la citacion, el demandado se encontraba en mora de
un solo mes, volviendo de este modo inadmisible la demanda, al no configurarse la hipétesis
enmarcada en el articulo 30.a de la Ley de Inquilinato.

De lo expuesto y sin ser necesario otro andlisis, se concluye que la demanda es improcedente, al
no adeudarse dos pensiones locativas vencidas.

TERCERO

DECISION

Por estas motivaciones, este Tribunal de Casacion de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA®, casa la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y Mercantil de
la Corte Provincial del Guayas, el 30 de octubre de 2015,las 09h30 y desecha la demanda por
improcedente. Notifiquese y devuélvanse, para los fines de ley. f).- DR. WILSON ANDINO
REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ
NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL.

Certifico.
RAZON:

.{.

Siento por tal que la presente copia es igual a su original.- Quito, a 16 de noviembre

de 2016.

DRA. LUCIA DE L OLEDO PUEBLA
CRETARIA RELATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2015-0821 ) X
Resp: MANUEL EUCLIDES GONZALEZ PINA

Quito, viernes 2 de diciembre del 2016
A: DINERS CLUB DEL ECUADOR S.A., SOCIEDAD FINANCIERA
Dr./Ab.:

En el Juicio Verbal Sumario No. 17711-2015-0821 que sigue DINERS CLUB DEL ECUADOR S.A.,
SOCIEDAD FINANCIERA, JOSE PATRICIO RON TORRES PROCURADOR JUDICIAL en contra
de PONCE MARTINEZ ALEJANDRO JOSE Y PONCE VILLACIS JUAN ESTEBAN, hay lo
siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.-
Quito, jueves 1 de diciembre del 2016, las 15h41.- VISTOS (821 — 2015): 1. JURISDICCION Y
COMPETENCIA: En virtud de que los Jueces Nacionales que suscribimos hemos sido debidamente
designados por el Consegjo de la Judicatura de Transicion mediante Resolucion No. 004-2012 de 25 de
enero de 2012 y, el Pleno de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucion No. 01-2015 de 28 de
enero de 2015, nos ratifico en la integracion de esta Sala Especializada, y conforme el acta de sorteo que
obra del cuaderno de casacion somos competentes y avocamos conocimiento de esta causa, con sujecién
a los Arts. 184.1 de la Constitucion de la Repiblica, 190.1 del Codigo Organico de la Funcién Judicial,
1 de la Ley de Casacion y la Primera Disposicion Transitoria del Codigo Organico General de Procesos.
2. ANTECEDENTES: En lo principal, sube el proceso a esta Sala en virtud de los recursos de casacion
oportunamente interpuestos por Alejandro Ponce Martinez y Juan Esteban Ponce Villacis, en contra de la
sentencia proferida por la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha el 21 de
mayo de 2014, a las 09h04, dentro del juicio verbal sumario que por incumplimiento de pago sigue en su
contra Diners Club del Ecuador S.A. Sociedad Financiera. Uno de los sefores Conjueces de esta Sala
Especializada admitié a tramite los recursos referidos en auto de 26 de mayo de 2016, a las 09h56, y en
tal virtud al haberse fijado los limites dentro de los cuales se constrifie cada recurso, para resolver, se
puntualiza: 3. CONSIDERACIONES RESPECTO DEL RECURSO DE CASACION: La casacion es un
medio de impugnacion extraordinario v supremo; es recurso limitado desde que la ley lo contempla para
impugnar, por su intermedio, sélo determinadas sentencias. Consecuencia de dicha limitacion “es el
cardcter eminentemente formalista de este recurso, (...), que impone al recurrente, al estructurar la
demanda con la cual lo sustenta, el inexorable deber de observar todas las exigencias de la técnica de la
casacion, a tal punto que el olvido o desprecio de ellas conduce a la frustracion del recurso y adn al
rechazo in limine del correspondiente libelo” (Humberto Murcia Ballén, Recurso de Casacién Civil,
Ediciones Juridicas Gustavo Ibanez C. Ltda., Bogotd, 2005, p. 91). El objetivo fundamental de la
casacion es atacar la sentencia que se impugna para invalidarla o anularla por los vicios de fondo o forma
de los que puede adolecer, hecho que se verifica a través del cotejamiento riguroso y técnico de la
sentencia con el ordenamiento juridico vigente, lo que permite encontrar la procedencia o no de las
causales invocadas. Este control de legalidad esta confiado al mas alto Tribunal de Justicia Ordinaria, que
en el ejercicio de ese control, asi como el de constitucionalidad, lo que busca es garantizar la defensa del
derecho objetivo en procura de la seguridad juridica, pilar fundamental en el que se sustenta el Estado
constitucional de derechos y justicia, la igualdad de los ciudadanos ante la ley, reparar los agravios
irrogados a las partes con ocasion de la providencia recurrida (la funcion dikelégica de la casacion asi lo
orienta en cuanto acceso a la tutela jurisdiccional y su respuesta motivada y justa, Arts. 1y 75 de la
Constitucion de la Republica). La vision actual de la Casacion le reconoce una triple finalidad: la
proteccion del ius constitutionis y la defensa del ius litigatoris, proyectados por la salvaguarda del
derecho objeti¥®; la unificacion jurisprudencial, y, la tutela de los derechos de los sujetos procesales.
Cabe la compatibilizacion de estas tres finalidades una en funcioén de las otras, pues deben funcionar en
forma subordinada y armonica, sin prevalencia de una respecto de las otras. La casacidon es recurso
riguroso, ocasionalmente restrictivo y formalista, por lo que su interposicion debe sujetarse necesaria e
invariablemente a los requisitos previstos en la ley- 4. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
INTERPUESTO POR ALEJANDRO PONCE MARTINEZ: El casacionista alega como infringidos en
la sentencia impugnada los Arts. 75 y 76.7.1) de la Constitucién de la Republica; 113, 115 inciso
segundo, 273, 274, 346.1, 346.2, 1014 del Cédigo de Procedimiento Civil; 2238 del Cddigo Civil (antes
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2262), 2315 (antes 2330); y 6 de la seccion III, capitulo III, Titulo I de la Codificacién de las
Resoluciones de la Superintendencia de Bancos y de la Junta Bancaria (R.O. No. 254 de 10 de febrero de
1998). Deduce el recurso interpuesto con cargo en las causales segunda, cuarta, tercera y primera del Art.
3 de la Ley de Casacién. 4.1.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO EN RELACION A LAS
IMPUGNACIONES PRESENTADAS: 4.1.1.- PRIMER CARGO, NORMAS CONSTITUCIONALES:
Cuando se acusa violacién de las disposiciones constitucionales, este cargo debe ser analizado en primer
lugar por el principio de supremacia constitucional establecido en los Arts. 424 y 425 de la Constitucion
de la Republica, al ser la norma suprema del Estado la fuente originaria y fundamentadora del
ordenamiento juridico derivado, a la cual debe ajustarse el sistema dispositivo infraconstitucional, las
actuaciones de las instituciones del Estado, sus representantes, los administrados y en general la sociedad
que se encuentra por fuerza de ley vinculada a dichos preceptos. De igual forma lo ha previsto el Codigo
Organico de la Funcién Judicial que consagra en su Art. 4 el Principio de Supremacia Constitucional. El
recurrente alega la infraccién de normas constitucionales con cargo en la causal segunda del Art. 3 de la
Ley de Casacion, por lo que de conformidad con el criterio de prevalencia u orden légico corresponde
analizar la infraccion del Art. 76.7.]) de la Constitucién de la Republica, que se dice vulnerado
conjuntamente con el Art. 346.1, 346.2 y 1044 del Codigo de Procedimiento Civil, de conformidad con el
siguiente contexto impugnatorio: “Segtin el texto de la supuesta y nula garantia otorgada por mi, me
someti a la jurisdiccion arbitral, prevista en el contrato firmado por Juan Esteban Ponce Villacis. Por
tanto los jueces civiles, que han resuelto la controversia en primera y segunda instancia carecian de
jurisdiccidon sobre un asunto que debia ser resuelto por un medio alternativo de solucién de controversias
y, consecuentemente eran incompetentes. Con ello se produjo la nulidad absoluta e insanable del proceso
de acuerdo con el articulo 346 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuyos numerales 1 y 2 establecen
como solemnidades sustanciales la jurisdiccién y la competencia de quienes juzgan... No me someti al
proceso verbal sumario ni gjecuté acto de comercio alguno, por lo cual no podia tramitarse la causa en mi
contra en proceso verbal sumario, por lo que se produjo la nulidad insanable por violacién de tramite
correspondiente a la naturaleza del asunto, de acuerdo con lo previsto en el articulo 1044 del Cédigo de
Procedimiento Civil...”. Para el caso de nulidad del proceso, los Arts. 346 y 1014 del Cédigo de
Procedimiento Civil, que determinan en su orden: (i) “Son solemnidades sustanciales comunes a todos
los juicios e instancias: 1. Jurisdiceion de quien conoce el juicio; 2. Competencia del juez o tribunal,
en el juicio que se ventila; 3. Legitimidad de personeria; 4. Citacion de la demanda al demandado o a
quien legalmente le represente; 5. Concesién del término probatorio, cuando se hubieren alegado hechos
que deben justificarse y la ley prescribiere dicho término; 6. Notificacién a las partes del auto de prueba y
la sentencia; y, 7. Formarse el tribunal del niimero de jueces que la ley prescribe; y (ii) “La violacion del
tramite correspondiente a la naturaleza del asunto o al de la causa que se esté juzgando, anula el proceso;
y los juzgados y tribunales declarardn la nulidad, de oficio o a peticién de parte, siempre que dicha
violacién hubiese influido o pudiere influir en la decisién de la causa, observando, en lo demads, las reglas
generales y especialmente lo dispuesto en los Arts. 355, 356 y 357”. Para el caso del Art. 1014
transcrito, la violacién se refiere a la infraccién del derecho positivo inobservando su cumplimiento
forzoso, desde que el vocablo *violacién” se debe entender como infraccién, quebrantamiento o
transgresion de la ley o mandato y que viene a ser el quebrantamiento del procedimiento o la via que se
debe observar para la presentacién de la pretension juridica que habra de ser resuelta por el érgano
jurisdiccional y con la consecuencia que sefiala el precepto procesal. Del acierto de la via en que se
demanda la satisfaccion de una pretension juridica depende el éxito formal del juicio. Esta premisa es
trascendental y mira a la eficacia del procedimiento en cuanto correcto ejercicio del derecho a la accién y
a la jurisdiccion; el presupuesto determina que la relacion procesal, regularmente constituida, se
desarrolle de forma valida y eficaz, puesto que las normas procesales son normas medios para la
aplicacion o realizacion de los preceptos sustantivos y, son normas instrumentales en cuanto sirven de
instrumento para la realizacion del derecho en el caso concreto. Por ello que, la violacién del tramite en
cuanto “cada una de las diligencias y todas ellas consideradas como requisitos formales del
procedimiento, que la ley impone para resolver en causa civil, penal o de otra jurisdiccion™ (G.
Cabanellas, Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual, T. VIII, 17* edicién, Editorial Heliasta, S.R.L.,
Buenos Aires, 1987, p. 162), anula el proceso cuando, especificamente esas diligencias se han apartado
de la sustanciacién que le corresponde en atencién a la naturaleza de la causa; en efecto, el motivo de
nulidad se presenta cuando el procedimiento dado a la causa es distinto del indicado por la ley, como
cuando debiéndose sustanciar segiin la pretension deducida en la demanda, en tramite ordinario o de lato
conocimiento, se lo hace en tramite verbal sumario o de conocimiento abreviado o en tramite de juicio
ejecutivo. Es constante la doctrina asi como la jurisprudencia en cuanto a la nulidad procesal por
violacion de tramite si ella ha provocado indefension o es determinante en la decisién de la causa, pues
por el principio de la trascendencia ésta ha de declararse sélo cuando su fundamento sea de tal naturaleza
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grave que afecte la decision y no pueda ser susceptible de enmienda. En esta linea, “...no hay cambio de
procedimiento adecuado cuando se omite una etapa del mismo, cuando se altera el orden de los actos
procesales que deben cumplirse, cuando se deja de ordenar un traslado, cuando no se abre un incidente,
cuando se deja de tramitar una tacha de falsedad, etc. Mientras el procedimiento adecuado no sea
integramente sustituido por otro procedimiento (el ordinario por el verbal, éste por el abreviado™
(Humberto Murcia Ballén, op. cit., p. 596), entonces no se dar4 la causal segunda del Art. 3 de la Ley de
Casacion. El Art. 1014 del Codigo de Procedimiento Civil esta relacionado con la garantia del debido
proceso que prevé el Art. 76.3, parte final, de la Constitucion de la Republica, identificada con el
principio de legalidad adjetiva en cuanto no se puede juzgar sino conforme a las leyes prexistentes y “con
observancia del tramite propio de cada procedimiento™, es decir en armonia con la via o procedimiento
prestablecido especificamente por la disposicion legal, a la que se debe sujetar el modo de sustanciacion
de la causa por el principio de la obligatoriedad de las formas procesales. 4.1.1.1.- El Contrato de
Afiliacion y Uso de la Tarjeta Diners Club, que la emisora adjunt6 a la demanda que activo el proceso in
examine, establece en el numeral 14 lo siguiente: “En todo lo que no se encuentre estipulado en este
contrato, las partes convienen se apliquen las disposiciones legales y reglamentarias pertinentes. Los
comparecientes renuncian fuero y domicilio declarando que se someteran a los jueces competentes de la
ciudad de Quito y al tramite ejecutivo o verbal sumario, sin perjuicio que pueda demandarse en el
domicilio del deudor, o someter las controversias relacionadas con la interpretacién, aplicacion y
ejecucion del presente contrato, a jueces arbitros de la Camara de Comercio de Quito, de acuerdo con la
Ley de Arbitraje y Mediacion y el respectivo reglamento. Diners escogera la jurisdiceion y el tramite al
que se someteran las controversias originadas en este contrato™. El contrato referido se encasilla o
enmarca en los actualmente denominados contratos de adhesion (Art. 2, Ley Orgénica de Defensa del
Consumidor), que establece clausulas predeterminadas que se encuentran sujetas a la aceptacion de la
contraparte, lo que lo convierte, en cuanto a la forma, en un contrato atipico cuyo objeto es la afiliacién a
una tarjeta de crédito emitida por una institucion financiera, pero que a su vez concierne un contrato
tipico en lo atinente a la apertura de crédito, que concierne las relaciones comerciales que se deriven
entre el establecimiento afiliado y el usuario, cuestiones que en nada pueden afectar la autonomia de la
voluntad, pues no es desconocido que las cldusulas preestablecidas requieren necesariamente el
consentimiento del usuario, y como es 16gico no pueden ser impuestas por parte del proveedor del bien o
del servicio, al no tener la caracteristica de un contrato unilateral (como es el de donacion, de comodato,
de mutuo, de prenda, enire otros). Resulta diafano que la estipulacion transcrita prevé doble via de
jurisdiccion, por una parte la jurisdiceién ordinaria y por otra la jurisdiccion arbitral, a criterio de la
demandante, asi como eleccion respecto al tipo de tramite o clase de juicio (ejecutivo o verbal sumario),
pues se ha incorporado contractualmente la conjuncion disyuntiva “o”, que permite la alternancia de
opciones compatibles. Ergo, no se evidencia afectacion en el presente juicio, pues con cefiimiento a la
formula contractual se ha escogido la jurisdiccion ordinaria y el trdmite verbal sumario para activar la
demanda, y en tal sentido, no existen normas constitucionales infringidas, asi como tampoco nulidad del
proceso por falta de jurisdiccion y competencia ni por tramite inadecuado, conforme se desprende de la
acusacion efectuada por el recurrente, con cargo en la presente causal. 4.1.2.- SEGUNDO CARGO,
CAUSAL CUARTA: De conformidad con el criterio de orden légico, corresponde analizar las
imputaciones efectuadas con cargo en la causal cuarta del Art. 3 de la Ley de Casacion que prevé: “El
recurso de casacion solo podra fundarse en las siguientes causales: (...) 4ta. Resolucién, en la sentencia o
auto, de lo que no fuera materia del litigio u omision de resolver en ella todos los puntos de la litis”, La
causal se refiere a la inobservancia de congruencia, de consonancia en la sentencia. El denominado
principio de congruencia ... consiste en la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado
por las partes y la decision que sobre €l tome el juez. Puede adoptar dos modalidades: la interna v la
externa. 1°- La externa —que es la propiamente dicha- se refiere a la concordancia o armonia entre la
demanda y la sentencia que se pronuncia sobre ella... 2°- La interna es la que mira a la concordancia
entre la parte motiva y la resolutiva de la sentencia...” (Jaime Azula Camacho, Curso de Teoria General
del Proceso, Libreria Juridica Wilches, tercera edicion, 1986, Bogota, p. 93). Este principio, consagrado
en el Art. 273 del Codigo de Procedimiento Civil, ©...impone la estricta correspondencia que debe existir
entre el contenido de las resoluciones judiciales y las peticiones —pretensiones y defensas- que conforman
el thema decidendum. De suerte que un pronunciamiento jurisdiccional serd congruente si emite juicio
sobre todas, y nada mas que sobre todas, las peticiones, y respetando los elementos de ellas (sujetos,
objeto y causa). Asi: son decisorios incongruentes no sdlo los citra o infra petitos y los ultra petitos, sino
también los extra petitos o salidos de tema. Denominacidn esta ltima que damos a las resoluciones que
por modificar lo pretendido, haciendo sustituciones en su causa petendi, o en la persona que deduce o
contra quien se deduce, o en su objeto inmediato o mediato, termina juzgando una pretension distinta a la
concretamente sometida a decisién. Por ello puede afirmarse que si el demandante modifica, altera o
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transforma todos, alguno o algunos de los elementos de la pretension, hay mutacion en la demanda, y si
esa modificacion, transformacion o alteracion la hace el juez, hay incongruencia extra petita” (Gladis E.
De Midon, La Casacién, Control del “Juicio de Hecho™, Rubinzal — Culzoni Editores, 2001, Santa Fe, p.
471). Devis Echandia con respecto al principio de congruencia, comenta: “Es el principio normativo que
exige la identidad juridica entre lo resuelto, en cualquier sentido por el juez en la sentencia y las
pretensiones y excepciones planteadas por las partes (...) y entre la sentencia y las imputaciones
formuladas al procesado y las defensas formuladas por éste contra tales impugnaciones; en todos los
procesos, también entre la sentencia y lo ordenado por la ley que sea resuelto de oficio por el juzgador.
Tiene extraordinaria importancia este principio, pues se liga intimamente con el derecho constitucional
de defensa, ya que éste exige que el ajusticiado en cualquier clase de proceso conozca las pretensiones o
las imputaciones que contra él o frente a €l se han formulado, por lo que la violacion de la congruencia
implica la de aquel derecho; actividad probatoria, las excepciones o simples defensas y las alegaciones,
se orientan logicamente por las pretensiones, imputaciones, excepciones y defensas formuladas en el
proceso....” (Hernando Devis Echandia, Teoria General del Proceso, Editorial Universidad, tercera
edicion, Buenos Aires, 2002, p. 76). 4.1.2.1.- Aduce el casacionista: “... La fianza es una caucion
que sélo se otorga para una obligacion principal concreta y determinada. La sentencia, al igual que la de
primera instancia, no resuelve sobre esta materia, a pesar de que no sélo al contestar la demanda planteé
esta sustancial excepcion, sino que lo hice también al interponer el recurso de apelacién y cuando argiif
oralmente ante los jueces de segunda instancia y entregué un resumen de lo alegado, por escrito,
conforme consta en el cuaderno de segunda instancia. Era, pues, punto fundamental del litigio el decidir
si habia norma legal que permitiera la existencia de fianza abierta, como lo permite la ley, desde la
codificacion del Cddigo Civil de 20 de noviembre de 1970, para otra caucion, esto es para la hipoteca.
Los jueces que dictaron la sentencia de segunda instancia nada resuelven al respecto”. Consta del
considerando quinto (sexto) de la sentencia impugnada: *“...Por otra parte, el garante solidario, también
alega que no ha suscrito garantia alguna y que lo que firmé no corresponde a una fianza segiin nuestra
legislacion; al respecto cabe sefialar que obra del proceso y sobre todo del contrato de afiliacion y uso de
la tarjeta de crédito Diners Club, que el Dr. Alejandro Ponce Martinez en forma libre y voluntaria se
constituye en garante solidario del tarjetahabiente principal sefior Juan Esteban Ponce Villacis, por lo que
su impugnacidén es improcedente y carente de sustento legal...”, con lo cual se deja resuelta la tercera
excepcidén planteada en la contestacion a la demanda (fs. 40 a 41 vta, del cuaderno de primera instancia),
en la que se aduce: “Niego que exista flanza abierta en el derecho ecuatoriano”. Sin embargo, es
menester puntualizar que si bien la garantia o aval que se otorga en un contrato de tarjeta de crédito se
sujeta estrictamente al acuerdo existente entre la institucién financiera y el usuario, en respaldo de
obligaciones diferidas, al amparo de la ley y con sujecién al techo maximo de endeudamiento previsto
por el emisor, este Tribunal se encuentra impedido de analizar con suficiencia la alegacién del
casacionista y la correspondencia entre la excepcion prevista y la decision judicial en dltima instancia,
pues hacerlo conllevaria efectuar un andlisis exhaustivo de la prueba aportada en su oportunidad al
proceso, v contrastarla con la legislacién aplicable, asi como determinar el grado de responsabilidad
respecto de la obligacién insoluta. La valoracién de la prueba se encuentra vedada al Tribunal de
Casacion, pues aquella se constituye en afribucién y competencia de los jueces de instancia, con la
circunstancia de absoluta excepcionalidad de los eventos de arbitrariedad y absurdidad en la apreciacién
valorativa realizada por el juzgador inferior, lo cual tampoco puede ser efectuado con cargo en la causal
en estudio al ser impertinente. Al respecto, la Corte Constitucional ha enfatizado que en sede casacional
no cabe *valoracion de la prueba o calificacion de los hechos de instancia” (Sentencia No.
019-16-SEP-CC. Caso No. 0542-15-EP, de 20 de enero de 2016). Por lo expuesto, se rechaza la
impugnacién. 4.1.3.- TERCER CARGO, CAUSAL TERCERA: La causal invocada (Art. 3 de la Ley
de Casacion), que en doctrina se la conoce como de violacion indirecta de la norma sustancial, requiere
para su procedencia que se encuentren reunidos los siguientes presupuestos basicos: a) la indicacion de la
norma o normas de valoracion de la prueba que a criterio del recurrente ha (n) sido violentada (s); b) la
forma en que se ha incurrido en la infraccién, si por aplicacion indebida, falta de aplicacién o errénea
interpretacion; ¢) la determinacién del medio de prueba en que se produjo la infraccién; d) la infraccion
de norma o normas de derecho sustancial por equivocada aplicaciéon o por no aplicacién; y, €) la
explicacion légica y juridica del nexo causal entre la primera infraccién de norma de valoracion de la
prueba y la segunda infraccién de norma sustantiva o material. Quien recurre, al invocar esta causal, debe
justificar la existencia de dos infracciones, la primera de una norma de valoracion de la prueba, vy, la
segunda, la violacion de una disposicién sustantiva o material que ha sido afectada como consecuencia
de la primera infraccién, por lo que es necesario se demuestre la existencia del nexo de causalidad entre
una y otra. Las normas juridicas supeditan la produccion de sus efectos a la existencia de determinada
situacién de hecho. Por ello que la parte que afirma la existencia de un hecho al que atribuye alguna
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consecuencia juridica debe, ante todo, justificar la coincidencia de ese hecho con el presupuesto féactico
de la norma o normas invocadas en apoyo de su postura procesal. Esta es la razon por la que la actividad
meramente alegatoria debe estar complementada con una actividad distinta cuyo objeto consiste en
verificar la exactitud de los datos facticos que las partes incorporan al proceso a través de sus
afirmaciones, Esta actividad se denomina prueba, entendida como “la actividad procesal, realizada con el
auxilio de los medios previstos o autorizados por la ley, y encaminada a crear la conviceién judicial
acerca de la existencia o inexistencia de los hechos afirmados por las partes en sus alegaciones™ (Lino
Enrique Palacio, Manual de Derecho Procesal Civil, Tomo I, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Sexta
Edicion Actualizada, 1986, p. 462). 4.1.3.1.- Aduce el recurrente con cargo en la causal en estudio: “El
articulo 113 del Cédigo de Procedimiento Civil, en su primer inciso, establece el precepto juridico de la
carga de la prueba para el actor. Los jueces que dictaron la sentencia ignoraron, intencionalmente, esta
disposicion que obligaba a la empresa actora a probar lo supuestamente adeudado con una prueba valida.
El estado de cuenta o la facturacion acompafiada a la demanda (fs. 6 del expediente de 1* instancia) no
retine ninguno de los requisitos exigidos por el articulo 6 de la seccidn 111, del capitulo III del Titulo I de
la “*Codificacion de las Resoluciones de la Superintendencia de Bancos v de la Junta Bancaria™, aprobada
por la resolucion de la Junta Bancaria No. JB-98-45, publicada en el R.O. No, 254 de 10 de febrero de
1998. Por lo tanto, no existe prueba sobre la supuesta deuda exigida en este proceso. La falta de
aplicacién de este precepto sobre la carga de la prueba condujo a la violacion del articulo 2238 del
Cadigo Civil, que no fue aplicado por los jueces y a la indebida aplicacion, sin que se lo mencione, del
articulo 2315 del Codigo Civil...”. EI Art. 6 de la Resolucién que se impugna inaplicada establece: “EIl
estado de cuenta que la institucion autorizada debe entregar al tarjetahabiente, contendrd
obligatoriamente al menos la siguiente informacién: 6.1 Identificacion de la entidad emisora o
administradora; 6.2 Identificacion del tarjetahabiente, con especificacion de cédula de ciudadania, RUC o
pasaporte; 6.3 Numero de la tarjeta; 6.4 Fecha de emision o corte del estado de cuenta; 6.5 Fecha maxima
de cancelacidon de los consumos; 6.6 Detalle pormenorizado de los consumos en moneda nacional y
moneda extranjera especificando su fecha de realizacion, nimero de la nota de cargo, nombre del
establecimiento afiliado e importe, tipo de cambio, de ser el caso; 6.7 Importe de los avances en efectivo
realizados; 6.8 Conciliacién de saldos, saldo promedio mensual de utilizacion de la linea de crédito; y.
definicion del monto a ser cancelado; 6.9 Definicion de los cupos para crédito rotativo, crédito diferido y
otros, con indicacion del monto utilizado y el diferido pendiente de utilizacién; 6.10 Especificacion de
cualquier honorario o cargo que se efectiie al tarjetahabiente, definiendo la frecuencia de su cobro; y,
6.11 Determinacion de los recargos por mora, con indicacion de la base de cdlculo y la tasa nominal y
efectiva anual que se aplica™. La censura efectuada por el recurrente circunscrita a que los estados de
cuenta adjuntados al proceso por parte de la demandante no retinen “ninguno de los requisitos™ exigidos
por la norma transcrita, la torna inconsistente, pues no es gestion del Tribunal de Casacién verificar cada
uno los requisitos puntualizados y contrastarlos con los estados de cuenta que aduce han sido
incorporados al proceso como prueba; quién recurre en casacion debe prolija y concienzudamente
especificar y determinar, sin ambigiiedades, el contenido de su impugnacion, ya que acudir a argumentos
inexactos o extremadamente generales o hasta difusos, no contribuye en forma alguna a dilucidar la
supuesta infraccion que expone el casacionista, ademas de no establecerse adecuadamente el vinculo para
que se pueda llegar a configurar la falta de aplicacion del Art. 2238 del Cdodigo Civil, asi como la
indebida aplicacion del Art. 2315 del mismo cuerpo legal, pues no basta con alegar que el tribunal de
ultima instancia a violentado tal o cual norma de derecho, sino que ademdis, es menester que de
conformidad con la técnica de casacion, como ya se refirié ut supra, deba establecerse con certeza el por
qué razonado de sus aseveraciones. En dicho sentido, corresponde falta de aplicacion de una norma de
derecho, cuando invocandola de forma expresa y sustentada puede cambiar drasticamente la decision del
juzgador, de haber sido aplicada, o de la indebida aplicacién, que de todas formas afecta la decisién
judicial, pues de hacerlo correctamente el derecho quedaria intangible. Las imputaciones del recurrente
con cargo en la presente causal carecen de las caracteristicas referidas y en tal virtud se desecha el cargo.
4.1.4.- CUARTO CARGO, CAUSAL PRIMERA: Por la causal primera del Art. 3 de la Ley de
Casacion se imputan vicios in iudicando por aplicacion indebida, falta de aplicacién o errdénea
interpretacion de normas de derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales en la sentencia o auto,
que hayan sido determinantes de su parte dispositiva. Este vicio de juzgamiento por violacion directa de
la ley, concurre cuando: 1.- El juzgador deja de aplicar la norma sustantiva al caso controvertido por
absoluto desconocimiento de la misma ¢ el rango o preferencia que tiene en relacion con otras; por
ignorancia acerca de su naturaleza propia y la posibilidad de que pueda omitirse o modificarse por
voluntad de las partes. 2.- Por aplicacion indebida, por el error que ocurre al subsumir los hechos
establecidos en la norma y al precisar las circunstancias de hecho que son relevantes para que la norma
entre en juego (yerro de diagnosis juridica), puede también surgir el error al establecer la diferencia o
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semejanza que media entre la hipétesis legal y la tesis del caso concreto; vy, 3.- El juzgador incurre €n
yerro de hermenéutica, de interpretacién juridica, al errar acerca del contenido de la norma, “del
pensamiento latente en ella, por insuficiencia o exceso en el juicio del juzgador y de acuerdo con las
doctrinas sobre interpretacion de la leyes” (Manuel de la Plaza, La Casacién Civil, Ed. Revista de
Derecho Privado, Madrid, 1944, p. 218). 4.1.4.1.- El recurso extraordinario de casacién es cerrado y
como tal, no posibilita aquellas alegaciones en derecho que en instancia son plenamente consideradas,
pues lo que pretende la Ley de Casacion es permitir la acusacion (técnica-juridica) de la infraccién de la
norma de derecho en la sentencia de tiltima instancia o auto definitivo que ponga fin a los procedimientos
de conocimiento, en salvaguarda del interés piblico, asi como del derecho discutido en el proceso.
Siendo los jueces quienes debemos precautelar la intangibilidad y aplicacion de tales derechos, en el caso
del recurso extraordinario de casacion, la tutela de seguridad juridica es una de sus finalidades al cumplir
el control de la recta aplicacién del derecho sustancial y del adjetivo en salvaguarda de la justicia del
caso conereto que, al presente, constituye lo medular del mundo juridico en la exigencia constitucional de
afianzar la justicia con sentido trascendente en la definicion justa de cada situacién conflictiva. Como se
dijo liminarmente la casacion debe temer una funcionalidad polivalente *...donde armoniosa y
subordinadamente se entrecrucen: a) El interés publico (ius constitutionis) que se cumple a través de la
defensa de la ley vy de la doctrina legal y de la unificacién de la jurisprudencia; y b) El interés privado que
se lleva a cabo concretando la ‘justicia del caso’ (ius litigatoris), como finalidad tltima del proceso...”
(Juan Carlos Hitters, Técnica de los recursos extraordinarios y de la casacion, Libreria Editora Platense,
segunda edicién, 1998, segunda reimpresion, marzo 2007, p. 178). “Resulta sabido que una de las
caracteristicas propias de la casacién, que la diferencia de la apelacion, es que aquella solo tiene
viabilidad en el caso de que exista un motivo legal (o causal); por ende no es suficiente el simple interés
—el agravio- sino que precisa que el defecto o error que se le imputa al decisorio recurrido esté
expresamente tipificado —objetivado- por la ley. Por ello puede acotarse que su objeto es de delimitacién
restringida, pues estd cefiido por dos elementos fundamentales, a saber: a) debe tratarse de la misma
cuestién sobre la que versa el proceso principal, como sucede en todo recurso; y b) siendo esa via
‘extraordinaria’, no puede referirse a la integridad del asunto ventilado en el juicio, vale decir que es
preciso realizar una delimitacién del tema recursivo™ (Juan Carlos Hitters, op. cit., p. 213). Se destaca
ademas que “...la enunciacion del motivo en base a los requisitos expuestos, debe ser clara y expresa, de
modo que permita individualizar concretamente el vicio que justifica la impugnacién... El recurrente
debe precisar la violacion de derecho sefialando la norma infringida (éste es el motivo) y debe expresar
también la aplicacion que pretende (éste constituye un requisito formal de admisibilidad, pero no limita
ni modifica el motivo). El agravio consiste en la infraccién juridica sobre la aplicacion de la norma, y
cuando esta infraccién ha sido concretamente enunciada el Tribunal de Casacién no queda constrefiido a
la interpretacion pretendida por el recurrente, sino que debe declarar la que sea exacta” (Fernando De La
Rua, El Recurso de Casacién, Fidenter, Buenos Aires, 1968, p.p. 223, 224). 4.1.42- Aduce el
recurrente la falta de aplicacién del Art. 2238 del Cadigo Civil, que dispone: “Fianza es una obligacién
accesoria en virtud de la cual una o més personas responden de una obligacion ajena, comprometiéndose
para con el acreedor a cumplirla en todo o en parte si el deudor no la cumple”, de conformidad con el
siguiente contexto: “...Es pues, una norma muy clara, en cuya virtud el fiador responde por una
‘obligacion ajena’, esto es por una obligacién determinada por su concepto y por su cuantia o valor, El
fiador, pues, no cauciona ni puede caucionar todas las obligaciones indeterminadas de un deudor, sin
limite alguno. Una fianza que no determine la obligacién garantizada, carece pues de efecto y no existe,
porque carece de objeto, elemento sustancial de todo contrato, La falta de objeto en un contrato produce
su inexistencia, va que nada es exigible, porque no hay materia que conduzca a una prestacién... No hay
fianza, pues, al caucionarse obligaciones indeterminadas, en las cuales no se expresa la naturaleza de la
obligacion garantizada, con precisién de su monto, en su plazo o condicién. Por ello, la supuesta garantia
en la que consta mi firma, no es ninguna fianza, ni ninguna caucién porque no sefiala cual es la
obligacion determinada, expresada en dinero, en su monto, que se cauciona. Por ello, la sentencia no ha
aplicado el articulo 2235 del Cddigo Civil (sic), como debié hacerlo, para rechazar la demanda en mi
contra...”. Las obligaciones civiles conforme el Codigo Civil son las que dan derecho a exigir su
cumplimiento, y se convierten en naturales a su prescripcion (Art. 1486), es decir, no fenece la
obligacion sino que se transforma a una que como excepceién no mantiene exigibilidad judicial, pues este
tipo de obligaciones se constituyen “imperfectas, denominadas desde los romanos obligaciones naturales,
en las que existe tan solo el vinculo personal, es decir, el deber juridico del deudor, pero el patrimonio
del deudor no se encuentra sujeto al ataque del acreedor. En otros términos, y como suele afirmarse, son
obligaciones sin accion (el juez no puede ordenar al deudor que pague), pero si con excepcion para no,
devolver lo recibido como pago voluntario y libre del deudor” (Arturo Valencia Zea+ y Alvaro Ortiz
Monsalve, Derecho Civil, Tomo II, Editorial Temis, Bogotd-Colombia, Undecima Edicion, 2007, p. 40).
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La norma que se aduce infringida condiciona al fiador a cumplir con lo pactado, en caso de
incumplimiento del deudor, pudiendo ser la fianza convencional, legal o judicial (la primera se constituye
por contrato, la segunda se ordena por la ley, la tercera por decision del juez, Art. 2239 ibidem), y por
tanto, se sujeta a cada una de las formas relativas a su origen, al ser diferenciadas, pues no es lo mismo
una fianza producto de una convencion, de otra que ha sido dispuesta o compelida, siendo la convencion
o contrato una de las primigenias fuentes de obligaciones, al igual que el cuasicontrato, el delito, el
cuasidelito, y posteriormente la ley. “Adviértase que en la clasificacion tradicional la ley se mira como
fuente de las obligaciones en los casos en que hace derivar éstas, en forma directa e inmediata, de su sola
disposicion de ciertos hechos o situaciones, Decimos en forma directa e inmediata, porque, en tltimo
término, indirecta y mediatamente, todas las obligaciones tienen su fundamento o apoyo en la ley..."”
(Arturo Alessandri, Manuel Somarriva, Antonio Vodanovic, Tratado de las Obligaciones, volumen I,
Segunda Edicién ampliada v actualizada. Editorial Juridica de Chile, Santiago, 2004, pp. 29 y 30). Un
contrato o convencion es “principal cuando subsiste por si mismo sin necesidad de otra convencion; y
accesorio cuando tiene por objeto asegurar el cumplimiento de una obligacion principal, de manera que
no pueda subsistir sin ella” (Art. 1458 ejusdem). En el caso sub lite el casacionista censura que la fianza
otorgada es inexistente, pues aquella no puede garantizar obligaciones indeterminadas en las que no se
precise su monto, su plazo o condicién. Mediante Registro Oficial No. 254 de 10 de febrero de 1998, se
expidio la Codificacion de Resoluciones de la Superintendencia de Bancos (Resolucion No. 306), que
regula en el Titulo I, Capitulo III, la Constitucion, Funcionamiento y las Operaciones de las Compaiiias
Emisoras o Administradoras de Tarjetas de Crédito y los Departamentos de Tarjetas de Crédito de las
Instituciones Financieras, estableciéndose en el Art. 1, de la Seccion 111 (De los Contratos y Formatos), lo
siguiente: “Las compafiias emisoras o administradoras de tarjetas de crédito vy las instituciones
financieras, para la emision de tarjetas de crédito, pago o de afinidad, de circulacién general o restringida
y para la concesion de la linea de crédito, receptaran la solicitud pertinente de parte del cliente y, en
forma previa a la celebracion del contrato, practicaran las investigaciones del caso. con el fin de
establecer la solvencia del solicitante y la idoneidad de las garantias, en caso de que existan. El contrato a
celebrarse entre las instituciones autorizadas para la emisién o administracion de tarjetas de crédito, de
pago o de afinidad y los tarjetahabientes, contendrd al menos: ...1.12 Determinacion de constitucion de
la garantia, si la hubiere. La garantia tendrd una vigencia méaxima de dos afos, luego de lo cual serd
necesario que el garante la ratifique o, en caso de que le niegue, que el tarjetahabiente constituya nuevas
garantias. En caso alguno se considerard renovada ticitamente la garantia constituida inicialmente. El
garante de un tarjetahabiente podra, en cualquier tiempo, retirar la garantia concedida y no sera
responsable por los consumos que efectiie el tarjetahabiente, a partir de la fecha de notificacién del
particular al emisor o administrador de tarjetas de crédito”. Pues bien, conforme la norma transcrita
(vigente a la fecha de presentacién de la demanda), la garantia por la cual se respalda este tipo de
obligaciones se encuentra condicionada a un plazo determinado de dos afios, y no considera su
renovacion ticita, pues se encuentra sujeta a ratificacion del garante. El contrato de afiliacion y uso de la
tarjeta Diners Club, suscrito entre Juan Esteban Ponce Villacis y la entidad financiera consta aceptado o
aprobado el 15 de septiembre de 1999, siendo la demanda presentada el 07 de septiembre de 2004, es
decir habiendo fenecido el plazo determinado por la Resolucion 306 antes referida, por consiguiente, la
garantia “solidaria, indivisible y mancomunada™ a la fecha de la presentacion de la demanda era
inexistente, por vencimiento del plazo mandatorio de dos afios otorgado para su efectiva vigencia, al no
existir un plazo tacito que respalde obligaciones futuras o indeterminadas, pues “...el plazo no es sino un
accidente o modalidad de la obligacion, y no un elemento natural de ella™ (Jorge Joaquin Llambias,
Tratado de Derecho Civil, Obligacién, Tomo I, Abeledo Perrot, Lexis Nexis, S.A., Buenos Aires, p. 121);
en tal virtud, requiriéndose novacion de la fianza, ésta puede prescribir sin necesidad que se extinga la
obligacién principal o primitiva, pues la *...mera ampliacién del plazo de una deuda no constituye
novacion; pero pone fin a la responsabilidad de los deudores o fiadores. salvo que hayan accedido en
forma expresa a la ampliacién™ (Arturo Valencia Zea, Derecho Civil, Tomo IV, De los contratos, séptima
edicion, Editorial Temis S.A., Bogota, 1998, p. 400). Una obligacién accesoria, a diferencia de las
obligaciones denominadas principales, es aquella “cuya existencia depende, bien sea de otras
obligaciones, bien sea de ciertos derechos reales a que acceden. El prototipo de la obligacion accesoria de
otra obligacion es la nacida del contrato de fianza, mediante el cual el fiador garantiza el cumplimiento
de la obligacién a cargo del deudor principal...” (Jorge Joaquin Llambias, op. cit., p. 121), es decir la
obligacién accesoria si bien es dependiente de la obligacién principal, mantiene propia esencia, pues es
posible desvincularse de aquella, al tener caracteristicas inherentes y propias. La causal en estudio
pretende verificar la infraccion directa de la norma de derecho, que segin la censura, ha incurrido el
Tribunal de Instancia, en la sentencia impugnada: “Infraccién es un sustantivo, de raiz latina ‘infractio’,
que significa transgresién o quebrantamiento de una ley. Es el género de las causales cldsicas y
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puntuales: interpretacion errénea, aplicacion indebida e inaplicacion. Por la concordancia, entre ambos
preceptos, el concepto de ‘infraccion’, tiene que referirse a ‘la no adecuada aplicacion del derecho
objetivo’, y siempre que esto incida directamente sobre la decisién. El término ‘infraccién” por su
caracter genérico da flexibilidad a la Corte en la calificacién y resolucion de fondo del recurso; pero de
acuerdo a la doctrina, solo habra recurso de casacién por infraccién de la ley, cuando el fallo contenga:
interpretacién errénea, indebida aplicacion e inaplicacion de las leyes, y eso necesariamente debe
explicarse en la fundamentacién del recurso, para dar cumplimiento a la exigencia de claridad y precision
en la fundamentacion del recurso. Esto es importante para evitar que el debate en casacion se desplace al
terreno de los hechos...” (Manuel Sanchez- Palacios Paiva. El Recurso de Casacién Civil, cuarta edicién,
Jurista Editores E.LR.L. Lima, 2009. p. 155). La fianza al ser accesoria, conforme lo establece el Art.
2238 del Cddigo Civil, que se aduce infringido, debe encontrarse aplicada en armonia a su principio,
omitir esa caracteristica, es desconocer o desmembrar su naturaleza. Por lo expuesto, se acepta el cargo
por infraccion del Art. 2238 ibidem, pues el Tribunal a quo ha desconocido en su resolucion, que al tener
la fianza otorgada la caracteristica intrinseca de obligacion accesoria, aquella era ineficaz a la fecha de la
activacion de la demanda por parte de la institucién financiera, por lo que carecia de accién judicial en
contra del ahora casacionista Alejandro Ponce Martinez, a consecuencia del incumplimiento de una
obligacién ajena. 5. FUNDAMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO POR JUAN ESTEBAN
PONCE VILLACIS: Censura el recurrente la falta de aplicacién de los Arts. 19 del Cédigo Orgénico de
la Funcién Judicial; 68, 114, 279, 282 del Codigo de Procedimiento Civil; y 6.11 de la seccién III, De los
Contratos y Formatos de la Codificacién de Resoluciones de la Superintendencia de Bancos y de la Junta
Bancaria. Deduce el recurso interpuesto con cargo en las causales primera y segunda del Art. 3 de la Ley
de Casacién. 5.1.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO EN RELACION A LAS IMPUGNACIONES
PRESENTADAS: 5.1.1.- PRIMER CARGO, CAUSAL SEGUNDA.- Al tratarse de una causal que
determinaria la nulidad insanable del proceso, aquella debe ser analizada prioritariamente. Censura el
recurrente: “No se aplicd, para dictar la sentencia, el articulo 19 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial que en su inciso tercero dice: "Los procesos se sustanciardn con la intervencién directa de las
juezas y jueces que conozcan de la causa. Se propenderd a reunir la actividad procesal en la menor
cantidad posible de actos, para lograr la concentracién que contribuya a la celeridad del proceso™. Pues,
con fecha 21 de mayo de 2014 se dicta la resolucién que rechaza el recurso de apelacién propuesto,
dentro del término previsto propongo ampliacion de la sentencia, que es corrido traslado a la parte actora.
Con fecha 24 de junio de 2015 esto es més de 13 meses después de dictada la sentencia un juez que no
conocia la causa, sin contar con la debida contestacién de la ampliacién por parte de la actora como
tampoco impulso por parte de la actora y sin tener conocimiento de la causa rechaza mi pedido de
ampliacién violando de esta forma el principio de concentracién necesario para resolver la ampliacién
propuesta. Por tal motivo, debe ser casada la sentencia por la causal segunda del Art. 3 de la Ley de
Casacion. 5.1.2.- La causal segunda establecida en el Art. 3 de la Ley de Casacién, regula la
“Aplicacion indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de normas procesales, cuando hayan
viciado el proceso de nulidad insanable o provocado indefensién, siempre que hubieren influido en la
decision de la causa y que la respectiva nulidad no hubiere quedado convalidada legalmente”. El fin del
derecho procesal es garantizar la tutela del orden juridico y en consecuencia la armonia y paz sociales a
través de la realizacion imparcial del derecho objetivo abstracto en el caso concreto que se resuelve por el
gjercicio de la funcion jurisdiccional del Estado. La actividad de jueces asi como de los sujetos
procesales se encuentra regulada por normas preestablecidas que determinan lo que debe hacerse en todo
proceso y desde su inicio hasta su culminacion. El ordenamiento legal establece la nulidad de un acto
procesal vy de todos los que dependen de él cuando se han inobservado esas normas, nulidad que se
encuentra condicionada, entre otros, a los principios de especificidad y trascendencia. Por el primero de
estos principios, llamado también de tipicidad, no hay defecto capaz de estructurar nulidad adjetiva sin
ley que expresamente la establezca. “Por cuanto se trata de reglas estrictas, no susceptibles del criterio de
analogia para aplicarlas, los motivos de nulidad, ora sean los generales para todos los procesos o ya los
especiales que rigen sélo en algunos de éstos, resultan, pues, limitativos y, por consiguiente, no es
posible extenderlos a informalidades diferentes” (Humberto Murcia Ballén, op. cit., p. 574). Ninguna
actuacion del proceso puede ser declarada nula si la causal no estd expresamente prevista en la ley; las
causales de nulidad, son taxativas, limitativas, por lo que no cabe extenderlas a informalidades o
irregularidades diversas. Se adiciona que para la declaratoria de nulidad procesal no es suficiente que
medie violacién de norma juridica, sino que ademas es necesario que ese quebranto sea determinante de
lo resuelto, que es lo que la doctrina llama la eficacia causal de tal quebranto. La inobservancia o
desviacion de las normas legalmente establecidas para regular la constitucién y debido desenvolvimiento
de la relacion procesal, constituyen verdaderas anormalidades que impiden en el proceso el debido
ejercicio de la funcion jurisdiccional. “Como los errores in procedendo necesariamente van a influir, en
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* mayor o menor medida, en el pronunciamiento de la sentencia de fondo, a la que por consiguiente faltara
una base juridica estable, de ello claramente resulta la razén de la trascendencia que en el ambito de la
casacion tienen las nulidades procesales. Palmar es la necesidad de que el proceso nazca v se desarrolle
en condiciones viables; y es obvio que carece de esta virtud cuando en su iniciacién o en su trdmite se
omiten o desvian los principios legales que garantizan la idoneidad de los actos que lo integran y el
derecho de defensa de las partes. Si, pues, la sentencia se dicta con transgresion de los citados principios.
tal decision resulta afecta por un vicio que, si no se subsana oportunamente, justifica la casacion o
quiebra del fallo de instancia” (Humberto Murcia Ballén, op. cit., p. 573). Como se ha referido, las
causas o motivos generales de nulidad procesal se encuentran sefalados en el Art. 346 del Cédigo de
Procedimiento Civil y conciernen a la omisién de solemnidades sustanciales comunes a todos los juicios
e instancias, en el Art. 1014 del mismo Cddigo en lo relativo a la violacion del tramite correspondiente a
la naturaleza del asunto o al de la causa que se estd juzgando, también este Codigo contempla
solemnidades especiales para el juicio gjecutivo, Art. 347 y para el juicio de concurso de acreedores, Art.
348: y, en leyes especiales, como el caso que. por ejemplo, puntualiza el Art. 6 de la Ley Organica de la
Procuraduria General del Estado, codificada en 2004 (R.OQ. No. 312 de 13 de abril de 2004). Del
contenido de la impugnacién precedente, no se desprende ninglin motivo para declarar la nulidad del
proceso conforme se pretende, pues se limita a extrapolar situaciones que de ningtin modo la configuran,
pues de haber sucedido, debieron ser advertidas en el momento procesal oportuno, a fin de ser
debidamente canalizadas por el juez que sustancio la causa o por el érgano administrativo competente, de
ser el caso, De este mismo modo confunde abiertamente el propésito de la causal en estudio al alegar
vulneracién del Art. 114 del Codigo de Procedimiento Civil, que necesariamente se vincula con la prueba
actuada en juicio; del Art. 279 ibidem, referente al célculo de los intereses adeudados; del Art. 282
ibidem, en cuanto a la negativa del pedido de aclaracion; y del Art. 6.11 de la seccion III, De los
Contratos y Formatos de la Codificacion de Resoluciones de la Superintendencia de Bancos y de la Junta
Bancaria, capitulo II1, subtitulo 1, titulo 1, constante en la Resolucion de la Superintendencia de Bancos
No. 45, publicada en el Registro Oficial No. 254 de 10 de febrero de 1998, que se aduce infringido pero
sin que exista una fundamentacion con ilacion logica que permita entender cudl es la infraccién procesal
que anticipa ha incurrido el Tribunal a quo, pues se limita sin mas, a transcribir la norma que considera
vulnerada. El autor José Nufiez Aristimufio explica: “Sin fundamentacion, sin razonar las infracciones
denunciadas no existe formalizacion. La fundamentacién de la infraccién debe hacerse en forma clara y
precisa, sin incurrir en imputaciones vagas, vinculando el contenido de las normas que se pretenden
infringidas con los hechos y circunstancias a que se refiere la violacion, esto es que la infraceion debe ser
demostrada sin que a tal efecto baste sefialar que la sentencia infringié tal o cual precepto legal, es
necesario que se demuestre como, cuando y en qué sentido se incurrioé en la infraccion™ (citado por
Manuel Tama, El Recurso de Casacion, EDILEX S.A. Guayaquil, 2003, p. 520). Consecuentemente, no
habiéndose formulado la proposicion juridica completa, la imputacion resulta diminuta, al no expresarse
suficientemente, esto es en forma clara y concreta, la violacién de normas juridicas, asi como tampoco
precisar sus razones. En tal virtud, se rechaza el cargo impugnado. 5.2.1.- SEGUNDO CARGO.
CAUSAL PRIMERA: Como se mencioné anteriormente, en el ambito de la causal primera de casacion
le corresponde a este Tribunal controlar la recta inteligencia y debida aplicacion de las leyes sustanciales.
Expresa el recurrente con cargo en la causal primera del Art. 3 de la Ley de Casacion: “En la sentencia y
en el procedimiento (sic) no se ha aplicado el articulo 68 del Céodigo de Procedimiento Civil que en su
numeral 4 se refiere a los documentos que deben ser acompaiiados a la demanda... Pues el juez debié
declarar la nulidad de una de las pruebas aportadas pues, los voucher o vales de consumo debieron ser
acompafados a la demanda y no introducidos en la etapa de prueba como se puede apreciar en el
proceso. Por tal motivo, debe ser casada la sentencia por la causal primera del Art. 3 de la Ley de
Casacion”. El Art. 68 del Cédigo de Procedimiento Civil, que se alega infringido, establece: “A la
demanda se debe acompaiiar: 1. El poder para intervenir en el juicio, cuando se actuare por medio de
apoderado; 2. La prueba de representacion del actor si se tratare de persona natural incapaz; 3. La prueba
de la representacion de la persona juridica, si ésta figurare como actora; 4. Los documentos y las pruebas
de caracter preparatorio que se pretendiere hacer valer en el juicio y que se encontraren en poder del
actor; vy, 5. Los demas documentos exigidos por la ley para cada caso”. En atencidén a la alegacién
precedente, se insiste que el recurrente no hace uso de la téenica de casacioén en procura de argumentar
validamente su impugnacion y no demuestra de qué modo se han ocasionado infracciones en las normas
de derecho alegadas. Mas aun, pese al afan de este Tribunal en tratar de descifrar y discernir la esencia o
propésito del recurso interpuesto, resulta de todas formas ininteligible. Por tal antecedente, la
impugnacion efectuada al ser laxa e incongruente, resulta inhabil para el control de legalidad que
compete al Tribunal de Casacion y en tal razon se desestima el cargo. 6. DECISION: Por la
motivaciéon que antecede, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil, ADMINISTRANDO
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JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, con sujecion a lo establecido en el Art. 16
de la Ley de Casacion, casa la sentencia proferida por la Sala Civil y Mercantil de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, el 21 de mayo de 2014, a las 09h04, desechdndose la demanda activada por parte
de Diners Club del Ecuador, Sociedad Financiera, en contra de Alejandro Ponce Martinez, dejando
intangible el derecho previsto en el Art. 1487 del mismo Cédigo Civil. Se confirma la sentencia proferida
por la Jueza Vigésima Tercera de lo Civil de Pichincha, el 28 de febrero de 2009, a las 14h10, en cuanto
a la obligacion que debe cumplir Juan Esteban Ponce Villacis a favor de la sociedad financiera actora.
Notifiquese y devuélvase. f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).- DR.
WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA,
JUEZA NACIONAL. Certifico. F) DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA,
SECRETARIA RELATORA.

original. Certifico.-
bre de 2016

Es fiel copia de
Quito, 2 de dici

&
Dra. Lucia Toledd Puebla
SECRETARTA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2016-0009 REGISTRO OFICIAL ‘133 Vo6
Resp: SILVANA KRASMAIA REVELO BRAVO

Quito, viernes 2 de diciembre del 2016
A: DIRECTOR REGIONAL 1 DE LA PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO
Dr./Ab.:

En el Juicio Ordinario No. 17711-2016-0009 que sigue PIZARRO ANDRADE FELIX
KONRAD Y PIZARRO ANDRADE GLENDA MARIORIE en contra de ALCALDE Y
PROCURADOR SINDICO MUNICIPAL DE MACHALA, DIRECTOR REGIONAL 1 DE LA
PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADO, PROCURADURIA GENERAL DEL
ESTADO, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, jueves 1 de diciembre del 2016, las 12h30.- VISTOS: Incorpérese al
proceso el escrito que antecede, presentado por los demandantes. En lo principal, Félix Konrad
Pizarro Andrade y Glenda Marjorie Pizarro Andrade en el juicio ordinario de prescripcion
extraordinaria de dominio que siguen en contra de Carlos Falques Batallas y el abogado Bolivar
Gonzabay Hinostroza, Alcalde y Procurador Sindico del Municipio de Machala; interponen
recurso de casacion mediante el cual impugnan la sentencia dictada por la Sala Civil, Mercantil,
Laboral y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, dictada el 09 de
septiembre de 2015, las 16h25, la que acoge el recurso de apelacién de la parte demandada y
revoca el fallo del Juzgado Primero de lo Civil de El Oro, que declara con lugar la demanda.
Para resolver se considera:

PRIMERO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Los recurrentes sefialan que han sido infringidos los articulos 66 numeral 26 y 321 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador; 165 del Cédigo de Procedimiento Civil; 460 del
Codigo Organico de Organizacion Territorial, Autonomia y Descentralizacion, 65 de la Ley
Orgénica del Sistema Nacional de Contratacién Publica y su Reglamento, 1477 incisO 3, 1483
inciso 2, 1485, 1486 inciso 7, 1491 inciso 2 y 2397 del Cadigo Civil, 8,9, 10, 11, 12y 13 de la
Ley de Inquilinato.

Fundamentan su recurso en la causal tercera del articulo 3 de la Ley de Casacién. El doctor
Carlos Teodoro Delgado Alonzo, Conjuez de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, analizé el recurso y lo admitié a tramite en cumplimiento del articulo 13 de
la referida Ley.

Alegan los casacionistas que en el fallo recurrido, de acuerdo a la causal tercera, existe una
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errénea interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la prueba, en
especial el contenido en el articulo 165 del Codigo Civil, lo cual condujo a la falta aplicacién de
normas de derecho en la sentencia. Igualmente alegan que las pruebas documentales aportadas
por los demandados, no gozaban de validez probatoria y eficacia juridica, segin el ordenamiento
juridico ecuatoriano; consideran que los sujetos procesales pasivos utilizaron documentos para
inducir a engafio a la administracion de justicia, por lo tanto existe fraude procesal.

SEGUNDO
CONSIDERACIONES DE LA SALA
Jurisdiccién y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccion en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucion N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012, asf
como por Resolucion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N° 01-2015 de 28 de enero de
2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; 1 de la Ley de
Casacién; y, Primera Disposicién Transitoria del Cddigo Organico General de Procesos
(COGEP).

Naturaleza y objeto del recurso de casacion

El recurso de casacion, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomadtico que procede
linicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademés
contra providencias expedidas en su ejecucién. La Constitucién de la Repiblica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacion. Su propésito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la
sentencia o auto en garantia del debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Repiiblica del
Ecuador).

La Constitucién de acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla
un estado constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracion, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucién. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacion de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacion Civil, Pag. 25).

Calamandrei “define a la casacién como un instituto consistente en un érgano tnico en el Estado
(Corte de casacién) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacion
jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en cuanto a la decisién
de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas son
impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de casacién), utilizable
solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la solucién de mérito™. (Citado
por Hernando Morales, Técnica de Casacion Civil, Pag. 37).

Problema juridico formulado

El problema juridico planteado por la parte actora, a la luz de la causal tercera de la Ley de
Casacion, es determinar si los jueces de apelacién han interpretado en forma errénea el articulo
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. 165 del Cédigo de Procedimiento Civil.
Analisis motivado

4.1. Los recurrentes fundamentan su recurso en la causal tercera del articulo 3 de la Ley de
Casacion, la que procede por: “Aplicacién indebida falta de aplicacién o errénea interpretacién
de los preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba, siempre que hayan conducido
a una equivocada aplicacion o a la no aplicacién de normas de derecho en la sentencia o auto”.

Por lo que de acuerdo a lo expuesto, el Tribunal de Casacion debe verificar en la sentencia que
se recurre: a.- Infraccion de preceptos juridicos aplicables a la valoracién probatoria por
cualquiera de los tres supuestos antes mencionados (aplicacién indebida, falta de aplicacién o
errénea interpretacion); y, b.- Afectacion de normas de derecho como consecuencia de la
primera y que conduce a la equivocada aplicacién o no aplicacion de estas normas materiales en
la sentencia o auto.

Bajo lo sefialado, el recurrente deberd indicar en su recurso cudles son: 1. Los preceptos
Jjuridicos aplicables a la valoracién de la prueba que pudiesen haber sido violentados; 2. El modo
por el que se comete el vicio, esto es, aplicacién indebida, falta de aplicacion o errénea
interpretacién; 3. Qué normas de derecho han sido equivocadamente aplicadas o no aplicadas
como consecuencia de la trasgresion de preceptos juridicos aplicables a la valoracion de la
prueba; y, 4. Explicar y demostrar, como la aplicacion indebida, falta de aplicacién o la errénea
interpretacién de los preceptos juridicos aplicables a dicha valoracion probatoria han conducido
a la afectacion de normas de derecho, ya por equivocada aplicacion o por su falta de aplicacién.

4.2. En el caso concreto que nos ocupa, los casacionistas sefialan que existe erronea
interpretacién del articulo 165 del Cédigo de Procedimiento Civil, el cual establece:

“Hacen fe y constituyen prueba todos los instrumentos publicos, o sea todos los instrumentos
autorizados en debida forma por las personas encargadas de los asuntos correspondientes a su
cargo o empleo, como los diplomas, decretos, mandatos, edictos, provisiones, requisitorias,
exhortos u otras providencias expedidas por autoridad competente; las certificaciones, copias o
testimonios de una actuacién o procedimiento gubernativo o judicial, dados por el secretario
respectivo, con decreto superior, y los escritos en que se exponen los actos ejecutados o los
convenios celebrados ante notario, con arreglo a la ley; los asientos de los libros y otras
actuaciones de los funcionarios y empleados del Estado de cualquiera otra institucion del sector
publico; los asientos de los libros y registros parroquiales, los libros y registros de los tenientes
politicos y de otras personas facultadas por las leyes.

El instrumento publico agregado al juicio dentro del término de prueba, con orden judicial y

notificacion a la parte contraria, constituye prueba legalmente actuada, aunque las copias se las
haya obtenido fuera de dicho juicio.”

En la sentencia que es objeto del recurso, la Corte Provincial de Justicia de El Oro, sefiala:
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“(...) del certificado conferido por el Arq. Jorge Campuzano V., Jefe de Avalios y Catastros de
la I. Municipalidad de Machala (fs. 95), de fecha 24 de agosto de 2011, en el que consta que el
accionante sefior Félix Konrad Pizarro Andrade y hermanos, poseen catastrada una construccion
edificada en solar municipal, ubicada en esta ciudad, manzana H17, sola No. 5., codigo catastral
No. 10220008005, avaluada en la cantidad de $ 141,698.00; y, 2.- del reporte de deuda suscrito
por el Ing. Alec Espinoza Jaramillo (fs. 96-97), Jefe de Rentas de la I. Municipalidad de
Machala, en el que consta que el sefior Félix Konrad Pizarro Andrade y ... (hermanos), adeuda
por concepto de arrendamiento de terrenos, con fecha 24 de agosto de 2011, la cantidad de $
26.00; certificaciones que por ser emitidas por funcionarios piblicos, dan fe de la informacién
contenida en documentos originales que se guardan en los archivos a su cargo, por lo que se le
concede a las mismas (certificaciones) el valor de prueba plena conforme con el Art. 165 del
Cédigo de Procedimiento Civil, para acreditar que los actores han venido cancelando valores
anualmente por arriendo a la demandada y que se encuentran registradas en dicha dependencia
como arrendatarios, sin que exista prueba alguna de que dicha condicién haya cambiado, y que
desde el afio 1990 hasta la presente fecha, o al menos hasta el afio 2011, no se encuentren
reconociendo en el dominio de la Municipalidad de Machala y ejerzan actos de sefiores y duefios
a titulo propio, de lo que se concluye que fue la accionada quien fij6 los cénones de arriendo

.

El articulo 16 del Cddigo Civil establece que la forma de los instrumentos publicos se determina
por la ley del lugar en que hayan sido otorgados. Su autenticidad se probard segin las reglas
establecidas en el Codigo de Procedimiento Civil. La forma se refiere a las solemnidades
externas, y la autenticidad al hecho de haber sido realmente otorgados y autorizados por las
personas y de la manera que en tales instrumentos se exprese. El instrumento piblico es aquel
autorizado con las solemnidades legales por el competente empleado (articulo 164 del Cédigo
de Procedimiento Civil y 1716 del Cé6digo Civil).

Los instrumentos publicos hacen fe y constituyen prueba cuando estan autorizados en debida
forma por los funcionarios competentes, gozan de creencia piiblica mientras que no sean
declarados nulos a través de una sentencia. Hacen fe en general en cuando al hecho de haberse
otorgado y su fecha (articulo 166 del Cddigo de Procedimiento Civil). En resumen un
instrumento publico goza de certeza sobre su origen y su autor, lo que quiere decir es que todo
documento publico se supone como auténtico. Carnelutti dice que los documentos publicos son
los que provienen de funcionarios piblicos y son autorizados por éstos, y auténticos los que dan
fe de quien es su autor, es decir cuando se tiene certeza de que proceden del autor que en ellos se
indica. (CARNELUTTI Francesco, Derecho Procesal Civil y Penal, México, Coleccion Juristas
Latinoamericanos, 1994).

En el caso en estudio, no se observa que el Tribunal ad quem, haya vulnerado (errénea
interpretacion) el articulo 165 del Codigo de Procedimiento Civil, los instrumentos piblicos
valorados en este proceso han sido emitidos por la autoridad competente, sin que se evidencie
que se los haya declarado nulos (certificado conferido por el Arq. Jorge Campuzano V., Jefe de
Avallios y Catastros de la I. Municipalidad de Machala; reporte de deuda suscrito por el Ing.
Alec Espinoza Jaramillo Jefe de Rentas de la I. Municipalidad de Machala) o desvirtuado en
forma alguna su contenido. Han sido emitidas por las personas encargadas de los asuntos a su
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cargo, como es el Jefe de Avaliios y Catastros y el Jefe de Rentas de la [lustre Municipalidad de
Machala. Recordemos que todo documento ptiblico goza de presuncién de autenticidad, por lo
tanto, si se los objetase o refutase deberia desvirtuarse su autenticidad. Se observa, en este caso,
que el Tribunal ad quem, de acuerdo a lo expuesto, no ha otorgado mayor o menor valor que el
establecido en la norma recurrida (eficacia probatoria). Por lo expuesto se desecha el cargo
formulado.

Es necesario también sefialar, que tampoco es viable que a través del recurso de casacion se
pretenda una nueva valoracion de la prueba, ya que esta es de exclusiva competencia de los
jueces de instancia (véase juicio No. 618-2014 dictado por la Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Nacional de Justicia), a fin de garantizar su independencia. Ya asf lo ha manifestado esta
Corte Nacional de Justicia ha sefialado que la:

“(...) valoracién de la prueba constituye “una facultad exclusiva y excluyente del juez de
instancia como consecuencia de su independencia soberana, sin que el Tribunal de Casacién
tenga la facultad de revocarla, salvo el caso de que la valoracién sea atroz, contraria a la razén, a
las leyes, a la justicia. Es por ello que, si se llegare a carecer de logica o legitimidad la
valoracién de prueba realizada por los juzgadores, o sea, que sus conclusiones sean absurdas o
arbitrarias, el Tribunal de casacion esta facultado a revisar dicha valoracién, en virtud de que se
ha violentado el mencionado articulo 119 (actualmente 115) del Codigo de Procedimiento Civil.
Una decisién es absurda cuando la valoracion es ajena a las leyes logicas formales y arbitrarias
cuando hay ilegitimidad en la motivacion™. Gaceta Judicial. Afio CVIII. Serie XVIII, No. 5.
Pagina 1727. (Quito, 19 de Septiembre de 2007) (...)". (Juicio verbal sumario No. 900-2011).

Finalmente se recalca que si los casacionistas consideran que los demandados han inducido al
engaiio a los juzgadores, cambiando el estado real de las cosas, perjudicandolos en sus derechos,
deberan acudir a las instancias correspondientes, pues tampoco es competente este Tribunal de
Casacion para determinar o no, la existencia de este supuesto delito. Por las consideraciones
expuestas, al no cumplirse con las exigencias de la causal tercera del articulo 3 dela Ley de
Casacion, no es procedente el recurso de casacién.

TERCERO

DECISION

Este Tribunal de Casacion de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, no casa la sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia de Pichincha el 9
de septiembre de 2015, las 16h25. Acorde lo dispuesto por el articulo 12 de la Ley de Casacion,
entréguese la cantidad materia de la caucion a la parte demandada.- Notifiquese y devuélvanse,
para los fines de ley. f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DRA.
MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, f).- DR. EDUARDO
BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL. Certifico.

RAZON: [

,l'l

Sienfo por tal que la presente|copia es igual a su original- Quito, a 02 de diciembre

de/2016. [ /,
s

E LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2016-0197
Resp: MANUEL EUCLIDES GONZALEZ PINA

Quito, jueves 1 de diciembre del 2016
A: ZARUMA UZHCA LUIS ANTONIO
Dr./Ab.:

En el Juicio Ordinario No. 17711-2016-0197 que sigue BRAVO CEVALLOS SANDRA
AMPARITO, RAMON CORDERO ROMMEL FELIPE en contra de MEDINA TORRES
VANESSA PATRICIA, YANZA SAQUISARES FULVIO APARICIO, MEDINA TORRES
VANESSA PATRICIA, hay lo siguiente:

Juez Ponente: Dr. Eduardo Bermiidez Coronel

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, jueves 1 de diciembre del 2016, las 14h20.- VISTOS (197 - 2016: 1.
JURISDICCION Y COMPETENCIA: En virtud de que los Jueces y Jueza Nacionales que
suscribimos hemos sido debidamente designados por el Consejo de la Judicatura de Transicion
mediante Resolucion No. 004-2012 de 25 de enero de 2012 y. el Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, mediante Resolucion No. 01-2015 de 28 de enero de 2015, nos ratificé en la integracion
de esta Sala Especializada, y conforme el acta de sorteo que obra del cuaderno de casacion
somos competentes y avocamos conocimiento de esta causa, con sujecion a los Arts. 184.1 de la
Constitucion de la Republica, 190.1 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, y 1 de la Ley
de Casacion. 2. ANTECEDENTES: Sube el proceso a esta Sala en virtud del recurso de
casacion interpuesto por Rommel Felipe Ramon Cordero y Sandra Amparito Bravo Cevallos. en
contra de la sentencia proferida el 29 de enero de 2016, a las 10h57, por la Primera y Unica Sala
de la Corte Provincial de Justicia de Zamora, dentro del juicio ordinario de resolucion de
contrato, que siguen en contra de Fulvio Aparicio Yanza Saquisares y otra, por la que se
confirmé la sentencia proferida por juez de primer nivel, que acepté la demanda, disponiéndose
la resolucion del contrato de promesa de compraventa y restitucion del inmueble objeto de la
demanda, debidamente saneado. 3. FUNDAMENTOS DEL RECURSO: Los recurrentes
censuran infraccion en la sentencia impugnada de los Arts. 76.7.1) de la Constitucion de la
Reptblica: 1561, 1562, 1572 y 1611 del Céodigo Civil. Deducen el recurso interpuesto con cargo
en la causal primera del Art. 3 de la Ley de Casacion. Uno de los sefiores Conjueces de esta Sala
Especializada lo admitié a tramite en auto de 15 de julio de 2016, a las 09h38. Concluido el
tramite de sustanciacion, para resolver, se considera: 4. CONSIDERACIONES RESPECTO
DEL RECURSO DE CASACION: La casacion es un medio de impugnacion extraordinario y
supremo; es recurso limitado desde que la ley lo contempla para impugnar, por su intermedio.
solo determinadas sentencias. Consecuencia de dicha limitacion “es el caracter eminentemente
formalista de este recurso, (...), que impone al recurrente, al estructurar la demanda con la cual
lo sustenta, el inexorable deber de observar todas las exigencias de la técnica de la casacion, a
tal punto que el olvido o desprecio de ellas conduce a la frustracion del recurso y atn al rechazo
in limine del correspondiente libelo” (Humberto Murcia Ballén, Recurso de Casacion Civil,
Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez C. Ltda., Bogotd, 2005, p. 91). El objetivo fundamental de
la casacion es atacar la sentencia que se impugna para invalidarla o anularla por los vicios de
fondo o forma de los que puede adolecer, hecho que se verifica a través del cotejamiento
riguroso y técnico de la sentencia con el ordenamiento juridico vigente, lo que permite encontrar
la procedencia o no de las causales invocadas. Este control de legalidad estd confiado al mas alto
Tribunal de Justicia Ordinaria, que en el ejercicio de ese control, asi como el de
constitucionalidad, lo que busca es garantizar la defensa del derecho objetivo en procura de la
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seguridad juridica, pilar fundamental en el que se sustenta el Estado constitucional de derechos y
justicia, la igualdad de los ciudadanos ante la ley, reparar los agravios irrogados a las partes con
ocasion de la providencia recurrida (la funcion dikelogica de la casacion asi lo orienta en cuanto
acceso a la tutela jurisdiccional y su respuesta motivada y justa, Arts. 1 y 75 de la Constitucion
de la Republica). La vision actual de la Casacion le reconoce una triple finalidad: la proteccion
del ius constitutionis y la defensa del ius litigatoris, proyectados por la salvaguarda del derecho
objetivo, la unificacion jurisprudencial, y, la tutela de los derechos de los sujetos procesales.
Cabe la compatibilizacién de estas tres finalidades una en funcién de las otras, pues deben
funcionar en forma subordinada y arménica. sin prevalencia de una respecto de las otras. La
casacidn es recurso riguroso, ocasionalmente restrictivo y formalista, por lo que su interposicion
debe sujetarse necesaria e invariablemente a los requisitos previstos en la ley. 5. AN ALISIS
DEL CASO CONCRETO EN RELACION A LAS IMPUGNACIONES PRESENTADAS.- 5.1.
UNICO CARGO, CAUSAL PRIMERA: Por esta causal se imputan vicios in iudicando por
aplicacion indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de normas de derecho,
incluyendo los precedentes jurisprudenciales en la sentencia o auto, que hayan sido
determinantes de su parte dispositiva. Este vicio de juzgamiento por violacion directa de la ley,
concurre cuando: 1.- El juzgador deja de aplicar la norma sustantiva al caso controvertido por
absoluto desconocimiento de la misma y por ignorar el rango o preferencia que tiene en relacion
con otras; por ignorancia acerca de su naturaleza propia y la posibilidad de que pueda omitirse o
modificarse por voluntad de las partes. 2.- Por aplicacidon indebida, por el error que ocurre al
subsumir los hechos establecidos en la norma y al precisar las circunstancias de hecho que son
relevantes para que la norma entre en juego (yerro de diagnosis juridica), puede también surgir
el error al establecer la diferencia o semejanza que media entre la hipotesis legal y la tesis del
caso concreto: y, 3.- El juzgador incurre en yerro de hermenéutica, de interpretacion juridica, al
errar acerca del contenido de la norma, “del pensamiento latente en ella, por insuficiencia o
exceso en el juicio del juzgador y de acuerdo con las doctrinas sobre interpretacion de la leyes.”
(Manuel de la Plaza, La Casacién Civil, Ed. Revista de Derecho Privado, Madrid, 1944, p. 218).
La razén del proceso es la sentencia, con ella se decide y concluye la relacién juridica adjetiva,
en este acto procesal el juez aplica la norma sustancial que regula el caso controvertido, norma
que clasicamente se la entendidé como aquella que sefiala y define los derechos subjetivos, reales
y personales y precisa las obligaciones de las personas. Las normas de derecho sustancial, es
decir aquellas que proveen al sujeto de una pauta de conducta determinada, a las que Hart las
llama primarias (H.L.A. Hart, El concepto de derecho, Editora Nacional, México DF, 1980, p.
101), son creadas en la expectativa optimista de que van a ser cumplidas espontdneamente.
Tienen este caracter “... las que, frente a la situacion factica en ellas contempladas, declaran,
crean, modifican o extinguen relaciones juridicas entre las partes implicadas en la hipdtesis
legal” (Jorge Cardoso Isaza, Manual Préctico de Casacion Civil, Temis, Bogota, 1984, p. 106).
Para que pueda alegarse la causal primera como motivo de casacion, es necesario que las normas
que se dicen infringidas tengan esa naturaleza, pues si no son sustanciales las que se dicen
quebrantadas, no puede concurrir el motivo primero de casacion. La norma sustancial de
derecho estructuralmente contiene dos partes: 1) Un supuesto de hecho, y, 2) Un efecto juridico;
la primera consiste en una hipétesis, en tanto que, la segunda viene a ser una consecuencia, un
efecto. La norma de derecho sustancial, como ya se dijo, reconoce derechos subjetivos de las
personas, elimina, crea o modifica la relacion juridica sustancial; pero fundamentalmente parte
de un supuesto para otorgar un efecto; cuando no se encuentran esas dos partes en una norma
sustancial es porque ésta se halla incompleta, evento que determina la necesidad de
complementarla con otra u otras normas para asi conformar esa proposicion juridica, es decir,
deben integrarse las normas de derecho complementarias que permitan hacer la proposicion de
derecho completa para que de este modo tenga el supuesto de hecho y el efecto juridico. El juez,
al fallar, establece una comparacién entre el caso controvertido y la o las normas de derecho que
reglen esa relacidn, si encuentra que los hechos y la relacién juridica sustancial conflictiva
encajan, subsume en el supuesto de hecho de la norma y entonces aplica su efecto juridico. Por
ello que la doctrina alemana refiriéndose al error que se comete al aplicar a los hechos una regla
que no corresponde, lo llama defecto de subsuncién y que acthia “...cuando se llega a una
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defectuosa calificacion de los hechos a los que se les hace jugar una disposicion que no se
identifica con su verdadera esencia; sea porque su supuesto legal es otro, o porque se prescinde
de esgrimir la regla que conviene a su contenido™ (Juan Carlos Hitters, Técnica de los recursos
extraordinarios y de la casacion. Libreria Editora Platense, 2* Edicién, 2* Reimpresion, La Plata,
Argentina, 2007, p. 273). Cabe puntualizar que es el juzgador el que busca la norma
sustituyendo a las partes que no llegan o no pueden adecuarse espontaneamente al orden
juridico, sustitucion que va encuadrada ... desde un punto de vista sistematico, en una relacion
de supremacia y no en una relacion de mera suplencia, supremacia que encuentra su propia
justificacién estructural en la potestad jurisdiccional de la cual esta investido™ (Ferruccio
Tommaseo, citado por Juan José Monroy Palacios, La tutela procesal de los derechos. Palestra
Editores, Lima, 2004, p. 114). 5.1.1.- Los recurrentes acusan violaciéon de la disposicion
constitucional contenida en el Art. 76.7.1), en los siguientes términos: “...En el considerando
quinto de esta sentencia materia de este recurso en forma inexplicable desconociendo la validez
y eficacia juridica del contrato de promesa de venta ordena la Primera y tinica Sala de la Corte
Provincial de Justicia de Zamora Chinchipe, sostienen que: ‘No se puede ignorar que los
promitentes compradores han cancelado a los promitentes vendedores la suma total de
$50.250.00. que debera ser restituida, pues no se acepta la pretension de que los incumplidos
pierdan los valores pagados. por constituir enriquecimiento indebido, el que no tiene causa justa,
en cuyo sentido es procedente la reconvencion...” ...y para fundamentar este criterio la Sala
invoca el articulo 1505 del Cadigo Civil, norma legal que en su parte pertinente dice: 'En los
contratos bilaterales va envuelta la condicién resolutoria de no cumplirse por uno de los
contratantes lo pactado. Pero, en tal caso, podra el otro contratante pedir, a su arbitrio, o la
resolucion o el cumplimiento del contrato con indemnizacion de perjuicios’; norma legal que es
absolutamente impertinente para aplicarla a los contratos de promesa de venta y que por lo tanto
no puede motivarse lo resuelto en el considerando Quinto, obligandonos a devolver a los
promitentes compradores la cantidad de $50.250,00, que no estamos obligados a pagar por la
naturaleza del contrato de compraventa...”. El contrato de promesa de compraventa es el mas
frecuente de aquellos de celebrar otro y esta regulado por el Art. 1570 del Codigo Civil; Arturo
Alessandri Rodriguez dice que éste “...es un contrato por el cual las partes se obligan a celebrar
un contrato de venta determinado en cierto plazo o en el evento de una condicion” (Derecho
Civil, De Los Contratos, Editorial Zamorano y Caperan, Santiago-Chile, 1976, p. 143). “La
celebracion de un contrato de promesa implica que en el momento de concluirlo, las partes, por
diferentes razones, no quieren o, mas frecuentemente. no pueden atin otorgar el definitivo
prometido: de no ser asi, lo légico seria que lisa y llanamente celebraran este ultimo. Estos
motivos pueden ser multiples, de los cuales. referidos a la promesa de compraventa de
inmuebles.... no es la tnica. pero si la mas frecuente de obligacion convencional de contratar...”
(René Abeliuk Manasevich, El contrato de promesa, Ediar Editores Ltda., Santiago, 1983, p.
18). La promesa de venta constituye un acuerdo precontractual cuyo ejercicio es imputable a la
autonomia de la voluntad, que debe cumplir indefectiblemente los presupuestos del Art. 1570
del Codigo Civil: “La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion alguna; salvo que
concurran las circunstancias signientes: 1. Que la promesa conste por escrito; y por escritura
plblica, cuando fuere de celebrar un contrato para cuya validez se necesita de tal solemnidad,
conforme a las disposiciones de este Codigo; 2. Que el contrato prometido no sea de los que las
leyes declaran ineficaces; 3. Que la promesa contenga un plazo o condicién que fije la época de
la celebracion del contrato; y, 4. Que en ella se especifique de tal manera el contrato prometido,
que solo falten, para que sea perfecto, la tradicion de la cosa. o las solemnidades que las leyes
prescriban”. Entre los efectos del contrato de promesa de compraventa esta el de crear una
obligacion de hacer. es decir, la de celebrar el contrato prometido. Consta de la demanda
activada por los ahora recurrentes que mediante escritura publica otorgada en la ciudad de
Catamayo. el 14 de abril de 2010, ante el Notario Primero de dicho canton, se celebro un
contrato de compraventa de dos inmuebles, ubicados en el barrio Alonso de Mercadillo,
parroquia y Canton Zamora, Provincia de Zamora Chinchipe, inmuebles que conforme la
demanda “fueron entregados a la fecha de la celebracion de la presente promesa, sin demora de
ninguna clase, de conformidad con la clausula sexta del citado documento”. 35.1.2.- La norma
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de orden constitucional que censuran los recurrentes no aplicada (Art. 76.7.1), dispone: “En todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el
derecho al debido proceso que incluira las siguientes garantias basicas: (...) 7. El derecho de las
personas a la defensa incluira las siguientes garantias: (...) 1) Las resoluciones de los poderes
publicos deberan ser motivadas. No habrd motivacion si en la resolucién no se enuncian las
normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a
los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables seran
sancionados”. El precepto transcrito prevé el defecto de falta de motivacion. De “...las razones
que imponen a la jurisdiccion el deber de motivar sus decisiones, no es dificil extraer cudles son
los recaudos minimos que la fundamentacion de las sentencias tiene que satisfacer. A saber: a)
Desarrollar motivacion autosuficiente y comprensible. b) Respetar el postulado de congruencia.
¢) Valorar razonablemente los hechos, la prueba y el Derecho aplicable. d) Adecuarse a la
jerarquia normativa” (Gladis E. De Midén, La Casacion, Control del “Juicio de Hecho”,
Rubinzal — Culzoni Editores, 2001, Santa Fe, p. 20). En concordancia, el Art. 276 del Codigo de
Procedimiento Civil dispone: “En las sentencias y en los autos que decidan algin incidente o
resuelvan sobre la accion principal, se expresara el asunto que va a decidirse y los fundamentos
o motivos de la decision...”. En el contexto expresado, se destaca que las normas
constitucionales insertas en su parte dogmatica, integran entre las garantias de los derechos de
proteccion, “a las resoluciones de los poderes publicos” las cuales deberan ser motivadas. La
disposicién constitucional transcrita, ademas se encuentra incorporada dentro de las garantias
procesales establecidas como derivacion del principio de la inviolabilidad de la defensa en
juicio, que connota la proteccion a un derecho fundamental de inexcusable observancia en toda
resolucién, administrativa o judicial, en la que se decidan derechos y obligaciones. Aquello
conlleva una construccion logico - juridica que soporta la estructura de una decision judicial,
que se constituye en parte infrinseca de la ilacion juridica de la resolucion o fallo; ergo,
obligatoria y vinculante para la administracién publica y los administradores de justicia. A la
sentencia judicial precede un proceso razonado determinante al momento de dar respuesta a las
interrogantes que nacen de la controversia entre las partes, cuya decision principal debe ser
coherente con dichas respuestas, relacion que se apoya tanto en las pruebas incorporadas al
proceso, como en los hechos, que permitirdn la aplicacién de la norma juridica pertinente al caso
en cuestion. La sentencia encuentra su motivacion tanto en los fundamentos de hecho.
debidamente comprobados que constituyen en su conjunto, elementos de conviccion para el
juzgador, asi como en la norma juridica, encontrando tales hechos pertenencia al precepto de
Derecho. La sentencia es incongruente cuando se contradice a si misma y es inconsistente
cuando la conclusion del silogismo no se encuentra respaldado por sus premisas. La Corte
Constitucional en referencia a la motivacion de las resoluciones de los drganos jurisdiccionales,
expresa que, “.,.constituye una garantia esencial para evitar la arbitrariedad y logar el
cumplimiento efectivo de las decisiones adoptadas... la exposicién por parte de la autoridad
judicial con respecto a la decision adoptada debe hacérsela de forma: i. Razonable, es decir que
sea fundada en los principios constitucionales; ii. Logica, lo cual implica una coherencia entre
las premisas y la conclusion y, iii. Comprensible, es decir que el fallo goce de claridad en el
lenguaje. Por lo expuesto, no hay duda que la necesidad de que las resoluciones judiciales sean
motivadas deriva tanto del derecho al debido proceso, como de la propia esencia de la actividad
jurisdiccional en donde prevalecen principios como la independencia e imparcialidad de los
jueces. El incluir la garantia a la motivaci6én de las resoluciones dentro del derecho al debido
proceso constitucional, pretende garantia que toda actuacion judicial sea justificada dentro de los
derechos fundamentales de nuestra Constitucién, pues solo asi la decisién judicial alcanzard un
sentido de justicia” (Sentencia No. 092-13-SEP-CC, de 30 de octubre de 2013. R.0.S. No. 130
de 25 de noviembre de 2013). Al amparo de las consideraciones expuestas, este Tribunal de
Casacion, habiendo analizado cabal e integramente la sentencia que se impugna, en contraste
con la impugnacion, encuentra que esta estructurada en siete acdpites, y se constituye légica en
sus partes expositiva, considerativa y dispositiva, por lo que es un fallo coherente en cuanto
cumple con los fines de la motivacion: i. Garantizar el control democratico difuso sobre los
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fundamentos y legalidad de la decision, ii. Que responda a una determinada interpretacion y
aplicacion del Derecho, iii. Que los sujetos procesales tengan la informacion necesaria para
impugnar la decision, iv. Que el Tribunal de Casacion cuente con la informacion necesaria para
vigilar la correcta interpretacion y aplicacion del Derecho, v. En cuanto evidencia que su razon
de ser es la aplicacién razonada de las normas que se consideran pertinentes al caso y que den
suficiente sustento a la decision adoptada. Cabe recordar que la motivacion de la sentencia es el
canal de su legitimacion. 5.1.3.- Es importante resaltar ademas, que resulta evidente al amparo
de la impugnacién, que la intencion de los recurrentes es que este Tribunal de Casacion proceda
a reexaminar la prueba presentada en instancia, pues sobre la base del recuento que hacen de los
hechos constantes en el proceso. resulta necesario. en un sentido general, que éstos sean
confrontados con la prueba que en respaldo de aquellos hayan aportado en su momento las
partes procesales. Con oportunidad, especialidad y técnica, todo derecho es evidenciable. al
igual que las obligaciones llegan a ser exigibles, en mayor o menor grado. pues su certeza
depende de la intermediacién de los principios de prueba disponibles para cada caso en la
legislacion y de la correspondencia o reciprocidad con los derechos controvertidos en el proceso
judicial. Como corolario, es pertinente manifestar que el cargo que se imputa no se adecua o
subsume a la censura y consiguientemente no deriva en los efectos que los recurrentes
pretenden, en razon que la falta de motivacion no mantiene correspondencia con aquella, pues
dichos supuestos deben ser analizados al amparo de la causal quinta del Art. 3 de la Ley de
Casacion que prescribe: “...5ta. Cuando la sentencia o auto no contuvieren los requisitos
exigidos por la Ley o en su parte dispositiva se adoptan decisiones contradictorias o
incompatibles”. En armonia con lo expuesto. se rechaza el cargo imputado en cuanto a la
vulneracion de la norma constitucional que consideran infringida. 5.1.4.- Aducen ademas los
recurrentes infraccion por falta de aplicacion de los Arts. 1561, 1562, 1572 y 1611 del Codigo
Civil, en el siguiente sentido: “El contrato de la referencia es legalmente celebrado, y no ha sido
invalidado por ninguna de las formas previstas en este articulo (1561), por lo tanto su valor
juridico es incuestionable en su totalidad pues por el principio universal de derecho, un contrato
celebrado es vélido en todas sus partes o en ninguna de ellas, salvo que contenga una causa o un
objeto ilicito™; con respecto al Art. 1562, manifiestan que “fue de obligacion de los promitentes
compradores obrar con buena fe lo que no sucedid, puesto que dejaron abandonado el inmueble
materia del contrato destruyéndolo parcialmente. incluso dejando de pagar las tasas de agua,
energia eléctrica y alicuotas: causando con ello un grave perjuicio a los promitentes vendedores;
todo lo cual demuestra que no obraron con buena fe y que no cuidaron los departamentos como
era su obligacion: en cuanto al Art. 1572, arguyen que “al dejar abandonado y destruyendo los
departamentos nos causaron dafio emergente y lucro cesante, en el primer caso nos correspondio
reparar todos los dafios ocasionados y fueron debidamente valorados y probados en su
oportunidad: y en el segundo caso dejamos de percibir valores de arrendamiento o por uso de
habitacién: dafio emergente y lucro cesante que obedece a la mora de los prominentes
compradores, lo que implica que cumplieron imperfectamente lo pactado™ Como se ha
manifestado anteriormente, y se enfatiza, la casacion no juzga el litigio pues no es un tercer
grado de jurisdiccion, en efecto, no implica su nuevo examen pues solo corrige la contrariedad
de lo resuelto con la voluntad de la ley, ergo, no juzga nuevamente el pleito, si la sentencia. La
mision de este Tribunal de Casacién, en el ambito de la causal primera del Art. 3 de la Ley de la
materia es la de velar por la recta inteligencia y la debida aplicacion de las leyes sustanciales,
més no la de revisar una vez mas las cuestiones de hecho y de derecho cumplidas en los grados
del juicio: en este contexto, recibe la cuestion factica tal como se encuentra definida en el fallo
impugnado, salvo excepcionalmente los eventos de arbitrariedad o absurdidad en la valoracion
probatoria. desde que la “soberania™ de los jueces de instancia no es absoluta, sus decisiones no
pueden rebasar esos limites, pues la valoracion quedaria vaciada y sin sentido. Sin perjuicio de
aquello, se debe tener presente que el conjunto probatorio integrado al proceso, forma una
unidad y, como tal, debe ser examinado y valorado por el organo jurisdiccional confrontando las
diversas pruebas: testimonios, documentos, pericias, etc., precisando sus concordancias o
discordancias para concluir respecto del convencimiento que del acervo probatorio se forme; es
decir. universalmente, sin desmembrarla, pues todos sus elementos deben ser concebidos in
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integrum. Hacer lo contrario, desde luego, disminuye su sentido, su fuerza y eficacia; “...ningun
juez debe ignorar al momento de emitir su declaracion de certeza sobre los hechos
controvertidos conducentes: el de unidad de la prueba. Principio que exige al intérprete el
examen concienzudo de cada prueba separadamente y de todas las pruebas juntas. Y que no le
permite, en consecuencia, ni tergiversar una fuente mediante su mutilacioén o fraccionamiento, ni
tomarla en consideracion aisladamente del resto de los elementos probatorios” (Gladis E. De
Midén, op. cit., p. 297). Por lo expuesto, se desestima la acusacion, pues al desprenderse de la
impugnacion efectuada, cuestiones que conciernen a la valoracion de la prueba, es necesario
para su procedencia que se encuentren reunidos los siguientes presupuestos basicos: a) la
indicacion de la norma o normas de valoracién de la prueba que a criterio del recurrente ha(n)
sido violentada(s); b) la forma en que se ha incurrido en la infraccidn, si por aplicacion indebida,
falta de aplicacion o erronea interpretacion; ¢) la determinacién del medio de prueba en que se
produjo la infraccion; d) la infraccion de norma o normas de derecho sustancial por equivocada
aplicacion o por no aplicacion; y. e) la explicacion logica y juridica del nexo causal entre la
primera infraccion de norma de valoracion de la prueba y la segunda infraccion de norma
sustantiva o material. Consecuentemente, quien recurre, debe justificar la existencia de dos
infracciones, la primera de una norma de valoracién de la prueba, y, la segunda, la violacion de
una disposicién sustantiva o material que ha sido afectada como consecuencia de la primera
infraccion, por lo que es necesario se demuestre la existencia del nexo de causalidad entre una y
otra, todo al amparo de la causal tercera del Art. 3 de la Ley de Casacion, que no ha sido
invocada ni sustentada por los recurrentes. Cabe puntualizar que esta decision se enmarca en la
prevision de la Disposicion Transitoria Primera del Codigo Organico General de Procesos. Por
las razones expuestas, al invocar los recurrentes la causal primera ejusdem, resulta impertinente,
y su consecuencia es la desestimacién del cargo. 6. DECISION: Por la motivacién que antecede,
este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE
DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, no casa la sentencia proferida el 29 de
enero de 2016, a las 10h57, por la Primera y Unica Sala de la Corte Provincial de Justicia de
Zamora. Entréguese el monto de la caucion a la parte perjudicada por la demora. Notifiquese y
devuélvase.- f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).- DR.
WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN
LARREA, JUEZA NACIONAL. Certifico. F) DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO
PUEBLA, SECRETARIA RELATORA.

Es fiel copia de su original. Certifico.-
Quito, 1 de diciembre de 2016

Dra. Lucia Tol
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REPUBLICA DEL ECUADOR &
Juicio No: 17711-2015-0987 REGISTRO OFICIAL
Resp: ALEXSA MARIA RODRIGUEZ MUNIOZ S
“}' :J _L! - = ,{ (>
Quito, viernes 16 de diciembre del 2016
A:
Dr./Ab.:

En el Juicio Ordinario No. 17711-2015-0987 que sigue MACIAS MENDOZA DAYSI
CECILIA, TELLO TORRES ROMULO en contra de ABAD ROMERO JORGE ORLANDO Y
VIVANCO AGUIRRE MAGALI IVONE, ABAD ROMERO JORGE ORLANDO, VIVANCO
AGUIRRE MAGALI IVONE, ZAMBRANO MARCILLO DIOCLITO ELEUTERIO,
ALMEIDA CORDERO MANUEL ESTUADRDO, AQBAD ROMERO JORGE ORLANDO,
CRUZ PAVON AGUSTIN HUMBERTO, JORGE ORLANDO ABAD ROMERO Y MAGALI
IVONE VIVANCO AGUIRRE, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 15h20.- VISTOS:

ANTECEDENTES

En el juicio ordinario que por reivindicacién de un inmueble entablé Daysi Cecilia Macias
Mendoza en contra de Magali Ivone Vivanco Aguirre, Jorge Orlando Abad Romero y Diéclito
Eleuterio Zambrano Marcillo; la actora interpone recurso de casacién impugnando la sentencia
dictada el 17 de septiembre de 2015, las 15h30; por el tribunal de jueces de la Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas, la que, revoca la
sentencia de primer nivel, “desestima la demanda reivindicatoria” y aceptando la reconvencion,
declara que Jorge Orlando Abad Romero y Magali Ivone Vivanco Aguirre, han adquirido por
prescripci6n extraordinaria el dominio del inmueble cuyos linderos describen.

Concedido el recurso de casacién por el tribunal de instancia, y remitido al érgano jurisdiccional
competente de esta Corte Nacional de Justicia, la Conjueza de esta Sala, en quien por sorteo se
radic6 la competencia para admisibilidad, lo acepta a trdmite, con respecto a la acusacién de
falta de aplicaci6n de la norma de derecho contenida en el articulo 2401 del Cédigo Civil.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
JURISDICCION Y COMPETENCIA

1.1. Corresponde el conocimiento de esta causa al Tribunal que suscribe, constituido por Jueza y
Jueces Nacionales, nombrados y posesionados por el Consejo de la Judicatura, en forma
constitucional, mediante resolucién mimero 004-2012 de 25 de enero de 2012; ratificados por el
Pleno para actuar en esta Sala de lo Civil y Mercantil, por resolucién de 28 de enero de 2015; su
competencia para conocer el recurso de casacion interpuesto se fundamenta en lo dispuesto en
los articulo 184.1 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, 190.1 del Cédigo Orgénico de
la Funcién Judicial y 1 de la Ley de Casacién. /
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La acusacién de falta de aplicacién del articulo 2401 del Cédigo Civil, con fundamento en la
causal 1 del articulo 3 de la Ley de Casacién, la recurrente la fundamenta alegando que la
posesion de los demandados reconvinientes, fue interrumpida por dos acciones judiciales, la
727-94 y 2181-2013; la primera resuelta el 18 de octubre del afio 2000, en la Corte Suprema de
Justicia, fecha a partir de la cual deberfa contarse la nueva posesién, la que se interrumpi6 con el
segundo proceso atin no resuelto, circunstancia que evidencia que no se encuentran en posesién
pacifica desde el afio 1976 como sefiala la Sala Multicompetente.

2. PROBLEMA JURIDICO QUE DEBE RESOLVER EL TRIBUNAL

2.1. Si, el sostener que una sentencia reivindicatoria ejecutoriada y no ejecutada, y otras
acciones judiciales no interrumpen la posesién, cuando los posesionarios se han mantenido
materialmente en ella; implica falta de aplicacién del articulo 2401 del Cédigo Civil.

3. PUNTOS DE DERECHO QUE SUSTENTAN EL ANALISIS DE LOS FUNDAMENTOS
DEL RECURSO

3.1. El derecho de propiedad garantizado en la Constitucién de la Republica y regulado por el
Codigo Civil es el que se tiene sobre una cosa corporal para gozar y disponer de ella, con
sujecién al ordenamiento juridico vigente. El respeto a la Constitucién y la normativa legal
fundamenta el derecho a la seguridad juridica, en consecuencia el ejercicio de las acciones
previstas en la ley para su defensa, estd delimitado por normas legales prestablecidas a las que
deben sujetarse las partes procesales y los jueces en sus resoluciones.

3.2. La accion reivindicatoria o de dominio prevista en la legislacién civil, para la proteccién del
derecho de propiedad constitucionalmente garantizado; tiene por objeto restituir a su duerfio, la
cosa singular de la que no estd en posesién, condenando a ello a su poseedor.

3.3. La posesi6n es la tenencia de una cosa determinada con el 4nimo de sefior y duefio; sea que
el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo o bien por otra persona, a su nombre
y en su lugar.

3.4. Quien posee sin violencia, clandestinidad, ni interrupcioén, por el lapso de quince afios,
puede adquirir por prescripcién extraordinaria el dominio de un bien raiz, la que opera contra
titulo inscrito.

3.5. Constituye posesién ininterrumpida aquella que no ha sufrido interrupcién natural o civil.
La Ley prescribe que hay interrupcién natural, en dos casos. 1. Cuando sin haber pasado la
posesion a otras manos, su ejercicio no es posible, por inundacién del predio, por ejemplo; y, 2.
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Cuando se ha perdido la posesién por haber entrado en ella otra persona.

3.6. Se configura la interrupcién civil, a través de todo recurso judicial intentado por quien se
pretende verdadero duefio de la cosa, contra el poseedor; interrupcién que solo puede ser
alegada por quien ha intentado la accién judicial, salvo que, la citacién con la demanda no se
haya hecho en forma legal; si desistié expresamente de la demanda o dejé de perseguirla por
mas de tres afios, y si el demandado obtuvo sentencia de absolucién.

3.7. La interrupcioén civil opera, atn sin que se haya producido la interrupcién natural de la
posesion, ello implica que se produce precisamente cuando el poseedor ostenta la posesién
material de la cosa y es llamado a juicio por ella.

4. ANALISIS MOTIVADO DE LOS CARGOS, EN RELACION AL PROBLEMA JURIDICO

4.1. Sostiene la recurrente que el tribunal de instancia, no aplicé en el fallo el articulo 2401 del
Cédigo Civil, a pesar de que en la sentencia deja establecido que se produjo la interrupcién civil
de la posesion a través de dos acciones judiciales.

Al efecto, este Tribunal de Casacién, de la revisién de la sentencia, obtiene que aquella
efectivamente deja sentado que, “Es indudable que sobre ese predio materia de este juicio se han
tramitado todas las acciones a las que se ha hecho referencia. Lo curioso es que habiéndose
propuesto anterior a este juicio otro juicio reivindicatorio, que inclusive llegé a la Corte
Suprema de Justicia en donde negaron el recurso extraordinario de casacién presentado por el
demandado Jorge Orlando Abad Romero, no se ejecutd dicha sentencia, que se trata del mismo
predio por el que se estd demandando en este nuevo juicio reivindicatorio. A la ejecucién de esa
sentencia se observa que se suscitaron una serie de incidentes, y que el sefior Juez de primer
nivel no cumplié con lo ordenado en el Art. 1 del Cédigo de Procedimiento Civil, en
concordancia con lo preceptuado en el Art, 150 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, es
decir que el Juez tiene que hacer ejecutar la sentencia, a costas de lo que sea porque la ley
imperativamente se lo ordena. (...) Es evidente que a pesar de los juicios propuestos y de los
incidentes, los demandados Jorge Orlando Abad Romero y Magaly Ivone Vivanco Aguirre,
siguen en posesion del inmueble materia de la reivindicacién y de la prescripcion, es decir que
ellos no han perdido la posesion material que tienen en ese bien singularizado y que es materia
de este juicio, como asi se ha llegado a determinar con las declaraciones de los testigos de la
parte de los demandados, de la inspeccién judicial rendida en primera instancia como en
segunda instancia y con la confesién judicial rendida por el demandado Jorge Orlando Abad
Romero.” Para afirmar luego, que “en el caso concreto ha sucedido lo contrario ya que ha sido
uno de los demandados o poseedores quien ha propuesto la accién en contra de los titulares del
dominio de ese entonces. Si bien es verdad que la actora en este juicio reivindicatorio propuso
otro juicio reivindicatorio pero solamente en contra de Jorge Orlando Abad Romero, en que
obtuvo sentencia favorable pero jamds la ejecutd; razén por la que tuvo la necesidad de proponer
este nuevo juicio reivindicatorio porque ella ha considerado que existen otros posesionarios”.

De lo cual deviene que efectivamente el tribunal de instancia estableciendo la existencia de la
interrupcién civil, no aplicé en el fallo el articulo 2401 del Cédigo Civil, al momento de analizar
las acciones propuestas por la actora en la causa; pues la sentencia dictada en la accién
reivindicatoria propuesta por Daysi Macias Mendoza, obtuvo el cardcter de cosa juzgada, luego
de negativa a la aclaracion y ampliacién de la sentencia de casacién que rechazé el recurso
interpuesto por el demandado, mediante auto de 20 de noviembre del 2000, proceso que
concluy6 la posesion material del demandado en el predio reclamado, mediante la desocupacién
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voluntaria efectuada por éste el 21 de junio de 2002 (fs. 259): y la entrega material realizada a la
actora por el Alguacil designado, el 8 de julio de 2002 (fs. 277); entrega material que no solo
interrumpid naturalmente la posesién, sino como ya se sefiald, dio fin a la posesién material del
demandado y de todos quienes a su nombre se encontraban en el predio, que refiere el tribunal
en su analisis, como el que es materia del litigio. Raz6n por la cual, aceptando el cargo, de falta
de aplicacién del articulo 2401 del Cédigo Civil, en el fallo impugnado, se CASA la sentencia y
en atencion a lo dispuesto en el articulo 16 de la Ley de Casacién, vigente para resolver este
recurso, para dictar sentencia sustitutiva de mérito; se deja establecido que, la accidn
reivindicatoria objeto de la decisién en esta causa, hace referencia a los lotes de terreno 465, 466
y 474, adquiridos por Daysi Cecilia Macias Mendoza mediante titulo escriturario de fecha 31 de
enero de 2008, inscrito en el Registro de la Propiedad del Cantén Santo Domingo el 12 de
febrero de 2008; lotes de terreno y titulo de dominio diferentes a aquellos a los que se refiere la
accién reivindicatoria entablada en el afio 1994, sobre los lotes 426, 427, 436 y 437 entregados a
la actora del mismo demandado Jorge Orlando Abad Romero, casado con Magali Vivanco
Aguirre; y que, la reconvencion, pretendiendo la prescripcién adquisitiva de dominio, hace
referencia a un solo cuerpo de terreno de mayor dimensién al de propiedad de la actora,
conformado por tres lotes contiguos; y que, segiin los linderos que describen los reconvinientes,
incluye el drea ptblica de la lotizacién dedicada a calle, la que obviamente no es de propiedad
de la actora; ademds, en el lindero con la via a Chone, en los 62.03 metros de frente, se incluye
otro predio de propiedad de terceros, parte del lote 273; ya que la propiedad de la actora en ese
lindero solo tiene 54 metros, segin sus titulos.

DECISION

Con las consideraciones que anteceden, y los sefialamientos efectuados, este Tribunal de la Sala
de lo Civil y Mercantil de la corte Nacional de Justicia, "ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA" al casar la sentencia deja vigente la
sentencia de primer nivel, en cuanto declara con lugar la accién reivindicatoria y sin lugar la
reconvencion, con las disposiciones que ella contiene. Sin costas en casacién. Notifiquese y
devuélvase los expedientes de instancia. f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA
JUEZA NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).-
DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL. Certifico. DRA. LUCIA DE LOS
REMEDIOS TOLEDO PUEBLA SECRETARIA RELATORA.

RAZON: Siento por tal que la copig que antecede es igual a su original.- Certifico.- Quito, 16 de

diciembre del 2016.

S BN
DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
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REPUBLICA DEL ECUADOR V

Juicio No: 17711-2014-0801 REGISTROOFICIAL ) !B~ 1 .-/6
Resp: SAYRA AUMALA VISCARRA

Quito, viernes 16 de diciembre del 2016
A:
Dr./Ab.:

En el Juicio Ordinario No. 17711-2014-0801 que sigue PALACIOS CISNEROS SANTIAGO,
PROCURADOR JUDICIAL DE LA COMPANIA COREANA KOREA EXPORT
INSURANCE CORPORATION (KEIC) en contra de AMADOR YEPEZ WILSON, GERENTE
GENERAL, COMPANIA AUTOVENTAS WAY S.A. (AUTOVENTAS WAY), hay lo
siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 15h09.- VISTOS:

ANTECEDENTES

En el juicio ordinario que por enriquecimiento injustificado entabld el Dr. Santiago Palacios
Cisneros, en calidad de apoderado especial y Procurador Judicial del representante legal de la
Compaififa Korea Export Insurance Corporation KEIC, en contra de la Compaiiia
AUTOVENTAS WAY S.A. en la persona de su gerente general Wilson Amador Yépez; actora
y demandada, interponen sendos recursos de casacién impugnando la sentencia dictada el 30 de
septiembre de 2014, las 14h25, por la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Imbabura; la que, desecha el recurso de apelacién interpuesto por el demandado y confirma la
sentencia de primer nivel que acepta parcialmente la demanda y ordena restituir la cantidad de
$156.853,75 doélares de los Estados Unidos de América a la Compaiifa demandante previa
liquidacién de los abonos realizados y los intereses.

Concedidos los recursos por el tribunal de instancia, y remitidos los expedientes al 6rgano
jurisdiccional competente de esta Corte Nacional de Justicia, la Conjueza de esta Sala de lo Civil
y Mercantil, en quien por sorteo se radicé la competencia para admisibilidad, los acepta a
trdmite y corre traslado con el memorial a las contrapartes; efectuado el sorteo, y a través de €l
fijada la competencia, para la elaboracién de la ponencia en la causa, oidas en estrados las partes
procesales, este Tribunal Unico de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, para resolver considera:

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

La empresa demandada AUTOVENTAS WAY S.A, a través de su representante legal,
fundamenta su recurso en la causal 4 del articulo 3 de la Ley de Casacién, sostiene que la
pretensién de la demanda, es el pago de letras de cambio que han perdido la calidad de titulo
ejecutivo, con fundamento en los articulos 2415 del Cédigo Civil y 461 del Cédigo de
Comercio, que aluden al enriquecimiento injustificado y que, “‘en el fallo impugnado se resuelve
sobre una inexistente demanda de enriquecimiento sin causa (accién in rem verso), contrariando
lo dispuesto en el Art. 273 del Cédigo de Procedimiento Civil que manda que la sentencia debe
decidir tinicamente los puntos sobre los que se trabé la litis (demanda — excepciones)”; sefiala
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que en consecuencia, el fallo decidi6 lo que no fue materia de la litis, resultando incongruente e
incurriendo en lo que la doctrina denomina “extrapetita” prevista en la primera parte de la causal
4 del articulo 3 de la Ley de Casacién, puesto que la “demanda (...) pretende el pago de
obligaciones respaldadas en letras de cambio cuya accién cambiaria ha caducado o prescrito,
pero que deben reunir los requisitos previstos en el Art. 410 del Cédigo de Comercio, en tanto
que el fallo resuelve una no deducida accién de enriquecimiento sin causa (...), sin considerar la
accién deducida en la demanda y la excepcion expresamente alegada al contestar la demanda.”
(Sic)

La corporacién actora Korea Export Insurance Corporation KEIC, funda su recurso en la causal
3 del articulo 3 de la Ley de Casacién acusando falta de aplicacién de los preceptos juridicos
aplicables a la valoracién de la prueba, contenidos en los articulos 121, 191, 193 y 194 del
Cédigo de Procedimiento Civil, la que ha conducido a la indebida aplicacién de los articulos 346
y 413 del mismo cuerpo legal y a la no aplicacién del articulo 461 del Cédigo de Comercio.
Arguye el recurrente que, el articulo 121 del Cédigo de Procedimiento Civil establece como
pruebas vélidas dentro de un proceso judicial, los documentos privados suscritos por las partes,
en concordancia con lo dispuesto en los articulos 191, 193 y 194 del mismo cuerpo legal; sefiala
que, en la sentencia hay “errénea aplicacién” de los articulos 347 y 413 del Cédigo de
Procedimiento Civil, pues, le otorgan a la letra de cambio presentada, la calidad de titulo
ejecutivo “que no es tal al tratarse de un juicio ordinario de enriquecimiento sin causa.” Aduce
que, tanto las letras de cambio, como las facturas y documentos de importacién, constituyen
pruebas vélidas que justifican el crédito a favor de su representada; y que, si bien respecto de la
deuda de $115.914.69 no se incorporé una letra de cambio original, “éste no es un juicio
ejecutivo que requiera una letra de cambio para que la obligacién sea ejecutable. Por lo mismo,
es plenamente vilido sustentar la obligacién pendiente de pago por AUTOVENTAS WAY S.A.,
con una copia certificada de la letra de cambio y con una factura original que corresponde a
dicha deuda pendiente, asi como los documentos de importacién que se encuentran incorporados
al proceso. Como se observa, en la sentencia recurrida, dentro del juicio de enriquecimiento sin
causa, se considera a la letra de cambio como un titulo ejecutivo, cuando este ha perdido tal
calidad.”

Fijados asf los términos objeto del recurso, queda delimitado el 4mbito de andlisis y decisién de
este Tribunal de Casacién, en virtud del principio dispositivo consagrado en el articulo 168.6 de
la Constitucién de la Repiiblica, normado por el articulo 19 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA

1.1. Corresponde el conocimiento de esta causa, al Tribunal que suscribe, constituido por Jueces
y Jueza Nacionales, nombrados y posesionados por el Consejo de la Judicatura, en forma
Constitucional, mediante resolucién nimero 004-2012 de 25 de enero de 2012; ratificados por el
Pleno para actuar en esta Sala de lo Civil y Mercantil por resolucién No. 001-2015 del 28 de
enero de 2015; su competencia para conocer el recurso de casacién interpuesto se fundamenta en
lo dispuesto en los articulos 184.1 de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador; 190.1 del
Codigo Orgdnico de la Funcién Judicial y 1 de la ley de Casacién.

2. PROBLEMA JURIDICO QUE DEBE RESOLVER EL TRIBUNAL
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2.1. Al Tribunal, en virtud de los puntos a los cuales los recurrentes contraen, sus respectivos
recursos, le corresponde resolver:

2.1.1. Si, la sentencia impugnada resuelve una accién de enriquecimiento sin causa, cuando la
pretensién del accionante era el pago de obligaciones respaldadas en letras de cambio prescritas,
en las que subsiste la accién cambiaria cuando se demuestra enriquecimiento injustificado;
vulnerando asi el articulo 273 del Cédigo de Procedimiento Civil.

3. CRITERIOS JURIDICOS BAJO LOS CUALES EL TRIBUNAL REALIZARA SU
ANALISIS

3.1. Los principios y normas que regulan la expedicién de una resolucién judicial, disponen que
ésta debe decidir con claridad los puntos sobre los que se trabé la Litis, (principio dispositivo) y
los incidentes originados durante el juicio, funddndose en la Ley y los méritos del proceso; la
omisién de resolverlos o la exagerada diligencia mds alld de aquellos, constituye causal para
fundamentar el recurso de casacién. (Articulos 273 del Cédigo de Procedimiento Civil; 9, 19 y
23 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial y 3.4 de la Ley de Casacién.)

3.2. Lo juridicamente calificado como traba de la litis, se compone de la pretensién formulada
por el actor en la demanda, (exigencia fundada o no) y la resistencia esgrimida en contra,
(excepciones). Fijados los puntos del litigio, y desarrollada su discusién mds alla de la negacién
pura, corresponde al érgano jurisdiccional pronunciarse y decidir sobre cada una de las
cuestiones, o razones que fundamentan la pretensién y la oposicién, para construir los
fundamentos o la motivacién de la decisién, en armonia con lo exigido y las defensas invocadas.

3.3. La inconsonancia, disonancia o incongruencia; afecta una decision judicial, cuando aquella
desbordando el principio dispositivo, rector, entre otros, de la administracién de justicia, no se
sujeta a los limites impuestos por las partes en la pretensién y la contradiccidn, ya porque otorga
mds de los pedido; algo distinto a lo pedido o deja de resolver sobre algo de lo pedido.

3.4. La teorfa del enriquecimiento sin causa, tiene fundamento en los valores equidad y justicia;
sus elementos esenciales generalmente aceptados, son: el incremento del patrimonio de una
persona a costa de la disminucién inversamente proporcional del patrimonio de otra, y la
ausencia de una causa que justifique su desplazamiento.

3.5. La accién civil de enriquecimiento injustificado es de cardcter residual, procede cuando no
se puede incoar alguna de las expresamente previstas en la ley, para el cumplimiento de una
obligacién econdmica.

3.6. El Cédigo de Comercio en su articulo 461 inciso tercero; prevé que en caso de caducidad o
prescripcion subsiste la accién cambiaria contra el girador que no haya hecho provisién de
fondos o contra un girador o un endosante que se haya enriquecido injustamente; asf como en
caso de prescripcién contra el aceptante que hubiere recibido provisién o se hubiere enriquecido
injustamente, lo que debe resolverse en el proceso iniciado para el pago de la letra de cambio;
texto del que deviene que, la accién cambiaria con respecto a una letra de cambio prescrita,
subsiste, cuando se justifica provisién de fondos o enriquecimiento injusto, del obligado a su
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4. ANALISIS MOTIVADO DEL RECURSO, EN RELACION CON LOS PROBLEMAS
JURIDICOS PLANTEADOS

4.1. ORDEN EN EL QUE SE ANALIZARAN LAS CAUSALES. Este Tribunal considera que
el orden que debe seguirse en el andlisis de las causales, estd dado por el efecto que cada una de
aquéllas comporta en la resolucién a tomarse y la jerarquia de las normas que se acusan como
vulneradas; por lo que siguiendo el orden referido, realiza su andlisis en los siguientes términos:

4.1.1. AUTOVENTAS WAY S.A,, invocando la causal 4 del articulo 3 de la Ley de Casaci6n,
sostiene que en la sentencia se ha decido una accién diferente a la formulada en la demanda, la
que senala pretende el cobro de una obligacién respaldada en letras de cambio, respecto a las
cuales ha operado “la caducidad o prescripcién”, ello, con fundamento en los articulos 2415
del Cédigo Civil y 461 del Cédigo de Comercio, en tanto que, “en el fallo impugnado se
resuelve sobre una inexistente demanda de enriquecimiento sin causa (accién in rem verso),
contrariando lo dispuesto en el Art. 273 del Cédigo de Procedimiento Civil que manda que la
sentencia debe decidir tnicamente los puntos sobre los que se trabé la litis (demanda —
excepciones)”; por lo que, el andlisis de la transgresién acusada ha de limitarse a ello, debiendo
establecer si la sentencia guarda concordancia con las pretensiones expuestas en la demanda y
las excepciones, o excede los limites fijados por las partes, incluyendo un asunto ajeno al litigio,
incurriendo en incongruencia. Para ello el Tribunal deja establecido que la pretensién,
contenida en la demanda estd constituida por dos elementos esenciales, que a su vez, son
requisitos de forma para su calificacion, el objeto concreto perseguido, lo que se exige del
demandado, y la razén, los fundamentos de hecho y derecho, que sustentan la exigencia.

De la lectura del libelo de demanda constante a fs. 76 de los autos, se obtiene que, lo que
persigue la aseguradora demandante, es que la empresa demandada pague los valores que ésta
desembolsé en la ejecucién del seguro, al haberse subrogado en los derechos de Hyundai
Corporation; accién que la fundamentan en el articulo 2415 del Cdédigo Civil que prevé el
tiempo de prescripcién de las acciones ejecutivas y ordinarias y el articulo 461 del Cédigo de
Comercio, referido a subsistencia de la accién cambiara en el caso de caducidad o prescripcion,
contra el obligado que hubiere recibido provisién de fondos o se hubiere enriquecido
injustamente. La sentencia concluye que de lo analizado, “el demandante ha justificado
parcialmente los fundamentos de la demanda presentada, pues con la prueba actuada se tiene la
conviccién de que el valor consignado en la letra de cambio por USD 156.853.75 (CIENTO
CINCUENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y TRES 75/100 DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA) provienen de la importacién de llantas y accesorios
a la Compaiia HYUNDAY CORPORATON, esto es existe el nexo causal que da origen a la
obligacién (..)"; entendiendo este Tribunal que lo que se demanda y se resuelve es la accién
cambiaria de enriquecimiento injustificado, formulada por el actor y prevista en el articulo 461
del Cédigo de Comercio; en el monto que se ha justificado con la letra de cambio; sin mandarse
a pagar mds alld de lo reclamado, ni haberse ordenado indemnizaciones no demandadas. Sefala
ademds este Tribunal, que no forma parte de la causal 4, la queja sobre la interpretacién de la
demanda con respecto al nombre de la accién que se formula; que, la causal identifica
perfectamente los vicios que deben estar presentes en una sentencia, para que aquella proceda,
asi 4. “Resolucién en la sentencia o auto de lo que no fuera materia del litigio u omisién de
resolver en ella todos los puntos de la litis” Lo que se cumple al resolver el pago de la suma
de dinero, en el monto probado, inferior al demandado. El Tribunal considera importante dejar
establecido que la accién cambiaria radica en el derecho emanado del titulo valor como
documento auténomo, que se ejercita para exigir el pago de su importe; en cambio, la via es el
procedimiento elegido para dirimir la controversia, no debiéndose tener como sinénimos la
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accion y la via, en tanto que la primera es el derecho emanado del titulo mismo, y la via, el
procedimiento incoado para exigir su cumplimiento. La Accién Cambiaria puede ejercitarse en
la via ejecutiva, en la verbal sumaria y en la ordinaria, mientras subsista, pues no hay norma que
senale a la via ejecutiva como unica opcion para la accién cambiaria, asi se ha pronunciado el
Dr. Carlos M. Ramirez R., en su obra “Curso de Legislacién Mercantil”, pigina 89. No
procede el cargo de incongruencia, por haberse resuelto lo que no fue materia del litigio; pues la
materia del litigio como se dejé sefalado lo constituyen la pretensién con sus elementos y las
excepciones, resueltas en sentencia.

4.1.2. Korea Export Insurance Corporation, KEIC, invocando la causal 3 del articulo 3 de la Ley
de Casacién, acusa a la sentencia de falta de aplicacién de los preceptos juridicos aplicables a la
valoracién de la prueba, contenidos en los articulos 121, 191, 193 y 194 del Caédigo de
Procedimiento Civil que han conducido a la indebida aplicacién de los articulos 346 y 413 del
mismo cuerpo legal y a la no aplicacién del articulo 461 del Cédigo de Comercio. Arguye, que
el articulo 121 del Cédigo de Procedimiento Civil establece como pruebas validas dentro de un
proceso judicial, los documentos privados suscritos por las partes, en concordancia con lo
dispuesto en los articulos 191, 193 y 194 del mismo cuerpo legal; sefiala que, en la sentencia hay
“errénea aplicacién” de los articulos 347 y 413 del Cédigo de Procedimiento Civil, pues, le
otorgan a la letra de cambio presentada, la calidad de titulo ejecutivo “que no es tal al tratarse de
un juicio ordinario de enriquecimiento sin causa.” Aduce que, tanto las letras de cambio, como
las facturas y documentos de importacion, constituyen pruebas vilidas que justifican el crédito a
favor de su representada; y que, si bien respecto de la deuda de $115.914.69 no se incorporé una
letra de cambio original, “éste no es un juicio ejecutivo que requiera una letra de cambio para
que la obligacién sea ejecutable. Por lo mismo, es plenamente vélido sustentar la obligacién
pendiente de pago por AUTOVENTAS WAY S.A., con una copia certificada de la letra de
cambio y con una factura original que corresponde a dicha deuda pendiente, asi como los
documentos de importacién que se encuentran incorporados al proceso. Como se observa, en la
sentencia recurrida, dentro del juicio de enriquecimiento sin causa, se considera a la letra de
cambio como un titulo ejecutivo, cuando este ha perdido tal calidad.” Al respecto, este Tribunal
considera necesario realizar las siguientes precisiones:

La causal en la que el actor fundamenta su acusacién debe invocarse cuando por uno de los
vicios previstos en la norma se ha vulnerado un precepto juridico de valoracién de la prueba.
Constituyen preceptos juridicos de valoracién de la prueba, aquellas disposiciones legales que
dan determinado valor probatorio a un medio de prueba, regulando su eficacia; asi por ejemplo
el articulo 143 del Cédigo de Procedimiento Civil que dispone “La confesién legitimamente
hecha sobre la verdad de la demanda, termina el juicio civil”; la acusacién de vulneracién de un
precepto de esta naturaleza tiene por objeto denunciar que a un especifico medio de prueba no
se le ha reconocido el valor que la ley le otorga o por el contrario, que se le ha dado uno que la
Ley no prevé.

Los articulos 121, 191 y 193 del Cédigo de Procedimiento Civil, no son normas que contienen
preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba, pues en su orden aquellos se limitan
a: enlistar los medios de prueba; definir el instrumento privado y clasificarlos; de los acusados
como infringidos, tinicamente el articulo 194 ibidem, contiene un precepto de valoracién en
cuanto sefiala cudndo un instrumento privado puede hacer tanta fe como un instrumento piblico,
determinando en su numeral 4: “Si la parte contra quien se presenta el documento no lo
redarguye de falso ni objeta su legitimidad, dentro de tres dias contados desde que se le cité y
notificé la presentacién aunque no lo reconozca expresamente ni se pruebe por testigos.”.
Precepto no aplicable al caso, para dar valor probatorio a documentos que pretenden demostrar
una obligacién constante en una letra de cambio no presentada; si, se considera que la demanda
formulada por el propio actor, pretende el pago de la suma demandada con fundamento en el
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articulo 461 del Cédigo de Comercio, que dispone que sin embargo de la caducidad o la - -
prescripcion, la accién cambiaria subsiste, entre otros, contra el aceptante que hubiere recibido
provisién o se hubiere enriquecido injustificadamente y que, requiere ademds del titulo, la
prueba del acrecentamiento de una fortuna, la rebaja de otra y lo injustificado del
desplazamiento de valores; prueba que ciertamente, al no proceder el recurso, no puede ser
analizada por el Tribunal de Casacién; cuyas atribuciones las fijan las partes en la formulacién
del recurso. Razén por la cual, se desecha el cargo.

Por las consideraciones que anteceden, este Tribunal de Casacién, “"ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA"; NO CASA
la sentencia dictada por el Tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia
de Imbabura, el 30 de septiembre de 2014, las 14h25. Sin costas, ni multas. Notifiquese y
devuélvase los expedientes de instancia. f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA,
JUEZA NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).-
DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL. Certifico. DRA. LUCIA DE LOS
REMEDIOS TOLEDO PUEBLA SECRETARIA RELATORA.

RAZON: Siento por tal que la copia que antecede es igual a su original.- Certifico.- Quito, 16 de
diciembre del 2016.

Lo ‘a
DRA. LUCIA DE LO'S REMEDIOS TOLEDO PUEBLA

SECRETARIA RELATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

e VI o

Juicio No: 17711-2016-0002 REGISTRO OFICIAL ~. =) _ oy
Resp: ALEXSA MARIA RODRIGUEZ MUNIOZ

Quito, viernes 16 de diciembre del 2016
A
Dr./Ab.:

En el Juicio Sumario / Especial No. 17711-2016-0002 que sigue MONS. LUIS GERARDO
CABRERA HERRERA P.L.D.Q.R. en contra de CEDENO ESCOBAR EDGAR NAHUM,AB,
P.LD.QR., COMPANIA URBANIZADORA DEL SALADO URDESA S.A., JOHANNA
ALEXANDRA QUINTEROS CARDONA, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 15h12.- VISTOS:

ANTECEDENTES

En el juicio colusorio incoado por la Arquidiécesis de Guayaquil en contra de la Compaiiia
Urbanizadora del Salado URDESA S.A. y Johanna Alexandra Quintero Cardona; las
demandadas, interponen sendos recursos de casacién, impugnando la sentencia dictada el 7 de
agosto de 2015, las 09h00, por el tribunal de jueces de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia del Guayas, la que, confirma la sentencia subida en grado que declara con
lugar la accién colusoria, y como consecuencia declara la nulidad de la escritura piblica de
compraventa, hipoteca abierta, y prohibicién de enajenar celebrada entre la persona juridica y la
natural demandadas asi como sus correspondientes inscripciones en el Registro de la Propiedad.
Sin costas ni honorarios en ambas instancias.

Concedidos los recursos de casacién por el tribunal de instancia, y remitidos al érgano
jurisdiccional competente de esta Corte Nacional de Justicia, la Conjueza de esta Sala, en quien,
por sorteo se radicé la competencia para admisibilidad, acepta a trdmite el presentado por la
compaiifa URDESA S.A. a través de su representante legal, limitdndolo a la acusacién de
infraccién del articulo 715 del Cédigo Civil, con sustento en la causal 1 del articulo 3 de la Ley
de Casacién e inadmite el interpuesto por la codemandada, al considerar que no cumple con la
norma del articulo 6 de la Ley de Casacién.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Invocando la causal 1 del articulo 3 de la Ley de la materia, la compaiifa demandada alega que
“La errénea interpretacién tiene lugar cuando, siendo la norma cuya transgresion sefiala la
pertinente para el caso, el art. 715 del Cédigo Civil, el juzgador le ha dado un sentido y alcance
que no tiene, que es contrario al espiritu de la Ley”; para luego sefialar que “se llega a la
conclusién de que ha existido una falta de aplicacién de la norma de derecho contenida en el
Art. 715 en la sentencia de segundo nivel, puesto que no ha existido en el fallo la debida
fundamentacién para mantener la afirmacién de que el actor de este Juicio ha venido
manteniendo la posesién sobre el solar materia de la controversia (...)". .
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CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

JURISDICCION Y COMPETENCIA

1.1. Corresponde el conocimiento de esta causa al Tribunal que suscribe, constituido por Jueza y
Jueces Nacionales, nombrados y posesionados por el Consejo de la Judicatura, en forma
constitucional, mediante resolucién nimero 004-2012 de 25 de enero de 2012; ratificados por el
Pleno para actuar en esta Sala de lo Civil y Mercantil, por resolucién de 28 de enero de 2015; su
competencia para conocer el recurso de casacién interpuesto se fundamenta en lo dispuesto en
los articulo 184.1 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, 190.1 del Cédigo Orgénico de
la Funcién Judicial y 1 de la Ley de Casacion.

2. PROBLEMA JURIDICO QUE DEBE RESOLVER EL TRIBUNAL

2.1. ;Las acusaciones de errénea interpretacion y falta de aplicacién del articulo 715 del Cédigo
Civil, que limita su contenido a definir lo que es la posesion, sustentan razonablemente un
recurso de casacién, de forma que, permite al Tribunal, el control de legalidad de la sentencia
que se impugna?

3. PUNTOS DE DERECHO QUE SUSTENTAN EL ANALISIS DE LOS FUNDAMENTOS
DEL RECURSO

3.1. Fijados los términos objeto del recurso, queda delimitado el &mbito de andlisis y decisién de
este Tribunal de Casacién, en virtud del principio dispositivo consagrado en el articulo 168.6 de
la Constitucién del Ecuador, normado por el articulo 19 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial.

3.2. De acuerdo a lo previsto en el articulo 3.1 de la Ley de Casacién, la causal que estructura
esta norma, para su formulacién requiere la presencia de dos supuestos, el quebranto de una
norma juridica sustancial y que aquel sea trascendente en la parte dispositiva del fallo.

3.3. Si con fundamento en la causal 1, se debe acusar exclusivamente la infraccién de una norma
juridica sustancial, es requisito indispensable para su procedencia, que la sentencia impugnada
vulnere una norma que consagra derechos u obligaciones, y lo haga por uno solo de los vicios
posibles, falta de aplicacién, indebida aplicacion o errénea interpretacion.

3.4. No puede sostenerse légicamente una acusacién, que meute. falta de aplicacién de una
norma de derecho y al unisono su errénea interpretacion; pues si una norma no forma parte del
analisis juridico, no actia en una decisién judicial, no se abre la posibilidad de su erréneo
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entendimiento; para interpretarse erréneamente, debe necesariamente aplicarse la norma en el
fallo y aplicada, contra ella no opera la queja de falta de aplicacién.

4. ANALISIS MOTIVADO DE LOS CARGOS, EN RELACION AL PROBLEMA JURIDICO

En virtud del auto de admisién del recurso; corresponde examinar la acusacién de trasgresion
del articulo 715 del Cédigo Civil; “Posesion es la tenencia de una cosa determinada con dnimo
de sefior o duefio; sea que el duefio o el que se da por tal tenga la cosa por si mismo, o bien por
otra persona en su lugar y a su nombre. El poseedor es reputado duefio, mientras otra persona
no justifica serlo™; sobre la cual, la compafiia recurrente, formula imputaciones por vicios
incompatibles entre si, los de errénea interpretacion y falta de aplicaci6n.

Al respecto, este Tribunal, precisa sefialar que, la acusacién de errénea interpretacion, ha sido
formulada por el recurrente, sin explicar razonadamente los motivos que le llevan a considerar
que el Tribunal de Apelacién entendié la norma en un sentido diferente al de su texto literal que
es absolutamente claro; acusacién que, a mds de no fundamentada, es ineficaz, cuando el propio
recurrente, en otro momento, acusa su falta de aplicacién. La interpretacién errénea de una
norma solo puede ocurrir con respecto a una disposicién legal efectivamente aplicada; si en la
sentencia, segiin también acusa el recurrente, no se emplea la norma, no se la analiza, ni se la
hace actuar, la posibilidad de una errénea interpretacion es inexistente; asimismo, la acusacién
de errénea interpretacion, deja sin sustento a la queja de falta de aplicacién; por las mismas
razones.

La contradictoria acusacién de falta de aplicacién, la sustenta la compaiifa recurrente en “que no
ha existido en el fallo la debida fundamentacién para mantener la afirmacién de que el actor de
este Juicio ha venido manteniendo la posesién sobre el solar materia de la controversia” vicio
diferente al que se enuncia, la falta de fundamentacién de las afirmaciones que sostienen una
sentencia, debe argumentarse bajo la causal 5 del articulo 3 de la Ley de Casacién, pues ella
deviene en ausencia de motivacién, y ésta (la motivacién) constituye un requisito constitucional
y legal de validez de una sentencia y a la causal en referencia, debe acudirse cuando la sentencia
0 auto no contuvieren los requisitos exigidos por la Ley o en su parte dispositiva se adopten
decisiones contradictorias o incompatibles. Los cargos contradictorios e incompatibles,
formulados en el recurso, por la forma en que se proponen, deben ser desechados en los
términos que se sefialan por este Tribunal.

El recurso de casacién, para posibilitar el control de legalidad que debe efectuar el Tribunal debe
cumplir con determinados requisitos entre ellos una adecuada formulacién de las quejas o
acusaciones; pues este recurso extraordinario y formal “(...) impone al recurrente, al estructurar
la demanda con la cual la sustenta , el inexorable deber de observar todas las exigencias de la
técnica de casacion, a tal punto que el olvido o el desprecio de ellas conduce a la frustracién del
recurso y atn al rechazo 'in limine' del correspondiente libelo (...)” Humberto Murcia Ballén,
Recurso de Casacion Civil. Sexta edicién. Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez. Bogota-
Colombia. Pag. 91.
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DECISION

Este Tribunal de Casacion, en razén del anélisis que antecede, "ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA", NO CASA, la
sentencia dictada por el Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia del Guayas, el 7 de agosto de 2015, las 09h00, en el juicio colusorio
incoado por la Arquidi6eesis de Guayaquil en contra de la compaiifa Urbanizadora del Salado
URDESA S.A: y Johana Alexandra Quintero Cardona. Sin costas ni honorarios que regular.
Notifiquese y devuélvase los expedientes de instancia. f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN
LARREA, JUEZA NACIONAL, f)- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ
NACIONAL, f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL. Certifico. DRA.
LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA SECRETARIA RELATORA.

RAZON: Siento por tal que | copia que antecede es igual a su original.- Certifico.- Quito, 16
de diciembre del 2016.

1
nl o~
DR@A DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
SECRETARIA RELATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2015-0946 REGISTRO OFICIAL ) 4 (O - oA 6
Resp: SAYRA AUMALA VISCARRA

Quito, viernes 16 de diciembre del 2016
A:
Dr./Ab.:

En el Juicio Ordinario No. 17711-2015-0946 que sigue CEVALLOS AMABLE JOSELITO,
PAZMINO MINA SUSANA DE LOS ANGELES en contra de BERMUDEZ FAUSTO
ENRIQUE, ESPIN GUZMAN CECILIA DEL CARMEN, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 15h17.- VISTOS:

ANTECEDENTES

En el juicio ordinario que por reivindicaciéon de un inmueble siguen Amable Joselito
Cevallos y Susana de los Angeles Pazmifno Mina en contra de Fausto Enrique Bermiidez y
Cecilia del Carmen Espin Guzmén; los demandados, interponen recurso de casacion,
impugnando la sentencia dictada el 12 de agosto de 2015, las 16h09, por los jueces de la
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, la que acepta el
recurso de apelacién interpuesto por los actores, declara con lugar la accién reivindicatoria y
rechaza la reconvencién planteada por los demandados.

Concedido el recurso de casacion por el tribunal de instancia, y remitido al érgano jurisdiccional
competente de esta Corte Nacional de Justicia, la Conjuez de esta Sala, en la cual por sorteo se
radic6é la competencia para admisibilidad, lo acepta a tramite, al considerar que el recurso
cumple con los requisitos de forma previstos en la Ley de Casacién.

El auto de admisién acepta a trdmite el recurso en lo referente a la acusaciéon de errénea
interpretacién de los articulos 933 y 937 del Cédigo Civil, desechando la imputacién de falta de
aplicacién del articulo 936, por incumplir con el requisito de fundamentacién.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Con fundamento en la causal 1 del articulo 3 de la Ley de Casacién los recurrentes acusan a
la sentencia de errénea interpretacién de los articulos 933 y 937 del Cédigo Civil. Sostienen
al respecto que no se han cumplido en su totalidad los requisitos establecidos en la primera de
las normas civiles citadas, pues los actores no han demostrado ser duefios de la totalidad del
predio que pretenden reivindicar, mds bien han sefialado ser propietarios de los derechos y
acciones correspondientes al 65% y que el otro 35% corresponde a la Iglesia Evangélica
Asamblea de Dios, que en autos no obra se haya practicado la particién del inmueble, que
consecuentemente no se cumplen con los requisitos necesarios; que con respecto a la
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singularizacién de la cosa, el tribunal de instancia, en la resolucién impugnada sefiala que el
predio se encuentra plenamente identificado, singularizado, que no se presta a duda alguna, sin
considerar que se trata de derechos y acciones, por lo que no se encuentran fijados los
linderos y dimensiones del cual indican ser propietarios, que al no haber particién los actores
no pueden probar que tengan la propiedad absoluta del inmueble motivo de la litis. Alega
que el articulo 937 del Cédigo Civil dispone que la accién reivindicatoria corresponde al
que tiene la propiedad plena o nuda, absoluta o fiduciaria de la cosa, que teniendo en
propiedad tnicamente el 65% del inmueble, no se puede reivindicar materialmente dentro
de determinados linderos, ni pretender que se le entregue esa cuota en una parte determinada
del bien raiz. Reconocen que es perfectamente posible reivindicar una cuota determinada
proindiviso de una cosa singular, pero no se puede pretender que se entregue materialmente esa
cuota en una parte determinada de un bien raiz por ser ideal o incorpérea, que para ello debe
haber la particién debidamente inscrita.

Fijados asf los términos objeto del recurso, queda delimitado el &mbito de andlisis y decisién de
este Tribunal de Casaci6n, en virtud del principio dispositivo consagrado en el articulo 168.6 de
la Constitucién de la Reptiblica, normado por el articulo 19 del Cédigo Orgénico de la Funcién
Judicial y para hacerlo, este Tribunal de Casaci6n considera:

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL
1. JURISDICCION Y COMPETENCIA

1.1. Corresponde el conocimiento de esta causa al Tribunal que suscribe, constituido por Jueza y
Jueces Nacionales, nombrados y posesionados por el Consejo de la Judicatura, en forma
constitucional, mediante resolucién niimero 004-2012 de 25 de enero de 2012; ratificados por el
Pleno para actuar en esta Sala de lo Civil y Mercantil, por resolucién de 28 de enero de 2015; su
competencia para conocer el recurso de casacion interpuesto se fundamenta en lo dispuesto en
los articulo 184.1 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, 190.1 del Cédigo Orgénico de
la Funcién Judicial y 1 de la Ley de Casacién.

2. PROBLEMA JURIDICO QUE DEBE RESOLVER EL TRIBUNAL

2.1. ;Se puede sostener que existe errénea interpretacién de los articulos 933 y 937 del
Cédigo Civil, cuando al declarar con lugar la accién reivindicatoria de cuota determinada
proindiviso en una cosa singular, se ordena la restitucién de la posesién de la cosa en la cuota
que en ella se tiene proindiviso?

3. PUNTOS DE DERECHO QUE SUSTENTAN EL ANALISIS DE LOS FUNDAMENTOS
DEL RECURSO
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3.1. Interpretar en términos elementales, constituye una labor intelectual a través de la cual, se
entienden y se explican los acontecimientos, actitudes, o palabras, ocurridos, efectuados o
utilizados en las actividades humanas, atribuyéndoles un significado. La interpretacion
juridica, més all4 de ello, implica desentrafiar el verdadero sentido y alcance de una norma legal,
aplicando para ello las reglas previstas en la Ley.

3.1.1. Las reglas de interpretacién judicial de la Ley, establecen que, cuando el sentido de la Ley
es claro, no se desatenderd su tenor literal, a pretexto de consultar su espiritu: que, las palabras
de la ley se entenderdn en su sentido natural y obvio, segin su uso general, pero que cuando el
legislador las haya definido expresamente para ciertas materias, se les dard en éstas su
significado legal; y que, lo favorable u odioso de una ley, no se tomaré en cuenta para ampliar o
restringir su interpretacion. “La extensién que debe darse a toda ley, se determinard por su
genuino sentido y segin las reglas de interpretacién precedentes.” Articulo 18 del Cédigo Civil.

3.1.2. El vicio de errénea interpretacién de normas de derecho, previsto en el articulo 3 de la
Ley de Casacién, como componente de la causal 1 para fundar el recurso de casacion, se
configura en una decisién judicial, cuando siendo la norma, cuya transgresién se acusa, la
pertinente a los hechos que se juzgan, el juzgador la entiende y la aplica dandole un sentido y
alcance que no le corresponde.

3.2. El derecho de propiedad garantizado en la Constitucién de la Repiiblica y regulado por el
Cédigo Civil es el que se tiene sobre una cosa corporal para gozar y disponer de ella, con
sujecién al ordenamiento juridico vigente. El respeto a la Constitucién y la normativa legal
fundamenta el derecho a la seguridad juridica, en consecuencia el ejercicio de las acciones
previstas en la ley para su defensa, estd delimitado por normas legales prestablecidas a las que
deben sujetarse las partes procesales y los jueces en sus resoluciones.

3.3. La accién reivindicatoria o de dominio prevista en la legislacién civil, para la proteccién del
derecho de propiedad constitucionalmente garantizado; tiene por objeto restituir a su duefio, la
cosa singular de la que no estd en posesion, condenado a ello a su poseedor.

3.4. Puede reivindicar quien tiene la propiedad plena o nuda, absoluta o fiduciaria de la cosa; asi
como quien la tiene en una cuota determinada proindiviso en una cosa singular.

3.5. De la definicién de la accién reivindicatoria devienen los requisitos para su procedencia;
siendo con respecto a una cuota determinada proindiviso, en una cosa singular, los siguientes:
la titularidad de dominio de quien ejerce la accién, sobre la cuota que pretende reivindicar; la
determinacién exacta de aquella y de la cosa singular proindiviso en la que estd fincada, y la
posesion del demandado sobre la cosa o parte de la cosa proindivisa.

4. ANALISIS MOTIVADO DE LOS CARGOS, EN RELACION AL PROBLEMA JURIDICO

4.1. UNICO CARGO. Invocando la causal 1 del articulo 3 de la Ley de Casacién que prevé
como fundamento del recurso, la “Aplicacién indebida, falta de aplicacién o errénea
interpretacion de normas de derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios,
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en la sentencia o auto, que hayan sido determinantes de su parte dispositiva.”; los recurrentes
acusan al fallo emitido por el Tribunal de instancia, de errénea interpretacién de los articulos
933 y 937 del Cédigo Civil, alegando que aquella se configura al otorgar la reivindicacién a
quien tiene propiedad (nicamente de una cuota en un bien indiviso: sostienen que la accién
reivindicatoria corresponde a quien tiene la propiedad plena o nuda, absoluta o fiduciaria de la
cosa; que los actores han probado ser los titulares del 65% de derechos y acciones sobre un lote
de terreno; que es perfectamente posible reivindicar una cuota determinada proindiviso de una
cosa singular, porque asf lo establece “el articulo 956 del Cédigo Civil” sic, sin embargo, si se
quiere reivindicar una parte material dentro de determinados linderos, es necesario que proceda
antes la particién, porque no puede pretenderse que se entregue materialmente esa cuota a través
de la entrega de una parte determinada del bien rafz.

4.2. De lo sefialado deviene que bajo la acusacién de indebida interpretacién de  los articulos
933 y 937 del Cédigo Civil, transcritos por el Tribunal de instancia, en su texto integro, los
que, en su orden se limitan a definir la reivindicacién o accién de dominio y a sefialar quien
estd facultado a ejercerla, los recurrentes pretenden impugnar no una indebida interpretacion de
las normas, sino su aplicacién a la reivindicacién de una cuota  determinada proindiviso de
una cosa singular, la que entienden es procedente pero no puede concretarse materialmente.

4.3. La propiedad plena o nuda, absoluta o fiduciaria incluye la de la cuota determinada
proindiviso sobre una cosa singular, por ello, la accién reivindicatoria corresponde a todo
propietario cuyo derecho es lesionado al no poder gozar de la cosa sobre la que ostenta el
dominio; al respecto  Alesandri y Somarriva sefialan “... la propiedad puede ser plena y
nuda. Plena es aquella que autoriza al propietario para ejercer todas o la plenitud de las
facultades. Nuda propiedad es la que no permite al duefio ejercer las facultades de uso y goce, en
razon de que sobre ella pesa el derecho real de usufructo. (..). También, desde el punto de
vista de su extensi6n, la propiedad se divide en absoluta y fiduciaria. Propiedad absoluta es la
que no estd sujeta a condicién alguna en cuanto a su término o duracién. Propiedad fiduciaria,
segtin la definicién del Cédigo, es la que estd sujeta al gravamen de pasar a otra persona, por el
hecho de verificarse una condicién”; de modo que, el duefio de una cuota determinada
proindiviso, de una cosa singular, tiene respecto de su cuota la propiedad plena, porque
puede disponer de ella, venderla, cederla, donarla, hipotecarla y desde luego reivindicarla sin el
consentimiento de los otros conduefios; y es absoluta con referencia a que no esté sujeta a
tiempo de duracién, en esta relacién, no existe por parte del Tribunal de instancia
yerro en la interpretacién de las normas acusadas, porque la intencién de ellas no ha
sido desviada en cuanto a la accién que regula y permite: reivindicar en la forma general
y formal que prescriben estos articulos del Cédigo Civil.

Lo que importa para efectos de la reivindicacién es que, uno o més de los conduefios de un
inmueble no se hallen en posesién de ese bien en particular, que tengan sobre é]l (inmueble)
una cuota determinada y especifica; y que haya identidad entre el inmueble sobre el que
se tiene la cuota y el que poseen los demandados, de tal forma que lo que se reclama yes
posible otorgar es la reivindicacién circunscrita  al derecho de propiedad porcentual,
criterio afirmado por la doctrina: "... el que no es tinico duefio de una cosa, sino comunero de
ella puede reivindicar su cuota de dominio, o sea que se le restituya la posesién de la cosa en la
cuota que en ella tiene proindiviso. "Se puede reivindicar una cuota determinada proindiviso de
una cosa singular” (...). En este caso se necesita, para que proceda esta acci6n de dominio que la
cosa singular este indivisa atin; pues si la cosa hubiere sido ya dividida en lotes asignados a cada
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uno de los comuneros, habrfa tantas cosas como lotes se hubieren formado de ella y cada lote
serfa una cosa singular distinta que podria ser reivindicada separadamente por cada
adjudicatario. (...) se requiere, ademds, que la cuota proindiviso que se reivindica en la cosa
comin sea determinada; pues de otro modo el juez no podria ordenar la restitucién. Es
indiferente por lo demds que la cosa singular cuyo dominio corresponde proindiviso a varias
personas, forme parte de una universalidad o comunidad no liquidada. Todo heredero o
comunero puede reivindicar la cuota que le corresponda, segin el derecho que tenga en la
herencia o en la comunidad. No nos parece, por esto, ajustada a derecho la doctrina de la Corte
Suprema, segiin la cual <el precepto del art. 892 solo se refiere a cuotas indivisas de cosas que
salen de la universalidad juridica, cuyo dominio se singulariza respecto de una persona> Si
para entablar la accién reivindicatoria de una cuota proindiviso de una cosa singular fuera
necesario que ésta hubiera salido de la universalidad juridica por la adjudicacién a favor de uno
de los comuneros, no existiria tal reivindicacién de cuota proindiviso, sino reivindicacion del
dominio de una cosa divisa, de la cosa singular en toda su integridad. El caso que la ley
contempla es precisamente el contrario, o sea el de una cosa singular en que el demandante tiene
una cuota proindivisa; y asi aparece declarado por fallos de la misma Corte Suprema. (...) El
sentido de la ley no es que se singularice el dominio respecto de una persona, sino que la cosa en
que el reivindicador tenga una cuota proindiviso sea una cosa singular, esto es, determinada, un
individuo o conjunto de individuos, no una universidad juridica." (Luis Claro Solar,
Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparado. Editorial Juridica de Chile, Santiago,
1979, Volumen IV, pégs. 392, 393).

Al respecto este Tribunal de Casacién deja sentado que, la accién reivindicatoria es una accién
real, inobjetablemente ligada a una cosa corporal, y de naturaleza mixta, declarativa cuando
ratifica el dominio de su titular y condenatoria cuando ordena la restitucion; que al tratarse de
una reivindicacién de una cuota determinada proindiviso para que aquella opere, basta con
justificar la titularidad del dominio de una cuota determinada, (65%) sobre la cosa singular
(inmueble debidamente singularizado) de la que no estd en posesién, y la posesién de quien sin
tener derechos reales sobre ella la ejerce; ello porque la accién real reivindicatoria constituye un
medio eficaz de defensa del derecho de propiedad que destruye la presuncién de duefio que
ampara al poseedor material; justificados los presupuestos legales, deben aplicarse las normas
generales de la reivindicacién; porque no se puede imponer para el ejercicio efectivo del derecho
de propiedad el ejercicio previo de otra accién, en proteccién a hechos materiales del poseedor
no duefio, convirtiendo a la sentencia reivindicatoria de cuota determinada en una sentencia
declarativa que no cumple su funcién restituyente del derecho, y vulneradora de la tutela
judicial efectiva a la que estdn obligados los érganos de la administracién de justicia.

Si bien la Corte Suprema de Justicia y la actual Corte Nacional, en alguna ocasion al declarar
procedente la accién reivindicatoria de cuota determinada proindiviso en cosa singular, ha
dispuesto que previa a la restitucién material, se proceda a la particién entre los copropietarios
de cuotas, no ha emitido al respecto jurisprudencia vinculante, ni precedente jurisprudencial
obligatorio, que se contradiga en esta resolucién, pues este Tribunal de Casacién en oposicién a
ello, sefiala que, declarada con lugar la accién reivindicatoria de cuota determinada proindiviso
en cosa singular, procede la restitucién material de la posesién de la cosa en la cuota que en ella
el demandante es propietario proindiviso, sin que medie particién.

DECISION
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Por las razones expuestas, y al no haberse justificado contra la sentencia impugnada, el cargo de
errénea interpretacion de los articulos 933 y 937 del Cédigo Civil, este Tribunal de la Sala
Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, NO CASA
la sentencia dictada el 12 de agosto de 2015, las 16h09, por los jueces de la Sala de lo
Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en el juicio ordinario de
reivindicacion de cuota determinada proindiviso, propuesto por Amable Joselito Cevallos y
Susana de los Angeles Pazmifio Mina en contra de Fausto Enrique Bermiidez y Cecilia del
Carmen Espin Guzmdn. Notifiquese y devuélvase los expedientes de instancia. f).- DRA.
MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, f).- DR. WILSON ANDINO
REINOSO, JUEZ NACIONAL, VOTO SALVADO, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ
CORONEL, JUEZ NACIONAL. Certifico.

VOTO SALVADO DEL DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL DE LA
SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL. Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 15h17. VISTOS: En el juicio
ordinario de reivindicacién que siguen Amable Joselito Cevallos y Susana de los Angeles
Pazmifio Mina en contra de Fausto Enrique Bermiidez y Cecilia del Carmen Espin Guzmadn, los
accionados interponen recurso de casacién en contra de la sentencia dictada por la Sala Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, el 12 de agosto de 2015, las 16h09, la
que acepta el recurso de apelacién y declara con lugar a la demanda.

Los recurrentes sefialan que se han infringido los articulos 933, 936 y 937 del Cédigo Civil.
Fundamentan su recurso en la causal primera del articulo 3 de la Ley de Casacion. La doctora
Beatriz Sudrez Armijos, Conjueza de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, analizé el recurso y lo admitié a tramite, en lo concerniente a los articulos 933 y 937 del
Codigo Civil.

PRIMERO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Fundamentdndose en la causal primera del articulo tres de la Ley de Casacién, sefialan los
recurrentes que existe errénea interpretacion de los articulos 933 y 937 del Cédigo Civil, pues
no han demostrado ser duefios de la totalidad del predio que pretenden reivindicar sino solo del
65% de derechos y acciones y el otro 35% es de propiedad de la Iglesia Evangélica Asamblea de
Dios. De autos no consta que se haya realizado la particién correspondiente. No se ha probado
que los actores tengan la propiedad absoluta del bien materia de la litis, y en consecuencia no se
cumple con los requisitos para que opere la reivindicacion.

Respecto a la singularizacion de la cosa que debe reivindicarse, la Sala de lo Civil y Mercantil
de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en su resolucién indica que el inmueble sobre el
cual se pretende la reivindicacién se encuentran plenamente identificado y singularizado, pero
no toman en cuenta que se trata de derechos y acciones (inicamente, no estdn debidamente
establecidos los linderos y dimensiones exactos del bien del cual indican ser propietarios. Los
actores con el certificado del Registro de la Propiedad de Quito solo han probado ser titulares
del 65% de derechos y acciones.
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La ex Corte Suprema de Justicia ha sefialado al respeto que no es posible la reivindicacion
material de un bien sin que proceda antes la particién de la cosa, pues el titular de una cuota de
derechos y acciones no puede reivindicar una parte determinada de un inmueble que no ha sido
dividido, no se puede pretender que se le entregue materialmente esa cuota por ser ideal o
incorpérea, que se materializa o torna corpérea mediante la adjudicacién que se realice en la
particién.

SEGUNDO
CONSIDERACIONES DE LA SALA
Jurisdiccion y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccion en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucién N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012, asi
como por Resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N°. 01-2015 de 28 de enero de
2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucién de la
Repiblica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; 1 de la Ley de
Casacién; y Disposicién Transitoria Primera del Cédigo Orgénico General de Procesos.

Naturaleza y objeto del recurso de casacién

El recurso de casacion, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomatico que procede
tinicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademads
contra providencias expedidas en su ejecucién. La Constitucion de la Repiiblica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacién. Su propésito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la
sentencia 0 auto en garantia del debido proceso (articulo 76, Constitucion de la Repuiblica del
Ecuador).

La Constitucién de acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla
un estado constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracion, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucién. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacién de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacién Civil, Pdg. 25).

Calamandrei “define a la casacién como un instituto consistente en un érgano tinico en el Estado
(Corte de casacién) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacién
jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en cuanto a la decisién
de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas son
impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de casacién), utilizable
solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la solucién de mérito”. (Citado
por Hernando Morales, Técnica de Casacién Civil, Pag. 37).

Finalmente y como sefiala Enrique Vescovi: “La defensa del Derecho, perseguida a través de la
correcta aplicacién de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 179 Miércoles 9 de mayo de 2018 — 53

ley”, para quien, “La sentencia que acoge el recurso tiene, a nuestro juicio, naturaleza
constitutiva. En efecto, esta sentencia anula la del Tribunal, la cual queda, a partir de este
momento, sin efecto (se cumple la condicién suspensiva, si es que se admitido aquella tesis:
Supra No 3). Esto es independiente de que, en la sentencia compleja que existe cuando se acoge
la nulidad por razén de fondo, la Corte se pronunciard, ademds, sustituyendo la sentencia dictada
y emitiendo la que a su juicio corresponda. Y esta parte serd declarativa, constitutiva o de
condena, segiin corresponda a la sentencia (del Tribunal) sustituida”, pero que, “Cuando se
acoge la casaci6n en la forma, se pronuncia la anulacién de la sentencia, porque contra ella es
que se entabla el recurso, pero, ademds, se pronuncia —si es el caso- la anulacién de todos los
actos posteriores desde que se cometié la falta que fue causa de la nulidad, puesto que desde allf
que debe reanudarse el proceso por el Tribunal o Juez que deba subrogar a los que se hubiesen
pronunciado...”. (Enrique Vescovi, La Casacién Civil, Primera Edicién, Montevideo
Ediciones IDEA, 1979. Pdgs. 25, 118 y 119).

Problema juridico formulado

El principal problema juridico planteado por los recurrentes es determinar si jes procedente la
reivindicacién material de una cuota de un bien proindiviso sin que medie la particién?

Andlisis motivado

4.1. La causal primera del articulo tres de la Ley de Casacién alegada por los casacionistas
procede por: “Aplicacién indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de normas de
derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o auto, que
hayan sido determinantes de su parte dispositiva”.

El vicio que la causal primera imputa al fallo es el de violacién directa de la norma sustantiva,
incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, porque no se ha dado la correcta
subsuncién del hecho en la norma; no se ha originado la conexién légica de la situacién
particular que se juzga con la previsién hipotética y genérica efectuada de antemano por el
legislador; yerro que se puede provocar por los tres diferentes tipos de infraccién ya sefalados, y
que la recurrente debe fundamentar adecuadamente. La aplicacién indebida ocurre cuando la
norma ha sido entendida rectamente en su alcance y significado; més se la ha utilizado para un
caso que no es el que ella contempla. La falta de aplicacién se manifiesta si el juzgador yerra
ignorando la norma en el fallo. La errénea interpretacién tiene lugar cuando, siendo la norma
cuya transgresion se sefiala la pertinente para el caso, el juzgador le ha dado un sentido y alcance
que no tiene, que es contrario al espiritu de la Ley.

4.2. El articulo 933 del Cdédigo Civil establece que la acciéon de dominio o de reivindicacién es
aquella que tiene el duefio de una cosa singular del que no estd en posesién para que el poseedor
sea condenado a restituirsela. Segiin Eduardo Carrién Eguiguren:
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“(...) la accién reivindicatoria se funda en el dominio actual, el reivindicador debe probar, en
primer lugar, que es duefio de la cosa que reivindica. El reivindicador debe probar también que
el demandado estd en posesién de la cosa, pues bajo este supuesto propone la accién
reivindicatoria (...)" (Curso de Derecho Civil de los Bienes, Ediciones de la Pontificia
Universidad Catélica del Ecuador, Quinta Edicién, Quito-Ecuador, 1987, Pag. 469).

El fundamento de esta accion es el derecho a la propiedad, el que ademds esta garantizado en la
Constitucién de la Repiiblica del Ecuador. Las caracteristicas de esta accién son: es una accién
real; es petitoria, el actor tiene que alegar y probar la titularidad del derecho real invocado; es
imprescriptible y es una accién restitutoria. Pueden reivindicarse las cosas corporales, raices y
muebles.

Para que esta accién prospere es necesario que concurran ciertas condiciones o requisitos:

1) Condiciones relativas al actor: la legitimacién activa solo puede ser ejercida por el propietario
del bien que pretende reivindicarse (articulo 933 del Cédigo Civil). Si la cosa pertenece a varios
duefios cada uno puede reivindicar su cuota (articulo 936 del Coddigo Civil). La accién
reivindicatoria o de dominio corresponde al que tiene la propiedad plena o nuda, absoluta o
fiduciaria de la cosa (articulo 937 del Cédigo Civil). También puede reivindicar el poseedor
regular que pretenda ganar el bien por prescripcion.

2) Condiciones relativas al demandado: la legitimacién pasiva solo puede intentarse contra el
poseedor de la cosa, pues esta accién como sefialamos tiene cardcter restitutorio. La accién de
dominio se dirige contra el actual poseedor (articulo 933 del Cédigo Civil). Alessandri y
Somarriva citados por José Garcfa Falconi, han sostenido que el alcance de la accién
reivindicatoria: “(...) es solicitar al juez ordene la restitucién de la cosa a su poder, por el que la
posea con sus accesorios y frutos, mejoras o menoscabos, ademds de las prestaciones mutuas
que deban hacerse entre actor y demandado (...)” (José Garcia Falconi, El Juicio de
Reivindicacion, Primera- Edicién, Quito — Ecuador, Pég. 16).

3) Condiciones relativa a la cosa: a) Se requiere la singularizacién de la cosa. b) No pueden
reivindicarse cosas genéricas. Se pueden reivindicar las cosas corporales, raices o muebles,
derechos reales como el uso y el usufructo, excepto el de herencia, Los efectos de la accién de
reivindicacion es que si se acepta la demanda, el accionado queda condenado a restituir la cosa,
asf también la obligacién de restituir frutos o productos o pagar gastos por mejoras.

La jurisprudencia ecuatoriana respecto a los requisitos de la accién de dominio ha sefialado:

“(...) esenciales para el ejercicio de la accién de reivindicatoria son: a) calidad de duefio del
actor; b) posesién actual del demandado; y, ¢) cosa singular individualizada, raiz o mueble,
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derecho real, excepto el de herencia, o cuota determinada, pro indiviso, de una cosa singular.”
(Carrién Eguiguren, Eduardo, Curso de Derecho Civil, De los Bienes, Ediciones de la PUCE,
Quito, 1987, pag. 469). (Citado en el juicio No. 931-2010, Sala de lo Civil y Mercantil de la
Corte Nacional de Justicia).

4.3. En el caso en estudio, y de acuerdo al problema juridico planteado por los recurrentes, es
necesario sefalar, que la reivindicacién de una cuota es procedente. El articulo 936 del Cédigo
Civil expresamente asf lo determina: *...) puede reivindicar una cuota determinada proindiviso,
de una cosa singular (...)".

Esta Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, en el juicio No. 236-2011,
respecto a la reivindicacién de una cuota ha sefialado que:

“(...) Luis Claro Solar en su obra Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparado, dice:
"... el que no es tinico duefio de una cosa, sino comunero de ella puede reinvidicar su cuota de
dominio, o sea que se le restituya la posesién de la cosa en la cuota que en ella tiene proindiviso.
"Se puede reinvidicar una cuota determinada proindiviso de una cosa singular” (...). En este caso
se necesita, para que proceda esta accién de dominio que la cosa singular esté indivisa aun; pues
si la cosa hubiera sido ya dividida en lotes asignados cada uno a uno de los comuneros, habria
tantas cosas como lotes se hubieran formado de ella y cada lote seria una cosa singular distinta
que podria ser reivindicada separadamente por cada adjudicatario. Partis oppellatione rem pro
indiviso significari; narm quod pro diviso nostrum sit, id non partem sed totum esse; Servius non
inleganter partis oppellationi utrumque significari" (*Dice Quintus Mucius que la expresién
"parte” significa que la cosa estd indivisa, pues lo que sea nuestro, una vez dividido no es parte,
sino un todo. Servius no sin elegancia expresa que con la expresion "parte” se entiende lo que es
de uno y otro (...) Si para entablar la accién reivindicatoria de una cuota proindiviso de una cosa
singular fuera necesario que esta hubiera salido de la universalidad juridica por la adjudicacién a
favor de uno de los comuneros, no existiria tal reivindicacién de cuota proindiviso, sino
reivindicacién del dominio de una cosa divisa, de la cosa singular en toda su integridad. El caso
que la ley contempla es precisamente el contrario, o sea el de una cosa singular en que el
demandante tiene una cuota proindivisa; y asi aparece declarado por fallos de la misma Corte
Suprema. El sentido de la ley no es que se singularice el dominio respecto de una persona, sino
que la cosa en que el reivindicador tenga una cuota proindiviso sea una cosa singular, esto es,
determinada, un individuo o conjunto de individuos, no una universalidad juridica." (Editorial
Juridica de Chile, Santiago, 1979, Tomo noveno, pag. 393) (...)"(Juicio No. 236-2011 14, Sala
de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia).

De lo expuesto, se concluye que es totalmente posible la reivindicacién de una cuota sobre un
bien proindiviso, en la forma que ha sido planteada por los accionantes. El Tribunal ad quem ha
resuelto en forma acertada al respecto, sin embargo, no concuerdo con el criterio de mis
compaiieros de Sala, en lo que respecta a que es procedente la restitucién de la cuota en forma
material sin que medie particién, pues a mi criterio, y si bien es cierto que se encuentra
singularizado el 65% de los derechos y acciones de la totalidad del bien, considero que es
necesaria la particion legal y formal del bien.

Es asi que el suscrito, ya se ha pronunciado en este sentido cuando fue parte del Tribunal que
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dict6 sentencia en el juicio No. 236-2011, en el que se sefiald, que es totalmente procedente la
reivindicacién de una cuota, sin embargo para la ejecucién de aquella resolucién se debia
proceder a la particién judicial y extrajudicial de los bienes inmuebles, y una vez practicada esta
se debia restituir las cuotas demandadas.

Juan Larrea Holguin al respecto sefialaba que: “(...) Uno solo, en cambio, puede reivindicar su
cuota, la parte ideal o matemadtica que le corresponde. No puede uno solo reivindicar una parte
material dentro de unos linderos, si no existe particién, porque no es duefio de esa parte material,
sino de una cuota, y esto, aunque se haya hecho una particién informal entre los condueiios (...)
ya entre las sentencias mds antiguas se afirma que cada comunero no puede reivindicar sino la
cuota le pertenece (sic) en la cosa comuin, y no la cosa en su totalidad, ni tampoco una parte
fisica de la cosa todavia no dividida legalmente” (Juan Larrea Holguin, Defensa Juridica de la
Propiedad, Guayaquil, Editorial Edino, 1996, p. 30).

Eduardo Carrién determina que los requisitos para que proceda la reivindicacién de una cuota,
de acuerdo al Cédigo Civil son:

“(...) a) que la cuota sea determinada; b) que se proindiviso; y ¢) que esté referida a una cosa
singular.

La determinacion es la cuota significa la expresion de su contenido cuantitativo, de tal manera
que no quede duda acerca del alcance econémico-juridico de la pretensién del reivindicador (...)
Por consiguiente, una cuota determinada serd una parte alicuota precisa del derecho que recae en
la cosa singular, como un medio, un tercio, un quinto, etc. El juez no podrd acoger una
reclamacion indeterminada de derechos y acciones.

b) Que la cuota que se reclama sea pro indiviso trae como consecuencia que se trata de parte
alicuota, intelectual y no material. Es decir, el objeto al cual corresponde la cuota ha de
permanecer en estado de indivisién, porque la accién reivindicatoria de cuota versa sobre parte
alicuota del derecho y no sobre una parte material del objeto (...) (Eduardo Carrién Eguiguren,
Curso de Derecho Civil de los Bienes, Ediciones de la Pontificia Universidad Catdélica del
Ecuador, Quito, Pégs. 474-475).

Es en este contexto, que me aparto del criterio de mayoria, pues la ratificacién de dominio de la
cosa corporal debe ser de la cuota del 65%, mds no puede concretarse materialmente sin que se
ordene que previo a la restitucién medie la correspondiente particion legal, conforme lo
expresado en lineas anteriores y es en este sentido que la sentencia dictada por la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha deberia ser casada.

TERCERO

DECISION
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Por estas motivaciones, este Tribunal de Casacién de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA”, CASA la sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia
de Pichincha, el 12 de agosto de 2015, las 16h09, en los términos de lo analizado en el
considerando 4.3 de esta resolucién. Sin costas.- Notifiquese y devuélvanse, para los fines de
ley. f).-DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, f).- DR. WILSON
ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL,
JUEZ NACIONAL.- DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA SECRETARIA
RELATORA.

RAZON: Siento por tal que

de diciembre del 2016.

copia que antecede es igual a su original.- Certifico.- Quito, 16

’

DRA. LUCIA D]g LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
SECRETARIA RELATORA

—_—
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2016-0419 REGISTRO OFICIAL
Resp: SILVANA KRASMAIA REVELO BRAVO

Quito, viernes 16 de diciembre del 2016

En el Juicio Ordinario No. 17711-2016-0419 que sigue LOAYZA ROMERO FERNANDO
ANDRES Y LOAYA ROMERO MARCELO EFREN, LOAYZA ROMERO KLEBER
MANUEL en contra de LOAYZA ROMERO FERNANDO ANDRES, LOAYZA ROMERO
MARCELO EFREN, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, viernes 16 de diciembre del 2016, las 09h46.- VISTOS: Agréguese a los
autos el escrito que antecede presentado por la parte demandante. En lo principal Kléber Manuel
Loayza Romero, interpone recurso de casacion, en el juicio ordinario por rendicion de cuentas
que sigue en contra de Fernando Andrés y Marcelo Efrén Loayza Romero, mediante el cual
impugna la sentencia de mayoria dictada por la Sala de lo Civil de la Corte Provincial de Justicia
de El Oro, el 24 de marzo de 2016, las 15h05, la que acepta el recurso de apelacién interpuesto
por los demandados y revoca la sentencia subida en grado, declarando sin lugar la demandada.
Para resolver se considera:

PRIMERO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente sefiala como infringidos los articulos 3.4, 75, 76.7.1 y 174 inciso 2 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador; 23, 25, 26, 27. 130.4 del Cdédigo Orgéanico de la
Funcién Judicial; 115, 117, 273, 274, 275, 276, 282, 660 del Codigo de Procedimiento Civil, y 7
inciso 1, 2213, 2059, 2220, 2223, 2403, 2188 del Cadigo Civil. Funda su recurso en las causales
primera, tercera, cuarta y quinta de la Ley de Casacion.

La doctora Daniella Camacho Herold, Conjueza Subrogante de la Sala de lo Civil y Mercantil,
en reemplazo de la doctora Beatriz Suarez Armijos, conforme oficio No. 0828-Sg-CNJ-MBZ
expedido por la Presidencia de esta Corte Nacional de Justicia, analizé el recuso y lo aceptd
parcialmente a tramite conforme a la causal cuarta de la Ley de Casacion, en cumplimiento del
articulo 13 de la referida Ley.

Alega el recurrente de acuerdo a la causal cuarta, que en resolucién de la Sala de lo Civil de la
Corte Provincial de Justicia de El Oro, se ha dejado de resolver los puntos que han sido materia
de la controversia al hacer referencia a temas de cardcter contractual y arrendaticio, distrayendo
el objeto de la litis.
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SEGUNDO
CONSIDERACIONES DE LA SALA
Jurisdiccién y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccion en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucién N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012, asi
como por Resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N°. 01-2015 de 28 de enero de
2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial: 1 de la Ley de
Casacion; y Disposicion Transitoria Primera del Codigo Organico General de Procesos.

Naturaleza y objeto del recurso de casacion

El recurso de casaci6n, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomatico que procede
inicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademas
contra providencias expedidas en su ejecucién, La Constitucién de la Republica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacién. Su propésito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la
sentencia o auto en garantia del debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Repiblica del
Ecuador).

La Constitucién de acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla
un estado constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
Jjusticiables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracién, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucién. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacion de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacion Civil, Pag. 25).

Calamandrei “define a la casacién como un instituto consistente en un 6rgano tnico en el Estado
(Corte de casaci6n) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacién
jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en cuanto a la decision
de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas son
impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de casacién), utilizable
solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la solucién de mérito”. (Citado
por Hernando Morales, Técnica de Casacién Civil, Pag. 37).

Finalmente Roxin sefiala que: “La casacién es un recurso limitado. Permite tinicamente el
control in iure. Esto significa que la situacién de hecho fijada en la sentencia es tomada como ya
establecida y solo se investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una lesién al derecho
material o formal”( Roxin, Claus, Derecho Procesal Penal, 12va. Edicién, Buenos Aires: Editora
del Puerto, 2000, pagina 466).

Problema juridico formulado

El problema jurfdico planteado por el casacionista de acuerdo a la causal cuarta, es determinar si
en la sentencia existen vicios de incongruencia, al dejar de resolver puntos que han sido materia
de la litis.
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Andlisis motivado

4.1. Conforme queda sefialado, la tinica causal admitida a tramite es la cuarta del articulo 3 de la
Ley de Casacién, la que procede por: "Resolucién en la sentencia o auto, de lo que no fuere
materia del litigio u omisién de resolver en ella todos los puntos de la litis". Esta causal hace
referencia al principio de congruencia, por lo tanto la sentencia o auto deben guardar armonia
entre lo solicitado y lo resuelto. Esta causal trata sobre los vicios de ultra petita, extra petita, y
citra petita o minima petita. Existe un vicio ultra petita cuando se resuelve mads alld de lo pedido.
Cuando se resuelve sobre puntos que no han sido materia de litigio se denomina vicio extra
petita. Y cuando se deja de resolver sobre una de las pretensiones expuestas por las partes se
llama vicio citra petita 0 minima petita,

La ex Corte Suprema de Justicia, respecto a la causal cuarta y su naturaleza, ha sefialado que:

“(...) referente al cargo del actor contra la sentencia en lo que atafie a la omision de resolver en
€lla todos los puntos de la litis puntualizada como cuarta causal del recurso en el articulo 3 de la
Ley de Casacion, es necesario sefialar que es principio de derecho intangible que la justicia civil
es rogada, de cuyo dogma es consecuencia el que los Jueces y Tribunales al resolver, deben
atenerse a los puntos que se les han sometido oportuna y debidamente a la decisién o sea en los
términos en los que quedo trabada la litis. Esto es, que sélo en la demanda y en la contestacién a
la demanda, se fijan definitivamente los términos del debate y el alcance de la sentencia. En
materia civil, siempre que se trate de conocer si hay identidad entre una sentencia y una
demanda, el factor determinante es la pretension aducida en ésta y resuelta en aquélla, pues que
en la demanda se encierra la pretension del demandante. El principio de la congruencia,
resumido en los siguientes principios juridicos: SENTENTIA DEBET ESSE CONFORMIS
LIBELLO, NE EAT JUDEX, ULTRA, EXTRA O CITRA PETITA PARTIUM Y TANTUM
LITIGATUM QUANTUM JUDICATUM, JUDEX JUDICARE DEBET SECUNDUM
ALLIGATA ET PROBATA, delimita el contenido de la sentencia en tanto en cuanto éstos
deben proferirse de acuerdo con el sentido y alcance de las pretensiones o imputaciones y
excepciones o defensas oportunamente aducidas a fin de que exista la identidad juridica entre lo
pedido y lo resuelto. La incongruencia es un error in procedendo que tiene tres aspectos: a)
Cuando se otorga méas de lo pedido (plus o ultra petita). b) Cuando se otorga algo distinto a lo
pedido (extra petita); y, ¢) Cuando se deja de resolver sobre algo pedido citra petita). Entonces
como instrumento de analisis, el defecto procesal de incongruencia debe resultar de la
comparacion entre la stplica de la demanda y la parte dispositiva de la sentencia (...)” Serie 16
Gaceta Judicial 4 de 31-oct.-1995.

4.2. En el caso en estudio, el argumento esgrimido por el casacionista, es que en la sentencia se
ha dejado de resolver los puntos materia de la controversia cuando se hace referencia a temas de
cardcter contractual y arrendamiento, distrayendo el objeto concreto de la litis. Por lo que a fin
de determinar si esta afirmacién es correcta o no, este Tribunal de Casacién procede a realizar
un andlisis comparativo entre lo solicitado en la demanda y la sentencia, materia del recurso.

En el libelo inicial que consta a fojas 22 del cuaderno de primera instancia, el Ing. Kléber
Manuel Loyza Romero expuso:

“(...) Mi demanda de presentacion y rendicién de cuentas por la administracion y beneficio
exclusivo en cuentas a los demandados deberdn especificar, cuantificar, rendir y devolver las
rentas recibidas de conformidad con Art. (sic) 660 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Civil (...)".

En la sentencia de segunda instancia, los jueces realizan su andlisis entorno a los procesos de
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rendici6n de cuentas, y resuelven lo siguiente:

“(...) Con estas consideraciones este Tribunal concluye como segunda premisa, que al
ser la pretensién concreta de la presente demanda la rendicion de cuentas respecto al pago de la
una renta por arrendamiento presuntamente valorada en $ 137.000,00 (Ciento treinta y siete mil
dolares de los Estados Unidos de América), en este proceso especifico con las pruebas actuadas,
como la pericia de contabilidad de la compafiia Juan Fernando Loayza Cia. Ltda. (sic) en el cual
verifica que no estd registrado el rubro de pago de arrendamiento (fs. 551), en consecuencia no
se ha probado conforme a derecho la existencia de un contrato de arrendamiento (...) Por ende
al no existir un contrato de arrendamiento (...) no existe la obligacién de pagar una renta por
arrendamiento, en consecuencia no es juridicamente procedente en este juicio ordenar se rindan
cuentas sobre una relacién de arrendamiento inexistente (...)".

De lo expuesto, se colige que efectivamente existe un vicio de incongruencia en la sentencia que
se recurre, por cuanto no se ha resuelto en base al objeto materia de la litis. El Tribunal ad quem
yerra al analizar la existencia o no de un contrato de arrendamiento generando en la sentencia un
vicio de inconsonancia. Como ensefia Humberto Murcia Ballén:

“De lo antes dicho podemos inferir que el principio de congruencia o armonia del fallo se
contrae a la necesidad de que este se encentre en consonancia con las pretensiones deducidas por
el demandante en la demanda, o en las demas oportunidades que la ley le ofrezca para
proponerla; y con las excepciones que aparezcan probadas, y hubieran sido invocadas por el
demandado, sino se autoriza su declaracién oficiosa. O sea que el juez en su sentencia, tiene que
pronunciarse sobre lo que se ha pedido por los litigantes y solamente sobre lo demandado; pero,
ademads, su decisi6n no puede fundarla sobre hechos que no estdn en el debate” (La Casacién
Civil en Colombia, sexta Edicion, editorial juridica Gustavo Ibafiez, Bogotd. Pag. 305).

Por las motivaciones expuestas, este Tribunal de Casacién de acuerdo al articulo 16 de la Ley de
Casacion, procede a casar la sentencia dictada por la Corte Provincial de Justicia de El Oro, y
procede a dictar la de mérito.

TERCERO

SENTENCIA DE MERITO

De la validez del proceso

El tramite dado a la causa es el previsto por la ley, observandose las garantias del debido
proceso, por lo que se declara la validez procesal.

De la demanda

A fojas 22 comparece el ingeniero Kléber Manuel Loayza Romero, consignando sus generales
de ley, y sefiala que con sus hermanos Marcelo Efrén, Roberto Fabidn, Fernando Andrés, Juan
Enrique y José Rodrigo Loayza Romero, tienen una propiedad, que se encuentra ubicada en la
ciudad de Machala, en la avenida 25 de Junio y Coldn, que se encuentra dividido en locales
comerciales y que actualmente estd siendo utilizado por una compaifiia de ventas de artefactos
electrénicos de propiedad de los hermanos Marcelo Efrén y Fernando Andrés Loayza Romero.
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Que la copropiedad del inmueble urbano, se establecié desde el mes octubre de mil novecientos

" ochenta y cuatro, por medio de la escritura publica, que en esta ciudad autorizoé el doctor José
Cabrera Roman, Notario Segundo de Machala, el 23 de octubre de 1984, la cual contiene la
compraventa de bien inmueble. Que desde el afio dos mil hasta el dia de hoy, han administrado y
explotado comercialmente dicho inmueble, sin que hasta la fecha le hayan participado o rendido
cuenta de los ingresos que han percibido, han tomado varias decisiones sobre el inmueble en
materia econémica sin tomar en cuenta su opinion.

Que como consecuencias de sus actividades comerciales, desde su comienzo han percibido
buenos réditos econdmicos por sus actividades comerciales realizadas en el inmueble, por lo que
promueve en juicio de rendicion de cuentas, a efecto de que se le rinda cuentas por la totalidad
USD 137.000.00 (ciento treinta y siete mil délares de los Estados Unidos de Ameérica) que es la
sexta parte que le corresponde por arriendo del inmueble, conforme a lo estipulado en la
escritura de compraventa otorgada a los sefiores Marcelo Efrén, Roberto Fabian, Fernando
Andrés, Juan Enrique y José Rodrigo Loayza Romero en la cldusula tercera; mas el pago de
dafios y perjuicios y costas procesales.

Se ha citado a los demandados, economista Marcelo Efrén Loayza Romero, arquitecto Fernando
Andrés Loayza Romero, quienes han propuesto las siguientes excepciones: 1) Negativa pura y
simple de los fundamentos de hecho de derecho; 2) falta de derecho del actor; 3) falta de
legitimo contradictor del demandado; 4) no existe obligacion de rendirle cuentas, en vista de la
existencia de un acuerdo familiar, celebrado el 21 de septiembre del 1997 entre los mas cercanos
de la familia con sus padres y hermanos y por ende de todos los copropietarios del edificio que
pretende la rendicion de cuentas.

Se ha convocado a las partes a la Junta de Conciliacién, sin que se llegue acuerdo alguno. Y se
abrié la causa a prueba, conforme el tramite correspondiente.

Andlisis motivado

Al respecto es necesario realizar las siguientes conceptualizaciones. La accién de rendicion de
cuentas es la facultad o poder del mandante para exigir el resultado de la gestién realizada por
aquella persona que conserva o administra los bienes ajenos. El articulo 660 del Cédigo de
Procedimiento Civil, establece que: “(...) El que administra bienes ajenos, esta obligado a rendir
cuentas en los periodos estipulados; v a falta de estipulacidn, cuando el duefio las pida (...)".

El deber de rendir cuentas nace de la ley como en el caso de los guardadores, el secuestre, el
albacea; por cuasicontrato como en el caso de la agencia oficiosa y por convencién como ocurre
con el mandato, la comisidn, la administracion de sociedades, la agencia comercial, el corretaje
€n Seguros.

En el proceso de rendicién de cuentas:

“(...)" basicamente busca eso, que se rindan cuentas. ;Pero cuentas de qué? Pues cuentas de la
administracion. Seria incoherente examinar cuentas sin examinar también la misma gestion
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administradora. Por ello, desde antafio y con suma légica establecié nuestro maximo tribunal:
“Rendir cuentas equivale a presentar una relacién pormenorizada del giro de la administracién,
acompaiiando a ella los documentos que se crean necesarios para la comprobacion de las
respectivas partidas del Debe y del Haber (...) el chileno MARIO CASARINO VITERBO nos
dice: “La obligacién de rendir cuentas se cumple, pues, haciendo una exposicién detallada de los
hechos ejecutados por el gestor a nombre de su mandante o representado y una declaracién que
seflale el resultado de estos hechos, debiendo ambos elementos ir a acompafiados de sus
correspondientes justificativos o probanzas.” Ello ratifica que si quien rinde cuentas ha de
exponer los hechos ejecutados, mostrando la conducta realizada, no se ve la razén la cual no
pueda €l cuenta accippiens examinar esa misma conducta; y mucho menos exigir un andlisis de
la misma si, como lo dice CARINO, la obligacién de rendir cuentas incluye o abarca “una
exposicion detallada de los hechos ejecutados (...)". Montes Francisco, La Rendicién de
Cuentas, Editorial Temis, Quito, pag. 102,

En el caso en resolucion, y una vez determinados los requisitos para la procedencia de este tipo
de acciones, corresponde analizar si esta es procedente, encontrando este Tribunal de Casacion
que no lo es, pues, de acuerdo a lo expuesto, la accion de rendicién de cuentas procede contra
aquella persona que administra bienes ajenos, en los perfodos estipulados o cuando el duefio lo
pida. En el presente litigio, el actor es duefio proindiviso del bien materia de la demanda, por lo
tanto, no existe la obligacion de rendirle cuentas por parte de sus hermanos, y como queda
sefialado, tal rendicion solo puede provocarse por quien ha contraido la obligacién de rendirlas,
esta obligacion deriva de otro acto juridico, como es el contrato, el mandato judicial o por
disposicion legal. En suma, la rendicién de cuentas solo recae en quien administra bienes ajenos,
siendo en consecuencia inadmisible la rendicién reclamada.

Por estas motivaciones, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, casa la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia del El Oro, el 24 de marzo de 2016, las 15h05, y declara sin lugar la
demanda. Sin costas, ni honorarios que regular. Notifiquese y devuélvanse, para los fines de ley.
f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA
MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL,
JUEZ NACIONAL. Certifico.

RAZON:

Siento por tal que la presente copia es igual a su original.- Quito,a 16 de diciembre de
2016.

i
DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
SECRETARIA RELATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR
Juicio No: 17711-2016-0402 REGISTRO OFICIAL
Resp: SILVANA KRASMAIA REVELO BRAVO .
sl T o546
Quito, martes 20 de diciembre del 2016 R -

En el Juicio Ordinario No. 17711-2016-0402 que sigue ROSALES CARDENAS JOSE
UBALDO en contra de REAL LOOR ANA CRISTINA, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, martes 20 de diciembre del 2016, las 09h00.- VISTOS: Incorpérese al
proceso el escrito que antecede, presentado por el actor. En lo principal, José Ubaldo Rosales
Cérdenas, en el juicio ordinario que sigue en contra de Ana Cristina Real Loor, interpone
recurso de casacion mediante el cual impugna la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, el 14 de marzo de 2016, las 14h32, que
revoco la sentencia dictada por el juez a quo y declaré sin lugar la demanda. Para resolver se
considera:

PRIMERO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El recurrente sefiala que han sido infringidos los articulos 24, 346.2, 349, 856.6, 1014
del Cédigo de Procedimiento Civil; 23,25 del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial; 169 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador,

Fundamenta su recurso en la causal segunda del articulo tres de la Ley de Casacion. El
doctor Oscar Enriquez Villarreal, Conjuez de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, analiz6 el recurso y lo admitié.

Indica el casacionista que existe falta de competencia en el proceso, por lo tanto el juicio
es nulo, debido haber sido, el tribunal ad quem, integrado indebidamente, puesto que el doctor
Leo Fernando Vésconez Alarcon actué en la causa, a pesar de estar impedido de hacerlo, y que
éste debid presentar su excusa en el proceso, toda vez que ya habia actuado al haber dictado un
auto en el que resolvia sobre la audiencia en estrados.

SEGUNDO

CONSIDERACIONES DE LA SALA
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Jurisdiccién y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccion en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucion N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012, asi
como por Resolucion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N° 01-2015 de 28 de enero de
2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; 1 de la Ley de
Casaci6n; y Primera Disposicion Transitoria del Codigo Orgénico General de Procesos.

Naturaleza y objeto del recurso de casacién

El recurso de casacion, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomatico que procede
unicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademds
contra providencias expedidas en su ejecucion. La Constitucién de la Republica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacién. Su propdsito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la
sentencia o auto en garantia del debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Republica del
Ecuador). :

La Constitucion de acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefia y desarrolla
un estado constitucional de derechos v justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracién, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucién. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacién de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacion Civil, Pag. 25).

Calamandrei: “define a la casacién como un instituto consistente en un érgano lnico en el
Estado (Corte de casacién) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la
interpretacién jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en
cuanto a la decisién de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando
las mismas son impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de
casacion), utilizable solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la
solucién de mérito™. (Citado por Hernando Morales, Técnica de Casacién Civil, Pag. 37).

Finalmente Roxin sefiala que: “La casacién es un recurso limitado. Permite tnicamente el
control in iure, Esto significa que la situacién de hecho fijada en la sentencia es tomada como ya
establecida y solo se investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una lesién al derecho
material o formal”( Roxin, Claus, Derecho Procesal Penal, 12va. Edicién, Buenos Aires: Editora
del Puerto, 2000, pagina 466).

Problemas juridicos formulados
El problema juridico planteado por el actor es determinar si la intervencion de un juez en
reemplazo de otro, en una providencia de trdmite, le impide a éste, luego de un resorteo, ser

parte del tribunal que resuelve la causa, y si su intervencién provocé nulidad.

Anélisis motivado

4,1. La causal segunda del articulo tres de la Ley de Casacién, procede por: *Aplicacién
indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacién de normas procesales cuando hayan
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viciado el proceso de nulidad insanable o provocado indefension, siempre que hubieren influido
en la decision de la causa y que la respectiva nulidad no hubiere quedado convalidada
legalmente”.

Esta causal tiene lugar cuando la sentencia ha sido dictada sobre un proceso viciado de nulidad
insanable o que ha provocado indefensién, conocida en doctrina como de error “in procedendo™
y que es la tinica que permite analizar y apreciar si se ha producido alguna violacién procesal
que pudiere haber influido en la decisién de la causa.

El articulo 346 del Cédigo Procesal Civil, vigente a la época de juzgamiento de este proceso,
determina que son solemnidades sustanciales comunes a todos los juicios e instancias la: 1)
Jurisdiccién de quien conoce el juicio; 2) Competencia del juez o tribunal, en el juicio que se
ventila; 3) Legitimidad de personeria; 4) Citacién de la demanda al demandado o quien
legalmente le represente; 5) Concesién del término probatorio, cuando se hubieren alegado
hechos que deben justificarse y la ley prescribiere dicho término; 6) Notificacién a las partes del
auto de prueba y la sentencia; y, 7) Formarse el tribunal del nimero de jueces que la ley
prescribe.

4.2. En el caso en estudio, el actor sefiala que el doctor Leo Fernando Vésconez Alarcon, juez
del Tribunal ad quem, estaba impedido de actuar en esta causa, por cuanto dicté un auto en el
que resolvi6 sobre la audiencia de estrados, por lo tanto el proceso es nulo, al haberse violado el
articulo 346.2 del Codigo de Procedimiento Civil. Argumento con el que no concuerda este
Tribunal de Casacién por carecer de todo sustento legal, de acuerdo a las razones que se
exponen a continuacion:

Couture sefiala que proceso es aquel cimulo de actos de la conducta juridica, un medio idéneo
para dirimir imparcialmente un conflicto de intereses. (Couture Eduardo, Fundamentos del
Derecho Procesal Civil, Editorial B de f, Montevideo, 2009, Pag. 9). Azula Camacho indica
que el proceso debe entenderse como aquel conjunto de actos que estan orientados a lograr un
determinado fin (Azula Camacho, Manual de derecho procesal, Tomo 1 Teoria general del
proceso). En todo caso, el fin del proceso es que se resuelva un conflicto.

El proceso contiene caracteristicas propias y siendo aquel cimulo de actos, estd compuesto por
actos concatenados, es decir cada uno guarda relacién entre si, y sucesivos, Couture en su libro
Fundamentos del Derecho Procesal sefiala que todo proceso juridico es una secuencia de actos.

Dentro del proceso ecuatoriano existe diferentes tipos de providencias, para el andlisis del caso,
haremos referencia a los autos interlocutorios y a los de sustanciacién. Los primeros son
aquellos que resuelven cuestiones procesales sobre incidentes y tienen la fuerza de una
sentencia, los segundos son aquellos que impulsan el proceso.

En el caso en estudio, el juez doctor Leo Fernando Vasconez Alarcon, asumio la competencia
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del presente proceso en base al sorteo realizado el dia miércoles 3 de febrero de 2016 por el
Consejo de la Judicatura, de acuerdo a lo que determina el articulo 160.1 del Cédigo Orgénico
de la Funcion Judicial, correspondiéndole el conocimiento de la causa. Y siendo designado
como juez de sustanciacion, por lo tanto teniendo como deber primario el de impulsar el proceso
a través de los denominados decretos de mero tramite, autos de sustanciacién, etc., para
finalmente dictar una sentencia.

En este punto es necesario tomar en cuenta que parte de sustanciar una causa, es, justamente,
fijar dia y hora para que se lleve a cabo la correspondiente Audiencia en Estrados, de
conformidad con lo que establece el articulo 1016 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Conforme lo expuesto, se puede concluir que el juez de sustanciacion actué con competencia en
todo tiempo, tanto al sustanciar la causa como también al resolverla. Asimismo se aclara que
éste (el juez), no fall6 en otra instancia, ni ha dictado resolucién en causa conexa en este
proceso, que sea conocida, y es que sustanciar (fijar dia y hora para llevar a cabo una diligencia)
no es lo mismo que resolver (en que se conoce el fondo del asunto). El juez de sustanciacion, es
el que por ley resolvera la causa.

La excusa de un juez en un proceso, de acuerdo a lo que determina el articulo 856.6, se produce
cuando el juez ha resuelto sobre el fondo del asunto, en una causa conexa, o en la misma sobre
la cuestion que se ventila, y como se ha sefialado en el parrafo anterior sustanciar no es lo
mismo que resolver: que conocer el fondo de un asunto. Por lo tanto, conforme los argumentos
sefialados el recurso de casacién presentado, carece de todo sustento legal y constitucional,
siendo como tal improcedente.

Finalmente sefialaremos que la declaratoria de nulidad en un proceso es una sancion extrema, es
ultima y que se produce cuando no existe manera de convalidar un vicio que se ha producido en
el proceso, el cual se rige por varios principios a su vez, como son el de especificidad y de
transcendencia. El primero se refiere a que aquella nulidad que se alega debe estar expresamente
contemplada en la ley como una causa de nulidad, y el segundo se manifiesta cuando en el
proceso se ha producido una nulidad que no puede ser convalidada de ninglin manera, afectando
el derecho a la defensa, por lo tanto el tinico remedio procesal serd declarar la nulidad en el

proceso.

En el caso de violacion de tramite que provoque la nulidad, la declaratoria de esta segin la
doctrina y jurisprudencia esta siempre condicionada a los principios de trascendencia y de
convalidacién, y que limite o restrinja derechos como el de defensa, pero que esta limitacion ha
de ser concluyente en lo decidido y ha de demostrar que este quebranto cause un perjuicio
indudable e irremediable, porque la violacién de trdmite no es una simple formalidad sino algo
propio o sustantivo a cada caso, asunto que no es atribuida a la voluntad de las partes ni del juez
sino a regulaciones legales que, atafien al orden piiblico, porque las normas procesales son las
que sirven de medio para la aplicacién de las normas objetivas materiales y, ademas son
instrumentos, porque sirven o valen para la realizacién del derecho objetivo en casos
determinados, singulares y concretos.

En el caso en estudio, no se evidencia que exista nulidad alguna, pues el juez ha actuado con
debida competencia, desvirtudndose por consiguiente la causal invocada por el actor.
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TERCERO
DECISION

Por estas motivaciones, este Tribunal de Casacién de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTTUCION Y LAS
LEYES DE LA REPUBLICA”, NO CASA la sentencia dictada por la Corte Provincial de
Justicia de El Oro, el 14 de marzo de 2016, las 14h32. Sin costas. Notifiquese y devuélvase, para
los fines de ley. f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DR.
EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA
MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, Certifico.

RAZON:

Siento por tal que la presente copia es igual a su original.- Quito,a 20 de  diciembre de
2016.

/j
u{\ ‘-Ju
DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA
SECRETARIA RECATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2008-0133A REGISTRO oncb__,
Resp: SILVANA KRASMAIA REVELO P )

BRAVO L4 G-l 6

Quito, lunes 19 de diciembre del 2016

En el Juicio Ordinario No. 17711-2008-0133A que sigue PENA CASTRO ANGEL; UGUNA
ASTUDILLO MARIANA en contra de MUNICIPIO DE HUAQUILLAS; CLUB SOCIAL Y
DEPORTIVO ECUADOR, PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO, REPRESENTANTES
DEL CLUB SOCIAL Y DEPORTIVO "ECUADOR", hay lo siguiente:

JUEZ PONENTE: DR. WILSON ANDINO REINOSO
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, lunes 19 de diciembre del 2016, las 11h54.- PRIMERO

ANTECEDENTES

El 1 de septiembre de 2005, Angel Querubin Pefia Castro y Mariana de Jestis Ugufia Astudillo
demandan en juicio ordinario dafios y perjuicios a la [lustre Municipalidad del cant6n
Huaquillas y el Club Social, Cultural y Deportivo “Ecuador” de la ciudad de Huaquillas, por
haberles obligado injustificadamente a demandar la nulidad de escritura pablica de compraventa
de un bien que es de su propiedad.

Mediante sentencia de 07 de noviembre de 2006, las 09h00, el Juez Décimo Primero de lo Civil
y Mercantil de El Oro, desecha la demanda. Los actores interponen recurso de apelacion que es
resuelto por la Sala de lo Civil de la Corte Provincial de Justicia de El Oro, revocando la
sentencia venida en grado y ordenando que los demandados paguen los dafios ocasionados a
partir de la venta del solar de propiedad de los accionantes.

De dicha sentencia, Manuel Aguirre Piedra y el doctor César Sanchez Guerrero, en sus calidades
de Alcalde y Procurador Sindico del Gobierno Municipal del cantén Huaquillas
respectivamente, interponen recurso de casacion de la sentencia dictada por la Sala Civil de la
Corte Superior de Justicia de El Oro (hoy Corte Provincial), recurso que es negado por los
jueces de segunda instancia, interponiéndose recurso de hecho.

El Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia de
Transicion, integrada por los doctores Carlos Ramirez Romero, Manuel Sanchez Zuraty y Galo
Martinez Pinto, Jueces Nacionales, mediante auto de 15 de abril de 2009, las 09h10 resolvieron
aceptar el recurso de hecho. v por tanto admitiendo a tramite el recurso de casacién.

Con auto de 25 de julio de 2012 los doctores Eduardo Bermiidez Coronel, Pal Ifiiguez Rios y
Paulina Aguirre Suarez, Jueces Nacionales de la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la
Corte Nacional de Justicia, se inhibieron de conocer la causa en razén de la materia, sefialando
que la competencia le pertenece a Sala de lo Contencioso Administrativo, la cual de la misma
manera se inhibe del conocimiento del proceso, elevandose el proceso al Pleno de la Corte
Nacional a fin de que se dirima la competencia.
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Finalmente, el Pleno de la Corte Nacional de Justicia mediante resolucién de 5 de julio de 2015,
dispuso que se devuelva el proceso a la Sala Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, a
efecto de que se pronuncie respecto al trdmite dado al recurso de hecho,

Aceptado a trdmite el recurso de hecho, por ende el de casacion, conforme lo previsto por el
articulo 9 tercer inciso de la Ley de Casacién, corresponde a los jueces competentes
pronunciarse sobre la materia de la Litis, pues, al correr traslado a la otra parte litigante como
dispone el articulo 13 de la mencionada ley, se ejecutd a cabalidad el principio de contradiccidn,
por consiguiente el derecho a la defensa en todas las etapas del procedimiento.

Recordemos que la tutela judicial efectiva no es sino el acceso a los érganos de justicia, al
debido proceso y obtener una sentencia motivada que sea ejecutable integralmente. Sobre la
tutela judicial efectiva Vanesa Aguirre sefiala que: “(...) es un derecho de cardcter auténomo,
independiente del derecho sustancial, que se manifiesta en la facultad de una persona para
requerir del Estado la prestacién del servicio de administracién de justicia y obtener una
sentencia, independientemente de que goce o no del derecho material.” (Vanesa Aguirre, “La
tutela judicial efectiva como derecho humano: una aproximacién a su concepeion y situacién
en el Ecuador”, en PADH (compilador), Estado Constitucional de Derechos, Informe sobre
derechos humanos Ecuador 2009, Quito, Ediciones Abya-Yala, 2010, Pag. 14).

Conforme lo expuesto, incumbe precisar si corresponde o no a este Tribunal de la Sala Civil y
Mercantil el conocimiento y resolucién de la presente causa. Al respecto, conforme queda
sefialado, el anterior Tribunal de esta Sala, se inhibié del presente juicio por no considerarse
competentes para conocerlo en razén de la materia, sustento con el que este Tribunal no
comparte, puesto que la pretension se encuentra regulada por el dmbito civil, y ademds
conforme asi lo determina la Resolucion 04-2015 dictada por el Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, por estas consideraciones se procede a revisar el fondo del asunto, en los siguientes
términos:

En lo principal Manuel Aguirre Piedra y el doctor Cesar Sanchez Guerrero en su calidad de
Alcalde y Procurador Sindico del Gobierno Municipal del cantén Huaquillas, en el juicio
ordinario que por dafios y perjuicios siguen en su contra Angel Querubin Pefia Castro y Mariana
de Jesus Uguiia Astudillo, interponen recurso de casacion mediante el cual impugnan la
sentencia dictada por la Sala Especializada de lo Civil, Mercantil, Inquilinato, Laboral, Materias
Residuales y Nifiez y Adolescencia de la Corte Superior de Justicia del Oro (hoy Corte
Provincial), el 25 de febrero de 2008, las 15h37, la que revoca la sentencia emitida por el Juez
Décimo Primero de lo Civil de El Oro, que declara sin lugar la demanda.

SEGUNDO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Los recurrentes sefialan que en la sentencia recurrida se aplica indebidamente el articulo 1572
del Cédigo Civil, norma que dispone que el pago de dafios y perjuicios si proviene de no haberse
cumplido la obligacién, o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse retardado el
cumplimiento, y manifiestan que en el presente caso no se configura ninguno de los supuestos
anteriormente expuestos. Asi mismo indican que se ha infringido el articulo 1453 del Cédigo
Civil, al suponer la existencia de fuentes de obligacion que no existen en el proceso. Manifiestan
de igual manera que existe aplicacion indebida del articulo 2184 del Cddigo Civil, norma
referente a los cuasicontratos, sin que entre las partes litigantes se haya celebrado agencia
oficiosa, pago de no lo debido ni comunidad.

Asi también sefialan que se han infringido los articulos 1453, 1754, 1757, 1758, 1759, 1572,
2184, 2214, 2215, 2216 y 2217 del Cédigo Civil. Fundan su recurso en la causal primera del
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articulo 3 de la Ley de Casacion.
TERCERO

CONSIDERACIONES DE LA SALA
Jurisdiccion y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccién en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resoluciéon N°, 004-2012 de 25 de enero del 2012, asi
como por Resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N°. 01-2015 de 28 de enero de
2015.Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador; 190.1 del Cddigo Orgénico de la Funcién Judicial; 1 de la Ley de
Casacion. Interviene el doctor Carlos Teodoro Delgado Alonzo, Conjuez Nacional, en virtud del
sorteo realizado por la Presidencia de esta Sala, el lunes 8 de noviembre de 2016, efectuado en
razén a lo dispuesto en el articulo 203 del Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial, al haberse
suscitado el evento previsto en €l.

Naturaleza y objeto del recurso de casacion

El recurso de casacion, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomatico que procede
tinicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademas
contra providencias expedidas en su ejecucion. La Constitucion de la Republica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacién. Su propésito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la
sentencia o auto en garantia del debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Republica del
Ecuador).

La Constitucién de acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 diseiia y desarrolla
un estado constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los fallos
de triple reiteracion, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo que
manda la Constitucion. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta aplicacién de
la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley” (Enrique
Vescovi, La Casacién Civil, Pag. 25). Calamandrei “define a la casacién como un instituto
consistente en un 6rgano tnico en el Estado (Corte de casacién) que, a fin de mantener la
exactitud y la uniformidad de la interpretacion jurisprudencial dada por los tribunales al derecho
objetivo, examina, solo en cuanto a la decisién de las cuestiones de derecho, las sentencias de
los jueces inferiores cuando las mismas son impugnadas por los interesados mediante un
remedio judicial (recurso de casacion), utilizable solamente contra las sentencias que contenga
error de derecho en la solucion de mérito”. (Citado por Hernando Morales, Técnica de Casacion
Civil, Pag. 37).

En la actualidad “En el Ecuador y en algunos paises de América Latina se ha afincado el
Neoconstitucionalismo y ha provocado un cambio cualitativo en el pensar y en el actuar
juridico: se ha construido otro marco juridico-politico dentro del cual tenemos que actuar,
razonar y elaborar los juicios logicos y axiolégicos para desarrollar la actividad juridica, con la
calidez humana que debe primar en las relaciones de este tipo. Este nuevo marco estd
constituido por el denominado Neoconstitucionalismo y, especificamente para América Latina,
por el Neoconstitucionalismo latinoamericano. Hoy existe otra Gptica y otra logica para
comprender y aplicar el Derecho: la del Neoconstitucionalismo y, por tanto la organizacion del
poder politico como la del poder judicial y otros poderes e instituciones estatales, deben
responder a esta nueva realidad” (Cueva Carrién, Luis, La Casacién en Materia Civil, 2da
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edicion, Ediciones Cueva Carrién, Ecuador, 2011. P4g.32). Se ha de tener en cuenta que en
materia de casacién la parte relativa con la fundamentacion, se asimila a un ejercicio de
comparacién y contraste entre las normas que fueron empleadas como presupuestos de derecho
en el fallo cuestionado que pronuncié el Tribunal, y las de quien recurre sefiala debieron haberse
empleado y, demostrar con claridad que, efectivamente, la normativa expresada por el
casacionista es la idonea o apropiada para el juzgamiento del caso en cuestion.

Problemas juridicos planteado
El problema juridico formulado es:
¢ Es procedente el pago de dafios y perjuicios por la actuacién de la parte demandada?

3.1. La causal primera del articulo tres de la Ley de Casaci6n, tnica causal alegada por los
casacionistas, procede por: “Aplicacién indebida, falta de aplicacién o errénea interpretacion de
normas de derecho, incluyendo los precedentes jurisprudenciales obligatorios, en la sentencia o
auto, que hayan sido determinantes de su parte dispositiva™, El vicio que la causal primera
imputa al fallo es el de violacion directa de la norma sustantiva, incluyendo los precedentes
jurisprudenciales obligatorios, porque no se ha dado la correcta subsuncién del hecho en la
norma; no se ha originado la conexién légica de la situacién particular que se juzga con la
prevision hipotética y genérica efectuada de antemano por el legislador; yerro que se puede
provocar por los tres diferentes tipos de infraccion ya sefialados, y que el recurrente debe
fundamentar adecuadamente. La aplicacién indebida ocurre cuando la norma ha sido entendida
rectamente en su alcance y significado; més se la ha utilizado para un caso que no es el que ella
contempla. La falta de aplicacion se manifiesta si el juzgador yerra ignorando la norma en el
fallo, lo que efectivamente no es aplicable al caso que se decide. La errénea interpretacion tiene
lugar cuando, siendo la norma cuya transgresion se sefiala la pertinente para el caso, el juzgador
le ha dado un sentido y alcance que no tiene, que es contrario al espiritu de la Ley.

3.2 Los recurrentes en su libelo de casacién manifiestan que hicieron una venta de cosa ajena,
venta licita que no genera la obligacién de indemnizar por dafios y perjuicios. La venta de cosa
ajena estd contemplada en el articulo 1754 del Codigo Civil que establece: “La venta de cosa
ajena vale, sin perjuicio de los derechos el duefio de la cosa vendida, mientras no se extinguen

por el transcurso el tiempo™.

Ahora bien, respecto a este punto los casacionistas pretenden que este Tribunal analice la venta
de cosa ajena, situacién que no ha sido planteada dentro del proceso como excepcion,
convirtiéndose en una cuestion nueva. Es necesario manifestar que el sistema de casacion
ecuatoriano es un sistema rigido y puro, es decir, los jueces de casacién tenemos la obligacién
de revisar sobre la legalidad de las decisiones judiciales impugnadas, pues le estd prohibido a
este Tribunal revisar sobre hechos que en esta etapa judicial se plantean por primera vez. Sino
se alegd en la contestacion a la demanda (fojas 61 de los autos) haber realizado venta de cosa
ajena mediante la presente accién, incumple el espiritu de la casacion, por tanto la causal
primera en que se apoya. Este hecho propiamente no es materia de la casacidn, por ser nuevo,
introducido en la fase casacional, lo que no es legal. La jurisprudencia de este Tribunal ha sido
unénime en el sentido que no es materia de discusion hechos actividad in iudicando, no puede
rebasar los limites en que se ejercit6; y tal ocurriria si, extemporaneamente, se resolviese tesis
distinta de la que en la instancia, por determinacion voluntaria de las partes, sometieron éstas al
juzgador. Entonces “no puede resolverse en casacién las cuestiones que por primera vez se
plantean ante el Tribunal Supremo; las suscitadas por primera vez en el recurso, no pueden
decidirse en el mismo y menos si no fueron planteadas en el periodo de discusién escrita...”;
concluyendo que, “en casacion, no pueden ser alegadas disposiciones que no lo fueron durante
el debate” (G. J. S. XVII, No. 3. Pag. 667).
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En el mismo sentido, se ha establecido en la Resolucion publicada en el Registro Oficial Nro.
221 de 28 de noviembre de 2003: “Este planteamiento constituye una cuestién nueva en
casacion, difiere de la proposicién de los fundamentos de hecho y de derecho consignados en el
libelo de demanda, a base de los cuales vy a las excepciones propuestas por el demandado se
trabd la litis; ahora bien, generalmente las cuestiones nuevas no son aceptadas en casacidn
porque conllevan la pretensién de reforma de los términos de la materia controvertida,
colocando a la contraparte en desventaja y por ello en indefensién; inicamente cuando se trata
de la proposicién de un nuevo enfoque para el anélisis del objeto de la controversia se admite
que se innove, pero deberd necesariamente ser el mismo fundamento de hecho el que se
analice™. En tal virtud, no ha lugar dicho cargo.

3.3. El Gobierno Auténomo del cantén Huaquillas, en base a la misma causal, la primera del
articulo 3 de la Ley de Casacién sefiala que se ha infringido el articulo 1453 del Cédigo Civil
que establece: “Las obligaciones nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o més
personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se
obliga, como en la aceptacion de una herencia o legado y en todos los cuasicontratos; ya a
consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en los delitos y
cuasidelitos; ya por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos de familia”.
Manifiestan que la Sala yerra, al suponer la existencia de fuentes de la obligacién que no existen
en el proceso.

El precitado articulo sefiala cuales son las fuentes de las obligaciones convencionales, de igual
manera nuestra legislacion, hace relacion a fuentes de obligaciones no convencionales, las que
nacen o de la ley, o del hecho voluntario de una de las partes, las primeras se expresan en la ley
y las que nacen de un hecho licito constituyen cuasicontrato. Cuando se realiza con la intencion
de dafio constituye delito y cuando el hecho es culpable constituye un cuasidelito. (Articulo
2184 del Cédigo Civil).

El articulo 2185 del Cadigo Civil, respecto de los cuasicontratos, sefiala que son tres los
principales cuasicontratos: la agencia oficiosa, el pago de lo no debido, y la comunidad.

Las fuentes de las obligaciones tienen gran importancia y relacién al momento de determinar la
responsabilidad civil, entendiéndose como la obligacién en que se coloca una persona para
reparar adecuadamente todo dafio o perjuicio causado. Segan Rafael De Pina, la responsabilidad
civil significa “en su acepcién juridica, tanto como obligacién que una persona tiene con
respecto a otra de reparar los dafios y resarcir los perjuicios que haya ocasionado como
consecuencia de un acto propio o ajeno, o por el efecto de las cosas u objetos inanimados o de
los animales” (DE PINA, Rafael, “Derecho Civil Mexicano”, México, Editorial Porria. 8va.
Edicién 1993, Volumen III. Pag. 232).

La responsabilidad civil es de dos clases: contractual y extracontractual. La primera que
proviene de un contrato previamente celebrado y la extracontractual la que nace de un dafio
producido a otra persona sin que exista una relacién juridica previa, que a su vez puede ser
objetiva o subjetiva. Estamos frente a responsabilidad extracontractual subjetiva cuando nos
encontramos frente a la hip6tesis en que la obligacién de resarcir se funda en el actuar voluntario
del sujeto, que ha obrado con culpa, debiendo configurarse requisitos tales como: a) existencia
de un hecho, es decir un acto de voluntad, b) un perjuicio, que exista un dafio a los intereses de
una persona; c) dolo es decir intencion de causar el dafio o culpa, que es un error en la conducta
de una persona que pudo evitarse de haber sido més cuidadoso en su actuacion; y, d) relacion de
causalidad entre la culpa y el perjuicio que consiste en la conexi6n del hecho dafioso en relacion
con el sujeto que se le atribuye. La responsabilidad civil extracontractual objetiva en cambio, se
vincula con la hipétesis en las cuales se prescinde de la culpabilidad e incluso, de la
voluntariedad del obrar humano. Se tiene en cuenta: a) el resultado dafioso y b) el vinculo de
causalidad material entre ese resultado y el sujeto a quien se hace responsable.
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Es a través de la indemnizacién de dafios y perjuicios, accién encaminada a resarcir
patrimonialmente a quien sufrié un dafio, que se hace exigible la responsabilidad civil sea
contractual o extracontractual objetiva o subjetiva.

Frente a lo expuesto, para que se establezca la existencia de la responsabilidad de los
demandados, debemos establecer primero frente a qué clase de responsabilidad nos
encontramos, nuestra legislacién hace relacién a la responsabilidad civil extracontractual
subjetiva, es decir, debe mediar un acto de voluntad, que cause perjuicio, con existencia de un
hecho doloso o de un error en la conducta de una persona que pudo evitarse de haber sido més
cuidadoso en su actuacién; y, relacion de causalidad entre la culpa y el perjuicio.

Ahora bien, sin duda alguna la actuacién de los demandados generd un dafio, debido a que los
actores fueron obligados a litigar injustificadamente para restituir su derecho, incurriendo en
gastos, tiempo y limitando su derecho a la propiedad, no podemos decir que se trata de un delito
civil debido a que no existié la voluntad de causarlo, asi como tampoco la venta de cosa ajena
que originé el dafio es ilicita, pero si nos encontramos frente a un caso de una accion culposa,
pues es una accién dafiosa que se ha realizado sin dnimo de perjudicar, pero que efectivamente
ocasioné un dafio por el cual se debe responder, tal como lo establece el articulo 2229 del
Codigo Civil al sefialar: “Por regla general todo dafio que pueda imputarse a malicia o
negligencia de ofra persona debe ser reparado por ésta” (lo subrayado me pertenece),
configurdndose de esta manera los requisitos para la procedencia de responsabilidad civil.

De los hechos constantes en la sentencia recurrida se desprende que quien realizo la venta fue el
Municipio del cantén Huaquillas, hecho que pudo ser previsible, si se hubieran tomado todas las
medidas necesarias, aclarando que no necesariamente el acto debe ser ilicito para que genere
responsabilidad, pues como ya se explico la culpa también es un requisito de la responsabilidad
civil,

Lo que corresponde determinar es el vinculo causal, en el presente caso, la demanda se dirige
contra Manuel Ignacio Aguirre Piedra y doctor César Eduardo Sanchez Guerrero, en calidad de
Alcalde y Procurador Sindico respectivamente, del Municipio del cantén Huaquillas, y Jaime
Aurelio Acevedo Vega, Presiente del Club Social, Cultural y Deportivo “Ecuador”, de los
hechos constantes en la sentencia recurrida se desprende que quien realizé la venta fue el
Municipio del cantén Huaquillas, teniendo los actores que litigar para restablecer su derecho a la
propiedad, estableciéndose el nexo causal, por cuanto la venta efectuada es que generd que los
demandantes deban mediante juicio restablecer su derecho de propiedad, no asi con respecto a
Jaime Aurelio Acevedo Vega, Presidente del Club Social, Cultural y Deportivo “Ecuador”, al
ser el beneficiario de dicha venta, no existiendo con éste Gltimo el nexo causal.

En el 4mbito juridico, el nexo de la relacién causal estd considerado como el elemento esencial
de la responsabilidad civil; de ahi, la importancia de que la accién antijuridica no es punible si
no media entre el hecho imputable y el dafio, el nexo de causalidad para que el autor de ese
comportamiento deba indemnizar el perjuicio. “El hecho debe ser el antecedente, la causa del
dafio y, por tanto, el detrimento o menoscabo aparece como el efecto o la consecuencia ese
obrar”. Se precisa que el nexo causal es propio de la esencia de la responsabilidad, ya sea
contractual o extracontractual. (Mosset Iturraspe, Jorge, “Responsabilidad Civil”, Editorial
Hammurabi S.R.L. Buenos Aires Argentina. 1997. Pag. 106).

El anilisis realizado por el Tribunal de Alzada en relacién a la responsabilidad civil, se
encuentra enmarcado en la ley, pero se realiza un andlisis errado en relacion al nexo causal con
respecto a uno de los demandados, yerra al establecer responsabilidad de dafios y perjuicios al



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 179 Miércoles 9 de mayo de 2018 — 75

Club Social Deportivo y Cultural Ecuador, quienes fueron los compradores, sin ser ellos quienes
realizaron la venta de propiedad de los actores, siendo la relacién de causalidad un presupuesto
de la responsabilidad civil, la tarea primordial, frente a casos de responsabilidad civil es,
precisamente, establecer si determinados hechos causales deben ser calificados juridicamente
como relevantes y si permiten la imputacion objetiva del hecho a determinada persona, pues en
el caso del Club Social Deportivo y Cultural Ecuador, resultaron también perjudicados,
debiendo recalcarse que la venta de cosa ajena es la que origind la existencia de dafios y
perjuicios mas no la declaratoria de nulidad del contrato de compra venta.

Se debe anotar ademds que la accién de dafios y perjuicios se limita al pago del lucro cesante y
el dafio emergente y que al ser la institucion demandada parte del Estado no procede ser
condenado en costas, de conformidad con el articulo 285 del Cadigo de Procedimiento Civil que
establece: “El Estado nunca serd condenado en costas; pero se podra condenar al pago de ellas al
Procurador o el Fiscal que hubiese sostenido el pleito de mala fe o con temeridad notoria”, por
lo que no cabe el pago de honorarios del abogado defensor, tal como consta en la sentencia
recurrida. Concluyéndose que efectivamente existié un error por parte del Tribunal Ad quem,
siendo admisible el cargo acusado, se casa parcialmente la sentencia.

CUARTO
DECISION

Por estas motivaciones, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, CASA PARCIALMENTE la sentencia dictada por la Sala Especializada de lo
Civil, Mercantil, Inquilinato, Laboral, Materias Residuales y Nifiez y Adolescencia de la Corte
Superior de Justicia del Oro (hoy Corte Provincial), el 25 de febrero de 2008, las 15h37, de
conformidad a lo expuesto en el numeral 3.3 del considerando tercero de esta sentencia. En todo
lo demds se estar4 conforme lo dispuesto en la sentencia que antecede. Devuélvase el proceso al
tribunal de origen para los fines legales consiguientes. Notifiquese.- f).- DR. WILSON
ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL,
JUEZ NACIONAL, VOTO SALVADO (2), f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA,
JUEZA NACIONAL, VOTO SALVADO (1), f).- DR. CARLOS TEODORO DELGADO
ALONZO, CONJUEZ NACIONAL. Certifico.

VOTO SALVADO DEL DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL
DE LA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL. Quito, lunes 19 de diciembre del 2016, las 11h54. 1.- ANTECEDENTES:
Accede el proceso a esta Sala Especializada por interposicion del recurso de hecho suscrito por
los representantes legales del Gobierno Municipal Autéonomo del cantén Huaquillas que
impugna la sentencia proferida por la Sala de lo Civil de la Corte Superior (Provincial) de
Justicia de El Oro, el 25 de febrero de 2008, a las 15h37, que manda a pagar en favor de los
demandantes Angel Querubin Pefia Castro y Mariana de Jesis Ugufia Astudillo los dafios
ocasionados como consecuencia de una compraventa de inmueble. 2.- En sede casacional, la
Sala de lo Civil, Mercantil y Familia, con providencia de 15 de abril de 2009, las 09h10,
resuelve “... aceptandose el recurso de hecho presentado por Manuel Aguirre Piedra y Dr. César
Sanchez Guerrero, en sus calidades de Alcalde y Procurador Sindico del 1. Municipio de
Huaquillas, se acepta a tramite el recurso de casacién, ordendndose correr traslado a la
contraparte con el recurso de casacion deducido, concediéndole el término de cinco dias para
que sea contestado fundamentadamente”. Con auto de 25 de julio de 2012, las 09h00, el
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Tribunal de esta Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia,
integrado por el entonces Juez Nacional, Dr. Paiil {fiiguez Rios, Dra. Paulina Aguirre Sudrez y
el suscrito Dr. Eduardo Bermiidez Coronel, resolvié inhibirse de conocer el recurso
extraordinario en razén de la materia, en mérito de los Arts. 185.6, 162 y Disposicién
Transitoria Décima del Codigo Orgdnico de la Funci6n Judicial, ante la Sala Especializada de lo
Contencioso Administrativo de esta Corte Nacional, Organo jurisdiccional que, con voto de
mayoria, resolvié en providencia de 18 de agosto de 2014, a las 16h47: “La Sala Especializada
de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia no debia inhibirse de conocer esta causa
ante esta Sala Especializada; sino que debia enviar el proceso a la Sala de Conjueces de lo Civil
y Mercantil, a efecto de que ellos sustancien el recurso de hecho que atin no ha sido resuelto;
toda vez que al contrario de lo que menciona en el auto inhibitorio de 25 de julio de 2012, las
09h00, no hay atn recurso de casacion alguno que resolver, toda vez estd pendiente de
resolverse, conforme el articulo 9 de la Ley de Casacion, el recurso de hecho interpuesto por la
Municipalidad del cantén Huaquillas ... Por lo anterior, esta Sala Especializada de lo
Contencioso Administrativo no acepta el auto inhibitorio de 25 de julio de 2012, las 09h00, de la
Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de esta Corte Nacional de Justicia, y se le devuelve el
proceso”. El Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil, insistiendo en su falta de competencia
para conocer de la casacion, con providencia de 7 de octubre de 2014, las 08h30, conforme la
prevision del Art. 180.3 del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, envié el proceso al
conocimiento del Pleno de la Corte Nacional de Justicia. Este Organo Jurisdiccional el 15 de
julio de 2015, las 11h15, resolvié “El conflicto de competencia precisa para su configuracion el
pronunciamiento expreso de incompetencia de dos 6rganos judiciales, en ese contexto, si bien el
auto de 25 de julio de 2012 expedido por el Tribunal de la Sala Especializada de lo civil y
Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, constituye un pronunciamiento de inhibicién en
razén de la materia, situacion disimil ocurre en el auto de 18 de agosto de 2014 mediante el cual
el Tribunal de la Sala Especializada de lo Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de
Justicia se abstiene de conocer el recurso de casacién No. 655 — 2012 por considerar que existe
una diligencia procesal que no ha sido debidamente evacuada; consecuentemente, en el
presente caso no han concurrido, como corresponde, el confrontamiento de las dos declaraciones
de incompetencia que se requieren para establecer un conflicto de esta naturaleza, en tal virtud,
no le compete al Pleno de la Corte Nacional de Justicia dirimir un conflicto que como se reitera
no se ha constituido. En base a las exposiciones indicadas, se dispone que el recurso de
casaci6n sea devuelto a la Sala Civil y Mercantil de la Corte Nacional con propésito de que se
pronuncie expresamente respecto del tramite dado al recurso de hecho, conforme se manifiesta
en el auto de mayoria de 18 de agosto de 2014 emitido por el Tribunal de la Sala Especializada
de lo Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia”.- 3.- El voto de mayoria
que resuelve el recurso de casacion, al respecto, sefiala: “Aceptado a tramite el recurso de
hecho, conforme lo previsto por el articulo 9 tercer inciso de la Ley de Casacion, y
posteriormente haberse admitido el de casacién, corresponde a los jueces competentes
pronunciarse sobre la materia de la litis, pues, al correr traslado a la otra parte litigante como
dispone el articulo 13 de la mencionada ley, se ejecuté a cabalidad el principio de contradiccion,
por consiguiente el derecho a la defensa en todas las etapas del procedimiento ... conforme
queda sefialado, el anterior Tribunal de esta Sala, se inhibié del presente juicio por no
considerarse competente para conocerlo en razon de la materia, sustento con el que este Tribunal
no comparte, puesto que se trata de un asunto del &mbito civil, su conocimiento corresponde a la
Sala Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia, por estas consideraciones se procede a
revisar ¢l fondo del asunto”. La resolucién del Pleno de la Corte Nacional de Justicia tiene que
ver con el recurso de hecho, interpuesto por denegacion del de casacion, por quienes representan
legalmente a la Municipalidad de Huaquillas y que fue aceptado, como se dijo, mediante
resolucién de 15 de abril de 2009, las 09h10, proferido por en ese entonces Sala de lo Civil,
Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia. La Sala Especializada de lo Contencioso
Administrativo de esta Alta Corte, ignoré ese pronunciamiento, y por ello dispuso que,
previamente, la Sala de Conjueces se pronuncie al respecto. EI Pleno, sin dirimir conflicto
negativo de competencia, dada su inexistencia, dispuso que la Sala Civil y Mercantil “se
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pronuncie expresamente respecto del tramite dado al recurso de hecho, conforme se manifiesta
en el auto de mayoria de 18 de agosto de 2014 ...”. Ese pronunciamiento, aclarando la expresa
aceptacion del recurso vertical de queja (de hecho), debié remitirse al Pleno para que disponga
lo pertinente. 4.- DECISION: En la providencia de 25 de julio de 2012, las 09h00, consta el
criterio del suscrito Juez Nacional, esto es, no tener competencia, en razén de la materia, para
conocer y resolver respecto de la casacién en comentario, que no ha sido resuelto como se deja
expresado. Ratificindome en este punto, me aparto del criterio de mayorfa que resuelve el
recurso. Notifiquese.- f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL, f).- DR.
EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, VOTO SALVADO (2), f).- DRA.
MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, VOTO SALVADO (1), f).- DR.
CARLOS TEODORO DELGADO ALONZO, CONJUEZ NACIONAL. Certifico.

VOTO SALVADO DE LA DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA
NACIONAL DE LA SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL. Quito, lunes 19 de diciembre del 2016, las 11h54.

VISTOS: (133-2008)

En el juicio que por dafio moral siguen Angel Querubin Pefia Castro y Mariana de Jesis
Uguia Astudillo contra los representantes legales del Gobierne Municipal del canton
Huaquillas; la resolucion del Tribunal de la Corte Nacional de Justicia, dictada el 15 de
julio de 2016, las 11h15, dispone que la Sala Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia,
“ se pronuncie expresamente respecto del tramite dado al recurso de hecho, conforme se
manifiesta en el auto de mayoria de 18 de agosto de 2014 emitido por el Tribunal de la Sala
Especializada de lo Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia.” ; auto que
sefiala “la Sala especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia no
debia inhibirse de conocer esta causa ante esta Sala Especializada; sino que debia enviar el
proceso a la Sala de Conjueces de lo Civil y Mercantil, a efecto de que ellos sustancien el
recurso de hecho que ain no habia sido resuelto; toda vez que, contrario de lo que se
menciona en el auto inhibitorio de 25 de julio de 2012, 9h00, no hay ain recurso de casacion
alguno que resolver, toda vez que esta pendiente de resolverse, conforme el articulo 9 de la Ley
de Casacién , el recurso de hecho interpuesto por la Municipalidad del cantén Huaquillas,
conforme providencia de 16 de junio de 2008, 10h15, de la Sala de lo Civil de la Corte
Superior de Justicia de El Oro.”

En cumplimiento del mandato del Tribunal Pleno, los jueces de la Sala de lo Civil y Mercantil,
respecto del tramite dado al recurso de hecho, sefialan: a fs. 2 y 3 del cuaderno de casacion
obra el auto de admisién de fecha 15 de abril de 2009, las 09h10; suscrito por el tribunal
conformado por los doctores Carlos Ramirez Romero, Manuel Séanchez Zuraty y Galo Martinez
Pinto, que en su parte pertinente dice “Por lo tanto, aceptandose el recurso de hecho presentado
por Manuel Aguirre Piedra y doctor César Sénchez Guerrero, en sus calidades de Alcalde y
Procurador sindico del I. Municipio de Huaquillas, se acepta a tramite el recurso de casacion,
ordendndose correr traslado a la contraparte con el recurso de casacion deducido (...)" (el
resaltado es del tribunal); en consecuencia, procede se devuelva el expediente al tribunal de la
Corte Nacional de Justicia, a fin de que dirima el conflicto de competencia puesto a su
conocimiento. Interviene el Dr. Carlos Teodoro Delgado Alonzo, en virtud del sorteo de 8 de
noviembre del afio en curso, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 203 del Cédigo
Orgénico de la Funcién Judicial.- Cimplase. f).-DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ
NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL (2), f).-
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DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, VOTO SALVADO (1),
f).- DR. CARLOS TEODORO DELGADO ALONZO, CONJUEZ NACIONAL.-
RAZON:

Siento por tal que la presente copia es igual a su original.- Quito,a 19 de  diciembre de
2016.

ECRETARIA RELATORA

PUEBLA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2015-0870 REGISTRO OFICIAL
Resp: FANNY PATRICIA INSUASTI AVALOS

—_— ¥ QA= - Lol
Quito, miércoles 21 de diciembre del 2016 i

En el Juicio Verbal Sumario No. 17711-2015-0870 que sigue ENDARA ROMERO
KATERINE , PROCURADORA COMUN., ENDARA ROMERO KATERINE Y LANDIN
PAREDES CARLOS MANUEL en contra de EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE
AGUA Y SANEAMIENTO DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO (EMAAP-Q),
MARCO ANTONIO CEVALLOS VERA GERENTE GENERAL Y REPRESENTANTE
LEGAL DE LA EMPRESA PUBLICA METROPOLITANA DE AGUA POTABLE Y
SANEAMIENTO, PROCURADOR GENERAL DEL ESTADO. hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y
MERCANTIL.- Quito, martes 20 de diciembre del 2016, las 16h00.- VISTOS:

En el juicio verbal sumario que por indemnizacion de dafios ambientales sigue Katerine Endara
Romero, Carlos Manuel Landin Pérez e Ivian Muela Racines, en contra de la empresa
Metropolitana de Alcantarillado y Agua Potable de Quito (EMAAP-Q). Gerente General
Ingeniero Juan Antonio Neira Carrasco y Procurador General del Estado. Katerine Endara
Romero y Carlos Manuel Landin Pérez proponen recurso de casacidon, mediante el cual
impugnan la sentencia dictada por la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha, el 8 de julio de 2015, las 10h59, la que desecha el recurso de apelacion y
confirma la sentencia subida en grado, que rechaza la demanda

PRIMERO

FUNDAMENTOS DELL. RECURSO

Los casacionistas consideran que se han infringido los articulos 41. 42 y 43 de la Ley
de Gestion Ambiental; 3 numeral 11, 11 numeral 3, 66 numeral 2, 364 numeral 4, 276 numeral 4
y 411 de la Constitucién de la Repiiblica. Sustentan su recurso en la causal primera del articulo
tres de la Ley de Casacion.

Senalan que la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha, ha interpretado erréneamente los articulos 41, 42 y 43 de la Ley Gestién Ambiental,
va que los sefiores Carlos Landin Paredes, Ivin Muela Racines y Katerine Endara Romero
(procuradora comtin), estian actuando en representacion de la comunidad. y por tanto, si se
encuentran legitimados para actuar en esta causa,

Manifiestan que el Tribunal ad quem, en forma errénea sefialé en la sentencia, motivo
del presente recurso, que por cuanto esta accion no es constitucional no es posible analizar los
hechos, infringiendo asf los articulos 11 numeral 3, y 3 numeral 1 de la Constitucion de la
Repiiblica.
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Recalcan, que los Jueces de instancia no han realizado una correcta interpretacién del
articulo 43 de la Ley de Gestién Ambiental (la parte actora si cumplia con los requisitos para
presentar la accién), y del articulo 411 de la Constitucién de la Repiiblica, al no haber dictado
sentencia de mérito.

SEGUNDO

CONSIDERACIONES DE LA SALA

Jurisdiccién y competencia

Este Tribunal tiene jurisdiccién en virtud de que los jueces que lo integramos fuimos
constitucionalmente designados mediante Resolucién N°. 004-2012 de 25 de enero del 2012,
ratificados mediante Resolucion del Pleno de la Corte Nacional de Justicia N°. 01-2015 de 28 de
enero de 2015. Y la competencia, en mérito a lo dispuesto por los articulos 184.1 de la
Constitucién de la Repiblica del Ecuador; 190.1 del Cédigo Orgdnico de la Funcién Judicial; 1
de la Ley de Casacién.

Naturaleza y objeto del recurso de casacién

El recurso de casacién, es un recurso extraordinario, formal, limitado y axiomético que procede
lnicamente contra sentencias o autos que pongan fin a los procesos de conocimiento, ademds
contra providencias expedidas en su ejecucién. La Constitucién de la Repiblica del Ecuador
establece en el articulo 184 que una de las funciones de la Corte Nacional de Justicia es conocer
los recursos de casacion.

Su propésito es restaurar el imperio de la ley transgredida en la sentencia o auto en garantia del
debido proceso (articulo 76, Constitucién de la Reptiblica del Ecuador). La Constitucién de
acuerdo a los articulos 1, 11, 66, 75, 76, 77, 81, 82, 167 disefa y desarrolla un estado
constitucional de derechos y justicia que garantiza los derechos fundamentales de los
justiciables, la Corte Nacional al ser el maximo Tribunal de Justicia Ordinaria realiza un control
de legalidad, su rol es el de desarrollar los precedentes jurisprudenciales con fundamento en los
fallos de triple reiteracion, garantizando la efectiva vigencia de todos los derechos, acorde a lo
que manda la Constitucion. “La defensa del Derecho, perseguida a través de la correcta
aplicacién de la ley en los fallos judiciales, es la finalidad primera; y la igualdad ante la ley”
(Enrique Vescovi, La Casacién Civil, Pdg. 25).

Calamandrei “define a la casacién como un instituto consistente en un érgano tinico en el Estado
(Corte de casacién) que, a fin de mantener la exactitud y la uniformidad de la interpretacién
jurisprudencial dada por los tribunales al derecho objetivo, examina, sélo en cuanto a la decisién
de las cuestiones de derecho, las sentencias de los jueces inferiores cuando las mismas son
impugnadas por los interesados mediante un remedio judicial (recurso de casacidn), utilizable
solamente contra las sentencias que contenga error de derecho en la solucion de mérito”. (Citado
por Hernando Morales, Técnica de Casacién Civil, Pag. 37).

En la actualidad “En el Ecuador y en algunos paises de América Latina se ha afincado el
Neoconstitucionalismo y ha provocado un cambio cualitativo en el pensar y en el actuar
juridico: se ha construido otro marco juridico-politico dentro del cual tenemos que actuar,
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razonar y elaborar los juicios légicos y axiolégicos para desarrollar la actividad juridica, con la
calidez humana que debe primar en las relaciones de este tipo. Este nuevo marco estd
constituido por el denominado Neoconstitucionalismo y. especificamente para América Latina,
por el Neoconstitucionalismo latinoamericano. Hoy existe otra éptica y otra légica para
comprender y aplicar el Derecho: la del Neoconstitucionalismo y, por tanto la organizacién del
poder politico como la del poder judicial y otros poderes e instituciones estatales, deben
responder a esta nueva realidad” (Cueva Carrién, Luis, La Casacion en Materia Civil, 2da
edicién, Ediciones Cueva Carrion, Ecuador, 201 1. P4g.32).

Se ha de tener en cuenta que en materia de casacion, la parte relativa con la fundamentacién. se
asimila a un ejercicio de comparacién y contraste entre las normas que fueron empleadas como
presupuestos de derecho en el fallo cuestionado que pronuncié el Tribunal. y las de quien
recurre seflala debieron haberse empleado y, demostrar con claridad que, efectivamente, la
normativa expresada por el casacionista es la idénea o apropiada para el juzgamiento del caso en
cuestion.

A decir de Humberto Murcia Ballén, quien recoge el criterio expuesto por Toboada Roca:
“...son aiin mayores las dificultades, porque, ademads de tener que expresarse con claridad y
precision la pretension procesal, hay que cumplir unos determinados requisitos de designacion
de la via impugnada que se utiliza, norma concreta que se reputa infringida, modo o forma que
se supone cometida esa infraccién legal, con separacién absoluta, enumerada y ordenada de las
diversas tesis impugnativas con que se pretende combatir los supuestos bésicos de la sentencia
recurrida...”  (Humberto Murcia Ballén, La Casacion Civil, Editorial Temis, Bogotd, 1997,
Pag. 604).

Problema juridico planteado

El problema juridico formulado por los accionantes, es determinar si ;los casacionistas se
encuentran legitimados en la causa?

Andlisis motivado

En el caso que nos ocupa, los seiiores Katerine Endara Romero e Ing. Carlos Manuel Landin
Paredes sefialan que el presente proceso lo han iniciado por dafios y perjuicios ocasionados a la
salud y al medio ambiente de las parroquias de Tumbaco y Guayllabamba en contra de la
Empresa Metropolitana de Alcantarillado y Agua Potable de Quito, por el suministro de agua
contaminada con arsénico. Basan su pretension en la Ley de Gestion Ambiental.

A fin de dilucidar el problema juridico planteado, es necesario realizar algunas puntualizaciones.
en torno al significado de la legitimacién en la causa, la que segin Hernando Devis Echandia, en
su libro Teorfa General del Proceso: “(...) En dos grupos pueden clasificarse las opiniones de
los autores: en el primero tenemos los que explican la legitimacién en causa como la titularidad
del derecho o relacion juridica sustancial objeto del proceso: en el segundo, los que reclaman
una separacion entre las dos nociones y aceptan que puede existir la primera sin que exista la
tiltima (...)" (Hernando Devis Echandia, Teoria General del Proceso, Editorial del Proceso.
Buenos — Aires, Pag. 253). El referido autor, ademds sefala que: “(...) tener legitimacion en la
causa consiste en ser la persona que, de conformidad con la ley sustancial, puede formular o
contradecir las pretensiones contenidas en la demanda o en la imputacion penal, por ser el sujeto
activo o pasivo de la relacién juridica sustancial pretendida o del objeto ilicito penal imputado,
que deben ser objeto de la decisién del juez, en el supuesto de que aquélla o éste existan: o en
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Miguel Rojas, respecto a la legitimacioén en la causa dice que: “(...) No todos los que tengan
interés para obrar habran de ser admitidos a participar en la actividad jurisdiccional. Sélo lo
pueden hacer los autorizados por el ordenamiento. A esta autorizacién juridica que el
ordenamiento confiere para intervenir en la actividad jurisdiccional se le llama legitimacién en
la causa (...)" (Miguel Enrique Rojas Gémez, La Teoria del Proceso, Bogotd Universidad del
Externado de Colombia, 2002, Pag. 112).

De lo expuesto, podemos concluir que la legitimacién en la causa es aquella que surge de la
titularidad de un derecho (vincula la intervencién del sujeto en el proceso). Esta puede ser activa
o pasiva. Es activa cuando el demandante es el autorizado por la ley para perseguir
judicialmente un derecho, y es pasiva cuando el demandado es la persona llamada a contradecir,
y contra el que se hace valer un derecho.

La legitimacion en la causa no es presupuesto de validez procesal, si es necesaria para dictar una
sentencia de mérito, por lo tanto la falta de esta impide al juzgador pronunciar una sentencia de
fondo. El juez en estos casos dictard una sentencia de cardcter interlocutorio o inhibitoria.

Devis Echandia ensefia que: “(...) estar legitimado en la causa significa tener derecho a exigir
que se resuelva sobre las peticiones formuladas en la demanda, es decir, sobre la existencia o
inexistencia del derecho material pretendido, ya por medio de sentencia favorable o
desfavorable. De consiguiente, cuando una de las partes carece de esa calidad, no serd posible
adoptar una decision de fondo, y el juez deberd limitarse a declarar que se halla inhibido para
hacerlo (...)” (obra citada de Devis Echandia, pag. 255).

Entonces, de acuerdo a lo manifestado por este autor, si alguien no posee la titularidad de un
derecho, no puede exigir que se dicte una sentencia de fondo, este es justamente el problema
expuesto en el recurso. En el presente caso, los actores han formulado una demanda de dafios y
perjuicios por afectacién a la salud y al medio ambiente, debido a la contaminacién ocurrida en
el agua potable que era distribuida a los habitantes de las parroquias de Tumbaco y
Guayllabamba, ante lo cual la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, en la resolucién dictada
el 8 de julio de 2015, sefiala que los actores no se encuentran legitimados para demandar una
reparacién pecuniaria, pues no son las personas directamente afectadas.

Conforme lo expuesto, y contrario al criterio de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia, esta Sala considera que los actores si se encontraban legitimados para
proponer este tipo de accién, por las razones que se expone a continuacion:
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El articulo 41 de la Ley de Gestion Ambiental establece que con el fin de proteger los derechos
ambientales individuales o colectivos se concede la accién piblica a las personas naturales,
juridicas o grupo humano para denunciar la violacién de las normas de medio ambiente. El
articulo 42 del referido cuerpo legal determina que toda persona podra ser oida en los procesos
penales, civiles o administrativos que se inicien por infracciones de cardcter ambiental. Y a
continuacion el articulo 43 ibidem determina que estan legitimados para interponer este tipo de
acciones (las civiles), las personas naturales. juridicas o grupos humanos, vinculados por un
interés comiin y afectados directamente por la accién u omisién dafosa y por tanto podrin
interponer acciones por dafios y perjuicios por el deterioro causado a la salud y al medio
ambiente, incluyendo la biodiversidad.

Al respecto, si bien el articulo 43 de la Ley de Gestion Ambiental, determina claramente que en
el dmbito civil, por dafios al medio ambiente, la legitimacion activa serd de quienes tengan un
interés comin y los afectados directamente por la accién u omisién que cause deterioro a la
salud y al medio ambiente. en el presente caso se ha dejado de tomar en cuenta el contexto
constitucional, pues, no solo los afectados directamente estdn legitimados para presentar este
tipo de acciones.

Recordemos que, una norma debe ser interpretada en forma integral, y a la luz de la
Constitucién, pues a partir de ésta es que se determina la estructura de un Estado y se garantizan
derechos. Una norma debe siempre ser examinada dentro del contexto constitucional, a fin de no
restringir derechos.

De ahi que, se debe tomar en cuenta el articulo 91 de la Constitucion Politica del Ecuador,
vigente a la época de la presentacion de la demanda, que determinaba:

“El Estado, sus delegatarios y concesionarios, seran responsables por los dafos ambientales, en
los términos seialados en el Art. 20 de esta Constitucién. Tomard medidas preventivas en caso
de dudas sobre el impacto o las consecuencias ambientales negativas de alguna accién u
omisién, aunque no exista evidencia cientifica de dafio. Sin perjuicio de los derechos de los
directamente afectados, cualquier persona natural o juridica, o grupo humano, podra ejercer las
acciones previstas en la ley para la proteccién del medio ambiente.”(lo subrayado nos
corresponde),

De lo referido, claramente se puede establecer que de acuerdo a la Constitucion Politica del
Ecuador, cualquier persona, sin perjuicio de los afectados sea una persona natural o juridica o
grupo humano puede ejercer las acciones previstas en la ley para la proteccion del medio
ambiente.

Wilton Guaranda Mendoza, en el libro titulado “Acciones juridicas para establecer
responsabilidades por dafio ambiental en el Ecuador”, respecto a la legitimacién activa en los
procesos de dafio ambiental realiza un andlisis, en el que indica que de acuerdo a la Ley de
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Gestion Ambiental solo son legitimados activos, aquellas personas afectadas directamente por
un dafio a la salud o al medio ambiente, sin embargo considera que de acuerdo al contexto
constitucional actual (el que no difiere de la anterior Constitucién), todo ciudadano estd
legitimado para intentar este tipo de acciones.

Al respecto sefiala:  “(...) vale decir entonces que mientras la Constitucién establece una
legitimacion activa amplia en materia de acciones legales, la ley de gestién ambiental restringe
esta posibilidad a las personas vinculadas por un interés comiin y afectados directamente por la
accién u omisién dafiosa. Con la anterior Constitucién que establecia que sin perjuicio de los
derechos de los directamente afectados, cualquier persona natural o juridica, o grupo humano,
podra ejercer las acciones previstas en la ley para la proteccién del medio ambiente, esta
situacion se torné limitante para el ejercicio popular de la reparacién ambiental pues de
conformidad con esta disposicién de la Ley de Gestiéon Ambiental, para su ejercicio requeria que
el accionante demuestre tener un vinculo con el dafio, es decir, ser afectado directo o tener un
interés comuin. Con la vigente Constitucién, esta situacién parece estar clara, y se resuelve
aplicando el orden jerarquico de las normas, establecido en el articulo 425 de la Constitucién, el
mismo que establece: Art. 425.- El orden jerarquico de aplicaciéon de las normas serd el
siguiente: La Constitucion; los tratados y convenios internacionales; las leyes orgdnicas; las
leyes ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas distritales: los decretos y reglamentos;
las ordenanzas; los acuerdos y las resoluciones; y los demds actos y decisiones de los poderes
ptiblicos. En caso de conflicto entre normas de distinta jerarquia, la Corte Constitucional, las
juezas y jueces, autoridades administrativas y servidoras y servidores piiblicos, lo resolveréin
mediante la aplicacion de la norma jerdrquica superior. La jerarquia normativa considerara, en lo
que corresponda, el principio de competencia, en especial la titularidad de las competencias
exclusivas de los gobiernos auténomos descentralizados. Concordante con este criterio, algunas
resoluciones del Tribunal y la Corte Constitucional, se han pronunciado en el sentido de que en
vista de que existe Accion Piiblica que otorga la facultad a cualquier persona para presentar
acciones por dafio ambiental, estas no requieren demostrar un interés directo en la accion, pues
ha de entenderse que los derechos ambientales son difusos, por lo tanto cualquier persona al otro
extremo de la ciudad puede sentirse afectada por la accién contaminante, este criterio es
importante, debido a que se debe entender que los jueces no deberfan desechar demandas si es
que el demandante no demuestra ser duefio de la finca, o el grupo no demuestra tener personeria
juridica por la cual comparece, o la persona juridica no demuestra ser la propietaria del espacio
en el cual reclama la indemnizacién y reparacién del dafio ambiental. Los pronunciamientos de
la Corte y el Tribunal Constitucional se complican aplicar cuando se trata de procesos civiles en
donde priman los criterios de legalidad y tipicidad de la norma, sin embargo es preciso anotar
que ante la interposicién de una demanda de esta naturaleza se pueden dar dos escenarios de
resolucién o sentencia: El primero que los jueces al resolver el caso, deciden admitir la demanda
y declarar vilido el procedimiento, por lo cual estarfan aplicando de forma directa la
Constitucién, privilegiando el interés del bien juridico protegido (ambiente) por sobre las
cuestiones formales, evitando de este modo que se prolongue el dafio ocasionado y generando
un verdadero cambio en la actitud que debe tener un juez dentro del moderno estado
constitucional de derechos y justicia. El segundo escenario, es que el Juez resuelva la inadmision
de la demanda por falta de legitimidad activa, lo cual incurrirfa en una aplicacién restrictiva del
derecho, pues se estarfa aplicando la norma positiva general y secundaria por sobre la norma
constitucional, lo cual serfa un claro desacato de los principios de interpretacion constitucional
establecidos en el articulo 3 numerales 1y 2 y el articulo 4 numerales 2 y 7 de la Ley orgdnica
de Garantfas Jurisdiccionales y Control Constitucional, que generarfa un retroceso en el
principio de progresividad y no regresividad en la aplicaciéon del contenif:lf) de los
derechos.”(Wilton Guaranda Mendoza, Acciones juridicas para establecer responsabilidades por
dafio ambiental en el Ecuador, Fundacién Regional de Asesorfa en Derechos Humanos

INREDH, 2010, Pag. 227).
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Ricardo Crespo Plaza, experto en dafo ambiental, en su articulo titulado “La
responsabilidad objetiva por dafios ambientales y la inversion de la carga de la prueba en la
nueva Constitucién™ sobre la legitimacién de las acciones de dafo ambiental sefiala que:

“El articulo 399(397) de la Constitucion de Montecristi regula sobre este tema
dentro del articulo sobre la legitimacién genérica, es decir, el derecho de cualquier ciudadano
para acudir a los jueces competentes para demandar por dafios ambientales aunque no se tenga
interés directo. La excepcion del interés directo se sustenta en el hecho de que lo que se reclama
son derechos colectivos o difusos que no corresponden solo a la victima sino a todo el
conglomerado social.”

Asi también, esta Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de Justicia en el juicio No.
174-2012 Aguinda versus Chevron sefialé que:

&

(...) la caracteristica del dafio ambiental es que es un interés de todos. tema ampliamente
desarrollado en los Estados Unidos, es decir corresponde a los derechos difusos, y que la actual
Constitucién de la Republica del Ecuador sobre la legitimacién genérica en el articulo 397,
numeral primero sefiala: “1. Permitir a cualquier persona natural o juridica. colectividad o grupo
humano, ejercer las acciones legales y acudir a los dérganos judiciales y administrativos, sin
perjuicio de su interés directo, para obtener de ellos la tutela efectiva en materia ambiental,
incluyendo la posibilidad de solicitar medidas cautelares que permitan cesar la amenaza o el
dafio ambiental materia de litigio...". Por tanto, son intereses generales por ser los intereses de
todos los sujetos que forman parte de la colectividad o de una amplia parte de ella y que la
doctrina considera corresponden a un conjunto plural de personas absolutamente indeterminadas
e indeterminables, que sélo tendrd entidad juridica en tanto grupo, y sin que exista entre ellas
vinculo juridico alguno, sino mds bien un vinculo de hecho. Como sostiene Montero Aroca
citado por José Tam Pérez en su obra Proceso, Poder Jurisdiccional y Tutela Procesal Efectiva,
Pdgs. 96 y 97, “Frente a los colectivos, esos otros intereses (los difusos) se caracterizan porque
corresponden a una serie de personas que estan absolutamente indeterminadas, no existiendo
entre ellas vinculo juridico alguno. de modo que la afectacién a todas ellas deriva sélo de
razones de hecho contingentes, como ser consumidores de un mismo producto, vivir en el
mismo lugar”. Luego precisa este doctrinario “Tiene que quedar claro asi que el interés difuso
no es el que puede centrarse en una categoria o profesion respecto de la que existe una persona
juridica que asume (...) la defensa del interés colectivo; el interés difuso supone que no es
posible identificar a las personas fisicas implicadas y que no existe un ente, sea 0 no persona
juridica, que pueda afirmar (legitimamente) que agrupa a todas aquellas personas fisicas. Esta
situacion de indeterminacién es la que origina los problemas en torno a la legitimacién. Es
indudable que cada uno de los sujetos afectados puede ejercitar su derecho subjetivo propio (...)
dando lugar a un proceso, pero también lo es que esa legitimacién individual ordinaria es
insuficiente para dar solucion al problema comin e, incluso, que puede ser inconveniente para la
misma. De ahi que primero doctrinal v luego ya en el plane legal hubiera de tenderse a
encontrar mejores maneras de tutelar procesalmente esos intereses”.
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Toda esta corriente, de los derechos difusos y la legitimacién genérica expuesta en esta
resolucién es acogida en Latinoamérica, por ejemplo, la Corte Constitucional de Colombia,
(Sentencia T-466/03) sobre el tema ha sefialado que:

“(...) El texto recomendado reconoce la conveniencia de que la ley regule el ejercicio de las
acciones populares, a la vez que le atribuye una autonomia que no excluye el recurso de
acciones individuales de estirpe individual. Impide ademds, eventuales condicionamientos por
parte de la ley, cuando el instrumento sea desarrollado por el legislador. Todo ello con el fin de
legitimar a cualquier persona para actuar en defensa de la sociedad protegiendo asi tanto
intereses que la doctrina engloba hoy bajo el significativo rétulo de “difusos™, como también los
propios del actor”. Ahora bien, la jurisprudencia constitucional ha analizado con bastante
amplitud el contenido, la finalidad y caracteristicas de las acciones populares a que se refiere el
articulo 88 de la Carta Politica y, ha establecido que se trata de acciones encaminadas a la
proteccién de los derechos colectivos de la comunidad, razén por la cual pueden ser promovidos
por cualquier persona a nombre de la comunidad cuando se presenten un dafio 0 amenaza a un
derecho o interés comtin, sin mds requisitos que los establecidos por la ley para el efecto.”

Esta Corte Nacional de Justicia, en el juicio verbal sumario No. 999-2009 que siguié la Red
Amazénica por la Vida contra la Compainifa de Oleoducto de Crudos Pesados OCP, indico
respecto a la legitimacién activa que: “(...) OCTAVO. La excepci6én de falta de legitimacién
activa no procede dentro de este proceso, mas si se considera lo que establece el Art. 42 de la
Ley de Gestion Ambiental que fija la mayor amplitud para proponer una accién de este tipo, la
que goza de garantia Constitucional. (...)".

De lo manifestado se puede concluir, que es inexacto el razonamiento de la Corte Provincial de
Justicia de Pichincha al considerar que solo las personas afectadas directamente en un dafio
ambiental son las legitimadas a reclamar en este tipo de acciones, evidenciandose que ha
existido una violacién del articulo 43 de la Ley de Gestién Ambiental, ya que éste ha sido
interpretado erréneamente y en forma aislada, sin el contexto constitucional sefialado en esta
resolucion. En esta virtud, conforme a lo que determina el articulo 16 de la Ley de Casacién, se
dicta la siguiente sentencia de mérito de acuerdo a los hechos establecidos en el fallo que se
casa:

TERCERO
De la validez del proceso
El tramite verbal sumario dado a la causa es el previsto por la ley, observandose las garantias del
debido proceso, por lo que se declara la validez procesal, careciendo de sustento legal alguno la
excepcién a este respecto alegada y de ninguna manera probada.
De la demanda
Katerine Endara Romero, Carlos Landin Paredes e Ivan Muela Racines, por sus propios y

personales derechos comparecen ante la Corte Superior de Justicia de Quito y demandan a la
Empresa Metropolitana de Alcantarillado y Agua Potable de Quito (EMAAP Q), vinculados a la
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Unidad de Gestion del Agua y al Departamento de Gestién Ambiental. dafios y perjuicios de
acuerdo a lo que establece la Ley de Gestion Ambiental, por la contaminacién en el agua con
arsénico, la que era distribuida en Tumbaco y Guayllabamba.

Contestacién a la demanda

En la audiencia de conciliacién y contestacién a la demanda. La EMMAP-Q propuso las
siguientes excepciones: 1) Negativa de los fundamentos de hecho y de derecho: 2) Falta de
competencia; 3) Falta de derecho de los actores; 4) No se allana a ninguna nulidad. La
Procuraduria General del Estado sefiala que: 1) no se allana a ninguna nulidad: 2) Niega los
fundamentos de hecho y de derecho expuestos en la demanda; 3) Improcedencia de la demanda;
4) Falta de derecho de los actores; 5) Incompetencia del juez: 6) llegitimidad de personeria.

En la antedicha diligencia, las partes no llegan a un acuerdo que ponga fin a esta causa,
ratificindose en los argumentos expuestos tanto en la demanda y contestacion respectivamente.

Competencia del Juez

El juzgador. previo a entrar al andlisis del fondo del asunto debe mirar su competencia, debido a
que la parte accionada y la Procuraduria General del Estado alegan falta de competencia e
incompetencia del juez, se ha de declarar que, principio democritico fundamental es que la
soberanfa radica en el pueblo, cuya voluntad es el fundamento de la autoridad, y se ejerce a
través de los 6rganos del poder piblico y de las formas de participacion directa previstas en la
Constitucion (articulo 1 CRE), y que, la potestad de administrar justicia emana del pueblo y se
ejerce por los 6rganos de la  Funcién Judicial y de los demds érganos y funciones establecidos
en la Constitucion (articulo 167 CRE). Esto es. que se administra justicia por los Tribunales y
juzgados establecidos por la Constitucion y las leyes vigentes en los asuntos que son de su
jurisdiceién y compelencia, en este caso la Ley de Gestion Ambiental, y siendo la competencia
del juez un presupuesto procesal, es decir una formalidad necesaria para iniciar y tramitar
vilidamente un proceso, el Presidente de la Corte Superior de Justicia de Quito (hoy Corte
Provincial de Justicia) es competente para conocer y resolver la presente accién de
indemnizacion de dafos ambientales.

Problema juridico:

Trabada la controversia con las pretensiones del accionante y la contestacién del demandado, el
problema juridico a resolver es. determinar si existe o no dafio a la salud en los pobladores de las
parroquias de Tumbaco y Guayllabamba, por la contaminacion del agua con arsénico.

Los dafios ambientales
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“Dafio, en sentido juridico, constituye todo menoscabo, pérdida o detrimento de la esfera
juridica patrimonial o extrapatrimonial de la persona (damnificado), el cual provoca la privacién
de un bien juridico, respecto del cual era objetivamente esperable su conservacién de no haber
acaecido el hecho dafioso. Bajo esta tesitura no hay responsabilidad civil si no media dafio, asi
como no existe dafo si no hay damnificado.

El dafio ambiental: “(...)es toda accidn, omisién, comportamiento, acto, que altere, menoscabe,
trastorne, disminuya o ponga en peligro inminente algiin elemento constitutivo del concepto
ambiente, o bien, cualquier menoscabo o vulneracién de los bienes ambientales (dentro de los
que se comprenden tanto los recursos bidticos como abiéticos). del paisaje como expresion
figurada del ambiente y de la vida, salud y bienes de los seres humanos que se producen como
consecuencia de toda contaminacién que supere los limites de asimilacion y de nocividad que
pueda soportar cada uno de estos”. (Mario Pefia Chacén, Dafo responsabilidad y reparacién
ambiental, Veracruz, México, agosto de 2005.

Mosset Iturraspe dice que el dafio ambiental es la degradacién del medio ambiente, como toda
lesién o menoscabo al derecho individual o colectivo de conservacién de la calidad de vida,
porque se estim6 que esta calidad de vida era el bien juridico tutelado. (Jorge Mosset Iturraspe,
Responsabilidad por dafnos, Buenos Aires, Argentina, Ed. Rubinzal — Culzoni, 1999, P4g. 14)

La responsabilidad por dafo ambiental es objetiva, “quien contamina paga”, es la premisa bajo
la cual se fundamenta este tipo de responsabilidad, en que la carga de la prueba es trasladada a
aquél que es acusado de la contaminacién, lo que importa es el resultado, *“(...) En materia
ambiental la responsabilidad subjetiva no funciona por lo que la doctrina y muchos sistemas
juridicos acuden a la teoria de la responsabilidad objetiva también llamada de riesgo, frente a
hechos derivados de la actividad industrial que, aunque no hayan sido causados por culpa, deben
ser respondidos por alguien que ha obtenido provecho de la actividad dafiosa. Por lo tanto se
responde ante un hecho objetivo: el dafio. (...) La responsabilidad objetiva establece una
excepcién a la regla general basada en la responsabilidad subjetiva o por culpa. En el caso de la
responsabilidad objetiva se presume la culpa del demandado pues la demostracién de la
responsabilidad se centra exclusivamente en la ocurrencia de un dafio o de la produccién de un
riesgo que causa un perjuicio o peligro no solo a la victima sino a toda la sociedad.” (Ricardo
Crespo Plaza, La responsabilidad objetiva por dafios ambientales y la inversién de la carga de la
prueba en la nueva Constitucién, en Revista Flacso Sede — Ecuador: Péig. 2).

Se precisa sefialar que pese a ser en la responsabilidad objetiva la carga de la prueba trasladada
al acusado de la contaminacion, es también deber de la victima solo el acreditar el dafio y la
persona que lo causd, mas no es incumbencia de éste probar la responsabilidad del autor del
dafio.

En lo que respecta a los dafios colectivos Tomas Hutchinson dice que: “(...) son los llamados
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danos con consecuencias colectivas o para la comunidad, pues son experimentados por el
entorno y afectan a un conjunto o grupo de personas que como consecuencia del deterioro
ambiental sufren un perjuicio comiin o grupal (...)" (Jorge Mosset Iturraspe. y otros, Dafio
Ambiental, Tomo II, Rubinzal- Culzoni Editores, Buenos Aires, Pdg. 20).

Por lo tanto de acuerdo a lo detallado, en el presente no se ha demostrado la existencia del dafio,
concretamente el deterioro de la salud de los moradores de las parroquias de Tumbaco y
Guayllabamba. pues de acuerdo a los hechos expuestos en la sentencia. no se evidencia a
personas con determinada sintomatologfa (vinculadas por su domicilio o lugar de trabajo). y que
ésta sea producto de la supuesta contaminacién del agua con arsénico en las parroquias
referidas. A pesar de que en el proceso se han realizado varios peritajes, en ninguno de estos se
establece de forma clara quiénes han sido afectados por la supuesta contaminacion del agua.

Es asf que, el doctor Felipe Mosquera, médico del Subcentro de Salud de Tumbaco, sefiala en su
informe que no existen afectados por la supuesta contaminacion del agua potable en la parroquia
de Tumbaco, y para llegar a esta conclusion se han tomado 1985 muestras.

De las declaraciones testimoniales presentadas por la parte accionante, se dice en forma general
que han sido afectados los moradores de Guayllabamba, pero no se establece quiénes ni en qué
forma. De la confesién judicial rendida por la accionante Katerine Endara Romero, quien dice
que un tio de ella ha muerto por cdncer, pero desconoce las causas. Este tipo de evidencias,
expueslas en la sentencia que se recurre, son vagas, obscuras y sobre todo no cumplen con el fin
de demostrar la efectiva existencia de un dafio a la salud de los pobladores, no existe nexo causal
entre lo uno y lo otro (entre el dafio y la afectacién), volviendo de este modo improcedente a la
demanda.

Jorge Mosset lturraspe, sefala que el: “(...) “dafio colectivo o comunitario no consiste, por
cierto, en una simple suma de dafios individuales, sino en un dafio actual y concreto desde el
punto de vista de la colectividad que lo sufre; el dafio, que es tnico, afecta simultineamente y
coincidentemente al grupo que lo padece. Esta cuestion afecta la calidad de vida que debe
asegurarse a toda la sociedad”™ (Jorge Mosset Iturraspe. y otros, Dafio Ambiental, Tomo II,
Rubinzal- Culzoni Editores. Buenos Aires, Pag. 118).

Entonces en la comunidad que se dice que existe afectacion se debe determinar quiénes han sido
dafnados. cémo, cudndo, en qué tiempo, cudles han sido sus afectaciones a la salud (de la
colectividad), de tal forma que el juez no tenga duda respecto a que ha existido una causa y
efecto (nexo causal).

Sin embargo. de “(...) particular complejidad es la cuestién de la relacién causal en algunos
dafios ambientales. La falta de inmediacién especial y temporal de la fuente del perjuicio, la
multiplicidad de fuentes emisoras, la interdisciplinariedad de las investigaciones para establecer
la causa, dificultan la prueba. Sobre la base de esta dificultad, la ley japonesa el 5 de octubre de
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1973 crea presunciones de responsabilidad para quienes habitan un &drea contigua al
establecimiento contaminante. Asi logra aliviarse la carga probatoria de la victima, que sélo
debe acreditar que padece la enfermedad y que vive en el drea, sin necesidad de acreditar que la
causa de su enfermedad estd en la contaminacion que provoca la fuente; por ejemplo, quien
prueba que contrajo asbestosis y que vive en la cercania de una fibrica de amianto no tiene que
aportar ninguna otra probanza. Esto lleva a la necesidad de examinar la prueba de la relacion
causal entre la accién y el dafio de una manera particular (...) (Carlos Alberto Parella y otros,
Responsabilidad por dafios al Medio Ambiente, Universidad Externado de Colombia, Bogot4,
Pég. 267).

Entonces, si la salud de los moradores de las parroquias de Tumbaco y Guayllabamba se
encontraba afectada, era necesario determinar su residencia, el dafio a la salud en forma
colectiva, y la contaminacién que supuestamente ha existido en el agua potable.

En materia de dafios ambientales como se sefiald, la responsabilidad es objetiva, “(...) basta
demostrar el dafio ocasionado y la relacién de causalidad entre el dafio y la accién del Estado
generadora de contaminacion o detrimento del medio ambiente (...) (Oscar Dario Amaya Navas
y otros, Responsabilidad por dafios al Medio Ambiente, Universidad Externado de Colombia,
Bogot4, Pag. 25).

Para que proceda una accién indemnizatoria por dafios ambientales deben confluir los siguientes
requisitos: 1) El sujeto responsable; 2) La base de la responsabilidad (riesgo, actividad
peligrosa); 3) los dafios indemnizables, en este punto es necesario no sélo la existencia de un
dafio sino la relacién con la accién u omisién del sujeto responsable; 4) los sujetos del derecho a
la indemnizacién y que sea acreedor de la reparacién (Véase en la obra citada de Oscar Dario
Amaya Navas, Pag. 27-31).

Si bien los comparecientes estdn legitimados para esta causa, en base a la defensa de los
derechos difusos, como se sefial6 ut supra, era necesario probar la contaminacién ambiental que
produjo una afectacién a la salud en forma epidemioldgica y/o téxica de los habitantes de
Tumbaco y Guayllabamba, tal como se indicé en lineas anteriores, y que no ha sucedido en el
presente caso.

Al respecto se puntualiza que:

“(...) para que haya lugar a la responsabilidad no basta que se haya sufrido un dafio real en su
patrimonio, evaluable econdmicamente, individualizado y antijuridico; es necesario, ademas,
que exista una relacién de causalidad entre la lesion y la conducta atribuida a la Administracién
o al particular, en el caso de que sea cualquiera de éstos el autor del dafio ambiental colectivo, y
no un factor extrafio, como el hecho de la victima, el hecho de un tercero o la fuerza mayor. El
requisito de la causalidad como elemento constitutivo del instituto resarcitorio, al igual que el
dafio, es undnimemente reconocido por la doctrina y la jurisprudencia tanto en el Derecho
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Privado como en el Administrativo. Por ello, para la viabilidad de la responsabilidad patrimonial
del Estado se exige que el dafo o lesion sufrida por el reclamante sea consecuencia del
funcionamiento normal o anormal de los servicios ptiblicos en una relacion de causa a efecto, sin
una intervencion extrana que pueda alterar el nexo causal. Segtin se construya la responsabilidad
— por culpa u objetiva- el significado de la causalidad diferird, pues en un caso ha de exigirse
que el dafio se enlace con la culpa, que exista una relacién de causa a efecto entre la culpa y el
perjuicio, o al menos entre el comportamiento anormal y el perjuicio; en el otro, en cambio, el
vinculo de causalidad debe existir entre el hecho y el dafio (...)" (Tomas Hutchinson, Dafio
Ambiental. Rubinzal — Culzoni Editores, Buenos Aires, Pag. 54)

En el caso en estudio, y de los hechos expuestos en la sentencia que se recurre, no se evidencia
la existencia de dafos en la poblacién de las parroquias de Tumbaco y Guayllabamba por la
contaminacién de arsénico en el agua, volviendo de este modo acertada la excepcién de
improcedencia de la demanda.

Para finalizar se sefiala, en resumen, que al no haberse comprobado afectacion en la salud en
forma colectiva, provocada supuestamente por el consumo del agua con arsénico, no existe
deber de resarcimiento. Por estas motivaciones, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil
de la Corte Nacional de Justicia, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL
PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, declara sin lugar la demanda. Sin costas ni honorarios que
regular. Notifiquese y devuélvase, para los fines de ley. f).- DR, WILSON ANDINO REINOSO,
JUEZ NACIONAL, f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).-
DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA NACIONAL, Certifico.
Lo que ¢pmunico a usted para los fines de ley.

LEDO PUEBLA
SHECRETARIA RELATORA
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REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2013-0520
Resp: MARIA DOLORES GRIJALVA

Quito, miércoles 21 de diciembre del 2016

En el Juicio Ordinario No. 17711-2013-0520 que sigue SANTANA LEMOINE EUGENIO
ALBERTO en contra de CABRERA CARRION FULVIO RENE, PROCURADOR JUDICIAL DEL
BANCO DEL PACIFICO S.A., DR. FULVIO RENE CABRERA CARRION, PROCURADOR
JUDICIAL DEL BANCO DEL PACIFICO S.A, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.-
Quito, martes 20 de diciembre del 2016, las 16h27.- Juez Ponente: Dr. Eduardo Bermudez Coronel

VISTOS (520 — 2013): 1. JURISDICCION Y COMPETENCIA: En virtud de que los Jueces y la
Jueza Nacionales que suscribimos hemos sido debidamente designados por el Consejo de la Judicatura
de Transicién mediante Resolucion No. 004-2012 de 25 de enero de 2012 y. el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia, mediante Resolucion No. 01-2015 de 28 de enero de 2015, nos ratificé en la
integracion de esta Sala Especializada, y conforme el acta de sorteo que obra del cuaderno de casacion
somos competentes y avocamos conocimiento de esta causa. con sujecion a los Arts. 184.1 de la
Constitucion de la Republica, 190.1 del Cédigo Orgénico de la Funcion Judicial, 166.3 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, 1 de la Ley de Casacion, Art. 7.20 del
Cadigo Civil, con sujecién en la Primera Disposicion Transitoria del Cdédigo Organico General de
Procesos. 2. ANTECEDENTES: Accede el proceso a esta Sala en virtud de la sentencia No.
208-16-SEP-CC, caso No. 1701-14-EP, proferida el 29 de junio de 2016 por la Corte Constitucional.
por la que se acepta la accion extraordinaria de proteccion interpuesta por Fulvio René Cabrera Carrion,
por los derechos que representa en su calidad de procurador judicial del Banco del Pacifico S.A., en
contra del auto expedido el 10 de septiembre de 2014, a las 11h00, por la Sala de Conjueces de esta Sala
Especializada, por el que se inadmite el recurso de casacién presentado por el ahora recurrente dentro
del juicio que por pago indebido, dafio emergente y lucro cesante sigue en su contra Eugenio Alberto
Santana Lemoine. por cuanto considera que ha sido vulnerado el derecho a la motivacion, asi como el
derecho a la defensa, al debido proceso y a la seguridad juridica. Con base en esta resolucion, uno de los
sefiores Conjueces de esta Sala Especializada, en auto de 04 de agosto de 2016, a las 08h39, considera
que el recurrente ha sustentado el recurso de casacién “de manera correcta, debidamente estructurada y
comprensible, lo que nos conduce a que se conozea el fondo del recurso planteado para que se lo
resuelva motivadamente con razonamientos que guarden congruencia; esto en la forma que lo prevé la
Corte Constitucional para evitar la vulneracién de los derechos constitucionales al debido proceso en la
garantia de la motivacidén”; admitiendo a tramite el recurso de casacién activado por Fulvio René
Cabrera Carrion, en la calidad antes referida, en contra de la sentencia de mayoria proferida por la Corte
Provincial de Justicia de El Oro, en la que se reforma la sentencia proferida por el juez a quo.- 3.
FUNDAMENTOS DEL RECURSO: El casacionista alega como infringidos en la sentencia
impugnada con cargo en la causal tercera del Art. 3 de la Ley de Casacion, los Arts. 22, 25, 30 y 31 del
Reglamento General de la Ley de Cheques; 33, 113, 114, 115, 116, 117, 122 y 286 del Cddigo de
Procedimiento Civil; 2392 y 2393 del Cddigo Civil; y Art. 60 de la Ley de Cheques. Concluido el
tramite de sustanciacion y en virtud de haberse fijado los limites dentro de los cuales se constrifie el
recurso, para resolver, se puntualiza: 4. CONSIDERACIONES RESPECTO DEL RECURSO DE
CASACION: La casacion es un medio de impugnacion extraordinario y supremo; es recurso limitado
desde que la ley lo contempla para impugnar, por su intermedio, sélo determinadas sentencias.
Consecuencia de dicha limitacién “es el caracter eminentemente formalista de este recurso, (...), que
impone al recurrente, al estructurar la demanda con la cual lo sustenta. el inexorable deber de observar



Registro Oficial — Edicion Juridica N° 179 Miércoles 9 de mayo de 2018 — 93

todas las exigencias de la técnica de la casacion, a tal punto que el olvido o desprecio de ellas conduce a
la frustracién del recurso y atin al rechazo in limine del correspondiente libelo” (Humberto Murcia
Ballén, Recurso de Casacion Civil, Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez C. Ltda., Bogota, 2005, p. 91). -
El objetivo fundamental de la casacion es atacar la sentencia que se impugna para invalidarla o anularla
por los vicios de fondo o forma de los que puede adolecer. hecho que se verifica a través del
cotejamiento riguroso y técnico de la sentencia con el ordenamiento juridico vigente, lo que permite
encontrar la procedencia o no de las causales invocadas. Este control de legalidad estd confiado al mas
alto Tribunal de Justicia Ordinaria, que en el ejercicio de ese control, asi como el de constitucionalidad,
lo que busca es garantizar la defensa del derecho objetivo en procura de la seguridad juridica, pilar
fundamental en el que se sustenta el Estado constitucional de derechos y justicia, la igualdad de los
ciudadanos ante la ley, reparar los agravios irrogados a las partes con ocasién de la providencia
recurrida (la funcion dikelégica de la casacion asi lo orienta en cuanto acceso a la tutela jurisdiccional y
su respuesta motivada y justa, Arts. 1 y 75 de la Constitucion de la Republica). La vision actual de la
Casacion le reconoce una triple finalidad: la proteccion del ius constitutionis y la defensa del ius
litigatoris, proyectados por la salvaguarda del derecho objetivo, la unificacion jurisprudencial, y, la
tutela de los derechos de los sujetos procesales. Cabe la compatibilizacion de estas tres finalidades una
en funci6n de las otras, pues deben funcionar en forma subordinada y armonica, sin prevalencia de una
respecto de las otras. La casacion es recurso riguroso, ocasionalmente restrictivo y formalista, por lo
que su interposicion debe sujetarse necesaria e invariablemente a los requisitos previstos en la ley. 5.
ANALISIS DEL CASO CONCRETO EN RELACION A LAS IMPUGNACIONES PRESENTADAS.
UNICO CARGO, CAUSAL TERCERA: 5.1.- El recurrente, en el marco de su impugnacion, invoca
la causal tercera del Art. 3 de la Ley de Casaci6n, que establece: “El recurso de casacion sélo podra
fundarse en las siguientes causales: (...) 3ra. Aplicacién indebida, falta de aplicacién o errénea
interpretacion de los preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba, siempre que hayan
conducido a una equivocada aplicacién o a la no aplicacién de normas de derecho en la sentencia o
auto”, Esta causal, que en doctrina se la conoce como de violacion indirecta de la norma sustancial,
requiere para su procedencia que se encuentren reunidos los siguientes presupuestos bésicos: a) la
indicacion de la norma o normas de valoracion de la prueba que a criterio del recurrente ha (n) sido
violentada (s); b) la forma en que se ha incurrido en la infraccion, si por aplicacion indebida, falta de
aplicacion o errénea interpretacion; ¢) la determinacién del medio de prueba en que se produjo la
infraccion; d) la infraccidn de norma o normas de derecho sustancial por equivocada aplicacion o por no
aplicacion; y, e) la explicacion logica y juridica del nexo causal entre la primera infraccién de norma
de valoracién de la prueba y la segunda infraccion de norma sustantiva o material. Quien recurre, al
invocar esta causal, debe justificar la existencia de dos infracciones, la primera de una norma de
valoracién de la prueba, y, la segunda, la violacion de una disposicion sustantiva o material que ha sido
afectada como consecuencia de la primera infraccion, por lo que es necesario se demuestre la existencia
del nexo de causalidad entre una y otra. Las normas juridicas supeditan la produccién de sus efectos a la
existencia de determinada situacién de hecho. Por ello que la parte que afirma la existencia de un hecho
al que atribuye alguna consecuencia juridica debe, ante todo, justificar la coincidencia de ese hecho con
el presupuesto factico de la norma o normas invocadas en apoyo de su postura procesal. Esta es la
razoén por la que la actividad meramente alegatoria debe estar complementada con una actividad distinta
cuyo objeto consiste en verificar la exactitud de los datos facticos que las partes incorporan al proceso a
través de sus afirmaciones. Esta actividad se denomina prueba, entendida como “la actividad procesal,
realizada con el auxilio de los medios previstos o autorizados por la ley, y encaminada a crear la
conviceion judicial acerca de la existencia o inexistencia de los hechos afirmados por las partes en sus
alegaciones” (Lino Enrique Palacio, Manual de Derecho Procesal Civil, Tomo I, Abeledo — Perrot,
Buenos Aires, Sexta Edicién Actualizada, 1986, p. 462). La prueba conforme lo determina el Cddigo de
Procedimiento Civil en su Art. 115, “debera ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la
sana critica”. En tal virtud, “...ningan juez debe ignorar al momento de emitir su declaracion de certeza
sobre los hechos controvertidos conducentes: el de unidad de la prueba. Principio que exige al intérprete
el examen concienzudo de cada prueba separadamente y de todas las pruebas juntas. Y que no lo
permite, en consecuencia, ni tergiversar una fuente mediante su mutilaciéon o fraccionamiento, ni
tomarla en consideracién aisladamente del resto de los elementos probatorios”(Gladis E. De Midon, La
Casacion, Control del “Juicio de Hecho”, Rubinzal — Culzoni Editores, 2001, Santa Fe, p. 297). Por el
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principio de la unidad de la prueba, el conjunto probatorio que obra del proceso forma una unidad vy,
como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano jurisdiccional, “...confrontando las diversas
pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialando su concordancia o discordancia y concluir sobre el
convencimiento que de ellas globalmente se forme™ (Victor De Santo, La Prueba Judicial. Editorial
Universidad. Buenos Aires, 1992, p. 14).- 5.1.1.- Alega el casacionista: “El recurso de casacién lo
fundamento en el Art. 3, niimero 3, de la Ley de Casacidn, esto es, por errdnea interpretacion de las
normas procesales contenidas en los Arts. 115, 116 y 117 del Cédigo de Procedimiento Civil y de los
preceptos juridicos aplicables a la valoracién de la prueba que han conducido a la no aplicacién de los
articulos 60 de la Ley General de Cheques, articulos 22, 25, 30 y 31 del Reglamento General de la Ley
de Cheques, articulos 2392, 2393 del Cédigo Civil y por aplicacién indebida de los articulos 33, 122,
123 y 286 del Codigo de Procedimiento Civil”; y agrega: ...La demanda incoada al Banco del Pacifico
el 27 de agosto de 2009, fue citada después de mds de cuatro afios de haberse pagado el tltimo cheque y
de haberse entregado al cuentacorrentista el respectivo estado de cuenta, ante lo cual procedia aplicar lo
dispuesto en el Art. 60 de la Ley General de Cheques que, refiriéndose al pago de cheques falsificados,
dispone que si el girador no reclamare dentro de los seis meses de presentado por el girado el estado de
cuenta corriente, en el que conste el pago de cheques falsificados, la pérdida causada por el pago de
tales cheques corresponderd al girador. Esta norma ha sido igualmente inaplicada... falta de aviso en
que incurrié el actor segiin lo admite testimonialmente, y que produjo la prescripcion de la accién,
modo de extinguir las acciones y derechos ajenos, por no haber ejercido dichas acciones y derechos
durante el tiempo previsto en la ley...”. Desde el punto de vista procesal la prueba es método de
averiguacion y de comprobacion, de demostracion de la verdad o falsedad de las proposiciones
formuladas por los litigantes (cfr. Eduardo J. Couture, Fundamentos del Derecho Procesal Civil,
Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1981, p. 215). En efecto, el fin de la prueba es suministrarle al juez
el convencimiento o certeza respecto de los hechos permitiéndole adoptar una decision, certidumbre
no matemdatica sino psicolégica, respecto de los datos aportados al proceso, de la existencia o
inexistencia de los hechos afirmados. Respecto a la valoracion de la prueba podemos decir que es *...la
actividad de percepcion por parte del juez de los resultados de la actividad probatoria que se realiza
en un proceso” (Jordi Nieva Fenoll, La valoracion de la prueba, Marcial Pons, Madrid, 2010, p. 34).
En este acto confluyen esos resultados y el juicio racional del juez, parte consustancial, respecto de la
percepcion, pues determina como gravitan y qué influencia ejercen los diferentes medios de prueba
respecto de la decision que debe proferir. Como se ve, la valoracién o apreciacion de la prueba se
refiere a la operacién mental del juez que procura conocer el mérito o valor de conviccion que puede
deducirse de su contenido. Por regla general, la valoracion o apreciacion de la prueba corresponde al
momento procesal en que el juzgador debe decidir sobre los hechos de la causa o cuando resuelve
ciertos problemas incidentales. Se debe considerar que la prueba esta revestida de requisitos
intrinsecos y extrinsecos. los primeros se refieren a la ausencia de vicios en su articulacion como dolo,
simulacion, fuerza fisica o moral, soborno, y. los otros, a circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
debe cumplirse o realizarse. La valoracion probatoria sélo podra cumplirla debidamente el juzgador si
han transcurrido con regularidad las etapas o momentos de postulacion y practica probatoria. Si
oportunamente se revisé su conducencia, pertinencia o relevancia, su utilidad y oportunidad. A través de
los principios generales de la prueba (de su necesidad. su eficacia juridica y legal, de la comunidad o
adquisicion, de la unidad, de la contradiccion, de lealtad, de igualdad de oportunidad para su practica,
de la publicidad, de la inmediacién y direccion, de la concentracion de la pertinencia y conducencia o
idoneidad, de la carga. de su apreciacion, entre otros) tanto jueces como abogados ejercitantes deben
orientar sus criterios para la recepcién, practica y evaluacion probatoria. “La prueba deberd ser
apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos. El juez tendra obligacién de
expresar en su resolucion la valoracion de todas las pruebas producidas”, Art. 115 Codigo de
Procedimiento Civil (actual Art. 164 Cédigo Organico General de Procesos), los principios del proceso
constituyen ideas base de determinados conjuntos de normas. Sus repercusiones practicas se manifiestan
en estos campos: i) sirven como elemento auxiliar para la interpretacion, ii) se constituyen en un
elemento integrador de la analogia (supuestos de laguna legal), y, iii) pueden constituir el margen
tedrico para discusiones de lege ferenda. Cabe precisar que, en ciertos casos, los principios han sido
constitucionalizados, por lo que resulta de aplicacién directa y pueden determinar el contenido de
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futuras leyes procesales a mas de establecer una extractada visién de ese contenido. “Con todo, a la
hora de exponer los principios hay que tener en cuenta, y advertir inicialmente el riesgo de su
hipervaloracion. Los principios no se realizan siempre en los procesos concretos de manera absoluta, en
forma pura, pues lo normal es que las leyes no sean simplemente el mero reflejo de un principio, sino un
compromiso entre el principio y la realidad social en que debe aplicarse™ (Juan Montero Aroca, El
Proceso Civil, Tirant lo Blanch, Valencia, 2014, p.p. 646, 649). El primer deber del juzgador. él es el
depositario de la prueba, es de valorarla en conjunto, los diversos medios de prueba que analiza no
constituyen comportamientos estancos. En efecto, el acervo probatorio al formar una unidad cabe
examinarlo con el mérito que le corresponde, universalmente, sin desmembrarlo, pues todos sus
elementos deben ser tratados in integrum, confrontando las diversas pruebas (testimonios, declaracion
de parte, documentos, etc.), ademas de precisar sus concordancias o discordancias para concluir
respecto del convencimiento que de ellas se forme. Hacer lo contrario disminuye su sentido, fuerza y
eficacia. La apreciacién conjunta de la prueba consiste en “... poner en relacion unos medios de prueba
con otros a fin de otorgar a uno, en consideracion a los restantes, el valor o grado de eficacia
acreditativa que -legalmente o segtn el criterio discrecional del juzgador- le corresponda™ (F. Jiménez
Conde, La apreciacion legal de la prueba y su impugnacion. Publicaciones del Departamento de
Derecho Procesal, Universidad de Salamanca, 1978, p. 337). Para la eficacia de la apreciacion conjunta
debe formarse un cuadro esquematico de los diferentes medios de prueba, clasificandoles,
relacionandoles (cfr. Hernando Devis Echandia, op. cit. p. 301), de tal modo que se obtenga un conjunto
coherente y concluyente. “Is una triple tarea: fijar los diversos elementos de prueba, confrontarlos para
verificar y apreciar su verosimilitud, y, por dltimo, sacar la conclusién del conjunto que de ellos se
forme” (Hernando Devis Echandia, op. cit. 301). La prueba no le pertenece a quien la articulé, la adujo,
pertenece al proceso, no cabe pretender que solo beneficie al que la incorpora al mismo. Es indiferente
le sea favorable a quien la postuld o la contraparte que bien puede invocarla. Por este principio, de la
comunidad o de la adquisicion de la prueba, que es consecuencia del de la unidad, “Desde el momento
que ellas producen la conviccion o certeza necesaria, la funcion del magistrado se circunscribe a aplicar
la norma reguladora de esa situacion de hecho™ (Victor De Santo, op. cit. p. 15). Un sector de la
doctrina espafiola (vr. Juan Montero Aroca, op. cit.), se pronuncia porque el principio de la apreciacion
conjunta de la prueba no cabe en todos los casos, reconoce validez especificamente en estos eventos: i)
cuando varios medios de prueba se complementen entre si, inclusive si el resultado de unos incide en el
de los otros. Es el supuesto de varios testigos que declaran sobre un mismo hecho, y, ii) Cuando
concurren pruebas con resultados contradictorios. Tal contradiccion ha de darse entre pruebas que
deban valorarse por un mismo sistema, “1) Cabe asi que entre medios de prueba que se aprecian
libremente, por ejemplo, declaraciones testificales contradictorias ( o entre declaraciones testificales y
dictamen pericial contrapuestos), el juez tenga que apreciar en conjunto unas y otras para llegar al
convencimiento que fuere. 2) de la misma manera posible la apreciacién conjunta cuando la
contradiccién se produce entre medios de prueba de apreciacion legal, pues entonces la aplicacion de las
dos reglas al mismo tiempo es imposible (como serfa el caso del interrogatorio de varios demandados
que, aun admitiendo hechos que les son perjudiciales, dijeran cosas contrapuestas) (Juan Montero
Aroca, op. cit. 648). Encuentra excepcion (a la apreciacién conjunta) cuando la valorizacién confronta
medios de prueba que se aprecian tanto por el sistema tasado cuanto por su racional tratamiento. Es
comun encontrar en las sentencias esta estereotipada cldusula de estilo (que sustituye la valoracién
individualizada de los medios de prueba): “apreciando en conjunto las pruebas practicadas vy,
conforme las reglas de la sana critica se llega a la conclusién”, casos en que i) se ignora las normas de
valoracion legal, ii) la sentencia no se motiva facticamente, v, iii) se impide o se dificulta el control de
los hechos a través de la apelacion (cfr. Juan Montero Aroca, ibid, p. 648). Una vaporosa referencia a
esa apreciacion conjunta dificulta la impugnacion de la valoracién via recursiva al desconocer la norma
que aplica el juzgador (Xavier Abel Lluch, Las reglas de la sana critica, La Ley. Madrid, 2015, p.p.
28-30). Montero Aroca encuentra que esta cldusula indeterminada de “apreciacion conjunta” es
utilizada por jueces y tribunales tanto para ignorar (preterir) el valor de las pruebas legales como para
no motivar facticamente las resoluciones, cuando no se pone en relacion las fuentes medios de prueba
con los hechos probados, dejando de explicar como desde aquéllos se llega a éstos, si por el
convencimiento del juzgador o con relacién a las reglas legales (cfr. op. cit. p.p. 648 y 649).
Precisamente, alertado para que no se utilice esa vaga referencia que sustituye la valorizacion
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individualizada de los medios probatorios, el inciso final del articulo 164 prevé la obligacion del
juzgador de valorar “todas las pruebas que le hayan servido para justificar su decisién™.- 5.1.2.- Las
reglds de la sana critica conforme las tendencias actuales en el Derecho Comparado constituyen el
" sistema mayoritario de evaluacion de la prueba. A tal punto que la tasada solo se la considera si
norma especifica la prevé expresamente y para un medio en particular (v.g. articulos 183, 208 en el
Cadigo nacional). La sana critica viene a ser la regla general y prueba tasada la excepcion. A fin de
definir las reglas de la sana critica, la doctrina ha partido desde distintas perspectivas, asi desde sus
elementos constitutivos, de su funcion valorativa, su adscripcion a un sistema de valoracion de la
prueba: a) Por sus elementos constitutivos, se los pone de resalto en cuanto las configuran las maximas
de la ciencia, la técnica o de la experiencia (V. Fairén Guillén, Casacién, hechos, Derecho extranjero,
reglas de la sana critica en la Ley 10/1992. Revista de Derecho Procesal, p. 540). Son normas no
juridicas derivadas de ciencias como fisica, quimica, astronomia, medicina, artes, convertidas en reglas
de criterio racional y con categoria superior respecto de simples hechos notorios. *Vienen a ser lo que
hoy en dia se reconoce como estandar de prueba. En el fondo no dicen nada que no esté ya implicito
en el sistema de libre valoracion de la prueba sujeto a los pardmetros de la logica y la experiencia (y si
se quiere la ciencia)” (L. Mufioz Sabaté, Diccionario Enciclopédico de probatica y derecho probatorio.
Editorial La Ley. Madrid, 2014, p. 479). S6lo en el sistema de libre valoracién, reglas de la sana critica,
cabe el convencimiento del juzgador, no en prueba tasada. Se subraya, en sintesis. reglas de la sana
critica son las derivadas de la logica, la experiencia y la ciencia; b) Por su funcién valorativa, relieva
esta funcion de las reglas de la sana critica con expresiones genéricas al entendimiento humano. a la
conviccion judicial. Las reglas de la sana critica —en expresion de Couture- son ante todo, las del
correcto entendimiento humano. Ellas contribuyen, tanto como los principios logicos, a la valoracion de
la prueba en armonia con la razonabilidad y conocimiento experimental de las cosas. Estas reglas
“...son contingentes y variables con relacion a la experiencia del tiempo y lugar, pero estables y
permanentes en cuanto a los principios logicos en que deben apoyarse la sentencia” (Eduardo J.
Couture, op. cit. 221). Santiago Sentis Melendo comenta que en la etapa final de la prueba se trata de
medir el valor de los elementos probatorios, por lo que la conviceion del juez debe ser razonada y como
la resultante logica del examen analitico de los hechos y apreciacion critica de los medios de prueba.
Las reglas de la sana critica en cuanto sistema “... esta representado por la libertad de conviccion del
juzgador, que puede llegar a ser, o denominarse. libérrima o intima, pero siempre mediante la
utilizacion de normas de sana critica o de prudente apreciacion que permitirin llegar a una
conviccidn libre o persuasién racional, viendo en aquellas unos medios de llegar a estas como fines...
se trata de discurrir con logica, de apreciar prudentemente las cosas, de persuadirse racionalmente™
(Santiago Sentis Melendo, La prueba, Editorial EJEA, Buenos Aires, 1990, p.p. 239 y ss.). En la linea
de Couture, las reglas de la sana critica constituyen “un estandar juridico” (Hernando Devis Echandia,
op. cit. p. 289), en cuanto configuran un criterio general y permanente para la valoracién de la prueba
“no son inflexibles ni estaticas, porque son tomadas del normal comportamiento social ¢ individual, que
estd sujeto a las leyes de la evolucion cultural, téenica, cientifica, moral y econémica™ (Hernando Devis
Echandia, ibid, p. 290). En la actualidad. Montero Aroca se pronuncia porque la sana critica siempre
estd determinada por las maximas de la experiencia judicial, “por los juicios hipotéticos y generales
en que estas se resuelven...la ley deja al juez que aplique las méaximas que ha adquirido por su
experiencia en la vida, y en el caso que la maxima no sea comun, sino especializada, le permite servirse
de la prueba pericial” (Juan Montero Aroca, op. cit., p. 646). Puntualiza la racionalidad de la
valorizacion probatoria que evita la discrecionalidad y hace factible el control por otro érgano
jurisdiccional; ¢) Por su adscripeién a un sistema de valoracion de la prueba, es menester referir que,
superada la discusion doctrinaria en cuanto a la sana critica junto con la de los sistemas de prueba
tasada conforman los dos de valorizacién probatoria frente a quienes consideraron la presencia de la
intima conviccion como un tercero (Lessona. Couture), se acepta la existencia de los sistemas
primeramente indicados. El tasado (el legislador asigna valor probatorio a cierto medio): en tanto que
la libre valoracién, siempre razonada, la valoracion no puede ser discrecional ni arbitraria, la
legitimidad del juez radica en la motivacion de su decision, se aparta de la rigidez de la prueba tasada y
sustenta la decision en la racionalidad” (cfr. Xavier Abel Lluch, ibid, p. 42). Se puntualizé que las
reglas de la sana critica derivan de la logica, la experiencia y la ciencia, “Mas descriptivamente, son
las reglas no juridicas derivadas de la logica, la experiencia y la ciencia que sirven para fundar una
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valoracién razonada de la prueba y permite su control posterior por otro 6rgano de enjuiciamiento
posterior” (Xavier Abel Lluch, ibid, p. 48). Las normas que se invocan como infringidas por parte del
Tribunal a quo, constantes en el Cédigo de Procedimiento Civil (Arts. 115, 116 y 117), no atafien a~ -
normas especificas de valoracién de la prueba, sino que corresponden a normas que instrumentan u
organizan la vinculacion de las pruebas actuadas en juicio, como coadyuvantes en la activacion de la
potestad jurisdiccional del Estado, desde que no establecen un determinado valor probatorio a un medio
de probanza regulando su eficacia, pues se debe tener presente que el verdadero interés, en el campo de
valoracién probatoria, es establecer cudles son y qué eficacia tienen las fuentes de prueba, problema que
se plantea para cada hipdtesis y su solucién implica siempre una valoracion de derecho. Es asi que, el
Art. 115 del Cédigo de Procedimiento Civil, anteriormente referido, establece: “La prueba deberd ser
apreciada en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustantiva para la existencia o validez de ciertos actos. El juez tendrd obligacion de
expresar en su resolucidn la valoracion de todas las pruebas producidas™, es decir abarca una serie de
instrucciones que conducen al juzgador, a que previa verificacién, no excluya del conjunto factico las
pruebas que oportuna y debidamente han sido incorporadas al proceso, asi como se enfoca en que la
determinacion esté regida o se encuentre en armonia con las reglas de la sana critica. Los Arts. 116 y
117, ibidem, disponen en su orden: “Las pruebas deben concretarse al asunto que se litiga y a los hechos
sometidos al juicio”, y “Sélo la prueba debidamente actuada, esto es aquella que se ha pedido,
presentado y practicado de acuerdo con la ley, hace fe en juicio™; ergo, entendiéndose que de igual
forma desatienden los mecanismos de valoracion judicial de la prueba. Para encaminar dicho propésito,
el juzgador debe seguir un proceso secuencial en su razonamiento observando las reglas fundamentales
de la logica, la psicologia y la experiencia (reglas de la sana critica), definiéndose a la sana critica desde
un orden doctrinal como “...la unién de la légica y la experiencia, sin excesivas abstracciones de orden
intelectual, pero también sin olvidar esos preceptos que los filosofos llaman de higiene mental,
tendientes a asegurar el mas certero y eficaz razonamiento (...)” (Eduardo J. Couture. Fundamentos del
Derecho Procesal Civil, Segunda Edicion. Editorial Depalma. Buenos Aires. 1951. p. 271). A su vez,
“El razonamiento puede definirse como un proceso discursivo, es decir, la expresion y desarrollo del
pensamiento por una serie de enunciados o proposiciones que se encadenan (...). En palabras de Haba,
el razonamiento puede definirse como una cadena ilativa que, orientada a un fin de conocimiento
(tedrico o practico), conduce de una premisa inicial (sea de un principio, sea de una consecuencia) dada
por adquirida a una conclusion final (principio o consecuencia); esta cadena puede ser mds o menos
larga, y cada uno de sus escalones puede tener una composicion mas o menos compleja...” (Victoria
Iturralde Sesma. Aplicacién del derecho y justificacion de la decisién judicial. Tirant Lo Blanch,
Valencia, 2004, p.p. 258, 259). Se deja expresa constancia que el descontento o la insatisfaccion que
puede acarrear una decision contraria a los intereses del ahora recurrente no constituye motivo
suficiente para que en casacion se proceda a efectuar un analisis minucioso o a detalle de la prueba
actuada en el proceso en estudio, obviamente cabria efectuarlo al momento que en casacion se
demuestre con sujecion y basamento en la técnica, que ha existido arbitrariedad o absurdidad en su
valoracion por el juez de instancia, especificandose al menos: i. los elementos constitutivos del informe
grafologico que se pretende sea revisado, su antecedente, y demds elementos generales; ii. cudles son
los aspectos positivos para la defensa que se desprenden del informe, en cuanto a objetividad, claridad,
imparcialidad y precision técnica del dictamen; iii. cudles, en contraste. considera que son los elementos
relevantes (extrinsecos o intrinsecos) que han sido mutilados, desatendidos, inobservados, atacados, no
apreciados, desestimados, no contrastados, etc., por el juez que sustancia la causa, y que
consecuentemente, se acusan vulnerados: y, iv. en general, la descripcion de los presupuestos basicos
establecidos para la debida conformacién del cargo, con sustento en la causal invocada. Sin perjuicio de
lo manifestado, resulta trascendente establecer que los insumos necesarios para la construccion de las
decisiones judiciales, no se constituyen, en ningiin modo vinculantes, pues desmantelarian el principio
de la sana critica e independencia, que se erigen entre otros, como pilares en los que se fundamenta la
administracion de justicia, pues “si en el proceso existen otras pruebas que desvirtian las conclusiones
del dictamen o dejan al juez en situacion de incertidumbre sobre el mérito que le merezea, luego de una
critica razonada y de conjunto, aquel, obviamente, no puede tener plena eficacia probatoria...” (Victor
De Santo, El Proceso Civil, Tomo VII, Editorial Universidad, Buenos Aires, 1987, p. 70). La causal
tercera del Art. 3 de la Ley de Casacion reviste o implica conexidad entre las normas procesales que se
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censuren violentadas y las normas sustantivas o materiales que en consecuencia, a su vez, hayan sido
transgredidas en el proceso de valoracion probatoria, siendo determinante ademas, entregar al Tribunal
~de Casacion la plena identificacion de los medios de prueba que conciernen, asi como facilitar la
demostracion fehaciente del modo o la forma en que dicha inobservancia haya influido de manera
adversa en la parte resolutiva de la sentencia que se impugna. El Art. 121 del Codigo de Procedimiento
Civil, dispone: “Las pruebas consisten en confesion de parte, instrumentos publicos o privados,
declaraciones de testigos, inspeccion judicial y dictamen de peritos o de intérpretes”. En concordancia,
la prueba conforme la norma que el casacionista considera que ha sido erréneamente interpretada por el
Tribunal a quo (Art. 115 ibidem), determina: “debera ser apreciada en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica”. Respecto a la primera censura, aduce incoherencia en la valoracién de la
prueba, pues segtin se desprende de la fundamentacion al recurso interpuesto, se desprende que el
Tribunal de instancia en la resolucion judicial que se impugna no aplicd el Art. 286 del Codigo de
Procedimiento Civil, que prescribe: “Las sentencias y autos no aprovechan ni perjudican sino a las
partes que litigaron en el juicio sobre que recay6 el fallo, salvo los casos expresados en la ley”, en razén
que dicho Tribunal “...en el considerando sexto de la sentencia recurrida, desecha la excepcion de
prescripeion de la accion propuesta por el demandado, fundiandose en los efectos de una sentencia
proferida en otro juicio ordinario en el que el propio actor demand6é a una persona natural... por
consiguiente, no fue parte procesal en el referido juicio...”. Consta de la parte pertinente de la sentencia
referida: “Analizado el proceso se establece en primer término la alegaciéon de excepcion de
prescripcion de la accion como cosa juzgada, de la revision de las circunstancias procesales se advierte
que en primer modo se inicio tramite en contra de la misma institucién pero esta fue declarada sin lugar
por falta de legitimo contradictor, sin embargo, el juez a quo deja a salvo el derecho del actor para que
intente la accion o acciones que creyere conveniente, resolucion dictada con fecha 14 de enero de 2008
misma que fuera confirmada por la Sala Especializada de lo Civil de la Corte Provincial en igual forma
dejando a salvo los derechos y data de fecha 25 de junio de 2009; con ello se interrumpe la prescripeion,
si se considera que la demanda planteada ha sido presentada en forma oportuna; por tanto, no opera la
excepeidn de prescripeion ni de cosa juzgada por cuanto para que esta exista debe (sic) ser los mismos
litigantes, la misma pretension y los mismos fundamentos...”, estableciéndose en el considerando
quinto, respecto a la prueba: “Durante la etapa de pruebas el actor presenta lo siguiente: a) reproduce
lo que de autos le fuera favorable y rechaza lo adverso, b) rechaza. impugna, objeta y redarguye e falsa
la debidas precauciones (sic); sin que conste otras pruebas aportadas al proceso que se desprenda la no
culpabilidad de la entidad o de sus dependientes que pagaron dichos valores sin previa revision de la
validez de la firma constante en dichos cheques, hechos que los demandados no han podido desvirtuar,
quedando como meros enunciados las excepciones, que fueron presentados por ellos...”, El control
juridico de la sentencia que se impugna en base a la causal en estudio, esta determinado por un vicio de
actividad jurisdiccional in iudicando, es decir, "que la voluntad concreta de la ley proclamada por el
juez como existente en su sentencia, no coincida con la voluntad efectiva de la ley (sentencia injusta),
porque, aun habiéndose desarrollado de un modo regular los actos exteriores que constituyen el proceso
(inmune, asi, de errores in procedendo), el juez haya incurrido en error durante el desarrollo de su
actividad intelectual, de modo que el defecto inherente a una de las premisas légicas haya repercutido
necesariamente sobre la conclusién. En este caso, en el que la injusticia de la sentencia se deriva de un
error ocurrido en el razonamiento que el juez lleva a cabo en la fase de decision, los autores modernos
hablan de un 'vicio de juicio' que la doctrina mas antigua llamaba un 'error in iudicando™ (Sentencia
C-998/04. Corte Constitucional de la Republica de Colombia), es innegable que cada elemento
probatorio mantiene su propia unidad y firmeza luego de la oportuna valoracion judicial, es decir en
cuanto determina cémo gravita v qué influencia ejerce cada uno de ellos respecto de la decision que
debe proferir, pero a su vez debe entenderse integrada eficientemente con otros que han seguido el
mismo proceso riguroso de verificacion al ser el administrador de justicia, quien discierne del conjunto
o ciumulo probatorio, qué o cudles son los que se adaptan eficazmente a las pretensiones de las partes, al
ser innegable que algunos poseen mas determinacion o certeza que otros. En esa construccion resulta
primordial contrastar de forma razonada lo actuado en el proceso judicial versus el objeto de la
litigacion, con sujecion a la Constitucion y la ley, o en palabras de Dworkin: “la subsuncion del caso en
una norma preestablecida...” (Ronald Dworkin, Los derechos en serio, Editorial Ariel S.A., Barcelona,
1" Edicion 1984, 2" reimpresion 1995, p. 20). En dicho sentido, lo que prima en estricto sentido es la
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indemnidad del Derecho, y como causa finalista, la correcta resolucién del conflicto. Las
impugnaciones expuestas no estan sujetas o dependen tinicamente de la generalidad de la prueba: que
aduce el recurrente haber sido contrariada, ya que como anteriormente se determind, es funcién del juez’ -
valorar en su totalidad las pruebas debidamente actuadas en el proceso judicial. El fin del proceso es la
realizacion del Derecho mediante la aplicacion de la ley al caso concreto y las pruebas constituyen los
elementos utilizados por el érgano jurisdiccional para arribar a ese resultado, es asi que el andlisis
probatorio, es producto del aporte de las partes, o a peticion de ellas, instruidas por el Juez para el cabal
ejercicio del derecho de defensa, en el marco procedimental previsto por la ley, “... el uso de la palabra
prueba se limita a los procedimientos instituidos por el juez para la comprobacién de los hechos
controvertidos (afirmados y no admitidos)... la comprobacion de los hechos controvertidos por parte del
juez puede no derivar de la busqueda de su verdad, sino de los procesos de fijacién formal...Probar, en
efecto, no querra decir ya demostrar la verdad de los hechos discutidos, sino determinar o fijar
formalmente los hechos mismos mediante procedimientos determinados (Francesco Carnelutti, La
Prueba Civil, 2" edicién, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1982, p. 43).- 5.1.3.- Aduce ademds el
recurrente en el contenido de su impugnacion: “A fojas 200 y vuelta consta como prueba plena la
confesion judicial rendida por el sefior Eugenio Alberto Santana Lemoine, actor en este juicio, que, bajo
juramento, reconoce expresamente que su socio Ing. Jorge Luis Criollo Valdiviezo, dejé firmados en
blanco los cheques niimeros 390, 404, 410, 408, 412, 405, 381 y 388 que son objeto de esta demanda...
En la referida confesion judicial el actor también afirma haber recibido la cantidad de USD$ 17.000.00
cuyo valor corresponde a la devolucién y parte de lo reclamado en el libelo de la demanda, sin embargo
de lo cual pretende la devolucién por el girado de la cantidad de USD$ 35.570,28, valor total de los
cheques presuntamente falsificados y del cual se ha restituido en USDS$ 17.000.00. pretension exenta de
buena fe... De las anteriores afirmaciones del actor y confesante se evidencia que ¢l admite no haber
cumplido las prescripciones legales contenidas en los Arts. 60 de la Ley General de Cheques y 22, 25,
30 y 31 de su Reglamento General...". El autor Rocco, refiere: “...cuando la declaracion que constituye
la confesion va acomparfiada de otros hechos o circunstancias tendientes a debilitar la eficacia del hecho
confesado o a modificar o extinguir sus efectos, las declaraciones hacen prueba plena en su integridad,
si la otra parte no discute la verdad de los hechos o de las circunstancias agregadas. En caso de
discusion, se remite al juez el apreciar, segiun las circunstancias, la eficacia probatoria de las
declaraciones™ (Ugo Rocco. Tratado de Derecho Procesal Civil, tomo III, Editorial De Palma, Buenos
Aires. p. 129), y agrega: “Entre los posibles objetos de la confesién entran todos los hechos juridicos, y
por tanto, también las relaciones juridicas consideradas sub specie facti; cuando objeto de la prueba o de
la confesion aparece la relacion juridica, la prueba versa siempre sustancialmente sobre el hecho
juridico que ha dado causa a la relacién” (op. cit., p. 161). El Art. 60 de la Ley de Cheques vigente a la
fecha de la activacién de la demanda (actualmente incorporado en el Art. 518 del Cédigo Organico
Monetario y Financiero, Libro I), establecia: “La pérdida causada por el pago de un cheque falsificado
no comprendido en la numeracioén del girador, corresponde al girado. La pérdida causada por el pago de
cheques falsificados. comprendidos en la numeracion del girador, corresponde a éste o al girado, segin
tenga uno u otro culpa en la pérdida. Si ninguno de los dos tuviere culpa, la pérdida correspondera al
girado. Si el girador no reclamare dentro de los seis meses de presentado por el girado el estado de la
cuenta corriente indicado en el articulo anterior, en el que conste el pago de cheques falsificados, la
pérdida causada por el pago de tales cheques corresponderd al girador. Prohibese toda estipulacion
contraria a lo dispuesto en este articulo”, norma legal que tiene caracter imperativo, y por tanto, su
conducto eficiente para configurar la censura con base en la presente causal, radica en la integracion
armonica y expedita con otra norma o normas (in procedendo) aplicables a la valoracion de la prueba,
es decir, atafie la consideracion por parte del juez de los materiales con los que los sujetos procesales
procuran demostrar los hechos deducidos en el proceso y que se expresara en la motivacion del juicio
jurisdiccional, pues desde el punto de vista procesal la prueba es método de averiguacion de la verdad o
falsedad de las proposiciones formuladas por los litigantes. En efecto, el fin de la prueba es suministrar
al juez el convencimiento o certeza respecto de los hechos permitiéndole adoptar una decision,
certidumbre no matemética sino psicoldgica, respecto de los datos aportados al proceso, de la existencia
o inexistencia de los hechos afirmados.- 5.1.4.- Como lo ha expresado reiteradamente este Tribunal
de Casaci6n, la confesion judicial tiene un cardcter declarativo y no es constitutiva de derechos per se.,
cuando aquellos hechos declarados se refieren a actos juridicos que pasan por otro orden de verificacion
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y su eficacia no depende de mas reconocimiento que el otorgado por la ley; aunque intrinsecamente
existan animus confidendi y certeza en los hechos conocidos. el confesante “no puede disponer del
objeto sobre los que ellos versan, ya que las respuestas van dirigidas al juez para que conozca la verdad
y no para que sea fedatario de lo que ellas desean concertar para que el juez lo declare en su sentencia”
(Angel Bonet y Navarro. La Prueba de Confesién en Juicio, Biblioteca Procesal, Barcelona. p. 72). El
Art, 1715 del Coédigo Civil, prevé: “...Las pruebas consisten en instrumentos publicos o privados,
testigos, presunciones, confesion de parte, juramento deferido, inspeccion personal del juez y dictamen
de peritos o de intérpretes”, constituyéndose la mayoria de sus elementos preexistentes, ya sean
formales o facticos: asi, los instrumentos debieron ser elaborados previamente a ser aportados al
proceso, los testigos y los confesantes deben estar suficientemente enterados de los hechos acaecidos al
momento de presentar su declaracion ante el Juez, la inspeccion y el dictamen estan basados sobre
hechos consumados o en desarrollo, en tanto que las presunciones son de dos clases: iuris et de iure, de
pleno y absoluto derecho e iuris tantum, susceptible de aduccién. Las normas juridicas supeditan la
produccion de sus efectos a la existencia de determinada situacion de hecho. Por ello que la parte que
afirma la existencia de un hecho al que atribuye alguna consecuencia juridica debe, ante todo, justificar
la coincidencia de ese hecho con el presupuesto fictico de la norma o normas invocadas en apoyo de su
postura procesal. Esta es la razén por la que la actividad meramente alegatoria debe estar
complementada con una actividad distinta cuyo objeto consiste en verificar la exactitud de los datos
facticos que las partes incorporan al proceso a través de sus afirmaciones. Esta actividad se denomina
prueba, entendida como “la actividad procesal, realizada con el auxilio de los medios previstos o
autorizados por la ley, y encaminada a crear la conviccion judicial acerca de la existencia o inexistencia
de los hechos afirmados por las partes en sus alegaciones” (Lino Enrique Palacio, Manual de Derecho
Procesal Civil, Tomo I, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Sexta Edicion Actualizada, 1986, p. 462). Como
se dijo, los elementos probatorios deben ser concebidos in integrum. Hacer lo contrario, desde luego,
disminuye su sentido, su fuerza y eficacia. De igual manera, se insiste, en que es menester observar que
el casacionista lo que pretende es que este Tribunal de Casacién examine y revalorice la prueba,
atribucién que se encuentra reservada a los jueces y tribunales de instancia, puesto que, en casacion,
solo cabe controlar o fiscalizar que en esa valoracién no se hayan quebrantado normas positivas que
regulan la misma, pues se insiste que “en casacion se juzga la sentencia de mérito recurrida, no se juzga
el proceso, y la Corte solo conoce y se pronuncia sobre lo que es puntual materia de denuncia en el
recurso de casacion, lo que configura la causa petendi. La competencia de la Sala de Casacion queda
marcada en los extremos del recurso, y en consecuencia: a) No puede realizar averiguaciones de hecho
ni alterar el juicio de hecho establecido en las sentencias de mérito, porque no puede apreciar la prueba
actuada. b) No puede pronunciarse sobre aquellos extremos de la Resolucion superior que no han sido
impugnados, y que por tanto han quedado consentidos (Manuel Sanchez- Palacios Paiva. El Recurso de
Casacion Civil, cuarta edicion, Jurista Editores E.LR.L. Lima, 2009. p. 79).- 5.1.5.-
Consecuentemente, no se aprecia que las normas juridicas que el recurrente considera vulneradas hayan
sido erréneamente interpretadas, no aplicadas o aplicadas indebidamente por parte del Tribunal a quo,
conforme se constrifie la censura, pues no basta con invocarlas y vincularlas con determinada causal que
la Ley ha previsto como motivos de casacion, pues debe entenderse que: ...cuando la infraccion
juridica versa sobre la actividad procesal, el error es in procedendo, cuando versa sobre la
determinacién del hecho y su insercion en la norma, es in iudicando, y si es sobre el hecho por haber
sido fijado en la sentencia con error sobre la verdad histérica serd in factum: si en cambio es sobre la
inteligencia de la norma que a ese hecho debe aplicarse, serd in iuris... (Fernando De La Rua, El
Recurso de Casacion, Fidenter, Buenos Aires. 1968, p.p. 98. 99). todo lo cual debe encontrarse
técnicamente expuesto y concatenado, a fin de concretar evidencia de la infraccién de tal o cual
precepto legal en la sentencia que se impugna, siendo una exigencia basica de quien recurre en
casacion, pues no es lo mismo insistir argumentadamente en la defensa de un derecho que se cree
asistido el recurrente, que, en el marco de dicho derecho, el tipo de infraccion juridica detectado en la
sentencia o0 auto que ponga fin a procesos de conocimiento, dictados por las cortes superiores, por los
tribunales distritales de lo fiscal y de lo contencioso administrativo, conforme lo establece el Art. 2 de la
Ley de Casacidn, aplicable al caso in examine. En este sentido la jurisprudencia ha hecho énfasis en que
mediante la Casaciéon no se vuelve a juzgar el proceso cuya situacion juridica ya fue definida por los
jueces de instancia, sino la legalidad del fallo, es decir si la decision fue dictada con observancia del
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ordenamiento legal y constitucional (cfr. C-998/04, Corte Constitucional de la Republica de Colombia).
El efecto de la prescripcion de la accion judicial, opera de derecho, pero para que surta efecto debe ser
judicialmente declarada, en tal sentido, resulta indispensable que la autoridad competente verifique’
inequivocamente, a peticién de parte interesada la prescripcion alegada, cuestion que conlleva dos
significaciones, una perentoria, en cuanto a que la potestad para el ejercicio y goce de ciertos derechos
ha concluido de forma definitiva, y otra, que traslada a otro sujeto con mejor derecho, su goce y
ejercicio, como es el caso de la prescripcion adquisitiva de dominio. Por ende, existe una prescripcion
que sella definitivamente el derecho, y otra, quid pro quo, que lo instituye. Asi, “...se entiende por
prescripcién en general (especialmente en el derecho comun) el nacimiento y la terminacién o
desvirtuacién de derechos en virtud del ejercicio continuado o del no ejercicio continuado. En
consecuencia se distingue la prescripcion adquisitiva y la prescripeion extintiva...” (Tratado de Derecho
Civil, Ludwin Enneccerus, Theodor Kipp, Martin Wolff, Bosh Casa Editorial S.A., Barcelona, 1981, pp.
1009 y 1010). Procesalmente la prescripcion surte efecto siempre que no haya sido interrumpida por
efecto de citacion de la demanda, Art. 97 Codigo de Procedimiento Civil. “Adviértase que interrupcion
y suspensién de la prescripcion difieren entre si por las causas que determinan la una y la otra. a) las
causas de suspension son incapacidades, situaciones o relaciones concernientes a casos singulares; en
tales casos, la incapacidad, las situaciones, las relaciones, operan ex lege, sin que sea necesaria
actividad del interesado para la suspension; las causas de interrupcion, en cambio, consisten en actos
(del titular del derecho o de la contraparte), implican, por tanto, iniciativa del sujeto a cuyo cargo o a
cuyo favor correria la prescripeion... la interrupcién de la prescripeion impide la realizacion de ésta.
Para que se produzca es necesario que —cesada la causa de la interrupcion- corra entero un nuevo
periodo prescripcional: de manera que, a los efectos de tal produccion, no debe computarse el periodo
de tiempo transcurrido antes de que sobrevenga el acto interruptivo... Los actos interruptivos favorecen,
por lo regular, solamente a quien los realiza...” (Francisco Messineo, Manual de Derecho Civil y
Comercial, Ediciones Juridicas Europa — América, Buenos Aires, 1954, p.p. 70 y 71), impugnacion que
debi6 encontrarse eficazmente configurada al amparo de la causal primera del Art. 3 de la Ley de
Casacion, sin embargo que, se recalca, el Tribunal de Casacién se encuentra impedido de trastocar los
términos en los que se ha enmarcado el recurso extraordinario de casacion, pues debe actuar con
absoluta prudencia a fin de no desconocer los limites constitucionales y legales dentro de los cuales se
desarrolla su atribucion y competencia, al tener “finalidad diversa de la estrictamente jurisdiccional,
esto es, por la finalidad de controlar que los jueces decidan las controversias segun la ley y que se
mantenga en todo el Estado la uniformidad de la interpretacién jurisprudencial...” (Fernando De La
Rua, op. cit. p. 20); por ende, como es l6gico, no le es permitido promover interpretaciones extensivas,
debiendo atender puntualmente los fundamentos inherentes del recurso extraordinario, al ser de
exclusiva responsabilidad del recurrente demostrar el error de derecho en el que ha incurrido la
sentencia que se impugna. Se remarca que el recurso extraordinario de casacién promueve, entre sus
fines, el interés publico, “porque mediante él no se permite revisar la situacién de hecho del proceso,
sino solamente la cuestién de derecho, que es la que en ultimo término interesa a la sociedad. 6.
DECISION: Por la motivacién que antecede, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y
POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, no casa la
sentencia de mayoria proferida por la Sala de lo Civil de la Corte Provincial de Justicia de El Oro el 04
de junio de 2013, a las 15h12. Notifiquese y devuélvase. f).- DR. EDUARDO BERMUDEZ
CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA, JUEZA
NACIONAL, f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL. Certifico. Lo que comunico
a usted para los fines de ley. F.) DRA. LUCIA DE LOS REMEDIOS TOLEDO PUEBLA,
SECRETARIA RELATORA. .-

Es fiel copia de sy original. Certifico.-
Quito, 21 de diciembre de 2016

TOLEDO PUEBLA




102 — Miércoles 9 de mayo de 2018 Edicion Juridica N° 179 — Registro Oficial

REPUBLICA DEL ECUADOR

Juicio No: 17711-2013-0520
Resp: MARIA DOLORES GRUALVA

Quito, lunes 16 de enero del 2017

En el Juicio Ordinario No. 17711-2013-0520 que sigue  SANTANA LEMOINE EUGENIO ALBERTO en
contra de CABRERA CARRION FULVIO RENE, PROCURADOR JUDICIAL DEL BANCO DEL
PACIFICO S.A., DR. FULVIO RENE CABRERA CARRION, PROCURADOR JUDICIAL DEL BANCO
DEL PACIFICO S.A, hay lo siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR. - SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL.- Quito,
lunes 16 de enero del 2017, las 11h30.- VISTOS (520 - 2013): El doctor Fulvio René Cabrera Carrion, en la
calidad de procurador judicial de Banco del Pacifico S.A., solicita aclaracion de la sentencia proferida por esta
Sala Especializada. el 20 de diciembre de 2016, a las 16h27 y notificada el 21 de ese mes y afio. Al respecto. se
puntualiza: 1.- El Derecho se manifiesta a través de sus fuentes, es en ellas donde nace y de donde se obtienen
los conocimientos para tomar las decisiones. Las fuentes formales son las expresiones concretas del derecho
positivo: Constitucion, ley, jurisprudencia, doctrina, principios generales del derecho, costumbre. La doctrina,
como su fuente auxiliar, contribuye a la argumentacion mediante la autoridad de los estudiosos del Derecho,
que ofrecen sus teorias e interpretaciones acerca de la ley y de la jurisprudencia. La argumentacion es el intento
de apoyar ciertas opiniones con razones. Argumentar es importante por dos razones: i.) Porque es un medio
para averiguar la verdad de una afirmacion, y, ii.) Porque es medio para defender las conclusiones; por ello
que se argumenta bien cuando las afirmaciones, conclusiones o tesis estan respaldadas por pruebas y
argumentos. La motivacion es el conjunto de razones o explicaciones que fundamentan las decisiones; por ello
que, la fundamentacion de las providencias es el signo mas importante y tipico de la racionalizacion judicial.
La motivacién no solo procurar el acierto, sino ademas que el juzgador procura proscribir la arbitrariedad,
adherir al ordenamiento juridico y facilitar la critica y control, particularmente de los érganos encargados de
controlar la decision, mediante el contraste con el sistema de normas y valores que el ordenamiento consagra..-
2.- La sentencia, constituye un todo, por ello que, particularmente sus considerandos, no pueden ni deben ser
separados de la parte dispositiva, mismos que “... servirdn. al menos. para ilustrar a ésta, entenderla y poderla
ubicar en el correcto limite (objetivo y subjetivo) que informa su verdadero contenido y permite, por
consiguiente. la impugnacion si corresponde” (Enrique Véscovi. Los Recursos Judiciales Y Demdas Medios
Impugnativos en Iberoamérica, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1988, p. 39).- 3.- El recurso horizontal de
aclaracién, busca precisar los puntos obscuros o de defectuosa redaccion. aquellas partes que resultan
ininteligibles, subsanar las deficiencias materiales o conceptuales que contenga. Conforme el Art. 282 del
Codigo de Procedimiento Civil, la aclaracion procede cuando la sentencia, fuere obscura, debiéndose entenderla
como tal la discordancia que resulte entre la idea y los vocablos utilizados para representarlos, desde que se
parte del entendido de que deben ser perceptibles por la inteligencia sin duda ni confusion, pues que se requiere
que sea facil de entenderla no solo en su presentacién sintictica, sino también en su construccion logica y
juridica, no sea dilégica o ambivalente, es decir no se sustente en argumentaciones contradictorias o
excluyentes, que impiden conocer su verdadero sentido. 4.- Se puntualiza que, el Art. 281 ibidem, consagra el
principio de la inmutabilidad de la sentencia, desde que, una vez que ha sido notificada a las partes, no se
revocard, afiadird ni emendara en parte alguna por el juez o tribunal que la dicto. “La ley ha instituido aqui una
preclusion respecto del magistrado. Dictada la sentencia, se extingue para el juez, el poder juridico de su
enmienda ... una vez dictado su fallo. ya no tiene poderes de revision sobre el mismo. Su desinvestidura es
total a este respecto” (Eduardo J. Couture. Estudios de Derecho Procesal Civil, Tomo III, Tercera edicién,
Ediciones Depalma, Buenos Aires. 1998, p. 330). Como se ve, el juez o el tribunal no pueden alterar las
resoluciones que han sido notificadas, sin embargo, antes de que lo resuelto cause ejecutoria, a pedido de parte,
puede aclarar algin concepto oscuro o ambiguo expresado en su parte decisoria o integrarla de conformidad con
las peticiones oportunamente propuestas.- 5.- El recurrente expresa *“ ... Invocan el articulo 164 del Cédigo
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Organico General de Procesos, como referencia a corroborar sobre la valoracion de la prueba judicial, lo cual es
inaudito que se haya aplicado una norma legal que no es parte integrante ni vigente a las disposiciones legales
con las que se sustentd, se fundamenté y se resolvié este recurso extraordinario de casacion. Consecuente a
ellos es ambiguo y totalmente oscura la aplicacion del Coédigo Organico General de Procesos, dentro de una
resolucion judicial que atendidé un recurso casatorio fundamentado con las normas del Codigo de Procedimiento
Civil, pido a ustedes se sirvan aclarar esta ambigiiedad en la aplicacion normativa de dicho cuerpo legal”. En la
sentencia, en la parte pertinente, se transcribe el texto del Art. 115 del Coédigo de Procedimiento Civil y a
continuacioén y dentro de paréntesis, se expresa (actual Art. 164 Codigo Orgénico General de Procesos). En la
sentencia en cuestion se hace la critica de la clausula de estilo “apreciando en conjunto las pruebas practicadas
y. conforme las reglas de la sana critica se llega a la conclusién”. En este contexto, dice la resolucion
“Precisamente, alertado para que no se utilice esa vaga referencia que sustituye la valorizacion individualizada
de los medios probatorios, el inciso final del Art. 164 prevé la obligacion del juzgador de valorar 'todas las
pruebas que le hayan servido para justificar su decision™. Como se observa, no se ha aplicado este precepto en
la sentencia que se pide aclarar, no existe “ambigiiedad en la aplicaciéon normativa de dicho cuerpo legal”,
como sostiene el recurrente. Es valido tener presente el pensamiento de Véscovi en la obra citada. 6.- En la
especie, técnicamente, el mencionado recurso horizontal, en sus otras proposiciones, se aparta de su finalidad y
contenido explicitados supra. 7.- DECISION: En consecuencia, por improcedente, se desestima el recurso
horizontal, indebidamente interpuesto. Notifiquese.- Actie la Dra. Patricia Velasco Mesias, como Secretaria
Relatora Encargada en virtud del oficio No. 022-2016-EBC-PSCM-CNIJ de 07 de diciembre de 2016. f).- DR.
EDUARDO BERMUDEZ CORONEL, JUEZ NACIONAL, f).- DRA. MARIA ROSA MERCHAN LARREA,
JUEZA NACIONAL, f).- DR. WILSON ANDINO REINOSO, JUEZ NACIONAL. Certifico. Lo que comunico
a usted para los fines de ley.- F.) DRA. PATRICIA ALEXANDRA VELASCO MESIAS, SECRETARIA
RELATORA (ENCARGADA).-

Es fiel copia de su original.
Certifico.-

Quito, 16 de energ de 2017
DRA. PATRICIA ADEXANDRA VELASCO MESIAS
SECRETARIA RELATORA (ENCARGADA)
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