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OFICIO No. 2017-0041-CNJ-SPPMPPT-PS
Quito, 30 de mayo de 2017

VoW
L.

Senor Dipl. Ingeniero

Hugo E. Del Pozo Barrezueta
DIRECTOR DEL REGISTRO OFICIAL
En su despacho.-

Senor Director:

Me permito remitir a Usted, en fisico y digital las sentencias de los meses de
noviembre y diciembre del 2016, dictadas por las Juezas y Conjuezas; Jueces y
Conjuezas que integran la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, para que sean publicadas en el

Registro Oficial, son las siguientes en detalle:

CASO RESOLUCION 2016
[ 1075-2014-LEV 2118
1018-2015-VRV 21198
0750-2015-GTS 2132
0284-2015-LEV 2133
1640-2013-ZPN 2134
0676-2015-JBC 2135
0995-2015-GTS 2136
0001-2016-SSI 2137

Particular que comunico a usted para los fines legales pertinentes.

Muy atentamente.-

_ X R

S TR U ~ E—— /—\
— D! ._‘_\1_-_uj W D s\, X m
DR. MIGUEL JURADO FABARA hoom{;s

PRESIDENTE DE LA SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO G
DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA or. e 292 ool
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JUICIO No. 1075-2014

RESOLUCION No. 2118-2016 °

RECURSO: CASACION ¢

PROCESADO: José Luis Lumiquinga Vaca
DELITO: ASESINATO -

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA - SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL,
PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.-

Quito, lunes 14 de noviembre del 2016, las 09h00.
ANTECEDENTES

VISTOS: El 25 de octubre dé 2011, las 09h45, el Juez Tercero de Esmeraldas,
dict6 auto de llamamiento_a juicio en contra de Luis Alberto Casierra Caicedo
José Luis Llumiquinga Vaca y Diego Gabriel Gamez Bautista, por presumirlos
autores del delito de asesinato tipificado y sancionado en el articulo en el

k r fAe -
articulo 450 numerales 1, 4 y 7 del €odigo Penal.

El 28 de febrero de 2012, E%E?GShSQ, el Tribunal Tercero de Garantias Penales
de Esmeraldas, mediante ‘3‘&1’6, se inhibio de conocer la causa respecto del
acusado Diego Gabriel Gérﬁez Bautista, con base a lo dispuesto en la norma
contenida en el articulo 40 del Codigo Penal; en virtud de que, el mencionado
procesado, al momento del cometimiento de la infraccion era menor de 18
anos; y, el 1 de marzo de 2012, las 15h00, dicté sentencia condenatoria en
contra del resto de acusados; por lo que, les impuso la pena de dieciséis afios
de reclusion mayor especial; resolucion de la cual, José Luis Llumiquinga

Vaca, interpuso recurso de apelacion

El 21 de mayo de 2014, lals"‘llh34, la Sala Unica de la Corte Provincial de
Justicia de Esmeraldas, rechazo el recurso interpuesto; por lo que, confirmo

la sentencia subida en grado; en tal virtud, el sentenciado impugné la

J\k

sentencia mediante recurso de casacién, mismo que recayé en esta Sala
M

Especializada de lo Penald,_"vﬁéhal Militar, Penal Policial y Transito, para su

tramitacion y resolucion.
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TS T I \
COMPETEN(;IA

PR

La Corte Nacional de Justicia, ejerce su jurisdiccion a nivel nacional de
conformidad con el articulo 182 ulhmo mc1so de la Constituciéon de la
Republica del Ecuador y 172 del Codigo Ordamco de la Funcion Judicial. La
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la
Corte Nacional de Justicia, tiene compete_ﬁcia para conocer los recursos de
casacion, revision y los demas que establezca la ley, en materia penal, de
conformidad con el articulo 184.1 de la:Constitucion de la Republica del
Ecuador; asi como los articulos 8 y 9 dexég Ley Organica Reformatoria del
Codigo Organico de la Funcion Judicigl.",_'j 'ié_ﬁblicada en el Suplemento del
Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2Q13, que sustituyen a los articulos
183 y 186 de la misma ley y las Resoluciones de la Corte Nacional de Justicia
Nos. 01-2015 y 02-2015, de fecha 28 de enero de 2015; y, esta conformado
por la doctora Sylvia Sanchez Insuasti, Jueza Nacional; doctora Gladys Teran
Sierra, Jueza Nacional, quien por -encontrarse con licencia legalmente
concedida, actia en su remplazo el dog’_c.or Edgar Flores Mier, Conjuez
Nacional, conforme consta en el oficio No.‘.‘".“‘l.’:'163-SG-CNJ -MBZ, suscrito por la
doctora Paulina Aguirre Suarez, Presidente de la Corte Nacional de Justicia

(e); v, doctor Luis Enriquez Villacrés, Juez Nacional Ponente.

VALIDEZ PROCESAL
El presente recurso de casacion ha sid';:)_":‘trgmitado conforme las normas
procesales del articulo 352 del Codigo de Procedimiento Penal; asi mismo, se
ha aplicado lo que dispone el articulo 76.3 de la Constitucion de la Republica

del Ecuador; por lo que, este Tribunal de Casacion, declara su validez.

FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE CASACION

La defensa técnica del recurrente José Luis Llumiquinga Vaca, en lo

medular manifesto:
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La sentencia dictada poﬁ:-?—"el Tribunal Tercero de Garantias Penales de

Esmeraldas vulner6 los derechos y garantias constitucionales,
especificamente los previ.s‘tt')”s“en los articulos 75; 76.1, 2, 4 y 7 literales a), b),
c), h); y, 84 de la Constitucion de la Republica del Ecuador; ademas, se
vulnero lo tipificado en los articulos 85; 86; 87; 88 numeral 2, 3 literal b), del
Codigo de Procedimiento _. Penal, habiendo emitido sentencia el Tribunal
Tercero de Esmeraldas inconstitucionalmente a dieciséis afos de reclusion
mayor especial no sujeta 'é“modificacién, por lo que, solicita se deje sin efecto
dicha sentencia al no existir los elementos de conviccion suficientes para

T

poder sentenciar.
CONTESTACION AL RECURSO DE CASACION

El doctor José Garcia' Falconi, delegado del seiior Fiscal General del

Estado, en lo pertinente manifesté:

La casacion es un enfrentamiento juridico entre la.sentencia y la ley, pero no
de la sentencia del Tercer ‘Itibunal. de Garantias Penales sino de la Corte
Provincial de Justicia de ﬁé?neraldas, lo que no fue mencionado por la
defensa del impugnante; éz'*é'_'obligacién del casacionista sefialar como se violo
la ley, esto es, si fue por contravencion expresa de su texto, indebida
aplicacion o por errOnea"i'ij:terpretacién, lo que tampoco se escuchd en las
alegaciones del recurrénte. Consecuentemente, el recurso no fue
fundamentado en los términos estrictos del articulo 349 del Codigo de
Procedimiento Penal, destacando que mas bien lo que se ha hecho es un
alegato de instancia y no €s posible que los sefiores jueces vuelvan a valorar

prueba pues aquella es atribucion exclusiva de los jueces de instancia.

‘te

& -

Para concluir y en atencion al principio de contradiccion, senala que no se ha
fundamentado de manera alguna el recurso de casacion interpuesto, por lo
que solicita sea desechado y se disponga se devuelva el proceso al juez de

primer nivel a fin de que' se ciimpla la sentencia mencionada

> R



6 — Miércoles 13 de diciembre de 2017 Edicion Juridica N° 163 — Registro Oficial

Alegaciones por parte de la defensa técnica del sentenciado Luis Alberto
Casierra Caicedo (no recurrente)

El doctor Paul Guerrero Godoy, defenéo_r Publico en representacion del
coprocesado, se refiri6 que al no haberse vulnierado sus derechos, nada tiene

que contradecir o alegar.

ANALISIS DEL TRIBUNAL

El articulo 349 del Codigo de Procedimienfé' Penal, que determina las formas
por las cuales la sentencia de apelacion puede vulnerar la ley, las mismas que

se refieren a lo siguiente:

-dayE

i) Contravencion expresa de su texto; este tipo de causal engloba normas
mandatorias, permisivas y prohibitivas, que regulan la actividad
juzgadora, por el hecho de contener ‘una disposicion dirigida al
administrador de justicia; es decir, que al'\-';ériﬁcarse la transgresion a la

ley por este tipo de vulneracion, impl_i_ci_;;_k que el juez ha actuado en

15

contrario a lo que la norma del 'dérecho sustantivo, adjetivo o

constitucional le dispone, ya sea desconocié_hdola o aplicandola de forma

incompleta.

ii) La indebida aplicacion, tiene lugar cuando se utiliza una norma legal de
manera erronea a determinado caso; hay agui una norma correcta que se
ha dejado de aplicar y una incorrecta, que el juzgador ha seleccionado y
atribuido a determinado caso, y su convergencia radica en que, el hecho

factico, no se encasilla a lo que la norma escogida contiene.

iii) Errénea interpretacion, que se refiere a que el juzgador, habiendo
tomado aquel precepto juridico, incorporado a un articulo del
ordenamiento juridico que es el correcto, la apreciacion comprensiva que

el administrador de justicia le da, es distjnto al que verdaderamente la
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norma enmarca, €s decir',“‘._évidencia un error de inteleccion juridica del

juez.

De lo explicado, esta via de‘impugnacion, al ser extraordinaria, para su
procedencia se ha configurado en interés de la ley, para un control de
legalidad de la sentencia“de segundo nivel; en vista de aquello, este
recurso constituye un instrumento de proteccion no sélo de la aplicacion
correcta de las normas de derecho, sino, de aquellas garantias

constitucionales y supra nacionales.

Asi mismo, constituye una manifestacion del derecho de impugnacion,
garantizado en el articulo’76.7.m) de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, en relacion al arl'*_;"II-gf:.tllo 8.2.h) de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto. d_(? San José) y 14.5 del Pacto Internacional de

Derechos Civiles y Politicos, que en su orden sefalan:

I3

Durante el proceso, toda persona tiene-derecho;. en plena
i2
igualdad, a las siguientes -garantias ‘minimas: ... ~h) Derecho de

recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.”

“Toda persona declarada culpable, deun delito tendra derecho a que
el fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean

sometidos a un tribunal superior, conforme lo prescrito por la ley.”

Expuestas asi las cosas, al'ser el objeto de la casaciéon corregir los errores
de derecho que contenga la sentencia impugnada, “Siendo la sentencia el
producto final del procesof's‘f}fe‘b‘e contener una apropiada motivacion que se
toma como sinénimo de garantia. No debemos olvidar, que “La sentencia
como acto juridico, también'‘es un acto humano”, y como tal, puede contener

errores susceptibles de ser corregidos mediante el recurso de casacion.”!.

Por consiguiente, dentro. del’ presente caso, lo que de manera primigenia se

analizara es si la sentencia reune los requisitos constitucionales de

1A

! Luis Moreno, La casacion Penal. Ediciones Nueva Juridica. p. 144.
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motivacién que deben contener las decisiones judiciales del poder publico,
que ha de entenderse como un derecho d.é 'los sujetos procesales vinculado a
la seguridad juridica; analisis, que se subm ‘mira a la resolucion de apelacion
impugnada via casacion, con el objeto de verlﬁcar si ésta cumple con los
requisitos referidos.

Es asi que el articulo 76.7.1), de la Constitﬁcic’m de la Republica del Ecuador
dice: “En todo proceso en el que se detémgg,ij;i_e‘n derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias basicas (...) 7. El derecho de las personas a la defensa
incluird las siguientes garantias:(...) l) Las resoluciones de los poderes ptiblicos
deberan ser motivadas. No habrd motivacién si en la resolucién no se enuncian
las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia
de su aplicacién a los antecedentes de -hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se

consideraran nulos. Las servidoras _servidores responsables serd

1AL
sancionados”. Bajo tal garantia constitucional, resulta notorio que la
motivacién no so6lo implica un requisito esencial para las resoluciones de los
organos publicos, sino que ademas, su ‘inlclz_gmplimiento constituye una causa
de nulidad. En este sentido, la motivaci_c?}'_.l__:engloba la relacién de los hechos
con normas juridicas y también la subordinacion del poder judicial a los
mandatos constitucionales, en la medida en que se deben justificar los
razonamientos del 6rgano jurisdiccional por los que se ha llegado a la

resolucion adoptada.

Al respecto, la Corte Constitucional en la sentencia No. 03-10-SEP-CC,
publicada en el Registro Oficial No. 117 de 27 de enero de 2010, y en igual
sentido, en la sentencia No. 069—10—SE‘P--CC,- Registro Oficial No. 372 de fecha
27 de enero de 2011, ha sefialado lo siguiei‘i:t_e:

“(...) el principio de motivacién se articula éimbélicamente con el derecho a una
tutela judicial efectiva y obviamente aquello contribuird a garantizar la

seguridad juridica, dentro de un Estado Constitucional, con el objeto de quienes
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LA

i e A RS . . . ‘ -
acuden a los diversos organos jurisdiccionales en el pais, no queden en la

indefension y de generar la confianza debida en el sistema juridico ecuatoriano
(...) Es precisamente a través de la motivacién de las resoluciones Judiciales
cuando los jueces y juezas determinan que sus actuaciones se ha producido

con apego a la Constitucién y las leyes que rigen un caso concreto”.
Asl mismo, ha enfatizado, en la sentencia No. 035-12-SEP-CC, lo siguiente:

“(...) el primero de los _:s-r:cbcferechos del debido proceso es el deber de las
autoridades administratiuaé o _judiciales de garantizar el cumplimiento de las
normas o los derechos de Eaé partes; constituye un principio fundamental para
garantizar la existencia del ._E_stado constitucional de derechos y justicia y una
garantia indispensable para evitar la arbitrariedad en las. decisiones y
resoluciones de las autorilades administrativas o judiciales-{...). El Estado
constitucional de derechos y justicia se dota de una Constitucién normativa,
que sujeta todos los poderes a la legalidad, situa-los derechos fundamentales

en el centro del sistema y prevé parasellos gardntias institucionales inéditas”?.

Por consiguiente, la garaxlrtia de 1a motivacion ataca el abuso del poder
publico; pues, demanda los fundamentos que justifican la resolucion Jjudicial;
y, por ende, otorga certe_z_a'.y seguridad juridica a los sujetos procesales que
estan en litigiow~dentro de una  causa. En este contexto, la Corte
Interamericana de Derechios Humanos (Corte IDH), en el caso Apitz Barbera y
otros vs. Venezuela, ha dichbd lo siguiente: “la argumentacién de un Jfallo debe
mostrar que han sido debidamente tomadas en cuenta los alegatos de las
partes y que el conjunté''de pruebas ha sido analizado. Asi mismo, la
motivacion demuestra a Ias partes que éstas han sido oidas y, en aquellos
casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de
criticar la resolucion y lograr un nuevo examen de la cuestion ante las

instancias superiores. Por ‘todo ello, el deber de motivacion es una de las

2 Ecuador. Corte Constitucional. Sentencia No. 035-12-SEP-CC, de 08 de marzo
de 2012, caso No. 0338-10EP. .

-~
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debidas garantias incluidas en el articulo 8.1 de la Convenciéon para

salvaguardar el derecho a un debido proceso.”.’

Bajo tales lineamientos, la sentencia “es '-gal _résuftado de una génesis que tiene
lugar en dos planos, integrado por las varias etapas que la ley contempla, y el
subjetivo, que corresponde a la operacion mental efectuada por el organo
Jjurisdiccional, en cuyo fondo légico hay __ygi;_éi!ogismo que tiene como premisa
mayor la norma general y abstracta de la Zey (contenido juridico), por premisa
menor los hechos controvertidos (contenic%g),}fd‘ctico) Yy por conclusién la parte
resolutiva del fallo, que se constituye en mandato concreto, obligatorio para las
partes. Por otra parte, la sentencia constituye un proceso de valoracion juridica,
y de seleccién de las normas aplicables al caso, es asi que la sentencia debe

ser razonada y fundamentada™. ek

Sobre la motivacién, el tratadista Fernando:de la RGa, ha acotado lo siguiente:
“La motivacion de la sentencia constituye un elemento intelectual, de contenido
critico, valorativa y légico, que consiste en el conjunto de razonamientos de

hecho y de derecho en que el juez apoya su.decision’s.

Mientras tanto, los autores Miguel Lopez Ruiz y Miguel Lopez Olvera,
subrayan que: “Las resoluciones son ope‘r;;;,cfones mentales o juicios logicos a
través de los cuales se deciden las cuestiones planteadas en un proceso. A
través de ellas se compara una pretension con la norma juridica aplicable y se
emite un juicio sobre la conformidad o no con él”.¢ En tal virtud, la motivacion
implica una agrupaciéon de operaciones mentales aplicadas mediante la légica,
que deben contener la solucién de todos loé:buntos sometidos a debate y que

los mismos sean resueltos con arreglo a lo que el derecho positivo establece.

3 Corte IDH, caso Apitz Barbera y otros vs Venezuela, 5 de agosto de 2008,
parrafos 77 y 78.

4 Ecuador Corte Nacional de Justicia. Sentenma de 28 de agosto de 2014, las
13:00, Sala Especializada de lo Penal, Penal M:htar Penal Policial y Transito de
la Corte Nacional de Justicia.

5 Fernando de la Rua. Teoria General del Prog:eso. Buenos Aires. Ediciones
Depalma, 1991. pag. 146. o

6 Miguel Lopez Ruiz y Miguel Lopez Olvera; Estructura y estilo en las

resoluciones judiciales, Primera Edicién, Editorial Novum, 2012, p. 25-26.
(o]
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Entonces, las normas de! derecho a aplicarse, son el resultado de un

razonamiento légico y acertado.

Por lo expuesto, se concluye que la motivacién al ser un ejercicio racional,
debe encaminarse en la correcta explicaciéon logico-juridica al momento de
resolver; siendo obligacion del juzgador demostrar los hechos con base a las
pruebas debidamente actuédas, para lo cual debe desarrollarlas, calificarlas y
subsumirlas a la norma juridica, para que la resolucién esté debidamente

fundamentada.

En el caso en concreto, de la revision metodica y completa del fallo objetado,
este Tribunal de Casacic')n_ observa que, el mismo, se ha estructurado en
cuatro considerandos; del,“__p.rlimero al tercero, se ha explicado acerca de la
competencia, validez pm(i;-?.';gsa:ll y los hechos facticos de ‘como se cometié la
infraccion, para en el ﬁltinit;'acépite, previo a resolver, concluir que conforme
a lo manifestado por la Fiscal que actuo en la causa, se probo el nexo causal
entre la materialidad de la infraccion y.la responsabilidad del procesado, con
base a varios testimonios qlie fueron coincidentes en determinar la presencia
del hoy procesado en el dia en que ocurrieron los hechos; y, finalmente

referirse al.derechoa la defénsa como garantia aplicada al justiciable.

Lo citado anteriormente,.constituye el soporte de toda la resolucién emitida
por la Sala de Apelacion, desarrollado en dos carillas; en ese contexto, el
analisis estructurado en la sefitencia de segunda instancia es generalizado y
estéril de fundamento; ya' que, no se ha estructurado un estudio idéneo
basado en determinar las rizones explicativas de justificacion de la decision
adoptada para con ello,:.‘?férfs'arrollar la resolucién bajo los parametros de
motivacion, que respecto dé’ este punto, la Corte Constitucional ha explicado
que es obligacion de la"‘actividad Jurisdiccional en cuanto a decisiones

judiciales, cumplir con tres aspectos:

“Razonabilidad
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En armonia con lo manifestado, esta Cgrte precisa que las autoridades
jurisdiccionales se encuentran en la obligacion constitucional de identificar de
manera clara y precisa las fuentes: de derecho en que soportan su
razonamiento, afirmaciéon y resolucién,, final, esto es las disposiciones
normativas constitucionales, legales y ‘las constantes en los precedentes

Jurisprudenciales obligatorios dictados por'l‘ds altas cortes. (...)
Logica

Al respecto, previo a continuar con el andlisis correspondiente, esta Corte
advierte que el pardametro de légica encuentra entre sus elementos esenciales a
la coherencia que debe existir entre las ;t)femisas, esto es, las afirmaciones
realizadas por el juez con la decision ﬁnal_.l él' cual también se vincula con la
carga argumentativa que debe contarse en los razonamientos realizados por la
autoridad jurisdicciondl. |...) el
fv kTR
Comprensibilidad AP

— '()

En lo que respecta al requisito de comprensibilidad, relacionado con la claridad
del lenguaje empleado por la autoridad jurisdiccional en su decision, asi como,

también vinculado con la manera en la que realiza la exposicién de sus ideas

L%

En virtud de los enunciados expuestos, este Tribunal de Casacion, advierte
que en la decision arribada por el Tribunal de Apelacién, no se vislumbra una
estructura armonica a los requerimientos de motivacion ya sefialados;
ademas, no se constata una edificacion de juicio de tipicidad que enmarque
los hechos facticos con la normativa aplicabie tras la valoracion de la prueba,
para de tal manera delimitar argumentativamente el estatus juridico del
sentenciado; bajo tal exposicion, cabe decir que, a los sujetos procesales ha
de interesarles la decision en si; emperg, la fundamentacion constituye un

interés de los observadores y analistas juridicos; y, en ello, es donde se debe

T,

7 Ecuador. Corte Constitucional. Sentencia No. 102-SEP-CC. Caso No. 1503-
12SEP. Publicada en el Suplemento del Registro Oficial No. 504 de 20 de mayo
de 2018. B
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retratar el razonamiento del juzgador; toda vez que, constituye también una

garantia a los sujetos de la g¢lacion juridico penal.

Sumado a lo argumentado, la motivacion de resoluciones judiciales conlleva a
la explicacion de la decision, tanto por garantia constitucional, como por
seguridad juridica; y la Sala de Apelacién, con la decision tomada, sin
fundamentos adecuados, genera una vulneracion al contenido del articulo
76.7.1) de la Constitucion dé la Republica del Ecuador; toda vez que, el delito
acusado contiene element:o's del tipo objetivo y subjetivo que deben ser
analizados desde la accxon, Ta relacion de causalidad y el resultado, para de
tal manera establecer la existencia o no de la certeza de la comisién del
injusto penal, dado que, eltd quem, tiene las facultades de valoracion de
prueba, en virtud de su- ';iﬁtonomia, independencia y exclusividad como
o6rgano jurisdiccional de alzada.
A oo

Lo anteriormente senalado, tiene “su sustento; ya gue, dentro de los
considerandos TERCERO 'y .CUARTO, lo tnito queé-se determina es una
narracion factica y aspecté's inherentes a la fundamentaciéon del recurso de
apelacion y dejando por sentado que el Tribunal de Juicio ha verificado el
nexo causal-entre la materialidad de la ‘infraccion y la responsabilidad del
procesado, sin focalizar un: .estudio juridico sobre tal circunstancia; es decir,
que explique la demostracion de que la conducta del procesado es tipica
antijuridica y culpable, ‘respecto del delito de asesinato por el cual fue
sentenciado. .'

Es asi que, la objetada senténcia, con su corta argumentacion consistente en
dos carillas, conforme ser;’éf{""ifica en los considerandos citados en el parrafo
anterior, se ha constitu.iizio por premisas generales, donde no se ha
desarrollado una decisién capaz de ser logica, razonable y comprensible que
permita justificar la adecuacion normativa (articulo 450, numerales 1, 4 y 7
del Codigo Penal), al caso en concreto; lo cual, a toda luz, refleja una falta de

motivacion, que es una exigencia constitucional,
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DECISIOK

¥
ol 2

s b L

sdu

En virtud de las consideraciones qﬁé anteceden, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLOC SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, este
Tribunal de Casacion, de la Sala Especia,];ize}‘da de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Transito, de la Corte Nac;qﬁal de Justicia, por unanimidad,
declara la nulidad constitucional de la sesx_jcencia dictada el 21 de mayo de
2014, las 11h34, por la Sala Unica de-lei Corte Provincial de Justicia de
Esmeraldas, a partir de la audiencia de fundamentacion del recurso de
apelacion, esto es, a costa de los jueces qﬁe han intervenido en tal diligencia y
resolvieron la causa. Por lo tanto, celébrese una nueva audiencia de
fundamentacion del referido recurso y emitase una nueva sentencia bajo los
estandares constitucionales de motivacitf}ii;t}f, oficiese a la Direccion General

N
pia debidamente certificada de la

[

del Consejo de la Judicatura con una co
sentencia anulada, a fin de que se proceda conforme las leyes administrativas
lo determinan.- Una vez ejecutoriada 'lzli resolucion, devuélvase al 6rgano
jurisdiccional de origen para los fines 1egales pertinentes. Notifiquese y
camplase. f) Dr. Luis Enriquez Villacrés, JUEZ NACIONAL PONENTE f) Dra. Sylvia
Sanchez Insuasti, JUEZA NACIONAL; f) Dr, Edgar Flores Mier, CONJUEZ NACIONAL.-

Certifico: f) Dr. Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las seis (6 ) fojas que anteceden son iguales a su original. /,/

Quito, 02 de mayo de 2017
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JUICIO No. 1018-2015:

RESOLUCION No. 2119-2016"

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Mario Humberto Trujillo Bafo
DELITO: ATENTADO AL PUDOR

Dr. Edgar Flores Mier
CONJUEZ NACIONAL PONENTE

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR.- SALA ESPECIALIZADA
DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y TRANSITO.- Quito, 11
de noviembre del 2016, a las 10h00

VISTOS: De la sentencia dictada por la Sala Especializada de lo Penal de la
Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, que desecha el recurso de apelacion
interpuesto por el acusado Mério Humberto Trujillo Bafno y confirma en todas sus
partes la sentencia condenatoria subida en grado, que declara-a Mario Humberto

Trujillo Bafo, “(...) AUTOR del delito de atentado al pudor, contemplado en el articulo 504.1 del
Cddigo Penal, por lo que, se le condena e impone la pena de CUATRO ANOS DE RECLUSION
MAYOR ORDINARIA, sin mdﬁ?fib%‘r""por lo expuesto antes y por existir las circunstancias
agravantes, contempladas en el Art. 30, No. 2, 7y 1,ibidem, esto es, encontrarse la victima al
momento de la.comision del delito en un establecimiento de educacion, tener el infractor algan tipo
de poder y/o autoridad sobre la victima_y haber sido docente de la victima (...)"; ademas, el
pago de danos y perjuicios ocasnonados por el delito cometido en la cantidad de
cinco mil ddlares; el cnudacf:éno Marlo Humberto Trujillo Bano, interpone recurso
de casacion, una-vez dado el tramite legal correspondiente y encontrandose la

causa en estado de resolver para hacerlo se considera:
PRIMERO: JURISDICCION Y COMPETENCIA.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucion N® 01-2015 de 25
de enero de 2015, integrd suéi'seis Salas Especializadas conforme lo dispone el
articulo 183 del Cédigo Orgamco de la Funcién Judicial, sustituido por el articulo 8
de la Ley Organica Reformatorla al Cddigo Organico de la Funcién Judicial,
publicada en el Suplemento del. Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013. La
Sala Especializada de lo Penal; Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene
competencia para conocer et presente recurso segun los articulos 184.1 de la

Constitucion de la Republlca de! Ecuador, y 9 de la Ley Reformatoria invocada.
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Por lo expuesto, avocamos conocimiento de-la-eausa, por sorteo realizado el

doctor Edgar Wilfrido Flores Mier, como Conjuéz Nacional ponente y conforme al
numeral 2) del Art. 201 del Cédigo Organico de la Funcidén Judicial; ademas
integran el Tribunal las doctoras: Sylvia Sémchfé"z Insuésti y Gladys Teran Sierra,

Juezas Nacionales. i
SEGUNDO: VALIDEZ PROCESAL.

El recurso de casacion ha sido tramitado conforr_ﬁe las normas procesales de los
articulos 352 y 354 del Codigo de Procedimiento Penal, y lo dispuesto en el
articulo 76.3 de la Constitucion de la F{epumicé'}_del Ecuador, en relacién con lo
establecido en la Disposicion Transitoria Primera del Cédigo Organico Integral
Penal, publicado en el Registro Oficial Suplemento N° 180, de 10 de febrero de
2014 y en vigencia a partir del 10 de agosto de 2014, al no haberse verificado la
existencia de violaciones de procedimiento=que puedan afectar su eficacia

procesal, se declara su validez.

TERCERO: ANTECEDENTES DE LA Sléfi'iiTENCIA Y ACTUACIONES
PROCESALES.-
El doctor Patricio Pargo, Fiscal de la causa, denfro de la audiencia de juicio, como
teoria del caso manifiesta que: el presente ca‘so.lég un abuso sexual producido en
una institucion educativa del canton Guano, h,h‘efého sucedido el 12 de septiembre
del 2013, cuando ha concluido la primera jdr,,n‘éda de labores antes del recreo,
estudiantes del quinto afio de educacién bésica, paralelo “B”, de la hoy escuela
“Unidad Educativa Alfredo Pérez Guerrero”, ubicada en las calles Tomas Ramirez
y Juana de Velasco, el profesor Mario Humberto Trujillo Bano, ha solicitado a su

alumna la nina T.S.A.N', de ocho afos de edad, que se quede a la hora de

' A fin de evitar su exposicién piblica y perjudique el normal desarrollo personal, social e integral, se omite
el nombre de la victima en esta sentencia; en adelante serd identificada con las iniciales de sus nombres y
apellidos T.S.A.N, considerando que las sentencias de casacién son publicadas en la Gaceta Judicial. En
consecuencia, en atencién a lo dispuesto en el Art. 44 de la Constitucién de la Repiiblica del Ecuador, que
sefiala: “El Estado, la sociedad y la familia promoveran de forma prioritaria el desarrollo integral de las
ninas, ninos y adolescentes y aseguraran el ejercicio pleno de sus derechos; se atendera al principio de su
interés superior v sus derechos prevaleceran sobre los de las demads personas”. En el mismo sentido dispone
el Art. 1 del Cédigo de la Nifez y Adolescencia, cuya finalidad es la proteccién integral que el Estado, la
sociedad y la familia, estdn obligados a garantizar a todas las nifias, niflos y adolescentes que viven en el
Ecuador; para lograr su desarrollo integral y el pleno disfrute de sus derechos en un marco de libertad,
dignidad y equidad. Al efecto, regula el goce y ejercicio de esos derechos, deberes y responsabilidades, asi
como los medios para hacerlos efectivos, garantizarlos y pioiegerlos, conforme al principio de interés
superior y la doctrina de proteccién integral prescrito en.el /Ari: 50 ibidem, como el Art. 52, que hace
referencia a las prohibiciones relacionadas con el derecho a la dignidad e imagen; y las prohibiciones de los
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recreo, sin la presencia de .nadie, le ha puesto a la nifia entre sus piernas

realizando varios actos de naturaleza sexual, tocando sus piernas, al decir de la
nina sus pompis, llegando a tecar su vagina, para luego darle cincuenta centavos
para que salga al recreo, lo cual implica una vulneracién a unos de los derechos
constitucionalmente protegidos, que es la libertad futura, el desarrollo integral y el
normal desarrollo de la personélidad de la victima, por lo que Fiscalia le acusa del
delito de atentado al pudor, tipificado en el articulo 504.1 del Cédigo Penal, en
relacion con el articulo 30.1.2.7 ibidem. Agregando que “(...) por el principio de
favorabilidad, solicita se le imponga la sancién prevista en el Art. 170, inciso
segundo, del Codigo Organicesintegral Penal (...)".

El Tribunal de Garantias Penales de Chimborazo, con sede en la ciudad
Riobamba, con fecha 8 de junio del 2015, las 08h44, dicta sentencia condenatoria
contra: Mario Humberto Trujillo Bafo, como autor y responsable 'del delito
tipificado en el articulo 504.1 del Cédigo Penal, en relacién con el artfculo 30.1.2.7
ibidem, imponiéndole la pera“de cuatro afnos de reclusion’ mayor ordinaria,
ademas el pago de danos y perjuicio ocasionados por el delito cometido en la
cantidad de cinco mil délares.’.

La sentencia del Tribunal-de Garantias Penales de Chimborazo, con sede en la
ciudad de Riobamba, fue apeladapor el procesado, ante la Sala Especializada de
lo Penal de la Corte Provincial.de Chimborazo, la cual, mediante sentencia de 6
de julio de 2015, las 16h53;*desecha el recurso de apelacién y confirma la
sentencia subida en grado. -'EI procesado, inconforme con esta resolucion
interpone recurso de casadion para ante la Corte Nacional de Justicia, por

considerar que en la sentencia:impugnada se ha violado la ley.

.
v

CUARTO: ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE
+ o CASACION

iy

numerales 3 y 4, que tienen que ver ¢di *L.a publicacién y exhibicion de noticias. reportajes. cronicas....”
Asi como “La publicacion v exhibicion de imdgenes v grabaciones o referencias escritas que permitan la
identificacion de...victimas de maltrats abuso sexual...™ v. el Art. 53 que precautela el derecho a que se
respete la intimidad de su vida privadg,y familiar...”
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Segun lo dispuesto en el articulo 352 del Cédigo de Procedimiento Penal, se llevo

a cabo la audiencia oral, reservada y de contradictorio, en la que los sujetos

procesales expresaron: S
4.1.- DEL RECURRENTE, MARIO HUMBERTO TRUJILLO BANO.-

El doctor Marco Teran Luque, abogado defensor‘del procesado y recurrente Mario
Humberto Trujillo Bano, en lo principal dice: i
T 1 W

e La sana critica como sistema de valoracién de la prueba, se fundamenta en
tres pilares basicos: la légica, el conocimiento y la experiencia. El caracter
de sana esté referida especificamenies con- el caracter que tiene la sana
critica, exigiendo que el juzgador se despoje de los perjuicios (sic) y emita
una sentencia objetivamente clara y decisoria,

e En la sentencia para declarar establecida la existencia de la infraccion y la
responsabilidad penal de su defendido, ‘se toma Unicamente el testimonio
urgente de la menor, en la que hace referencia la existencia de
tocamientos impudicos, y sobre esa base se impone la pena de cuatro
anos de prision. [

e No se considera que al dia siguiente da.los hechos, esto es el 13 de
septiembre de 2013, cuando se realiza el’reconocimiento médico legal a la
nina, esta no indica que hayan ex_&&;‘éifi;o los tocamientos, sino que
manifiesta que intentd tocar ciertas-"éréas de su cuerpo de caracter
impudico; cuatro dias después cuando se realiza la evaluacion psicolégica,
la menor se ratifica en que intenté i&alizar los actos lascivos, pero en
definitiva, no lo hizo; al siguiente afio cuando habian transcurrido cuatro
meses desde la primera declaracion,  sostiene que han existido los
tocamientos lascivos tanto de su nalga‘_ﬁbmo vagina. En esta perspectiva,
el juez ad-quem ha transgredido los dictados de la légica, toda vez que si
se trata de un delito en el que se considera que no deja huellas fisicas, sino
psicolégicas, del informe practicado por.la Psicéloga Clinica Mayra Castillo,
perito de la Fiscalia, ésta indica que no existe una afeccion importante en
contra de la menor, que sus actividades y estudios los realiza
normalmente; y, ademas, precisa que o puede emitir un informe de

intencionalidad, pues seria antiético hacetq.



Registro Oficial — Edicién Juridica N° 163 Miércoles 13 de diciembre de 2017 — 19

e El informe psicoldgico Qu-arda concordancia con el testimonio del profesor
Angel Orozco Reyes,"d‘?'qi‘en le ha reemplazado a su cliente en la escuela.
En esta perspectiva, uﬁi'éio al hecho que la profesora Jovita Hernandez y
quien ha realizado el reconocimiento del lugar, senalan, la primera que la
puerta donde estuvo'ia”nifa siempre estuvo abierta, y la segunda, que
abierta la puerta se observa claramente el escritorio del profesor, permite
inferir que el acontecimiento jamas existio.

e El juzgador sin hacer u_nTa-zonamiento logico de los elementos probatorios
constantes en el proceso, incrimina a su cliente, trasgrediendo dos reglas
inherentes a la valoré?}i'é;n de la prueba: la primera relacionada con la
unidad de la pruebé','%ﬁé”’exige al juez contrarrestar todos los elementos
que las partes hayan‘ incorporado al proceso en la audiencia de
juzgamiento; y, el segundo, el principio l6gico del tercer excluido, mediante
el cual el juez esta. en la obligacion de discernir para establecer
preponderancia en urﬁc_i_'y"desestimar el otro. Estas son las reglas de la
sana critica, que se hajr:i."i}ulnerado en la sentencia.

o Consecuencia de lo afterior; existe contravencion expresa del texto del
articulo 86 del Codigo de Procedimiento Penal, una indebida aplicacion del
articulo 504.1 del Codige-Penal, 1o que conllevo a que se deje de aplicar el
articulo 304-A del Cc’jdigo_ de Procedimiento Penal, pues de haberse
analizado la prueba en'su conjunto, la decision hubiera sido absolutoria, al
no haberse probado la-existencia de la infraccién, ni la responsabilidad del

procesado. 3G

T N gm

Solicita, que de acuerdo corel articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Penal,
se declare procedente el recurso y se case la sentencia enmendando los errores
alegadas a los que se ha referido, revocandose la sentencia impugnada; y, en su
lugar, se dicte una sentencia ratificatoria de inocencia; solo asi, habra seguridad
juridica en el pais. "

4.2.- DE LA FiSCALIA.-

LA T AT

El doctor Marco Navas Arboleda, delegado del senor Fiscal General del Estado,

en lo principal dice:

tox
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e El abogado defensor ha tratado de que sevalore la prueba, lo cual no esta

permitido por el inciso segundo del articulo 349 del Cobdigo de
Procedimiento Penal, en tanto y en cuanto, se ha referido al articulo 86
ibidem, sefnalando que no se ha observado las reglas de la sana critica.

e Al contrario, en el considerando siete de la sentencia atacada, se analiza la
materialidad de la infraccion, asi como la responsabilidad del sentenciado,
y su nexo causal. El testimonio de la nina es relevante e indica los
tocamientos de la nalga y vagina de parte;ce Mario Truijillo.

e Ha indicado la defensa que desde _afi';elr.a se ve perfectamente donde
estaba el aula, pero dentro de la sentencia se indica que los vidrios son
pintados de blanco y obviamente desde afuera no se ve lo que sucede
adentro.

e La Fiscalia ha presentado la prueba correspondiente, dentro de la
audiencia de juicio, la misma que ha sido valorada de acuerdo con las
reglas de la sana critica, por lo que, so}icita se declare improcedente el
recurso de casacion, habida cuenta de giie se ha comprobado el delito en
forma fehaciente, concordante y univoca; también solicita que conforme el
articulo 78 de la Constitucion, se proceda a la correspondiente reparacion

integral de la nina. e
4.3.- DE LA ACUSACION PARTICULAR.- ks

e En ningln momento la parte de la defensa se ha referido cual es la ley que
se ha violado, solo ha manifestado la sana critica. En tal virtud, se adhiere

a lo que el senor fiscal ha manifestado en esta audiencia.
4.4. REPLICA.-

e La defensa técnica del procesado Maric.Humberto Trujillo Bafio, reconoce
que no se puede volver a valorar la prueba, sin embargo, insiste en que en
el presente caso, los senores jueces no han aplicado bien las reglas de la
sana critica, especificamente el principio;idgico del tercer excluido, que el
juez esta en la obligacién de razonar cuél de los tres testimonios dados por

la nifa es el que vale, el primero que rir«io al siguiente dia de suscitados
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los hechos, el segund_d cuatro dias después o el que los hizo al afo

siguiente. (

e En cuantoalo manifesﬁéﬁia por la defensa de la acusadora particular, si se
ha senalado la norméf_ que ha sido violada, esto es, que existe una
aplicacién indebida del articulo 504.1 del Cddigo Penal, porque existe una
contravencion expre_é{:; aias reglas de la sana critica, y se debia aplicar el
articulo 304-A del Cédit'go de Procedimiento Penal, en razén de que al no
haberse establecido la 'e__xis;tencia de la infraccidon y la responsabilidad del
procesado, o existigre'__d_u_d_as sobre tales hechos, lo que corresponde es
expedir sentencia absolutoria.

O o s

QUINTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.

5.1. Parametros para analf_zar el recurso de casacion.

El recurso de casacion es Ljri.‘ur-ﬁecanismo de impugnacion que se dirige, por
naturaleza, al andlisis del* ordenamiento juridico y su-.aplicacion a los casos
concretos presentados ante Ié_Corte Nacional de Justicia, con el fin de que los
resuelva. Esta especificaciéh_," que ayuda a dotarlo de una naturaleza
extraordinaria, deja entrever gue para que el andlisis de un determinado fallo se
torne relevante en sede de .gasacion, es necesario un componente bésico
relacionado con la existencia de' un error in iudicando en su contenido, el cual se
genera taxativamente por el.acaecimiento de alguno de los supuestos de hecho

que trae el articulo 349 del Collgo de Procedimiento Penal.

=il

Estos supuestos, se refieren a la manera en la que el juzgador se vale del
ordenamiento juridico vigente:para resolver la controversia que se le presenta,
pudiendo errar en dos areas de esta actividad. La primera de estas areas es la
subsuncién, que se resume.en la adaptacion del relato factico obtenido de la
valoracién probatoria que ha efectuado el juez, al supuesto de hecho que requiere
una mentada norma juridica.' para su aplicacion; en este sentido, son dos los
errores que pueden devenir dé la subsuncioén, la falta de aplicaciéon de una norma
juridica cuyo supuesto de hecho concuerda con la narracién del suceso ilicito que
hace el juzgador, y la indebida. aplicacion de una norma de derecho cuyo
supuesto de aplicacion no se ha generado en el caso sometido al juzgamiento del

tribunal de instancia. A msas

L Lo e
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La segunda de las areas en las que se puede pissentar el error in iudicando, tiene

que ver con las consecuencias juridicas que:son previstas por la norma, en
aquellos casos en los que efectivamente corrésponde su aplicaciéon. En esta area
es solo uno el error que puede presentarse, eéte es, la errénea interpretacion, y
exige de parte de quien lo propone, la aceptacion de que la norma utilizada para
resolver es la correcta, ya que la impugnaciéricue se hace sobre el fallo, solo se
dirige al sentido y alcance que el juzgader:iz:cha dado a las consecuencias
juridicas que devienen de las normas utilizadas para resolver.

No estd por demas decir, aunque se sobreentiende de lo ya expuesto, que la
casacion se constrifie a la revisiéon de las sentencias.emitidas por los tribunales de
instancia, por lo que cualquier otra providencia dictada por los 6rganos
jurisdiccionales, queda excluida de ser analizada mediante este mecanismo de
impugnacién. Asi también, cabe advertirle ai-recurrente, que el principio de
trascendencia, postulado de gran importancia-en: la etapa de impugnacion, exige
que los cargos que se propongan en contra del fallo de instancia, tengan
relevancia en su parte dispositiva, para que puedan conllevar a la aceptacion del
correspondiente recurso. '

VO Y ey U

5.2. La casacion al ser un medio de impugaazion extraordinario, estad sometido
a restricciones para su procedencia, se ha configurado en interés de la ley para
un control de legalidad de la sentencia impugnada. En tal virtud, el recurso de
casacion constituye un instrumento protector de los derechos humanos y de las
garantias constitucionales de los sujetos procesales, teniendo como objeto
alcanzar la justicia y recuperar la paz social. Asimismo, la casacién constituye una
manifestacién del ejercicio del derecho de impugnacion, garantizado en el articulo
76.7.m) de la Constitucién de la Republica, en rzlacién con el articulo 8.2.h) de la
Convencién Interamericana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) que
senala: “Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las
siguientes garantias minimas: “...derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal
superior’, norma que guarda concordancia’ (:olh el articulo 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politiccs. ~que establece: “Toda persona
declarada culpable de un delito tendra dereciic a que el fallo condenatorio y la
pena que se le haya impuesto sean sometidos a un tribunal superior, conforme lo

prescrito por la ley”.
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En la casaciéon penal hay q{fé”ité'h'er en cuenta que lo que procede es el examen
de la sentencia recurrida, para determinar posibles violaciones en ella a la ley, ya
por haberse contravenido eiéﬁ'resamente a su texto, ya por haberse hecho una
falsa aplicacion de la misma;"ya, en fin, por haberla interpretado erréneamente,
como dispone el Art. 349 del Cédigo de Procedimiento Penal. El recurso de
casacion es especial y extradfﬁinario, el mismo que tiene como objeto de estudio
la sentencia impugnada, sin relacién con la prueba actuada, impidiendo una
nueva apreciacion de las prL}'eSéis que han sido consideradas por el juzgador en la
sentencia, sin que tampocd'bpuéda realizarse un nuevo estudio del proceso, como
ha sido el criterio mantenido pér la jurisprudencia de la Ex Corte Suprema y actual
Corte Nacional de Justicia. No obstante, cuando el juzgador comete errores de
derecho en la valoracién de I'é:[:}rrJéba, procede su correccion.

5.3. Los objetivos del recurs'd.‘de'éasacién se contraen a tres: el imperio-de la ley,
es decir la aplicacion correcta; la uniformidad de la jurisprudencia, para que los
jueces den igual interpretaéién a igual ley y en iguales circunstancias; vy, la
rectificacion del agravio inferido a una de las partes procesales.-Sin dejar de
mencionar que a través del rei:'(i?so de casacion, el Estado vela por la aplicacion
correcta del derecho, sin que::"ﬁ:hporte el interés del agraviado, sino el interés del
Estado para la vigencia efectiva' de los derechos y garantias establecidos en la
Constituciéon de la Republica y-en los instrumentos internacionales de derechos

humanaos.

SEXTO: ANALISIS DEL CASO CONCRETO.

6.1. De las vulneraciones legales invocadas por el recurrente.

6.1.1. Respecto a que existe una indebida aplicacion del articulo 504.1 del Cédigo
Penal, lo que ha conllevado a:-'que se deje de aplicar el articulo 304-A del Codigo
de Procedimiento Penal; pues de haberse hecho un andlisis en conjunto de todas
las pruebas, la sentencia hub‘_ie;.r.a sido absolutoria, al no haberse comprobado la
existencia de la infraccion, peg;r la responsabilidad del procesado, lo que también
implica la contravencion expresa del articulo 86 ibidem, respecto a las reglas de la
sana critica. T

Para despejar tales alegacione's;; .hay que senalar, que acorde con las “causales”

que establece el articulo 349 del Cdédigo de Procedimiento Penal, si bien el tema
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medular de la casacion es la violacion de la iey; mas sin embargo, empero, tal

violacion debe sujetarse a una de la -siguientes causales, ya sea por:
contravencién expresa al texto de la ley, por indebida aplicacion o por errénea
interpretacion; el casacionista, ha escogido como causal la indebida aplicacion,

para ello se hace necesario el siguiente analisis:#

La causal de indebida aplicaciéon; también condoido como error de pertinencia; se
refiere al yerro que comete el juzgador.al-aplicar una norma juridica cuyo
supuesto de hecho no corresponde a la narracion factica de la conducta que se
intenta juzgar en el fallo. Para que prospere ésta causal, es necesario hacer una
contraposicién de estos dos elementos (supuesto.factico de la norma vs narracion
de los hechos); de alli, que si la norma juridiea no se adecua a la narracién del
juzgador, y pese a esto, él la ha aplicado para resolver, la vulneracion se habra

configurado. alef

Es importante destacar que luego de la jurisdiccidén y la competencia que debe
radicarse por parte del juzgador, la prueba constituye la columna vertebral de todo
proceso; pues, cuya finalidad es producir certeza en el juez sobre la existencia o
inexistencia de los hechos alegados por las wartes en el juicio. En el ambito
judicial, existen tres categorias relevantes, en,_?:-d_' que respecta al valor axiolégico
de la prueba: la verdad factica, la verdad jurid-ie_a y.la verdad procesal. La verdad
factica se enmarca dentro de lo que los romanos denomlnaban quaestio facti, lo

que significa, cuestion de hecho, en tanto que ello hace referencia a la existencia
de los hechos, cuya comisién se le imputa a alguien. Ahora bien, en el juicio
jurisdiccional, no es suficiente la existencia dé! hecho, ha de existir, ademas, la
verdad juridica, lo que en voz latina se conoce como quaestio iuris, 1o que en
palabras castizas significa, cuestiéon de dere.c.%j:.fg_. be la conjuncién de estas dos
categorias, se desprende, que frente a la existencia del hecho, el juzgador
siempre habra de atenerse a la realidad del orden juridico, nunca podra incluir en
su fallo una norma juridica inexistente, ni tampoco podréa omitir una norma juridica
existente; y, en lo concerniente a la verdad proceéa!, cabe indicar que con ella se

hace alusién a la verdad que surge, tras mstru ree el proceso en la fase del juicio.

Si bien es cierto que para el Tribunal de Casacnon esta prohibido por expresa
disposicion del inciso final del articulo 349 del Codlgo de Procedimiento Penal,
volver a valorar la prueba; y al ser atrlbuc:on de los jueces y tribunales de
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instancia; a menos de que..;s;égﬂdemuestre que en ese proceso de valoracion se
haya tomado un camino ilégigﬁ .0 contradictorio, que condujo a los juzgadores a
tomar una decision absurda‘.;b,.arbitraria, siendo que lo absurdo es todo acto o
proceder contrario a la justicia; la razén o las leyes, dictado por la sola voluntad o
el capricho; cuando el juzgador, por error, formula una conclusién contraria a la
razon, la justicia o las leyes, estamos frente a un caso simplemente absurdo; pero
si la conclusién es deliberadamente contraria a la razon, a la justicia o a las leyes
porque el juzgador voluntariamente busca ese resultado, estamos frente a un

proceder arbitrario.

6.1.2. En el caso subjudice, la argumentacion del casacionista se fundamenta en
la contravencion expresa de las reglas de la sana critica, especificamente de las
leyes de la logica; es decir gue, da valoracion de la prueba es ildgica, y esto se
presenta cuando existen vieioss en el mecanismo légico del fallo,, porque la
operacion intelectual cumplida por el juez, lejos de ser coherente, lo lleva a
premisas falsas o concfusipnes abiertamente contradictorias entre si o
incoherentes, asi como en los casos en que la reflexién se auxilia con premisas
falsas, o cuando el silogismo empleado para establecer las-conclusiones facticas
se aparta de las leyes de la razén y de la |6gica o existen proposiciones distintas
que se excluyen entre si reci{pmcamente. Todo esto puede conducir a la falta de

motivacion en la sentencia o a .una motivaciéon inadecuada.

Dentro del sistema penal acusatorio y vigente a la fecha de los hechos y al inicio
de este procedimiento, para la valoracion de la prueba, se ha establecido la sana
critica, que se caracteriza por la posibilidad de que el juzgador logre sus
conclusiones sobre los hechps;dea causa, valorando la eficacia conviccional de
la prueba con total Iibertad,-,.;;fa;no-- respetando, al hacerlo los principios de la recta
razén, es decir, las normassaela l6gica®, los principios incontrastables de las
ciencias (psicologia, socio!o.gi'fa;: para la valoracién de dichos o actitudes) y la

experiencia, constituida por conocimientos indiscutibles por su raiz cientifica.

El tipo penal por el que se=ha- dictado sentencia condenatoria en contra del
procesado y recurrente MarigzFlumberto Trujillo Bano, es de atentado al pudor,

tipificado y sancionado en el articulo innumerado, agregado a continuaciéon del

* Constituidas por las leyes fundamentales de la coherencia y la derivacion. y por los principios légicos de
identidad, de no contradiccion, de tercer ‘excluido y de razon suficiente.
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504° del Coédigo Penal, que dispone: “Sera reprimido con reclusion mayor

ordinaria de cuatro a ocho afios, quien someta a una persona menor de dieciocho
afios de edad o con discapacidad, para obﬁgah‘é a realizar actos de naturaleza
sexual, sin que exista acceso carnal”. Norma cue fue interpretada mediante Ley
2006-53, publicada en el Registro Oficial Supleiaénto N° 350: 6 de septiembre de
2006, serialando que: “(...) Las palabras ,f‘sbrﬁefa”; y, “obligarla®, que contiene
este articulo, se entenderan como actos __mémenténeos o permanente para
doblegar la voluntad de la victima y/o como. la realizacion de acciones con las que
se pretende conseguir o se consiga, mediante violencia fisica, amenazas o
cualquier forma de induccién o engafio dirigido..a que una persona menor de
dieciocho afios de edad o discapacitada, acepte u obedezca y realice los actos de
naturaleza sexual, sin que exista acceso carnzl, sea en el propio cuerpo de la

victima, en el cuerpo de un tercero o en el cuerpo.del sujeto activo”.

De la disposicion legal referida podemos extraer los elementos que deben

concurrir para que se configure el tipo penal de-gtentado al pudor:

~!
cl

a. Se requiere que exista la realizacién de cafitactos corporales con contenido
sexual sobre el cuerpo de una persona dé uno u otro sexo, sin que se haya
alcanzado el acceso carnal, debiend‘c;”s_ér. la persona agraviada menor de
dieciocho anos o con discapacidad. En el caso concreto, consta de la
sentencia como prueba documental la partida de nacimiento de la nina,
que a la fecha (2013) de ocurridos los hechos tenia la edad de 8 anos.

b. Es necesario la existencia de contactos corporales que pueden ser
realizados en el cuerpo de la victima, en-el cuerpo del sujeto activo o en el
cuerpo de un tercero. Segun el testimonio-de la nina (considerando quinto,

punto 1), los hechos materia de este pfoceso son: “le puso entre sus piernas,
sobreacostada, le sujeté con sus manos por la Ci'n'tqra‘ le puso encima, luego le solté...que
le tocé sus pompis, para luego tocarle la vagina, pero para gue ya no le toque se

bajaba...”; testimonio que el juzgador lo toma en cuenta para su resolucién,

al decir que: “(...)en este tipo de delitos la declaracion de la victima y de las personas
que estuvieron muy cerca de ella y llegaron a tgr:i:ej conocimiento de los hechos como su
madre, de la Doctora que realizdé el reconocimiento médico legal y la psicéloga clinica
Mayra Castillo y de la psicologa de la escuéla_ Nancy Azucena Gonzéalez, son de

fundamental importancia (...)".

*Art. 9 de la Ley Reformatoria del Cédigo Penal N° L.2005-2 RO 45:23-junio-2005.
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Sin embargo, al contrae: ar Ios testimonios de las personas referidas en la
a*?

sentencia se colige qu_,,-La doctora Maria Alexander Sémper Chavez,

meédico legista en su te{$timonio dice “...en la anamnesis ha indicado que el dia
anterior su profesor Ieﬁﬁe_i.- hecho quedar en el recreo, le ha hecho sentar en sus
piernas e intentado tocar sus partes intimas, momentos en que la nina le ha
dicho que sus companeras le estaban esperando, dejandola ir, dandole cincuenta

centavos...”. Mayra C_g%tg,tillo, Psicéloga Clinica, que ha realizado la
evaluacion psicolégica ‘a la nina, cuyo informe ha sido aceptado por
acuerdo probatorio, d_icelz. “...donde le ha marcado y con sus manos le topaba
por la nalga, luego d‘é'e'sdwe ha dicho con quien vive, que es una nina bonita y
como que intenté tocarie la vagina, pero no lo hizo, solo intenté y le dio
miedo, se bajo y el profesor le ha dado cincuenta centavos indicandole que se
compre chochos. La nifia no presenta una afeccion psicolégica importante, refiere
sentirse bien, querer segﬂif' asistiendo a la escuela, se considera que la nifia sigue
desarrollando sus actlvmf"“"des de la vida diaria sin ningun problema, la nina puede
presentarse vulnerable” Nanby Azucena Gonzalez Cadena, psicéloga de la
escuela, quien repite Iqmanlfestado por la madre de la menor cuando ésta
ha ido a la escuela a lina entrevista con el Director, indicando que: “....el
momento de la hora del recreo el profesor le ha dicho ala nina que se quede un
momento, la nina se haziquedado y el profesor le habia hecho sentar en sus
piernas mientras le preguﬁiéba con quien vive, donde esta su padre y le ha puesto
las manos debajo de Iaé_ nalgas; la nina habia estado asustada y se resbalaba
para no ser tocada y el profesor habia intentado tocar su parte intima con una
mano; la nina le habia . dicho que se va porque sus companeras le estaban
esperando y que le dio una moneda de cincuenta centavos para que se compre
chochos...”; y, Testimonio e la madre quien en lo principal sefiala: “...que él
se ha recostado en su silla‘cen las piernas abiertas, ha puesto las manos de él
con las palmas hacia arrlba y le ha marcado quedando sus manos bajo sus
nalgas y le ha restrega&cm 'sintiéndose incémoda porque ha sentido su pene;
lo Unico que ha hecho'es ‘resbalarse, el profesor le ha dicho con quien vive,
indicandole que con su-papa, su mama, su abuelito, su abuelita, su hermano y
con su tio, pero le ha séguido restregando la nalga y con su mano derecha le ha
tocado la vagina; le ha dicho al “Marito” que ya tiene que irse, porque iba a jugar
con sus companeras que le estaban esperando, a lo que le ha dicho que eso era
que le diga antes, le ha dado cincuenta centavos para que se compre chochos y
se ha ido corriendo...”(lo -resaltado nos pertenece); lo caracteristico de las

agresiones sexuales, .especificamente del delito de atentado al pudor, es



28 — Miércoles 13 de diciembre de 2017 Edicion Juridica N° 163 — Registro Oficial

que el ataque al bien juridico protegido se lleva a cabo mediante violencia o

amenaza, como bien reza el articulo 1"'6_é la Ley Interpretativa al articulo

que tipifica y sanciona el delito acusacj}é, por lo tanto, debe haber una

e 012

£

relaciéon de causalidad adecuada entré ia agresion (actos de naturaleza
sexual) y la violencia o amenaza em‘b['ef'éaa, lo cual no ha ocurrido en el
presente caso, mas aun cuando del 'rel\-":ti_%onio de la victima y lo que ésta
dijo en los diferentes momentos a Val’i&lil;'_é personas incluido peritos no es

univoco sino méas bien contradictorio, no siendo correcto el criterio del

FYrTEL A

juzgador de instancia al sefialar que: “(...) Mario Humberto Trujillo Bafo, comete
su delito con una alumna de 8 anos de edad y é_ét'éblecimiento de educacion en donde él
es su profesor, lo que constituye una agravanté':kijr lo que no se puede considerar ningun

tipo de atenuante pues no hay ninguna justificacion para haber procedido de esa

manera...".

Conclusion a la que llega el Tribunal de Apeiacion, teniendo como premisas
hechos contradictorios de la misma prueba que.fos juzgadores la valoran para su
sentencia, lo que conlleva la violacion de la logida como regla de la sana critica y
de tercer excluido. Dentro del sistema penal acusatorio, para la valoracion de la
prueba, se ha establecido la sana critica, que se caracteriza por la posibilidad de
que el juzgador logre sus conclusiones sobre (08 hechos de la causa, valorando la
eficacia conviccional de la prueba con total libertad, pero respetando, al hacerlo
los principios de la recta razén, es decir, las normas de la légica®, los principios
incontrastables ‘de las ciencias (psicologia, .sociologia, para la valoracion de
dichos o actitudes) y la experiencia, constitu‘i;ié por conocimientos indiscutibles
por su raiz cientifica. B
Esta Corte Nacional ha sostenido en reiterados fallos que: La sentencia no es
simplemente un documento suscrito por el juez sino el resultado de una génesis
que tiene lugar en dos planos diversos: el cbjetivo, que es propiamente el
proceso considerado en sentido juridico, integragio por las varias etapas que la ley
contempla, y el subjetivo, que corresponde a le. operacion mental efectuada por
el fallador, en cuyo fondo logico hay un silogisimio que tiene como premisa mayor
la norma general y abstracta de la ley, por premisa menor los hechos

controvertidos y por conclusién la parte resolutiva del fallo, que se constituye en

* Constituidas por las leyes fundamentales de la coherencia y la derivacién, y por los principios l6gicos de
identidad, de no contradiccién, de tercer excluido y de razén suficiente.

l’.
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mandato concreto, obligatorio__%ara quienes fueron parte dentro del proceso®. La

sentencia constituye un prqgeso de valoracion juridica, y de seleccién de las
normas aplicables al caso,g ﬁ;‘snam que la sentencia debe ser razonada y
fundamentada; y, debe demdr_r con claridad los puntos materia de la controversia,
en este sentido, debe exli__sl_tir la respectiva conformidad entre los elementos
facticos, y la norma juridica enla que se sustenta la resolucion. Ilgualmente, al ser
la sentencia un proceso légico e integral, esta debe guardar la respectiva armonia
y congruencia entre sus partes descriptiva, motiva y resolutiva.

c. Los actos de naturaie_z,sihsexual deben trasgredir al bien juridico protegido
que es la indemnid,_agngé_e;‘)ggais, existiendo por tanto el dolo del autor, “(...)
no se requiere de un dolo especifico, sino que el elemento subjetivo del tipo
no va mas alla de consistir en un geneérico propdsito impudico, que puede
estar constituido tanto por el deseo de satisfacer o excitar. pasiones
propias, como por e/ :'i:fm;,q!e conocimiento del significado-imputdico que el

7. Como se anotd en el literal anterior, de las

hecho tiene para la w;:(m;a
actuaciones procesaleés ‘dentro de 1a audiencia de juicio y _que ha sido
acogida por el Tribunelall}de.Apelacién, no se evidencia gue haya existido de
parte del procesado hacia la victima, actos de naturaleza sexual ejecutados
bajo sometimiento o engafo, pues-no se sabe, a decir de la propia nifa a
su varios interlocutores: side toco o no la vagina, si intenté o no tocarle, o

como que intento tocarle.

Corresponde al tribunal adzgerem, en virtud del recurso de apelacién establecer
los hechos acusados por la Fiscalia y la acusacién particular, y determinar luego
los hechos probados, para lo cual el Tribunal, mediante subsuncién, adecuar el
contenido factico (hechos) en __Ié norma sustantiva penal (contenido iure); para
ello, debe analizar la prueba. aciuada en el juicio, lo que necesariamente debe
conducir a la justificacion dr—vrkpar juridico: delito-responsabilidad de conformidad
con la exigencia prevista en el articulo 85 del Cadigo de Procedimiento Penal que
dice: “La prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccién como la

responsabilidad del procesado”.

* Véase el proceso N" 1167-2013, juicio por dftsgas, proceso N°0018-2013, juicio por violacidn.

“ MUNOZ Conde Francisco, Derecho P: ¢nal, Parte Especial, Edita: Tirant lo Blanch-Valencia-Espaiia, 2010.
Dentro de la libertad en general. la “libbrtad sexual”. entendida como aquella parte de la libertad referida al
L]L.I'(.ILIU de la propia sexualidad y, en cierto modo, a la disposicién del propio cuerpo. Pag. 216 y ss.

" Adridn Marcelo Tenca, Delitos Sexuales, Editorial Astrea, Buenos Aires-Argentina. 2009, Pag.26.
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Para la adecuacion de los hechos en la norma‘s :stantiva penal, que en el caso in

examine, se trata del articulo 504.1 del Cédiga ‘Renal, el tribunal debié aplicar un
juicio de tipicidad por el que se establezca los elementos constitutivos del delito,
determinandose a la luz de la prueba, sujeto'activo, sujeto pasivo, verbo rector,
elementos normativos, elementos-descriptivos. v pena. En la especie, el Tribunal
ad-quem en su sentencia, no establece este juicia.de tipicidad, para racionalizar la
decisién, puesto que, frente a los hechos atribuidos —actos de naturaleza sin
acceso carnal- en lo que no existe tocamieritos de naturaleza sexual, sino al
parecer intentos o como intentos-, correspo_ndé construir, mediante subsuncién,
los hechos probados, estableciéndose asi~un enlace légico entre hechos,
derecho, prueba y conclusiones. Proceso légico juridico, que en la especie,
inexiste como mecanismo de racionalizacion deta decision judicial del ad-quem,
constatando tal solo en el acapite séptimo, consideraciones de la Sala, los yerros
de razonamiento que se dejan anotados; comiaique se despeja que el cargo de
contravencion expresa del articulo 86 del Codigo de Procedimiento Penal; que

con los razonamientos juridicos expuestos, haprosperado.

6.1.3. De otro lado, el recurrente ha dicho que,@en la sentencia impugnada, existe
indebida aplicacion del articulo 504.1 del Cédigﬁ~ﬁenal, este error se da cuando
establecida una circunstancia fActica debidamente probada, el juzgador aplica
para su resolucion una norma juridica que no tieiie: como supuesto de hecho ésta;
y, a efecto de cumplir con la proposicion juridica completa, el recurrente debe
sehalar cual norma era la pertinente o aplicable al caso que se juzga; no
olvidemos que la proposicion juridica es la carga procesal para el recurrente,
quien no solo esta obligado a identificar la_norma juridica violada, sino que
también debe demostrar el error atribuido al organo judicial de quien emana la
sentencia impugnada, para ello el casacionisic’*ha sefhalado que la norma que
debid aplicarse es el articulo 304-A del Cédigo._de Procedimiento Penal, en razén
de no haberse probado la existencia de la infracéién, ni su responsabilidad.

En efecto, la adecuacion juridica que le han brindado los juzgadores a quo y ad
guem, al hecho que ha sido puesto a su conccimiento y que constituye el objeto
del presente recurso, no es el del articulo 504.1 del Cédigo Penal o el delito
conocido como atentado al pudor, conforme_‘i_q_debidamente se ha aplicado, ya

que no hay prueba concreta que establezca la existencia del delito por lo que no
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se puede hablar de su responsable; y lo que fue practicado, no conduce a la
verificacion de actos de tocamiénto de naturaleza sexual, sino presuntamente a
intenciones o como intentos, lo que esta penado por este tipo penal; pues ellos no
atentan contra la indemnidad, sexual como bien juridico protegido, criterio que ha

sido desarrollado ut supra en el punto 6.1.2 de esta resolucion.

SEPTIMO: RESOLUCION.

Por las consideraciones que anteceden, este Tribunal de la Sala Especializada de
lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA, por unanimidad, acepta el recurso planteado y casa la sentencia
dictada por la Sala Especializada de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de
Chimborazo, el 6 de julio -d.e‘_2_015, las 16h53, por contravencion expresa del
articulo 86 del Cdédigo de Efqgegimiento Penal, lo que ha conllevado a una
indebida aplicacion del articulo 504.1 _del Cédigo<Penal; por lo que al aplicar el
articulo 304-A del Cédigcé T.q%g;f’rocedimiento Penal; 'se ratifica el estado de
inocencia del ciudadano Mario Humberto Trujillo Bafios, dejandose sin efecto las
medidas ' cautelares que se- hayan dictado en-su contra. Ejecutoriada este
sentencia, remitase el procééo al’ Tribunal de origen, para los fines legales
pertinentes.-. NOTIFIQUESE.- 'f) Dr. Edgar Flores Mier, CONJUEZ NACIONAL
PONENTE f) Dra. Sylvia Sanchez Insudsti, JUEZA NACIONAL; f) Dra. Gladys Teran

Sierra, JUEZA NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos Torres Cdceres, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las nueve (9) fojasl q'ue anteceden son iguales a su original.

-

Quito, 02 de mayo de 2017




32 — Miércoles 13 de diciembre de 2017 Edicion Juridica N° 163 — Registro Oficial

JUICIO No. 0750-2015

RESOLUCION No. 2132-2016

RECURSO: CASACION _

PROCESADO: Andrés Mauricio Burbano Erazo
DELITO: TRANSITO

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR

SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
- TRANSITO

Dre. Gladys Terdn Sierra
JUEZ4>NACIONAL PONENTE

Quito, miércoles 16 de noviembre del 2016, las 10h31

Una vez agotado el tramite legal peitinente y por ser el estado de la causa el de dictar

sentencia por escrito, para hacerlo, se considera:

1.- ANTECEDENTES
1.1.- Contenido de la sentencia impugnada con relacion al objeto del proceso penal

El procesado Andres Mauricio-Burbano Erazo, ha interpuesto recurso de casacion en
contra de la sentencia dictada por la Sala Unica de la Corte Provincial de Justicia de
Santa Elena, el 5 de-mayo del 2015, a las 14h27, en la que se confirmd, en todas sus
partes, el fallo emitido por el Ju'éz de la Unidad Judicial Multicompetente, de dicha
provincia, el 16 de enero del 2015, a las 15h04, en el que se lo declaré culpable, en
calidad de autor, del delito de lesiones de hasta 30 dias, con dafos materiales,
ocasionados por accidente de transito, tipificado y sancionado en el articulo 131 de la Ley
Orgénica de Transito, Transporte Terrestre y Seguridad Vial, condenandole, por ello, a
una multa de tres remuneraciones bésicas unificadas del trabajador en general, a la
reduccion de 9 puntos en su licencia de conducir; y, “al pago de costas procesales y

dafios materiales”.

El relato factico que se acreditd CﬁmO cierto y probado por la Sala de Apelacién, tras

efectuar la valoracion de la prueba, es eI siguiente:
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El 22 de marzo del 2014, a las 09h45, a la altura Idé la Ciudadela Capaes San Pablo, del
Cantén Santa Elena, [se] (...) suscit[é] un accid.ente_de transito, entre los vehiculos de
placas GSE2917 y GRW2216, producto de lo cuzl, dio como resultado heridas en seis
personas, hematomas obtenidas por accidente ds transito, asi como dafios materiales
ocasionados al vehiculo de placas GSE917, cuy_élvalor asciende a [cuatro mil trescientos
délares de los Estados Unidos de Norte América] [USD] $4.300.

...el movil 1, es decir, el vehiculo de placas GRW2216 conducido por Andrés Mauricio
Burbano Erazo, realiza un giro hacia el noreste de I via sin tomar las debidas medidas de
seguridad y no cede el derecho de preferencia"ﬂe"‘f‘é’bia, produciéndose el impacto con el
movil 2, esto es, el vehiculo de placas GSE917-conducido por el sefior Castillo Soriano
David...

Las conclusiones a las que arribé el juzgaddr'_de segundo nivel, lo hizo con
fundamento en las siguientes pruebas, que fueron analizadas en el fallo objeto de este

recurso:

e Testimonio del Policia Kiéber Arnaldo Tomal4 Villén, quien manifesté que el 22

de marzo del 2014, a las 09h40, cuando se encontraba de Jefe de Control en
el canton Santa Elena, a través de la radid‘comunicadora, tuvo conocimiento
de que en la Estatal 15, a la altura de las %:evicheras del sector Capaes, se
habia suscitado un-accidente de transito.
A lo dicho, anadi6, que al acudir al lugar, %ncontré los dos automoviles que
habian tenido el accidente, mismos que eran conducidos por los ciudadanos
David Castillo Soriano y Andrés Mauricio Burbano Erazo; ademas, indicé, que
“al observar personas lesionadas se llamé a la ambulancia, se comunicé a la
médico legista para que efectie la correspondiente valoracién médica .)Ly,
que] como ambos vehiculos se encontraban obstaculizando los dos carriles de
circulacion”, llevaron grias para trasladarlos al canchén de la Comisién de
Transito de Santa Elena. !

* Testimonio del Policia Héctor Eloy Aguilera Rodriguez, quien a decir del
juzgador de segundo nivel, relaté “minuciosamente las sefaléticas de transito

que existen, en conjunto con los vestigios encontrados y la posicion final de los
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vehiculos que |::art|c:part:n*l y, que ademas, realizé el avalio de los dafios

iire

materiales ocasionados por el accidente de transito.

e Testimonio de la perito médica Dolores Mendoza Torres, quien tras examinar a
los heridos del accidente de transito, concluyé: “a) Castillo Soriano David,
presenta un esguince en el cuello determinado con incapacidad de 8 dias; b)
Rosa Karina Castillo Lmdao presentaba contusiones, politraumatismos,
lesiones en la columna deterrnlnando una incapacidad de 30 dias; c) Adriana
Castillo Lindao, presentaha politraumatismos, se determina una incapacidad de
8 dias; d) Rosa Lindao Q_uimi presentd politraumatismos, esguince leve, se
determina incapacidad de: 15 dias; e) Torres Viviana, presentdé contusiones
politraumatismos leves, se determina incapacidad de 6 dias; f) Tamara
Carolina Castillo Lindao, 'presenta politraumatismos leves, esguince en

extremidad inferior, se concluye incapacidad de 15 dias”.
1.2.- Sustanciacion del recurso de casacién

A la presente sentencia, que pone fin al recurso de casacion interpuesto por el encartado,

le han antecedido los siguientes actas procesales, que denotan su validez:

o Providencia dictada por la Sala Unica de la’'Corte Provincial de Justicia de Santa
Elena, en la que se adr:ﬁ,i;gr;a tramite el recurso de casacién interpuesto por
Andrés Mauricio Burbano fazo.

e Sorteo de la causa Nro. ‘.750-2015, efectuado por la Presidencia de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, mediénte el que se radicé la competencia en el Tribunal de
Casacion integrado por la’doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional Ponente;
y, la doctora Zulema Pathacama Nieto' y el doctor Luis Enriquez Villacres,
Conjueza y Juez Nacionales.

* Audiencia oral, publica y ceontradictoria, en la que fueron escuchados: el doctor
Rodney Duran Sol6érzano, en representacion del recurrente Andrés Mauricio

' Acttia por licencia concedida a la doctora‘Sylvia Sanchez Insuasti, conforme a lo dispuesto en el articulo 174
del Codigo Orgénico de la Funcién Judicial y el Oficio No. 1352-SG-CNJ-MBZ de fecha 27 de septiembre
del 2016, suscrito por el doctor Carlos Rafii2 Romero, Presidente de la Corte Nacional de Justicia.

o
b |
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Burbano Erazo; el doctor Raul Garcés Llerena, delegado del senor Fiscal General
del Estado; y, el doctor Guillermo Pacheco P’érez, por parte de las victimas, esto

es, de Brenda Mariuxi Tomala Solano y David Castillo Soriano.

1.3.- Cargo planteado en la fundamentacién 'd_el_ recurso de casacion, por el

recurrente Andrés Mauricio Burbano Erazo g

Durante la audiencia oral, publica y contradictOr:i'g._:.;g;e_ fundamentacion del recurso de
casacion, el doctor Rodney Duran Sol6rzano, gq_[épregentacién del recurrente Andrés
Mauricio Burbano Erazo, manifest6 que la Sala de Apelacion, “sin valorar correctamente
la prueba”, ha declarado la culpabilidad de su clienfég_; esto, por cuanto estima que se han
infringido preceptos juridicos que debian ser aplicados al realizar tal actividad. En este
sentido, senala, que la sentencia se ha fundamentadb en “documentos y testimonios
rendidos por los peritos que fueron nombrados para realizar el reconocimiento del lugar
de los hechos; vy, las varias versiones que rindié und'de‘los agraviados, especificamente,
el sefor Castillo Soriano David”, sobre las cuales, aléf.ja, fueron contradictorias.

el
o

Al continuar con el desarrollo de su exposicion, indica, que los peritajes fueron basados
en las versiones que rindio el referido sefior David Cqstylo Sariano; y, que “de este modo,
se configura la falta de aplicacion del articulo 88 del C@édigo de Procedimiento Penal, que
dispone que para establecer el nexo causal debeir."_f__.cgg_currir tres situaciones, que son: 1.
Que la existencia de la infraccion se encuentre corﬁ;a'a'obada conforme a derecho; 2. Que
la presuncion se funde en hechos reales y probados y nunca en otras presunciones; y, 3.
Que los indicios que sirvan de premisa a la presuncion sean varios y relacionados...”;
pues, asevera, que al ser contradictorias, las varias versiones que fueron rendidas por
David Castillo Soriano no estan relacionadas, con lo cual se ha infringido la norma que

invoca.

En la misma linea, hace referencia a que, en una veision, David Castillo manifest6 que el
accidente de transito ocurrid <<por una situacién fortuita, que estaba sedado y perdié el
conocimiento, otro dia, dijo que “el sefor” salié del carril derecho para cruzar a los
comedores; y, otro dia, que “el sefior” iba adelante y que un carro frend y ahi se provocé
el accidente>>; circunstancias bajo las cuales, precise, que se elabord el parte policial y el
informe de reconocimiento del lugar de los hechos; es asi, que dice, que sin pretender

que se efectle una nueva valoracion de la prueba,. solicita, que se considere que en su
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testimonio, el Sargento Aguilera, dé\slt_acé ‘que para él, lo mas importante al momento de

elaborar los informes que realiza, son las versiones de los participantes”.

Para concluir, afirma que el Tribunal de Alzada no ha valorado la prueba en su conjunto;
que, “si bien es cierto que la sana critica es algo que corresponde a los jueces, esto no es
sindnimo de arbitrariedad”; y, que en virtud de lo que ha manifestado, no se ha aplicado el
articulo 76.7.i) de la Constituci_c’m oe !g Republica, que a su decir, establece “que los
hechos deben ser concordantes y verificados mediante indicios reales, comprobados,
univocos y suficientes para de{(_erj{ﬁinar la comisién del delito”; ademds, sefiala, que
tampoco se aplico el articulo 225 déi'aédigo de Procedimiento Penal, en lo que se refiere
a que la acusacion fiscal debe contener la determinacion de la infraccion acusada, con

todas sus circunstancias.

Es asi, que el abogado del casacionista, pide que se case la sentencia y se declare

inocente a su representado. i
1.4.- Intervencion por parte de la ‘Fi'scalia General del Estado

El doctor Radl Garces Llerena, delegado del sefor Fiscal, General del Estado, en su

intervencion, manifesto:
BV

« No hemos escuchado por’ parte: de la defensa del recurrente que haya

mencionado en cual de. Jas causales del articulo 349 del Codigo de
- AP - ; . o

Procedimiento Penal fun;:jiam;enta Su recurso; es decir, no indica si existe

contravencion expresa, indebida aplicacién o erronea interpretacion de la ley.

e El impugnante manifiesta que no solicita que se realice una nueva valoracién
de la prueba; sin embargo, es justamente lo que hace, puesto que menciona
informes de peritos, testimonios, versiones, entre otros, lo cual no es

procedente en esta sede de casacion.

e La prueba actuada durante el proceso penal ha sido valorada en su conjunto
por el juzgador de instancia; con ello, se llegd a establecer la existencia del

delito y la culpabilidad del procesado.
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En virtud de la contestacién que realiza, solicita gtie por no haberse fundamentado el
recurso de casacion, y por cuanto la sentencia imbugnada es ldgica, comprensible y

razonable, se lo rechace por improcedente.
4.5.- Intervencion del representante victimas .- |

El doctor Guillermo Pacheco Pérez, en representuf ibn de las victimas, dijo que el
recurrente no ha mencionado con base a cual de l = causales contenidas en el articulo
349 del Codigo de Procedimiento Penal, fundamenta__..,bu .medio de impugnacién; ademas,
sostiene, que el casacionista “habla de prueba y de las versiones”, por lo cual, solicita se
confirme la sentencia objeto del recurso en toda su extensién, y se tome en cuenta la

reparacion integral de sus representados, por los dafnos causados.

2.- ASPECTOS JURIDICOS RELEVANTES A SER EXAMINADOS POR EL TRIBUNAL
DE CASACION

2.1.- Competencia

Este 6rgano jurisdiccional, es competente para conécﬁé‘r de la presente causa, en virtud de
lo establecido en los articulos 184.1 de la Constituciori de la Republica; 160.1 y 186.1 del
Cddigo Organico de la Funcién Judicial; y, 30.1 y 349 del Cddigo de Procedimiento Penal.

-+ "fri h
Efectuado el sorteo de ley, que consta descrito en-eirnumeral 1.2 supra, este Tribunal de

Casacion ha quedado integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional
Ponente; y, la doctora Zulema Pachacama Nieto y el doctor Luis Enriquez Villacres,

Conjueza y Juez Nacionales.
2.2.- Analisis del Tribunal de Casacion

Luego de efectuar un examen integro sobre lo dic_ﬁg por el abogado del encartado, se
constata, que todas sus alegaciones se centran un el hecho de que el testimonio
rendido en la audiencia de juzgamiento por el Policia Héctor Eloy Aguilera Rodriguez,
que a decir del recurrente, sirvid para dictar el fallo de condena, se fundamenta en
varias de las versiones que fueron tomadas al senor David Castillo Soriano —victima-,
las cuales, afirma, son contradictorias entre ellas; es asi, que cuestiona la sentencia

objeto del recurso de casacion que fue emitida ei'su contra, puesto que considera,

et (L
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que el Tribunal de Alzada ha infrifigido preceptos juridicos que debian ser aplicados al

valorar la prueba; y, que ademég,-ﬁbﬁ ello, dicho 6rgano jurisdiccional ha incurrido en
indebida aplicacion de los articulos 88 y 225 del Cédigo de Procedimiento Penal, y del
articulo 76.7.i) de la Constitucion ‘de la Republica; precisando el impugnante, que “si
bien es cierto que la sana critica es algo que corresponde a los jueces, esto no es

sinénimo de arbitrariedad”.

Se esclarece al impugnante, que el articulo 86 del Codigo de Procedimiento Penal,
prevé como sistema de valoracién probatoria el de la sana critica, al ordenar que
“Toda prueba sera apreciada:por-eljuez o tribunal conforme a las reglas de la sana
critica”, disposicion legal que incluso, hace énfasis, en que ninguna de las normas
determinadas en aquel cuerpoe legal “...se entendera en contra de la libertad de
criterio...”; en materia penal, al amparo de dicho sistema y del proceso penal
acusatorio, es el juzgador correspondlente quien tras efectuar la valoracion conjunta
de la prueba que ha sido agregacd al proceso por las partes litigantes, el encargado
de otorgarle mérito probatorio a c;;da una de ellas y de llegar a las conclusiones sobre
los hechos que da por acreditaq_és; para lo cual, al motivar su resolucion, utiliza las
reglas de la logica, la experiencia; e inclusive, de otro tipo de ciencias auxiliares a las

ciencias juridicas, mismas que forman parte del precitado sistema; quedando de esta

manera, excluida la valoracion tasada de la prueba, que impone al juzgador reglas

preestablecidas para dar un determinado efecto a un medio probatorio, lo cual, al

parecer, pretende el casacionista 'al indicar que se han infringido preceptos juridicos

que debian ser aplicados al valorar [a prueba.

Ademas, si bien es cierto Io_diéhqj,por el recurrente, en el sentido de que la sana
critica “no es sinénimo de arbitrarigdad”, aun cuando no ha sefalado como infringido
el articulo 86 del Codigo de Proceulmlento Penal, que como se indico supra, contiene
la sana critica como sistema da1 {a,oracmn probatoria; se indica al casacionista, que
este organo jurisdiccional, ha,,r\_;r‘suelto en sentencias anteriores que, cuando al
fundamentar el recurso de casacion el impugnante alega vulneracion de dicho

sistema, debe describir los siguientes requisitos:

a) Un razonamiento espech:‘iico del juzgador que le haya llevado a darle valor o

desvalorizar un elemento del @cervo probatorio, lo que implica per sé, que se mencione el

' uf\.;r
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medio de prueba sobre el que ha recaido el anév?i:?:ﬁs-y la parte de la sentencia en la que
consta; y, b) Una regla especifica de la sana cri'ti'ca*:- 'é{ue se considera vulnerada mediante
el razonamiento del juzgador, con su respectiva argumentacién juridica, que haga
comprensible para el Tribunal de Casacion, el por qué considera el recurrente vulnerada tal

regla.’

En el presente caso, al fundamentar su medio de impugnacion, el casacionista no ha

cumplido con los requisitos mencionados. il

Para profundizar en el andlisis del cargo bajo estudio, es indispensable tomar en
consideracion, el cuestionamiento que realiza el recurrente a las supuestas versiones
que dice fueron rendidas por David Castillo Soriano, en su calidad de victima;
respecto a las cuales, sostiene, sirvieron de fundamento para el testimonio del Policia
Héctor Eloy Aguilera Rodriguez, aun cuan"d"o aquellas son contradictorias;
infringiéndose asi, alega, los articulos 88 y 225 cxeuf Codlgo de Procedimiento Penal.
Para dar contestacion a lo planteado, este Trlbunal de Casacion, precisa que, tanto

los datos que se concretan en el parte policial, en.,_las versiones, asi como también:
...[los] constantes en la denuncia, estan SUJetos mvestlgaclon por parte del titular de la
accion penal publica para comprobar su veracidad; [pues], una vez formulada la acusacién
en contra de una determinada persona, son los resultados de la investigacién, y no [el
parte policial, las versiones o] la denuncia, los en&érgados de probar la existencia del delito

y la responsabilidad del acusado®.

? El requisito de mencionar una regla especifica o puntual de la sana critica como vulnerada, viene motivado
por el siguiente razonamiento, vertido por este érgano jurisdiccional en el fallo que pone fin al recurso de
casacion signado con el Nro. 150-2012 (Estado Ecuatoriano Vs. Tercero — Asesinato), en los siguientes
términos: “... el atacar las razones por las cuales el juzgador ha aceptado como cierto un hecho, implica de
parte del recurrente, expresar sus propios fundamentos, que cnmpaf ados con los del juzgador, se puede
concluir que estos iltimos son errados; lo que implica, aaw no basta con manifestar que el drgano
Jurisdiccional ha violado los pardmetros de la sana critica, sing que ademds, se debe desarrollar tal cargo
con base a la arbitrariedad o absurdez demostrada en el criterio del juez de instancia, vertido en una parte
especifica de su fallo; adjetivos calificativos, que solo se le pueden dar a tal criterio, al haberlos confrontado
con una regla concreta de la propia ciencia juridica, de la légica, la experiencia o inclusive de las demds
clencias de las que se vale el derecho para poder emitir cr:ren 0s jud:crales como por efemplo, la psicologia
0 la sociologia”.

3 CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito. Sentencia que pone fin al recurso de casacion 31gnad0 con el Nro. 290-2012. Estado Ecuatoriano
Vs. Contreras et. al. (asesinato). £
* CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito. Sentencia que pone fin al recurso de revisién 51gnad0 con el nimero 1915-2012. MMP Vs. Lema
(Violacion).
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Por sobre ello, se enfatiza, que atin_lcuando el casacionista dice que no pretende que
en esta sede se efectle una'“nué\‘fa“Valoraoién de la prueba, se desprende que, al
recaer su cuestionamiento sobre e. “valor probatorio que se ha dado al testimonio del
Policia David Castillo Soriano, su aftrmamon no es coherente con las alegaciones que
expone; en virtud de ello, resulta aplicable la prohibicién contenida en el segundo
inciso del articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal, que establece que en sede
casacional “No serén admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba”:
consecuencia de lo cual, este éuerpo colegiado, ha resuelto que el Tribunal de
Casacion, debe partir “...de los ﬁé'_chos que el juzgador de segundo nivel ha tenido
como ciertos, luego de haber valorado el acervo probatorio producido por los sujetos
procesales...”; y, por tanto, sivnos remitimos al relato factico que ha establecido la

Sala de Alzada (que ya fue transcrito Supra), tenemos, que:

El 22 de marzo del 2014, a Ias__;-_'dé‘h%, a la altura de la Ciudadela Capaes San Pablo, del
Cantén Santa Elena, [se] _(,..)f suscit[6] un accidente de transito, entre los vehiculos de
placas GSE2917 y GRW221{5 broducto de lo cual, dio'como resultado heridas en seis
personas, hematomas obtemdas por-accidente de transito, asi como danos materiales

ocasionados al vehiculo de pfacas GSE917, cuyo valor asciende a [cuatro mil trescientos

..el movil 1, es decir, el vehlcu!o de placas GRW2216 conducido por Andrés Mauricio
Burbano Erazo, realiza un g|ro haCia el noreste de la via sin tomar las debidas medidas de
seguridad y-no cede el derechp de preferencia de la via, produciéndose el impacto con el
moévil 2, esto es, el vehiculo d&"placas GSE917 conducido por el senor Castillo Soriano
David... e

Con base a lo manifestado, ‘es “Glié el Tribunal de Alzada profirié la sentencia de
condena en contra de Andrés Mauricio Burbano Erazo, al aseverar que todos los
indicios que ha utilizado para detefminar los hechos que se han acreditado como
probados, son:

..univocos, concordantes €nffe 'si y que nos conlleva a la dnica conclusion que la
}h»‘

responsabilidad del acusado se"encuentra comprobada, en el ilicito legalmente constituido,

> CORTE NACIONAL DE JUSTICIA, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y

Trénsito. Sentencia que pone fin al recurso de casacién signado con el Nro. 1588-2014. Bueno Fajardo Vs.
Jumbo Madrid. et. al. (delito de transito).
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.
es decir se encuentra comprobado el nexo causal existente entre la infraccion y sus
responsables, articulo 88 del Cdédigo de Prucedimlento Penal, puesto que la prueba
actuada, debidamente pedida, ordenada, practlcada y judicuahzada sin observarse que la

misma contraviene disposiciones legales y constitucmnales han tenido su Unico fin, esto
es, conducir a la certeza de los juzgadores que la materialidad de la infraccion se
encuentra comprobada conforme a derecho:"éés’ '6omo la responsabilidad penal del

endilgado... (sic).

Es asi, que sin ser necesario perseverar en otro tmo de analisis, lo que procede en la
causa in examine, es declarar improcedente el recurso de casacién, al no haberse
justificado ninguna de las causales contenidas en el articulo 349 del Cédigo de

Procedimiento Penal.

5.- RESOLUCION

Por lo anteriormente expuesto, este Tribunal dé ié Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito de la- Corte Nacional, “ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOB‘E&ANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”: al tenor
del articulo 358 del Cédigo de Procedimiento Pené;; rasuelve, por unanimidad, que el
- recurso de casacion interpuesto por el procesado_ Andrés Mauricio Burbano Erazo es
improcedente, en vista de que no se ha justificado_;é?inguna de las causales del articulo
349 ejusdem. Una vez ejecutoriada la sentencia, \dgvuélvase el proceso al tribunal de
origen para su ejecucion.- Notifiquese y Cimplase.- f) Dra. Gladys Teran Sierra,
JUEZA NACIONAL PONENTE f) Dra. Zulema Pachacama Nieto, CONJUEZA NACIONAL; f)
Dr. Luis Enriquez Villacres, JUEZ NACIONAL.- Certi-ﬁgb: f) Dra. Ximena Quijano Salazar,

Secretaria Relatora.

CERTIFICO: Las cinco ( 5) fojas que anteceden son‘iéhales a su original.

G
Quito, 02 de mayo de 2017
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JUICIO No. 0284-2015

RESOLUCION No. 2133g-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: Freddy Leonel Solano del Pezo
DELITO: ATENTADO AL Ri:DOR

DRA. ZULEMA PACHACAMA NIETO, CONJUEZA NACIONAL PONENTE.

g, e

JUICIO N2: 0284-2015

DELITO: ATENTADO AL PUDOR
RECURSO: CASACION
OFENDIDA: CASTRO ARIAS SALLY

RECURRENTE: SOLANO DEL PEZO FREDY |

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
TRANSITO.- )

San Francisco de Quito, 16 de noviembre de 2016, las 09h30

VISTOS.- El recurrente Freddy Leonel Solano del Pezo, interpone recurso de casacion de la sentencia
emitida por la Sala Unica de la Corte Provincial de Santa Elena, de fecha 05 de diciembre de 2014, las
17h06, que rechazod el recurso de apelaf:_i'gﬁh interpuesto por el procesado y confirmé en todas sus partes
la sentencia dictada por el Tribunal Pe‘na'f He esa jurisdiccion que le declard, autor, responsable del ilicito
tipificado y sancionado en el articulo 504.1 del Codigo Penal, imponiéndole la pena de ocho afios de
reclusion mayor ordinara por cuarﬁd existen. las agravantes contempladas en el articulo 30.1,
circunstancias 1 y 2 ejusdem; v, al pago de dafios y perjuicios a la victima. Concluido el tramite y

encontrandose dentro del tiempo para emitir la sentencia por escrito para hacerlo se considera:

Cpd R

l.- ANTECEDENTES.

g -

El proceso penal, tiene como antecedente el Parte Policial de detencién No. 122, del 14 de marzo del
2013, las 09h00, hechos suscitados en la Av. Eleodoro Solérzano UPSE-Facultad Educacién Fisica), del
Canton Santa Elena, suscrito por los sefigres Sbos. De Policia Héctor Vallejo Maldonado y Cbos. De
Policia Manuel Tejena Boza, quienes hacen conocer las circunstancias de detencién del ciudadano Freddy
Leonel Solano del Pezo manifestando lo siguiente:

“Por medio del presente me permito poner en su conocimiento: Mi coronel, que encontrandome de servicio
de 07h30 a 15h00, en el vehiculo 08 como DELTA LIMA3, por disposicién dela Central de Radio La
Libertad, me dispuso me traslade ai-lugar y hora antes mencionado a verificar una novedad, al llegar al
lugar se tomé contacto con la PRA. APULA CHICA MARITZA GISELLA, la misma que se desempena
como Directora de la Facultad de Educacién Fisica de a UPSE, donde me supo manifestar que su empleada
de nombres SALLY MARY CASTRO'ARIAS, el dia de ayer aproximadamente a las 10h30 habia tenido un
problema con su hijo de nombres MARCELO JESUE SANCHEZ CASTRO. de 6 anos de edad, en el
interior de la Facultad, el mismo que habia sido presuntamente abusado sexualmente por parte del SR.



Registro Oficial — Edicién Juridica N° 163 Miércoles 13 de diciembre de 2017 — 43

SOLANO DEL PESO FREDDY LEONEL, quien desempefiaba como Profesor de tareas dirigidas, motivo
por el cual me traslade hasta la Fiscalia conjuntamente con la sefiora denunciante y el sefior en mencién,
tomando contacto con el Sr. Dr. David Sénchez, Fiscal de turno, quien abalizé y ordend la detencién,
también ordené que se realice el respectivo examen legista al menor de edad en la Fiscalia de Santa Elena,
de igual forma se le dio a conocer al Sr. Dr. Luis Y4nez, juez Primero de Garantias Penales , motivo por el
cual se procedi6 a su detenci6n no sin antes darle a conocer sus Derechos Construccionales establecidos en
el Art. 77 numeral 3 y 4, dela Constitucién de la Repiblica del lE\cuador, luego trasladado hasta el hospital el
Cantén La Libertad donde fue valorado su estado fisico por-ei galeno de turno y luego conducido hasta los
calabozos del Centro de Detencion Provisional del cant6n 1,4 Dibertad, donde in gresa sin huellas de maltrato
fisico ni hematomas visibles e su cuerpo, tal como indica el certificado médico.”

P

Del hecho relatado avocé conocimiento en audiencia de juicio ¢l Tribunal Penal de Santa Elena, que con
fecha 15 de marzo de 2014, las 15h38, declaré a Freddy Leonel Solano del Pezo, autor - responsable del
delito de atentado al pudor, tipificado y sancionado Ien e.l articulo 504.1 del Cédigo Penal, con la
agravante contemplada en el articulo 30.1, circunstancia 1-y-2-gjusdem, imponiéndole la pena de ocho
anos de reclusién mayor ordinaria y la suspensién de los derechos de ciudadania contemplado en el
articulo 60 del C6digo Penal , ademas se le condena al page de los dafios y perjuicios ocasionados a la

victima.

De esta decisi6n el procesado interpone recurso de nulidad y l apelaci6n -ante la Sala Unica de la Corte
Provincial de Justicia de Santa Elena, organismo judicial que' con-fecha cinco de diciembre de dos mil
catorce, a las 17h06, resuelve desechar los recursos intei”;'iﬁéétas y confirmar en todas sus partes la
sentencia apelada. Sin embargo en aplicacién a los principios de favorabilidad y benignidad, que
contempla el C6digo Organico Integral Penal reforman la periy fmpuesta por el tribunal a quo, aplicando
el articulo 170 inciso segundo del Cédigo integral Penal, pena més benigna de la impuesta en el articulo

504.1 del Codigo Penal por lo que se le impone la pena de siéié afios de prisi6n.
De esta decision, el procesado interpone recurso de casacion, ante la Corte Nacional de Justicia.

II. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene competencia para conocer
y resolver los recursos de casacién y revisién, conforme lo disponen los articulos 184.1 y 76.7. k) de la
Constitucién de la Republica; articulos 184 y 186.1 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial; y, articulos
349 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Penal, vigente a la época de los hechos. En tal virtud por el
sorteo realizado de conformidad a lo establecido en el articulo 141 del Cédigo Orgénico de la Funcidn
Judicial, ha correspondido al doctor Luis Enrique Villacres, como Juez Nacional Ponente, quien ha
obtenido licencia, por lo que de conformidad con lo que di_spéne el articulo 174 ejusdem, y el oficio No.
1057-SG-CNJ-MBZ, de 01 de agosto de 2016, suscrito por el doctor Carlos Ramirez Romero, Presidente

de la Corte Nacional de Justicia, actia a la doctora Zulema Pachacama Nieto, Conjueza Nacional;
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conforman el tribunal el doctor Jorge Blium Carcelén y doctora Silvia Sanchez Insuasti, Juez y Jueza

Nacionales. En tal virtud avoco conocimiento de la presente causa.

1l.-VALIDEZ PROCESAL.

El recurso de casacion ha sido tramitado conforme lo establecido en el articulo 352 del Codigo de
Procedimiento Penal, aplicable al presente caso vy el articulo 76.3 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador, declarandose su validez al no haberse verificado la existencia de violaciones de

procedimiento. W b

IV. - FUNDAMENTACION DEL RECURSO.

x "rﬁ'_ r
4.1.- El procesado Freddy Leonel Saié'noldel Pezo, por medio de su defensa técnica, doctor Paul
Guerrero Godoy, defensor publico, '_en la audiencia oral, reservada y de contradictorio de

fundamentacién del recurso de casacié‘n‘; en resumen manifesto:

4.1.1. - La sentencia dictada por la Sala_.lJnica de la Corte Provincial de Justicia de Santa Elena, que
rechaza los recursos de nulidad y ape[ac_i_c’;g interpuestos por su defendido y confirma el fallo emitido por
el Tribunal de Garantias Penales declarandole autor del delito de atentado al pudor tipificado en el
articulo 504.1 del.Cddigo Penal, con las circunstancias del contenidas en articulo 30.1, del mismo
cuerpo legal, hoy 170 del Cédigo Organico Integral Penal, y en aplicacion del principio de favorabilidad y
benignidad le impone la pena de 7 afios de prision correccional; viola la ley por contravencién expresa

del articulo 76.7.1 del Constitucion de la Repiblica del Ecuador,

“.. porque en el considerando".\s&f:tiﬁﬂo de la sentencia de la Corte Provincial de Justicia de Santa
Elena incomprensiblemente é Héigﬁ:a?nente en el considerando séptimo literal ¢) y e) toman
como pruebas para sentenciar al.sefior Freddy Solano del Pezo, que en el literal ¢ ) de dicho
considerando, dice: en el informe del reconocimiento del lugar de los hechos y en el numeral )
el informe de investigaciones policiales, estas personas no han concurrido a rendir sus
testimonios, indica que en el considerando séptimo se han rendido 4 testimonios, de la doctora
Dolores Mendoza, Médico Legista, |a Psicéloga Clinica Eva Tapia Lépez, la sefiora Sally Castro
Mendoza madre del menor y_,fd_gl Policia aprehensor Tejena Bossa Manuel mas no de las
personas que ha manifestado; eﬁ,ﬁiresa ademas que con la misma causal de error de laleyen la
sentencia por contravencion e‘x'p,'résa del articulo 76.7.1) de la Constitucién de la Republica, se
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encuentra claramente establecido en el numeral noggpo de dicha sentencia en el literal e) que
los jueces incomprensiblemente e ilégicamente seritencian al sefior Fredy Solano del Pezo vy
dicen: por la prueba documental y la entrevista realizada al menor MJSC y en el considerando
noveno literal ) dicen: por la prueba documental del reconocimiento del lugar de los hechos;
afiade que la ley en el articulo 119 del Cédigo de Procedimiento Penal, dice que no se debe
tomar estos elementos como prueba y que solaménte sirven para refrescar la memoria del
testigo y sacar a relucir contradicciones, (...) asi la sentencia no es comprensible, légica ni

VEE A

razonable”

Solicita se acoja el recurso de casacién planteado por cuanto la sentencia objetada no cumple
con los estandares de motivacién contemplada en el articulo 76.7.1 de la Constitucién de la

Republica.

4.2.- En uso de su derecho a la contradiccién, la doctors Paulina Garcés Cevallos, delegada el

sefior Fiscal General del Estado expresé:
Ines
“La Defensoria Publica centra su impugnacién en ‘la contravencmn expresa del articulo 76.7.1)
de la Constitucion de la Republica el Ecuador, relatlva‘_a la motivacién y para ello considera que
la sentencia de condena se basa a informes como“éi i‘6conocimiento al lugar de los hechos y un
parte policial, que no fueron receptados bajo testrmomo siendo cierto lo que sefala el sefior
abogado en cuanto a que no se rindieron los testlmomos por parte del policia que realizé el
reconocimiento del lugar de los hechos, pero tamb.en es verdad que en este caso existen otros
elementos probatorio de peritos especificos, como E:Bn el examen médico legal; los testimonio
de la Psicologa, la valoracion psicoldgica, el testi monlos de los policias que realizaron la
detencion y el de la madre de la victima que es un nifio menor de 7 afios de edad quien sefala
y afirma con claridad que reconoce al autor de este delito. Que si bien no se presentaron a
rendir testimonio los peritos que realizaron el reconﬁcimiento del lugar de los hechos, Fiscalia
considera que no es un tema realmente determinante tanto mas que estuvo presente en la
audiencia de juicio y rindid su testimonio el perito que realizé la detencién de esta persona, que
es el que ademads entrevist6 al menor y a otras personas; quedando en claro que con estas otras,
pruebas se demostré el hecho cometido y que el sefior Solano del Pezo Freddy, es autor del
delito acusado; la Corte analiza los hechos los contrfe_:‘gﬁé con la norma contenida en el articulo
504.1 del Cédigo Penal, aplicable al caso en el tiem po en que fue cometido y en virtud de ello
confirma la sentencia de culpabilidad en contra de Leonel Freddy Solano del Pezo, como autor
del delito de atentado al pudor que est3 tipificado en el articulo 504.1 del Cédigo Penal con las
circunstancias agravantes 1y 2 del articulo 30 .1 del Cédigo Penal; sin embargo considerando
que es mas favorable la norma impuesta por el articulo 170 inciso segundo del Cédigo Orgénico
Integral Penal, por mds benigna en cuanto a la sancién y le imponen la pena maxima que es de 5
a7 afos, que de conformidad con el articulo 44 del COIP, en el inciso final, existe al menos una
circunstancias agravante no constitutiva modlﬂcamna de la infraccién se impondrd la pena
maxima prevista en el tipo penal que es lo que ocumo pero esta pena debe ser aumentada en
un tercio lo que el juzgador omitié hacer, mcumendo en un error de derecho al contravenir

ice
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expresamente lo determinade en la parte final del articulo 44 del Cédigo Organico Integral Penal
que prevé la pena maxima como en este caso, cuando existe agravantes un tercio mas, por lo
que en aplicacion del principic . iura novit curia contenido en el articulo. 358 del Cédigo de

Procedimiento Penal que les péfmite casar de oficio la sentencia y rectificarle; otro punto que
se debe actuar de oficio se relaciona a la reparacion integral de conformidad con el articulo 78
de la Constitucion de la Republica del Ecuador, que tampoco ha sido aplicado por la Corte
Provincial de Santa Elena, Sala Unica”.( Sic).

Solicita que en aplicacion del principio iura novit curia se rectifique el error de derecho.
4.3.- Réplica:

“La doctora representante del Fiscal General del Estado, efectivamente existe pruebas como los
testimonios como de la Psicdlogs, Médico Legal, de la madre del menor, del Policia aprehensor
que sirven para llegar a la conclusion de la responsabilidad del sefior Solano del Pezo Freddy,
efectivamente existe esto pero también los Jueces incompresiblemente toman como pruebas lo
gque no debia haberse toinado en cuenta, vulnerando el articulo 110 del Cédigo de
Procedimiento Penal, porque para llegar a la conclusion de responsabilidad dicen que toman en
cuenta informes y la entreviSta'del Hi€nor agredido, ya que lo que sirve es.el testimonio urgente
no una entrevista que ademas é<ta prohibida por la ley”.

218

rpen o

Reitera que se acepte el recurs_o‘de casacion planteado.

V. CONCEPCION DEL RECURSO DE CASACION.

5.1.-Naturaleza juridica del recurso de czsacjon:

“Consiste en la constatacién de la C_cnformidad en derecho de la sentencia”’.
R Ay
Por tanto no constituye de modo algunc-instancia y tampoco resulta un nuevo analisis de la prueba
actuada y desarrollada en juicio, sino que realiza Gnicamente un analisis in iure de la sentencia de

segunda instancia para determinar posibles violaciones a la ley, por haber contravenido expresamente a

su texto, por indebida aplicacién; o por haberla interpretado erréneamente como lo establece el articulo

‘Cfr. Armenta Deu Teresa, Lecciones de Derecho Pror:esa_.f-F’enof, Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociales, Cuarta Edicion, Madrid, 2009, p.278.
Su principal funcién es nomofilactica, para asegurar la explicacion uniforme de la legalidad penal —sustantiva y procesal- en todo el Estado
evitando asi la disparidad o divergencia de criterios interpretativos entre los tribunales penales diseminados en su territorio.

[
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349 del Cédigo de Procedimiento Penal vigente a la época de ius hechos. Sin embargo de lo expresado,

esta misma ley en el articulo 358, confiere al érgano judicial la facultad de casar la sentencia de oficio,
aun cuando el recurrente haya errado en la fundamenta'ciff.'\n del recurso, garantia que se encuentra
contemplada en el articulo 8.2, |, h) de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José), articulo 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y articulo 76.7.m), de la

Constitucién de la Republica el Ecuador.

5.2.-El recurso de casacion, es de naturaleza extraordinaria;-especial y facultativo, mediante el cual, una
de las partes que actan en el juicio, expresamente autorizadas para tal efecto, y por alguna de las
causales taxativamente determinadas en la ley procesal penal, demanda de la Corte Nacional de Justicia,
un examen juridico de una sentencia venida en grado que coﬁsidere violatoria de la ley sustantiva, y en

ocasiones de la ley procesal penal.’

VI. ANALISIS DEL TRIBUNAL DE CASACION

MARCO JURIDICO

6.1.- La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su artif:_ul'o 66, reconoce y garantiza a las personas

una gama de derechos. En su numeral 3, literal a), dispone que:

“..3. El derecho a la integridad personal, que inciuye_:la} La integridad fisica, psiquica, moral y
sexual....”. '

6.2.- La Convencién Americana de Derechos Humanos, suscrita en San José de Costa Rica, el 22 de
noviembre de 1969 y ratificada por el Estado ecuatoriano, reconoce en su articulo 5 el derecho a la

ad &

integridad personal, y en su numeral 1 dispone que:

*Cfr., Rodriguez Orlando, La Presuncidn de Inocencia. Principios Universales. Edicionesuridicas Gustavo Ibéfiez, Segunda Edicion, Medellin, 2002,
pp. 631, 632. En diverso sentido, Cfr. Larenses Valentin, Recursos en el Proceso Penzl, Talleres Gréficos Emigra, Buenos Aires, 2007, p. 25. El
autor plantea, dentro del contexto argentino, la posibilidad de analizar, via casacidn-les errores tanto un indicando como in procedendo, cuando
en Ecuador este examen ha sido exclusivamente orientado a los errores in iudicande., . .

4 ~
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“1. Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad fisica, psiquica y moral...”.

G P

6.3.- El primer articulo 504.1 del Cédigrof'Pénal, tipifica y sanciona al delito de atentado al pudor en los

siguientes términos:

“sera reprimido con reclusion mayor ordinaria de cuatro a ocho afios, quien someta a una
persona menor de dieciocho afics de edad o con discapacidad, para obligarla a realizar actos de
naturaleza sexual, sin que exista acceso carnal.”

6.4.- El sistema procesal es un medio para la realizacién de la justicia y debe hacer efectivos los
principios de simplificacion, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad, economia procesal, asi como,
la aplicacion de las garantias del debidoiproceso, sin sacrificar la justicia por-la_omisién de meras
formalidades, principios desarrollados en el Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, que enfatiza el
principio de celeridad , esto es, que la administracién de justicia sera rapida y oportuna, tanto en la

tramitacion, como en la resolucion de la causa y en la ejecucion de lo decidido.

VII.- SOBRE LAS ARGUMENTACIONES DE LOS SUJETOS PROCESALES ESTE TRIBUNAL DE CASACION
RAZONA:

7.1.-Escuchadas las exposiciones realizadas por el casacionista por medio de su defensa técnica vy la
contradiccion de la fiscalia, este tribunal advierte, en el caso del primero en la fundamentacién del
recurso, se ha referido indicando que la sentencia dictada por la Sala Unica de la Corte Provincial de

F3 R
Justicia de Santa Elena, con fecha 05 de diciembre del 2014, las 16h06, a su criterio ha violado la ley
por contravencion expresa del articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Republica del Ecuador, por cuanto
al resolver ha considerado pruebas en las cuales las personas que realizaron los peritajes no han

rendido sus testimonios, por lo tanto la sentencia impugnada no es comprensible ni razonable.

7.2.-Con relacion a lo esgrimido por el procesado recurrente, en la audiencia oral, reservada y de

contradictorio de fundamentacion del recurso de casacion.
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Previo a realizar una confrontacion de la alegacion esgrimida _por el casacionista, cabe puntualizar, que
del texto del articulo 349 del Codigo de Procedimiento Penal;'se desprende que el recurso de casacién,
es un medio impugnatorio, que tiene por objeto corregir los errores de derecho en que pudiera incurrir
el Tribunal de Apelaciones, al momento de emitir su fallo, por lo que se constituye en recurso
extraordinario “de control de legalidad y de error judicial en los fallos de instancia”.?Y si tal violaciéon ha
causado gravamen al recurrente, en este contexto la norma legal citada expresa que las causales por las
que sera procedente el recurso de casacién ante la Corte Nacional de Justicia, no pueden ser otras que

las taxativamente citadas en la norma, esto es cuando en la sentencia recurrida se hubiere violado la

[ey; coe

sopeele -

a).- “Ya por contravencion expresa de su texto; b}.- Por indebida aplicacién; c).- “Por errénea

interpretacion.”

7.3.- Respecto de la violacién de la ley por contravencién expresa articulo 76.7.1) de la Constitucién de

la Republica del Ecuador.

7.3.1.- Lanormativa Constitucional alegada contiene: , _]_:..' \

“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias bdsicas:
ik

()

El derecho de las personas a la defensa incluird las-sigwientes garantias basicas:

()

1) Las resoluciones de los poderes publicos deberan sef motivadas. No habra motivacién si en las
resoluciones no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la
pertinencia de su aplicacién a os antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones
o fallos que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o
servidores responsables seran sancionados.” '

7.3.2- Al haber alegado el casacionista, contravencion expresa de la normativa constitucional transcrita,
este Tribunal de Casacién, ha procedido a la revision y-andlisis del contenido del fallo recurrido,

advirtiendo que en los considerandos 9.1y 9.2, de aquel el tribunal de apelaciones razona lo siguiente:

3 - - -
Articulo 10, Codigo Orgénico de la Funcién Judicial.
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-

“Con respecto a la existencia material de la infraccion, este Tribunal a quem ha examinado y analizado en su
objetividad, en su conjunto y en su-totalidad, las pruebas de cargo aportadas por la Fiscalia en la etapa del
juicio, y valordndolas en forma razonada, 16gica, técnica y juridica conforme a las Reglas de la sana critica,
tal como lo faculta el Art. 86 del Cddigo-de Procedimiento Penal, por lo que se ha llegado a la conviccién y
certeza que la materialidad de la infraccion se encuentra comprobada conforme a derecho por lo siguiente:
a) Por el testimonio de la senora Sally Mary Castro Arias, madre del menor M.J.C.S, quien dijo que en la
manana fue todo normal pero cuando yo fui a la casa, encontré a mi hijo un poce diferente, no habia
terminado la tarea, lo siento en ¢l escritorio, y al ver que no avanzaba le pregunté y él me cuenta hoy me fue
mal en el curso, tengo miedo, hasta me duele la pancita, él me dice que mientras se banaba ¢l hermano
mayor de mi amigo Josu¢€ entré me agarro fuerte de la muiieca v me sacé de la ducha me llevo al bano y se
bajo los pantalones y me sentd en su silla blanca, y a mi me senté en sus piernas y me quiso meter su pene
pero no pudo mamita, se resbalaba porque estaba gordo y peludo, yo le pegue fuerte pero €l no sintig, y
cuando ¢l estaba sentado le di duro y me soltd y me dijo que si decia algo me iba a matar, me dio miedo
decir algo porque estaba desnudo, me meti al bano y cerré para que no entrara; b) Por el testimonio de la
Dra. Dolores Mendoza Torres, quici realizo el informe del reconocimiento médico legal, practicado al
menos MJC.S., vy quien manifestd que de la revision clinica y proctoldgica, el menor colaboré con el
interrogatorio, no se ubicaba ¢n el llLI]]])O y el espacio, la madre llegd asustada y dijo que estaba en un curso
vacacional en la UPSE, donde ella trabaja, y después de la clase de natacion habia ido a ducharse desnudo y
este senor FREDDY LEONEL SOLANO DEL PEZO, lo habia agarrado de sus manos vy lo encerrd en el
bafo (...). al revisarle sus genitales observe region anal estaba integra, no habia penetracion; le hice la
pericia ¢l 14 de marzo . y se refirio a la madre que fue el 13 de marzo. (...). ¢) Por el Testimonio de la Psc.
Eva Tapia Lopez, quien manifesté que como conclusion de la valoracién psicoldgica realizado al menor
M.I.C.S. se verificé pensamientos de preocupacion por las amenazas, no se concentraba mucho, el nifo
narraba pensaba y revivia lo que sucedid, y los pensamienios estaban latentes, sentimiento de vergiienza,
dice que no podia salir por lo que estaba desnudo, dijo que tuvo vergiienza por. que lo vean asi, no queria
volver a ese lugar. (...). Sin tratamiento psicoterapéutico al nifio le ocasionaria un trauma al menor si ve al
agresor.- d) Por la prueba documental l.| Informe de Reconocimiento Médico Legal (...).- f) Por la prueba
documental del reconocimiento dz,l Iugdr de los hechos No. 330 mediante ¢l cual se informa que el lugar
constante en el parte p()li(..ld] dl.mm de da Instruccién Fiscal No. 13-03-082, existe y se halla ubicado en el
canton La Libertad. (..

Continuando con el analisis el tribunal indicado sefiala, que la responsabilidad penal del acusado se halla

comprobada con lo siguiente:
“Por el testimonio de Sally Mary Castro-Arias, madre del menor M.J.C.S.. quien dijo le mostraron al bebe-
victima- unas.fotos para que indicari que hermano de que nifio, y sefalo al nifio Rodriguez, y el nifio dijo
mami fue él;_en ese dia no se pudo hacer nada, al dia siguiente vimos la forma de que tanto ¢l bebe, como
yo, estuviéramos a un oficina cercana a la directora, y que tanto iban entrando los padres a firmar el nifo
vea quienes eran para que lo identifique, y cuando entro él, el nino se puso nervioso v dijo ¢l es mamita. B)
Por el testimonio del senor Agente de Policia Manuel Eduardo Tejana Boza quien dijo que el dia que

sucedieron los hechos la central nos dispum que avanzaron a la UPSE y que verificiramos un incidente que
pasé con un profesor, y nos dijo que se habia cometido un abuso con un menor,(...)".

7.3.3.- Del texto transcrito es evidente que los hechos facticos realizados por el procesado, mismos que
han sido ampliamente analizados tanto portel tribunal a quo como por el ad quem, a fin de establecer el
tipo penal por el cual el casacionista ha sido procesado y posteriormente sentenciado, guardan estricta

relacion con el derecho aplicado por los juzgadores, esto es que, el recurrente adecuo sus acciones

tipicas a lo establecido en el articulo 501 del Cédigo Penal, con las agravantes contempladas en el

articulo 30.1 circunstancias 1 y 2 ejusdem.

7.3.4.- Por otra parte se advierte que lt_)s elementos probatorios, que constan detallados en el fallo

impugnado, han sido valorados por el tribunal de apelaciones, aplicando su conocimiento, experiencia, y

A
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razonamiento légico, llegando al convencimiento y certeza de que los hechos relatados por el nifio
ofendido, se adecuan al delito de atentado al pudor, atri'tiﬁi,%ér'lwdd su responsabilidad por esta infraccién
al procesado Freddy Leonel Solano del Pezo, por cu.antéf-l'u.é'on la actividad probatoria que ha sido
valorada, se ha desvanecido la presuncién de inocencia, que conllevd a una condena por la infraccion
cometida, demostrandose de esta forma cumplidas las categorias dogmaticas del delito como son la
tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad sin que haya sido posible mantener inc6lume dicha presuncion
con las pruebas de descargo presentadas por el acusado. Ern este contexto los actos tipicos deslizados
por el recurrente se han adecuado al contenido juridico de! "a_rtl'culo 504.1 del Coddigo Penal, con las

agravantes del articulo 30.1, circunstancia No. 1y 2 del mismo cuerpo legal, imponiéndole la pena de

ocho afios de reclusion mayor ordinaria.

T o

7.3.5.- A esta condena el tribunal de apelaciones, aplicando los-principios de favorabilidad y benignidad,
reforma la pena impuesta por el tribunal a quo, toda vez que este injusto penal de atentado al pudor se
encuentra contemplado en el inciso segundo del articulo ,‘,1.?_0 el Cédigo Organico Integral Penal, que
sanciona con una pena menor a la establecida en el artfculo'S‘Qa_.:l del Cédigo Penal, ultractivo por lo que

se le impone la pena privativa de libertad de 7 afios de prision.

LT

7.3.6.- En este orden de cosas, los operadores de justicia actitaron con correccion y observancia de la
normativa juridica, asi como al interés superior de los nifios yiias nifias y adolescentes contempladas en
normas constitucionales y legales contenidas en los articulos 81 de la Constitucion de la Republica del

Ecuador’; 11° y 258° del Cédigo de la Nifiez y Adolescencia, al momento de la valoracién de los

“art. 81.- La ley establecera procedimientos especiales y expeditos para el juzgamiento y sancién de los delitos de violencia intrafamiliar, sexual,
crimenes de odio y los que se cometan contra nifias, nifios, adolescentes, jovenes, naas con discapacidad, adultas mayores y personas que,
por sus particularidades, requieren una mayor proteccién. Se nombrarén fiscales y defensoras o defensores especializados para el tratamiento

de estas causas, de acuerdo con la ley.” i .

Suart. 11.- El interés superior del nifio.- El interés superior del nifio es un principic que estd orientado a satisfacer el ejercicio efectivo del
conjunto de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes; e impone a todas las autoridades administrativas y judiciales y a las instituciones
publicas y privadas, el deber de ajustar sus decisiones y acciones para su cumpiin-.l'rénto, Para apreciar el interés superior se considerard la
necesidad de mantener un justo equilibrio entre los derechos y deberes de nifios, nifias y adolescentes, en la forma que mejor convenga a la
realizacion de sus derechos y garantias.

Este principio prevalece sobre el principio de diversidad étnica y cultural.

El interés superior del nifio es un principio de interpretacion de la presente Ley. Nadie podré invocarlo contra norma expresa y sin escuchar
previamente la opinién del nifio, nifia o adolescente involucrado, que esté en condiciones de expresarla.”

Beprt. 258.- Testimonio del nifio, nifia y adolescente ofendido.- En todo procedimiento, judicial o administrativo, el Juez o la autoridad
competente, velara porque se respete el interés superior del nifio, nifia o adolescente que ha sido ofendido por la comisién de una infraccién
penal. -
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elementos probatorios, cumpliendo con lo previsto en las reglas de valoracién de la prueba previstos en

el Cddigo Procesal Penal, concluyendo inexistencia de duda que conduzca en la aplicacion del articulo
504.1 del Cédigo Penal’, con las agravantes contempladas en el articulo 30.1, circunstancia No. 1y 2 del
mismo cuerpo legal; hoy articulo 170, inciso segundo del Codigo Organico Integral Penal, toda vez que
el accionar del procesado se ajusta.a' ‘1odos los presupuestos facticos y juridicos de la norma legal

aplicada. A

7.3.7.- De este analisis se establece que la sentencia recurrida contiene un analisis técnico juridico que
refleja un razonamiento légico, claro v congruente con los elementos objeto de la controversia,
entendiéndose la existencia de una clara explicacién de la pertinencia de las normas juridicas aplicadas,
cumpliéndose con el estandar de motivalc"ilén, que determina la norma constitucional acusada. Respecto
de la motivacién, la Corte Constitucional del Ecuador en sentencia N.* 211-15-SEPCC del caso N.° 0704-

12-EP, expedida el 24 de junio de 201_5\,nh'|a'_ sefialado:

“(...) permite a los individuos conocer ‘de manera ¢lara la explicacion de Tos argumentos'y las razones que
tuvo determinada autoridad piblica para tomar una decision en el sentido-que lo ha hecho. por eso, la
motivacidn de las resoluciones judiciales-tebe expresar las razones de hecho'y de derecho que condujeron al
organo jurisdiccional a tomar determinada resolucion, en la cual nocabe la arbitrariedad del juzgador, que
estd obligado a interpretar y aplicar Tas feyes de acuerdo con los preceptos y principios constitucionales. La
motivacién tiene como fin garantizariel control de las resoluciones de los poderes publicos, para persuadir a
las partes de un proceso y a la socicdad en general la correcta administracion de justicia y verificar que la
sentencia no sea arbitraria...”.

Pronunciamiento del..maximo organismo de Control Constitucional, que en la especie se ha cumplido, en
estricta observancia de la normativa Constitucional contemplada en el articulo 76.7.1) , que tiene relacion
con el articulo 130.4  del Codigo Organico de la Funcién Judicial y 304-A 'y 309 del Cédigo

Procedimiento Penal vigente a la época de los hechos.

El nifio, nifia o adolescente declarardn sin juramento, ante la presencia de sus progenitores o guardador. De no tenerlos, el Juez designara y
posesionara en el acto un curador especial, prefiriendo para el efecto a una persona de confianza del declarante.

La declaracion debera practicarse en forma reservada y en condiciones que respeten la intimidad, integridad fisica y emocional del nifio, nifia o
adolescente. Las partes procesales podran presenciar la declaracion, siel Juez considera que no atenta contra el interés superior del nifio, nifia o
adolescente. 9.

Terminada la declaracidn el Juez podrd autorizar el interrogatorio de las partes por su intermedio.
sdfibianans

T T
El Juez no permitird que se formulen las preguntas que congravengan las disposiciones de este articulo.”

T“Art. .- Serd reprimido con reclusién mayor ordinaria de cuatro a ocho afios, quien someta a una persona menor de dieciocho afios de edad o

con discapacidad, para obligarla a realizar actos de naturaleza sexual, sin que exista acceso carnal”.
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7.4- Facultad oficiosa.

7.4.1.- Conforme lo dispuesto en el articulo 358 del Cc’:di?;‘o":d’e'Procedimiento Penal, este Tribunal de
Casacion, tiene la facultad oficiosa de casar la sentencia traida a su estudio, asi las cosas se verifica que
el inciso segundo del articulo 170 del Cédigo Integral Pena!,'_;p'g_’?'a este tipo de delitos establece una pena
de 5a7 afios, y en la especie en aplicacién del articulo 44 ejusdem, se incrementarfa en un tercio que
contempla esta norma legal, por lo tanto el quantum de la pena que realmente deberia haberle
impuesto el Tribunal de Apelaciones de la Corte Provincial de Justicia de Santa Elena, es de 9 afios 4

meses.

7.4.2.- De la misma forma en estricta observancia de lo dispucsto en el articulo 78 de la Constitucién de
504

la Republica del Ecuador, se declara con lugar a la reparacién integral.

Biak "

VIil.- RESOLUCION. -

Por las consideraciones expresadas, este este Tribunal de Casacién de la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Transito, de la Corte Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUfORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES
DE LA REPUBLICA, por unanimidad y de conformidad con el érticulo 358 del Codigo de Procedimiento
Penal: s

a.- Declara improcedente el recurso de casacion interpuesto por el procesado Freddy Leonel Solano del

Pezo, al no haberse determinado contravencion expresa e! articulo 76.7.1) de la Constitucién de la

Republica del Ecuador;

b.- Por otra parte corrigiendo el error de derecho incurrido gor el tribunal de la Sala Unica de la Corte
Provincial de Justicia de Santa Elena, se casa de oficio, respecto del quantum de la pena que debia
haberse aplicado al sentenciado esto es de 9 afios 4 mese's; Sin embargo en estricta observancia del
principio no reformatio in peius contemplado en normativa constitucional del articulo 77.14, se

mantiene la pena impuesta por el tribunal de apelaciones.

c.- Conforme lo establecido en el articulo 78 de la Constitucién Ide la Republica del Ecuador se declara
con lugar la reparacion integral. Ejecutoriada esta sentencia\d_evuélvase el expediente al drgano judicial
de origen, para los fines legales pertinentes.- NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.- F) Dra. Zulema Pachacama
Nieto.- CONJUEZA NACIONAL.- F).- Dr. Jorge Blum Carcelén.- JUEZ NACIONAL.- F).- Dra.
Silvia Sénchez Insuasti.- JUEZA NACIONAL.- CERTIFICO.-F).— Dr. Carlos Rodriguez Garcia.-
SECRETARIO RELATOR
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CERTIFICO: Las siete ( 7 ) fojas que antecaden son iguales a su original. —~

Quito, 02 de mayo de 2017

L'r, )
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JUICIO No. 1640-2013

RESOLUCION No. 2134-2016

RECURSO: REVISION s
PROCESADO: Luis Alfredo Carvajal Alvarez
DELITO: ASESINATO

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL
. Y TRANSITO
PROCESO No. 1640- 2013

RECURSO DE REVISION
CONJUEZA PONENTE: DRA. J/&N ETH CECILIA SANTAMARIA ACURIO
Quito 4
VISTOS:

1., ANTECEDENTES
L A
t.1.  El Tribunal Cuarto de lo Penal de Pichincha, impuso al ciudadano Luis Alfredo

Carvajal Alvarez, la pena privativa de libertad de dieciséis afios de reclusiéon mayor
especialy por encontrarlo culpable en calidad de ‘autor del delito de asesinato
tipificado en el articulo 450.4 v 450.5 del Cédigo Penal, sancionandolo ademas al
pago de danos y perjuicios fijando en trescientos dolares americanos los honorarios
profesionales del abogado de la acusacion particular.

1.2. El ciudadano Luis Alfredo Carvajal Alvarez, de dicha sentencia, interpuso recurso de
casacion. La ex Primera Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia, en
sentencia de 29 de noviembre.de 2011, a las 13h30, declaré la improcedencia del
recurso.

1.3. El sentenciado interpone recurso de revisioén segin la causal prevista en el articulo
360.6 del Codigo de Procedimiento Penal.

2. COMPETENCIA DEL TRIBUNAL

La Corte Nacional de Justicia,_t'éje'ri:-e su jurisdiccion a nivel nacional de conformidad
con el articulo 182, Gltimo inciso, de la Constitucién de la Republica del Ecuador y
articulo 172 del Codigo Organico de la Funcién Judicial. La Sala Especializada de lo
Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, tiene
competencia para conocer los recursos de casacion, revision y los demés que establezca
la ley, en materia penal de conformidad con el articulo 184.1 de la Constitucién de la
Reptblica del Ecuador; asi como los articulos 8 y 9 de la Ley Orgéanica Reformatoria del
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Codigo Orgénico de la Funcién Judicial, pubiie-ii’do en el Suplemento del Registro
Oficial mimero 38, de 17 de julio de 2013, que sustituyen a los articulos 183 y 186 de la
misma ley, y las Resoluciones de la Corte Nacional de Justicia ntimeros 01-2015 y 02-
2015, de 28 de enero de 2015. e

El tribunal competente para resolver el presente recurso estd conformado por la
doctora Janeth Santamarfa Acurio Nacional Conjueza Nacional Ponente, por licencia
concedida a la doctora Zulema Pachacama Ni¢to; los doctores Roberto Guzméan
Castafieda, Conjuez Nacional, por licencia concedida al doctor Luis Enriquez Villacrés,
Juez Nacional, y; doctor Oscar Enriquez Villarieal, Conjuez Nacional, por licencia
concedida al doctor Miguel Jurado Fabara, Juéz Nacional, no se ha impugnado la
competencia del Tribunal ni de quienes lo integramos.

3. TRAMITE '
Se ha dado el tramite previsto en la Ley Reformatoria al Cédigo de Procedimiento Penal
y al Cédigo Penal, publicada en el Suplemento’de! ‘Registro Oficial 555 de 24 de marzo
de 20009, por lo que se formalizé el recurso de rew*swn en audiencia oral, publica y de
contradictorio.

&

4. NATURALEZA DEL RECURSO DE REVISION

1. El recurso de revision, tiene corho fin invalidar u objetar la presuncién de verdad
que ampara a una sentencia condenatoria qu¢ ha adquirido firmeza y autoridad de
cosa juzgada y posibilita la reparacion de las‘injusticias, por lo cual y su objeto es
dar al Tribunal razones tan poderosas para tomper con el principio de seguridad
juridica garantizado en el articulo 82 de la’norina suprema y desarrollado en el
articulo 25 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, en procura de reivindicar la
justicia material, en concordancia con el Pactc Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, que en su articulo 14.6 dispone: “Cuando una sentencia condenatoria
Jfirme haya sido ulteriormente revocada, o el condenado haya sido indultado por
haberse producido o descubierto un hecho plenamente probatorio de la comisién
de un error judicial, la persona que haya sufrido una pena como resultado de tal
sentencia deberd ser indemnizada, conforme: a la ley, a menos que se demuestre
que le es imputable en todo o en parte el no haberse revelado oportunamente el
hecho desconocido”y en el articulo 25.1 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos que establece: “Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y
rapido o a cualquier otro recurso efectivo anre los jueces o tribunales competentes,
que la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos
por la Constitucién, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal violacién sea
cometida por personas que actiten en ejercfézo d“é sus funciones oficiales.” En tal
virtud, la revision solo se justifica porque la verdad procesal declarada es
discordante con la verdad histérica de los hechos investigados del acontecimiento
objeto del juzgamiento; y para lo cual existe:1a necesidad de que la prueba nueva
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actuada, sea de tal dimensién que permita rectificar una sentencia pasada en
autoridad de cosa juzgada. . ..

4.2. La Corte Constitucional (pqr n el Periodo de Transicién) en sentencia N. 014-09-
SEP-CC, dictada en el caso $606-08- EP, publicada en el Registro Oficial 648 de 4
de agosto de 2009 sostuvo que “..el Recurso de Revisién constituye un nuevo
Juicio, con nuevas pruebas en contra del Estado, salvo el caso del numeral 6 del
articulo 360 antes citado, este Recurso que se lo tramita frente a la contradiccién
del Ministerio Publico, en donde las partes procesales son: por un lado el

condenado, y por el otro, el Fiscal General como representante del Ministerio
Publico...”

4.3. Para Orlando Rodriguez! la revisiéon “Es un mecanismo a través del cual se busca la
invalidacién de una sentencia que ha adquirido firmeza y autoridad de cosa
Jugada, en procura de reinvindicar la justicia material, porque la verdad procesal
declarada es disonante con la verdad histérica del acontecer objeto del
Juzgamiento; esta demostracion solo es posible juridicamente dentro del marco
que delimitan las causales faxativamente seiialadas en la “ley.-Pretende la
reparacién de las injusticias.a partir de la demostracién deuna realidad histérica
diferente de la del proceso.”

f e

4.4. Afirma Claus Roxin: “La reb ision del procedimiento. sirve para la eliminacion de
errores judiciales frente a sentencias pasadas en autoridad de cosa juzgada. En la
exposicion de la cosa juzgada material, se. ha mostrado que la paz juridica solo
puede ser mantenida, si los principios. contrapuestos de seguridad juridica y
Justicia son conducidos a una relacion de equilibrio. El procedimiento de revision
presenta el caso mas importante de quebrantamiento de la cosa juzgada en interés
de una decision materialmente correcta. Su idea rectora reside en la renuncia a la
cosa juzgada, cuando hechos conoc:dos posteriormente muestran que la sentencia
es manifiestamente incorrecta de manera insoportable para la idea de justicia™=.
Ya que la revision se constituye en el desacuerdo del condenado con la sentencia
dictada, el recurso es el medio, camino o vehiculo que permite la revisién del fallo
de condena, por lo cual sus presupuestos deben cumplirse de forma simultanea en
el acto de impugnacion.

4.5. Segun el articulo 362 del Cédigo de Procedimiento Penal, “La solicitud de revisién
estara debidamente fundamentada y deberda contener la peticién de prueba, ast
como el seitalamiento de la b;}.Si'Ha Judicial en la capital”, asi la revision mas que un
recurso es una accion. Cuando la ley exige que la solicitud de revision esté
debidamente fundamentada,espera una explicacién razonada del motivo de su
alegacion en forma logica y _cfoherente, y la peticion de pruebas ha de tenerse por su

*Orlando, Rodriguez, “Casacion y Revision Penal. Evolucién y Garantismo” pag. 393, Editorial Temis, Bogota, 2008...
? Claus.ROXIN, Derecho Procesal Penal, p. 492,‘;'I'tado por Rodriguez, Orlando, Casacién y Revision Penal: evolucidn y
garantismo, Ed. Temis S.A., Bogota Colombia 2008, p. 394.

A 3
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contraria.

. En el escrito de solicitud de revisién el recurrétité invoca la siguiente causal:

“Art. 360.- Causas.- Habrd lugar al recurso de revisién para ante la Corte
Nacional de Justicia, en los siguientes casos:

[...] 6.- Cuando no se hubiere comprobado conforme a derecho, la existencia del
delito a que se refiere la sentencia. [...]" :

5. DE LA AUDIENCIA ORAL, PUBLICA Y DE CONTRADICTORIO

En su intervencién la defensa técnica deirecurrente indicé:

.1. “{... JDel protocolo de autopsia que consta de autos se desprende las causas por las
que fallecié el sefior Angel Ortega Quezada por lo cual seria forzado probar la
causal en revision invocada [...] “(sic) (Copia del acta de audiencia)

.2. El recurrente padece de un problema organico mental. Solicitd que por el principio
de favorabilidad, se aplique lo previsto en &l inciso segundo del articulo 36 del
Cadigo Organico Integral Penal en favor de Luis Alfredo Carvajal.

. La Fiscalia, contest6:

.1. Realiza un resumen de los antecedentes del caso y las penas impuestas al
recurrente en las diferentes instancias, para culminar exponiendo que el presente
recurso se interpone por la causal 6 del articulo 360 del Cédigo de Procedimiento
Penal. ¥

.2. El recurso de revision es eminentemente téciiico y extraordinario, el principio de
inocencia ya no existe, en el instante que existe sentencia condenatoria, ataca los
errores de hecho de la sentencia impugnada, que goza de la calidad de cosa juzgada;
por lo que es aplicable el principio dispositix:é.’ Ny

.3. Consta en el acapite 5 de la sentencia impugnada, el protocolo de autopsia, con el
cual se probd la existencia del delito. =

.4. Solicita se deseche el recurso por la causal invocada.

PO

. La acusacion particular, contesto:
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AU T

5.3.1. Por hallarse probada la existencia del delito, solicita se rechace el recurso de
revision ya que se probo la existencia del delito en todas las etapas, lo expuesto por

el recurrente no es verdad. = %

REPLICA: i L

5.3.2. Ante el Tribunal Penal conforme consta a fojas 230 del proceso, expresaron que el
recurrente es una persona con enfermedad mental, solicita se aplique el principio de
favorabilidad.

6. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

Ryl

6.1. La decision judicial ejecutoriada, se presume justa y verdadera; y inicamente en
ciertas circunstancias fuera del dominio del juzgador se pueden generar errores al
establecer una resolucion, por-io cual el legislador ha normado la revisién, que no se
trata de un recurso procesal, ya que el debate procesal termin6-con una sentencia
pasada en autoridad de cosa juzgada ejecutoriada, sino que reivindica el derecho de las
personas a reclamar la debida aplicacién de la norma. juridica en-base a hechos o
circunstancias que no fueron considerados” al momento de dictar. sentencia, o se
apreciaron erroneamente, permitiendoeliminar de esta manera una sentencia injusta.

i

6.2. En el caso subjudice, se establece, que en el recurso presentado por el sentenciado
no se configurd la causal sexta del articulo 360 del Codigo de Procedimiento Penal
invocada, ya que, le correspondia demostrar que en la sentencia de casacion impugnada
no se comprobo conforme a derecho la existencia del delito por el cual fue sentenciado,
es decir que no_ existio la materialidad de la infraccion penal, tradicionalmente
denominada “cuerpo del delito”, cuyo examen se circunseribe a establecer la relacién
entre la descripeion normativa del tipo penal materia del proceso con los hechos
controvertidos.

Si bien en esta causal, no se exige-por la norma adjetiva penal la presentacion de prueba
nueva ya sea documental, tcstm*omal o material, si se requiere que el recurrente
argumente, las razones ]urldlcas por las cuales el Tribunal de instancia incurri6 en
violaciones normativas en la Lomprobacmn del delito de asesinato, sobre lo cual la
detensa técnica del recurrente 'se  limito a sefalar respecto del sentenciado que:

“padece de un problema orgamco mental. Solicité que por el principio de
favorabilidad, se aplique lo previsto en el inciso segundo del articulo 36 del Cédigo
Organico Integral Penal...”, lo cual es impertinente respecto de la causal alegada ya
que dicho aspecto no tiene relacién con la materialidad de la infraccién sino con el
cuantum de la pena aplicada argumentacién que no demuestra de manera alguna la
inexistencia del delito de asesinato.
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6.3. El principio de materialidad en el Derecho Penal se expresa en el aforismo “nullum
crimen, nulla pena sine actuare o sine conducta”. Al respecto se concluye que los
resultados relevantes para el Derecho Penal son. los que estando descritos en la ley
provienen de un acto atribuible a alguien. Este jribunal verifica que en la sentencia
reprochada, consta:

“[...JEl acusado en su declaracién en la aﬁ';}'iencfa oral de juzgamiento narra con
lujo de detalles como comenzé las agresiones verbales y fisicas, los motivos que lo
llevaron a cometer el ilicito, que todo sucedié por cuanto solamente le pagé cinco
délares, dice que la pelea fue mds o menos a las 12h30 de la madrugada, que
estaban tomando licor, que para defenderse ha utilizado un tubo, luego con un
desarmador, que se llevé solamente un televisor de la vulcanizadora, que las
demads cosas son suyas, que estaban los dos aolos que no recuerda nada mas/...J”

De lo expuesto se colige que en el presente Laso el resultado lesivo producido fue la
muerte de una persona. Tal muerte como consecuen(:la de una pelea y la utilizaciéon de
un tubo metalico, fractura del craneo con una gata hidraulica y multiples heridas con
un desarmador lo que esta previsto y sanc10nad0 Pn el artlculo 450.4y 450.5 del Codigo
Penal vigente a la fecha de los hechos:

“Art. 450.- Es asesinato y serd reprimido con reclusmn mayor especial de dieciséis a
veinticinco anos, el homicidio que se cometa con aegu‘m de las circunstancias siguientes:

[...]

4a.- Con ensafiamiento, aumentando deliberada e inhumanamente el dolor del ofendido;
5a.- Cuando se ha imposibilitado a la victima pam defenderse L]

Tal resultado debe estar probado conforme a Derecho a través de medios que respeten
garantias constitucionales y sigan el tramite legal.

6.4. En cuanto a la prueba material, el C6digo de Procedimiento Penal en los articulos
91, 92, 99, 101 sefiala que la prueba material, consiste en los resultados de la infraccion,
en sus vestigios, en los instrumentos con que sg la cometi6, todo lo cual debe ser
recogido y conservado para ser presentado en la.etapa del juicio y valorado por los
tribunales penales; por mandato de la ley dehe practicarse el reconocimiento del lugar
del hecho cuando la infracciéon por su naturaleza deja vestigios, huellas visibles; y,
tratindose de la muerte violenta de un ser humano, debe recabarse la identificaciéon del

cadaver, el reconocimiento exterior y autopsia.

Al respecto en la sentencia reprochada, la muerte. de quien en vida fuera el sefior
Miguel Eukliver Ortega Quezada se prob6 medlax_lte.

“l...] 3.2. El testimonio de la Dra. ANGELA DAMISELA SALAZAR DIAZ, [...] el 18 de junio
de 2008 a las 18h45 realizé la autopsia de un cadaver de sexo masculino con huellas de
traumatismos; la cabeza con heridas contusas; Y heridas punzo cortantes en niimero de
16, en el abdomen 3, que ingresaron a la cavidad; y en la cabeza una contusién en la
region parieto — temporal que produjo la muerte y dos heridas mas importantes.
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Igualmente en la regién malar, En el térax una herida corto punzante; ademds 5 heridas
que no ingresan a la cavidad tordxico; heridas en las extremidades superiores, mismas
que son las causas de la muerte. En conclusion, la causa basica de la muerte es la fractura
de los huesos temporal derecho: yféc‘cipital, cerebro hemorragico y lacerado, en definitiva
hemorragia cerebral [...]" Kb

Por tanto el delito cometido se hdprobado conforme a derecho.

¥

7. CONCLUSIONES DEL TRIBUNAL:

7.1.  El Tribunal observa que el recurso de revision planteado se fundamenta en el
argumento que no se hubiere comprobado conforme a derecho la existencia del
delito a que se refiere la sentencia condenatoria impugnada.

MY

:
La tesis de la defensa es que no existe materialidad del delito si no se prueba que el
condenado cometi6 el acto con conciencia y voluntad. Al respecto, tal analisis es
pertinente exclusivamente * para acreditar estrictamente la ‘culpabilidad y
responsabilidad de la persona procesada més no la materialidad del delito. La
causal sexta del articulo 360 del Cédigo de Procedimiento Penal se circunscribe a
establecer la relacion entre laf descripcién normativa’del tipo_penal materia del
proceso con los hechos controvertidos y si bien no se exige la presentacion de
prueba nueva ya sea esta documental, testimonial o material, s se requiere que el
recurrente fundamente de mpdo preciso el recurso, explicando por qué a su modo
de ver ' no se ha comprobado conforme.a derecho la existencia del delito de
asesinato, lo que de ninguna forma pudo ser desvirtuado con una explicacién légica
yJjuridica en la audiencia oral,publica y contradictoria.

Sobre la aplicacién del principio de favorabilidad (articulo 36 del Codigo Orgéanico
Integral Penal) el referido articulo, dispone:

“Articulo 36.- Trastorno m#ntal.- La persona que al momento de cometer la infraccion
no tiene la capacidad de comprender la ilicitud de su conducta o de determinarse de
conformidad con esta comprension, en razén del padecimiento de un trastorno mental, no
sera penalmente responsable. _E_h_estos casos la o el juzgador dictard una medida de
seguridad. : .
La persona que, al momento de cometer la infraccién, se encuentra disminuida en su
capacidad de comprender la ilicitid'de su conducta o de determinarse de conformidad con
esta comprension, tendra responsabilidad penal atenuada en un tercio de la pena minima
prevista para el tipo penal [...J% +-.

R U e
Tal alegacion es impertinenigiya que la misma tiene relacién con la responsabilidad
del sentenciado, lo cual no puede ser analizado por el tribunal, ya que sobre este
recurso, rige de manera estricta-el principio dispositivo previsto en el articulo 168.6
de la Constitucion de la Republica en concordancia con el articulo 19 del Caodigo

-
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Orgénico de la Funcion Judicial, porque su impulso procesal esta dado por iniciativa
de sujeto procesal legitimado, y le estd impedido al tribunal, ir méas alla de lo fijado
como objeto del recurso que en este caso sé circunscribe a la causal sexta del
articulo 360 de la norma adjetiva penal invocada. Esto tiene su razon juridica en
garantia del principio de imparcialidad, e igualdad que debe precautelarse en todas
las decisiones de la justicia ordinaria incluid@ la penal. En esta previsién, este
Tribunal no puede realizar analisis alguno relacmnado con la responsabilidad del
sentenciado en la sentencia impugnada.

No encuentra este Tribunal de Revisioén, razén para dejar sin efecto la sentencia
condenatoria atacada.

b

s

8. DECISION '

Por lo expuesto. ADMINISTRANDO JUSTI‘CXA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUT@RIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA, con fundamento en el articulo-367 del Cédigo de
Procedimiento Penal este Tribunal de Revision de la Sala Especializada de lo Penal,
Penal Militar, Penal Policial y Trénsito, de la Corte Nacional de Justicia, por
unanimidad, declara:

1. Improcedente el recurso de revision planteadc por el sefior Luis Alfredo Carvajal
Alvarez.

2. Ejecutoriada esta decisién, devuélvase el proceso al inferior para que dé
cumplimiento a lo ordenado por la ley para estos casos.-

Intervenga en la presente causa el doctor Carlos Rodriguez Garcia, Secretario Relator.-
Notifiquese y devuélvase.-f).- Dra. Janeth Santamaria Acurio.- CONJUEZA
NACIONAL PONENTE.- F).- Dr. Roberto Guzman Castafieda.- CONJUEZ
NACIONAL.- F).- Dr. Oscar Enriquez V111a1;1r‘¢§1_.l—.’ CONJUEZ NACIONAL.- Lo
certifico.- F).- Dr. Carlos Rodriguez Garcia.- Secretario Relator

¥ {:.\ .
CERTIFICO: las cuatro ( 4 ) fojas que anteceden son _ig_pales a su original.

Quito, 2 de mayo de 2017

Dr.Z;argj@’s odrlguez:
S ARIO \]



Registro Oficial — Edicién Juridica N° 163 Miércoles 13 de diciembre de 2017 — 63

JUICIO No. 0676-2015 -

RESOLUCION No.  2135-2016

RECURSO: CASACION ™~

PROCESADO: Dario Cevedeo Caguana Tirado y otro
DELITO: TRANSITO '

Dr. Edgar Flores Mier g
CONJUEZ NACIONAL PONENTE |

Juicio No.- 0676-2015.

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR:- SALA ESPECIALIZADA

DE LO PENAL, PENAL MILn AR_ PENAL POLICIAL Y TRANSITO.-
Quito, 16 de noviembre del 2016, las 09h00.-

VISTOS: De la sentencia diétada por la Sala Unica de la Corte Provincial de
Justicia de Napo, que acepta los recursos de apelacion interpuestos por los
recurrentes Lorena Gabrielg“'"B’ustos Rivadeneira, Rodrigo Carlos Rodriguez
Llerena y por Fiscalia Gen_e;r‘ai del Estado, excepto el recurso.presentado por
Dario Cevedeo Caguana Tirado; declara la culpabilidad (de Dario Cevedeo
Caguana Tirado y Frank Staiin Romero Isaza, en calidad de autores del delito
tipificado en el articulo 127, literales b) yf) concordante con el articulo 137, literal
b) de la Ley Organica de Transporte Terrestre y. Seguridad Vial y le impone una
pena de 12 meses de prisién correccional, suspensién por igual tiempo y multa de
diez remuneraciones bas;caa_umflcadas del trabajador en general y reduccion de
once puntos en la licencia“ ‘ﬁe condumr Inconformes con dicha resolucion, el
prenombrado procesado Frank Stalln Romero Isaza y el acusador particular
Gualberto Jestus Romero Romero, formulan recurso de casacion, y una vez que
se ha dado el tramite legal correspondiente y encontrandose la causa en estado

de resolver para hacerlo se considera:

PRIMERO JURISD!CCION Y COMPETENCIA.

El Pleno de la Corte Nacional de Justicia, mediante Resolucion N° 01-2015 de 25
de enero de 2015, integrd sus seis Salas Especializadas conforme lo dispone el
articulo 183 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial, sustituido por el articulo 8
de la Ley Organica Reformatoria al Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial,
publicada en el Suplemento del.Registro Oficial No. 38, de 17 de julio de 2013. La
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito, tiene
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competencia para conocer el presente recurso segun los articulos 184.1 de la

Constitucion de la Republica del Ecuador, y Sdle la Ley Reformatoria invocada.
Por lo expuesto, avocamos conocimiento de-la-causa, por sorteo realizado la
doctor Jorge Blum Carcelén, Juez Nacional :Ii'_tl:gnente, segun el articulo 141 del
Coédigo Orgénico de la Funcién Judicial, duign por encontrarse con licencia
legalmente concedida y conforme se desprenc-_igé; .dwél oficio nimero 1304-SG-CNJ-
MBZ, de 20 de septiembre del 20186, su‘s_c‘r[ii?‘por el doctor Carlos Ramirez
Romero, Presidente de la Corte Nacional de.Justicia, actia en su reemplazo el
doctor Edgar Flores Mier, Conjuez Nacionaly quienes integran el Tribunal en esta
causa, las senoras doctoras: Sylvia Sénchezl I'nsu.asti y Zulema Pachacama Nieto,
Jueza y Conjueza Nacionales, esta ultima en reemplazo del doctor Marco
Maldonado Castro, Conjuez Nacional, quien se ‘encuentra con licencia legalmente

concedida.

SEGUNDO.- VALIDEZ PROCESAL:

El recurso de casacion ha sido tramitado conforme las normas procesales de los
articulos 352 y 354 del Cédigo de Procedimiento Penal; y lo dispuesto en el
articulo 76.3 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, en relacién con lo
establecido en la Disposicion Transitoria Prir_néra del Cdédigo Organico Integral
Penal, publicado en el Registro Oficial Supleménto No. 180, de 10 de febrero de
2014 y en vigencia a partir del 10 de agosto'“:c'ig;%d‘l 4, al no haberse verificado la
existencia de violaciones de procedimiento que puedan afectar su eficacia

procesal, se declara su validez.

TERCERO.- ANTECEDENTES:

El Fiscal de la causa, en la audiencia de 'juicio manifest6, que los hechos
ocurrieron en las inmediaciones del Banco del Pichincha, el dia 29 de julio de
2014, cantén Tena, provincia de Napo, lugar donde se ha suscitado un accidente
de transito entre dos vehiculos: una camioneta taxi de color amarillo y una
motocicleta; estos hechos han sucedido porque el sefior Dario Cevedeo Guana
Tirado, conductor del vehiculo tipo taxi, ha salido del Banco del Pichincha,
realizando un viraje hacia la avenida 15 de noviembre en direccion sur, mientras
que el sehor Frank Stalin Romero Isaza, quz conducia la motocicleta se ha
encontrado con direcciéon al centro de la ciudad, es asf que el senor Guana

conducia en contra via, es ahi donde los vehiculos han chocado, lo que ha traido
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como consecuencia las lesiones que ocasionaron la incapacidad de mas noventa

dias al senor Romero Isaza.

La Unidad Judicial Penal de T&éfia, provincia de Napo, con fecha 24 de febrero de
2015, las 10h14, dicta sentencia en la cual declara a Dario Cevedeo Caguana
Tirado, culpable del delito tipificado en el articulo 137, literal b), concordante con
el articulo 127, literales c) y f) de la Ley Organica de Transporte Terrestre,
Transito y Seguridad Vial, |mpon|endole la pena atenuada de doce meses de
prisiéon correccional, al pago de la multa de trece remuneraciones basicas del
trabajador en general (USD.$ 4.420,00), la reduccién de once puntos de la
licencia de conducir confor%ié 'Ilc') manda el articulo 123 de la LOTTTSV vy la
cancelacion a favor de Framf Stalin Romero Isaza, por concepto de danos vy
perjuicios, la suma de diez rpmuneracmnes basicas unificadas del trabajador en
general (USD$ 3.400,00); ratificando el estado de inocencia de Frank Stalin

Romero Isaza.

Inconformes con dicha resolulcic}nl, la sefiora Lorena Gabriela Bustos Rivadeneira,
Gerente de la Cooperativa de 1&1)(!8 “Central Tena”, y.los senores: Dario Cevedeo
Caguana Tirado, sentenciadd :if'{odrigo Carlos Rodriguez Llerena, propietario de la
camioneta, asi como la abogaa'é{ Dorca Tamar Pineda Tutiven, Fiscal de Napo,
interponen recursos de apelacion; ante la Sala Unica de la Corte Provincial de
Justicia de Napo, tribunal que don fecha 13 d& abril de 2015, a las 16h09, dicta
sentencia de mayoria, degqsii:':_'hando el recurso de apelacion interpuesto por el
procesado Dario Cevedeo Qﬁé‘g;s;na Tirado; en tanto que, aceptando los recursos
de apelacion interpuestos por #;gcalia y por la sefora Lorena Gabriela Bustos
Rivadeneira, respecto al pag_c; solidario de los danos y perjuicios por parte de la
operadora “Central Tena”, en':;‘;Vor de la victima Stalin Romero Isaza, el tribunal
ad-quem, decide declarar la responsabilidad tanto de Dario Cevedeo Caguana
Tirado, como de Stalin Romero Isaza, por ser responsables del delito previsto en
el articulo 127.b y f, en relamon con el articulo 137 de la Ley Organica de
Transporte Terrestre, Transrto y Seguridad Vial ~LTTTSV- imponiéndoles la pena
de doce meses de prision c_gn:eccaonal, multa de diez remuneraciones basicas
unificadas de trabajador en general, reduccién de once puntos en sus licencias de
conducir; al no haberse justificado el pago de las obligaciones civiles, por las
partes procesales, conforme elvarticulo 108 ibidem, deja a salvo las acciones

civiles a que hubiere }ugar y, excluye el pago solidario de los danos a la
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operadora de transporte publico “Central Tena’=a la que pertenece la camioneta
tipo taxi. Inconformes con este pronunciamiento el procesado Frank Stalin
Romero Isaza y el acusador particular Gualberto Jesus Romero Romero

interponen recurso de casacion.

CUARTO: ARGUMENTOS Y FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE
CASACION. £

- h:‘_.
Segun lo dispuesto en el articulo 352 del Céd‘lgo de Procedimiento Penal, se llevé
a cabo la audiencia oral, publica y de contradlctono, en la que los concurrentes

vk @

expresaron:
4.1.- DE LAS PARTES RECURRENTES.-

El doctor Klenger Jiménez Villacis, defensor del procesado Frank Stalin Romero
Isaza y del acusador particular recurrente Guait_:@rto Jesls Romero Romero, en lo

principal manifesté que: 2 &n

» Que la sentencia recurrida es la de voto de mayoria, dictada por la Sala
Unica de la Corte Provincial de Justicia de Napo, el dia 13 de abril de
2015 a las 16h09, que declara la culpabilidad de los dos procesados en el
delito descrito en el articulo 127, Ilteraaes b) y f), concordante con lo
dispuesto en el articulo 137, literal, b) ue la Ley Organica de Transporte
Terrestre, Transito y Seguridad Vial, 2mpon|endoles una pena de 12
meses de prision correccional, mulia de diez remuneraciones basicas
unificadas de trabajador en general y la reduccion de once puntos en sus

licencias de conducir.

« La resolucién impugnada viola la ley, por indebida aplicacién de los
articulos constitucionales 75 y 76, et io referente a la tutela efectiva,
imparcial y expedita de los derechos de las partes procesales, pues la
sentencia revoca la resolucion de primera instancia y convierte a su
defendido de victima a autor del delite, cuando su defendido es quien

sufrid las lesiones del accidente.

« Existe una indebida aplicacién de Ios au:uulos 75 y 76 de la Constitucién
de la Republica y de los articulos 79, 80 y‘88 del Cédigo de Procedimiento

Penal, articulos que guardan relacion con lo referente a la valoracién de la
vy
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prueba, es decir, al parte policial, las diligencias de reconocimiento del
lugar de los hechos, el informe médico legal y la declaracién de los
testigos; pruebas que alcanzaron el valor de prueba redundando en el

juicio.

« No se considera las disposiciones de los articulos 78 de la Constitucién de
la Republica, el articulo 309.9 del Cédigo de Procedimiento Penal y los
articulos 165, 169 de la Ley Organica de Transporte Terrestre, Transito y
Seguridad Vial, pues priva a su defendido de la reparacién integral y ser
resarcido de los dafos'y perjuicios, ocasionados por la infraccién.

. Existe una falta de"ﬁﬁﬁiicacién de los articulos 200, 206, 208, 209 del
Reglamento General bara la Aplicacién de la Ley Organica de Transporte
Terrestre, Trénsito";:",_’_S.éguridad Vial, articulos que hacen relacién a la
preferencia debida que tienen y que deben respetar tanto los vehiculos
como los peatones, ademas el articulo 212 manifiesta.que cuando un
conductor tenga que erl;zar la ‘acera debera respetar la preferencia de
peatones o ciclistas; qde ese articulo no fue respetado y causando daro a
su defendido.

- Existe _una.errénea ' interpretacion de los articulos 137, literal b),
concordante con el articulo 127, literales c) y f) de la Ley Organica de
Transporte Terrestre, T ransito y Seguridad Vial, que son los fundamentos
de derecho que considera la sentencia de mayoria para sancionar a
ambos conductores, &t verbo rector es que ocasione una enfermedad,
pero quien ocasiona ia enfermedad de su defendido es el vehiculo tipo
camioneta, y que para que el mismo fuera sancionado tenia que ser él
quien causara las lesiones a otra persona, pero que su defendido Romero

Isaza fue el Unico lesionado.

e

Solicita que se acepte el fundamento expuesto en la audiencia, se enmiende el
error que han cometido los jueces y se revoque la sentencia, sancionando al

verdadero infractor y ordenando la reparacién integral a favor de su defendido.
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4.2.- CONTRADICCION EFECTUADA POR'LA FISCALIA GENERAL DEL
ESTADO, a través de su delegada la doctora Paulina Garcés Cevallos,
manifestd lo siguiente:

e Que la argumentaciéon presentada ha abarcado a los dos recurrentes,
pero no es entendible, puesto que uno-de ellos es acusador particular y se
ha sefialado que la sentencia recurri¢z=emitida por la Corte Provincial
viola, por indebida aplicacion los articulos.75 y 76 de la Constitucion, pero
el articulo 75 habla del derecho al acceso a la justicia, indicando que se
ve que han accedido a todas las '.e?apas y han ejercido todos sus
derechos, la presunciéon de inocencia 'y no se aplica la favorabilidad

porque no les conviene. it

e La sentencia esta motivada, por lo qt.:‘ no entiende que quiere decir el
abogado de los recurrentes; en este caso hay un andlisis por parte de la
Corte, el cual enlaza los hechos con' las pruebas y con el derecho,
subsume la conducta culposa del sefior Frank Stalin Romero Isaza dentro
de los estipulado en el articulo 127, literdies b) y f), concordantes con el
137, literal b) de la Ley Orgéanica de Transporte Terrestre, Transito y
Seguridad Vial, porque considera qﬁé.‘“‘_ﬁ?{nbas personas son autores del
mismo y efectivamente existen eleﬁefn{qs probatorios en los que se

sustenta la decision del Tribunal.

o El recurrente solo ha enunciado una setie de articulos sin sefalar en que
forma fueron violentados. Que en la parta final el abogado sefiala que no
se ha tomado en cuenta las lesiones permanentes, las cuales considera
una pena natural, pero el testimonio dai médico legista establece que la
recuperacion es de 180 dias, y no existe ningun argumento meédico que

establezca que quedd con una discapacidad permanente.

e Hay que tomar en cuenta que hubo en este caso acuerdos probatorios
suscritos por los sujetos procesales, es decir que existié un conocimiento
por parte de los sujetos procesales,” p_fib;_go es necesario senalar que la
pretension es la de realizar una nueva _:\fé;loracién probatoria lo cual no es

materia casacional.
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La defensa técnica de los recurrentes sefalé que hay una indebida

aplicacion de los artl'c_':"@;l_‘és 79, 85 y 86 del Cddigo de Procedimiento Penal,
pero el articulo 79 establece una regla general y dice que todas las
investigaciones reali;gq:ds por el Fiscal seran considerados como prueba
ante el Tribunal, lo cual ocurrié, no hubo limitacién de la regla general de
la prueba y de su valoracion, todas fueron pedidas e incorporadas en su
debido proceso, se Cu-mpiié con el principio de la sana critica, por tanto, no

existe la referida indebida aplicacién.

Que el abogado. sefialg,que existia violacién sobre la valoracién de la
prueba, refiriendose al parte policial y al informe médico legal, los cuales
no tienen valor si no son sustentados en juicio por el testimonio, es el
testimonio el que 'g_fi:‘_;\_é'ra la prueba, por lo tanto, es inentendible su
aseveracion. T

Se dijo que no se ha respetado el articulo 78 de la Constitucién que tiene
relacion con la proteccién especial de las victimas, la no revictimizacién y
la reparacion integral,,péro en este caso ambos son participes y victimas.
Senala que todo lo relacionado con el articulo 309 debe tratarse con el
recurso de nulidad no de casacion, ademas el abogado nos dijo que era el

articulo 809.9y-el-809 . solo tiene siete numerales.

i P, TR
Luego senalé que . faltaba aplicacion de algunas disposiciones

reglamentarias y es irhp_ortante senalar que la Corte Nacional ha dejado
en claro que la casa'e';j:,;im ataca la legalidad y no las normas reglamentarias
por cuanto estas so’f_Q. dan vialidad a la aplicaciéon de la ley, no hay
casacion sobre normas reglamentarias, ademas la falta de aplicacién no

existe como causal de casacién.

Respecto a que hay Qna erronea interpretacion de los articulos 137.b) y
127 literal c) y f) de la Ley Organica de Transporte Terrestre, Transito y
Seguridad Vial, los re_C_urrentes no indicaron de qué forma, que es una

mera enunciacion, por |o que es evidente que no existe fundamentacion.
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e En este caso lo que existe es una inconformidad evidente con la decisién

del ftribunal, la cual es una sentencia coherente, cumple con los
parametros de motivacion, es razonablé:‘comprensible y I6gica; por lo que
solicitd se deseche el recurso por 'no 'flaberse dado cumplimiento a lo

determinado en la norma constitucionai cplicable a este caso.

4.3.- INTERVENCION POR EL NO RECUREENTES.-

La doctora Lolita Montoya, Defensora Publica,-en representacion del procesado

Dario Cevedeo Caguana Tirado, indico lo siguiente:

e En la fundamentacién realizada por los recurrentes, esta Corte Nacional
de Justicia ya se ha pronunciado sobre &l deber de establecer los errores
de derecho de la sentencia, pero en este caso, la defensa se ha limitado a

enunciar normas.

e |Indica que se ha establecido que existe violacién de normas de rango
constitucional y legal, que existi6 una indebida aplicacion de los articulos
75 y 76 de la Constitucion, una indebiéé'é’plicacién de los articulos 79, 85,
86 y 87 referentes a la valoracion de la pfueba contenidas en el Codigo de

Procedimiento Penal; pero que no indicé que normas debian aplicarse.
-ﬁf'.:_"..-. .

e La defensa, argumenté que hay una falta de aplicacion del articulo 78 de
la Constitucion de la Republica del Ecuadory termina diciendo que existe
una falta de aplicacién de los articulos 200, 206, 208 y 209 del
Reglamento General para la Ley de Transito.

e Es evidente que el recurso de casacion es técnico y al no haber
establecido los recurrentes de manera clara, cuales eran los errores de
derecho y cémo influyeron estos en la decisién de la causa. Solicita se

deseche el recurso de casacion por falta de fundamentacion.

- it

2. INTERVENCION DEL PROCESADO .-

El procesado Frank Stalin Romero Isaza, ejérciendo su derecho del uso de la
palabra, manifesté lo siguiente: -
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e En honor a la verdad &s que el sefior Caguana desde el principio se port6
oM
mal, que cuando me ‘cay6é él queria golpearme, que se regresé para
Y y e =
implicarlo; en la audiencia se presentaron testigos que no estaban en el

lugar, ni en el momento.del accidente y que fueron presentados por él.

e Que todo es mentira, que él iba por su carril y el senor lo chocé vy
llevandolo al piso. El sefior del bus trataba de hundirlo porque al parecer
era conocido o amige-del sefior que lo chocd, y dijo que era él pero como

podria reconocerlo si lfevaba puesto el casco.

e Manifiesta que el seflor que lo chocd estaba tan seguro de hacerle quedar
mal que cuando se encontraba en la calle se reia en su cara. Que sigue
sintiendo dolor, pero se ha acostumbrado a él. Que ha dicho la verdad

desde el principio. Que no-tiene la culpa del accidente.

Vi

QUINTO: ANALISIS DEL TRIBUNAL DE LA SALA.

5.1. Naturaleza juridica del recurso de casaciéon.- La casacién es una
institucion procesal, un recurso extraordinario, no constituye una nueva instancia
de analisis sobre los hechos presentados en el caso, sino que realiza Unicamente
un analisis in iure de la senfencia de segunda instancia para determinar posibles
violaciones en-ella a la ley, ya por haberse contravenido expresamente a su texto,
ya por haberse hecho una ir_ﬁcorrecta aplicacién de la misma; ya, en fin, por
haberla interpretado erréneamehte, como dispone el articulo 349 del Cédigo de
Procedimiento Penal. Se constifuye en un instrumento protector de los derechos y
garantias fundamentales de kas jpartes en el ambito penal. Forma parte de los
medios de impugnacion que«nuestro sistema procesal penal proporciona a los
sujetos procesales para defender el imperio del derecho en las decisiones

judiciales.

En el Ecuador rige el Estado constitucional de derechos y justicia, por lo que el
recurso de casacién pasa de‘)?:ufnplir la funcion de control de la aplicacién de la
ley hecha por los tribuné!és de instancia y la unificacion de criterios
jurisprudenciales, a la funci'éiﬁ_ de tutela de la Constituciéon, de los tratados

o p e ,
internacionales de derechos’hlimanos y de las normas formal y materialmente



72 — Miéreoles 13 de diciembre de 2017 Edicion Juridica N° 163 — Registro Oficial

conformes a sus disposiciones. Luis Cueva Carridn', sefala que: “...el recurso de
casacion resuelve la pugna que existe entre la ley y la sentencia, no entre las

partes...”.

La casacion al ser un medio de impugnap}iéﬁ- extraordinario, esta sometido a
restricciones para su procedencia, se ha conf'_lghrado en interés de la ley para un
control de legalidad de la sentencia impﬁgﬁ_ada. En tal virtud, el recurso de
casacion constituye un instrumento protectorﬁg_sl_‘:z_lp's derechos humanos y de las
garantias constitucionales de los sujetos prgqesales, teniendo como objeto
alcanzar la justicia y recuperar la paz social. Aéirﬁismo, la casacion constituye una
manifestacion del ejercicio del derecho de impljg;nacién, garantizado en el articulo
76.7.m de la Constitucién de la Republica, en rélgcién con el articulo 8.2 literal h)
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) que
senala: “Durante el proceso, toda persona tiene;:qerecho, en plena igualdad, a las
siguientes garantias minimas: ...derecho de reg:i;m’r del fallo ante juez o tribunal
superior’”, norma que guarda concordancia-“;:pn el articulo 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Po!iticﬂ:é;f.;r;_ gue establece: “Toda persona
declarada culpable de un delito tendra dergbfigsra que el fallo condenatorio y la
pena que se le haya impuesto sean sometf'dos a un tribunal superior, conforme lo
prescrito por la ley”. S

5.2. Respecto a la seguridad juridica, la Constitucion vigente en el articulo 82,
textualmente dice: “El derecho a la seguridad j{jrgd'i'éa se fundamenta en el respeto
a la Constitucion y en la existencia de normas_ furidicas previas, claras, publicas y
aplicadas por las autoridades competentes”. Al respecto la Corte Constitucional
para el periodo de transicion en sentencia No 021-10-SEP-CC de fecha 11 de
mayo del 2010?, indica que: “Es la necesidad de certeza y seguridad juridica uno
de los principios que alimentan el nucleo duro del deber ser de las formalidades y
solemnidades que caracterizan a los procesds en derecho, sin embargo, la
seguridad juridica no se agota en las mekag iformas, pues en muchos casos
dichas formalidades y solemnidades podrian ser el mecanismo de perpetuacion
de una injusticia o un sinrazén juridico. Esta Corte estima que la seguridad
juridica es uno de los resultados de la certeza que otorga el cumplimiento de la
normatividad juridica en el tiempo y a lo largo del proceso, siempre y cuando

! L& Casacidn en Materia Penal, Quito, Ediciones Cueva Carrion, 2da. Ed., .265?,‘ Pag. 146.
? sentencia de la Corte Constitucional del Ecuador, en el caso No. 0585:09-EP
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dichas normas sean justas y orovoquen desenlaces justos, y cuya inobservancia
P . s . : . .
sea la razén y esencia misma.de.una sentencia, pues lo contrario configuraria una

situacién juridica injusta, irrita:a fraudulenta’.

5.3. El Debido Proceso: La Constitucién de la Republica en el articulo 76
garantiza el debido proceso y establece: “En todo proceso en el que se
determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho
al debido proceso que incfm’re_‘.; Jas siguientes garantias basicas: 1. Corresponde a
toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y

los derechos de las partes.. = -

Acerca de lo que constituye eli'debido proceso penal, la Corte Constitucional®, para

el periodo de transicién ha expuésto:

wibed

“...En sentido material, el debido proceso es el adelantamiento de las etapas. del proceso
y el cumplimiento de las disrf?-}_?f??g:éptuaciones Judiciales, con sujecion a las garantias
constitucionales y legales, corfio“limite de la funcién punitiva del Estado (nocion formal
mas cumplimiento de los ﬁne_sl' y‘-_lderecho constitucionales)...Hay debido proceso desde
un punto de vista material, si se:respeta los fines superiores como/la libertad, la dignidad
humana, la seguridad juridica y los “derechos -constitucionales ‘como Ia legalidad, la
controversia, la celeridad, la pué?r’dfdad, la prohibicion de la reforma in pejus, y el doble
procesamiento por el mismo hecﬁo’ gic.t

e
1V el

Es deber de todos los juzgadores sujetarse y garantizar el debido proceso, la

Corte Constitucional®, para el periodo de transicion ha determinado:

‘El primero de los subderechos del debido proceso es el deber de las autoridades
administrativas o judiciales de.garantizar el cumplimiento de las normas o los
derechos de las partes; constituye un principio fundamental para garantizar la
existencia del Estado congki;:tﬁ-rdr'ona! de derechos y justicia y una garantia
indispensable para evitar !ézi%?iﬁ{(arfedad en las decisiones y resoluciones de las
autoridades administrativas oj’_i{qicia!es.

Al respecto, el Estado constitucional de derechos y justicia “se dota de una
Constitucién normativa, que sujeta todos los poderes a la legalidad, sitia los
derechos fundamentales en’ &l centro del sistema y preve para ellos garantias
institucionales inéditas”,

s
* caso 002-08-CN, Registro Oficial Suplemento 602, de 1 de junio de 20089.

* Sentencia No. 035-12-SEP-CC, de feﬁha'bfj'_de marzo del 2012, dictada en el caso N° 0338-10EP.
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5.4. Motivacion de la sentencia.- En reiteradoé fallos esta Sala, ha manifestado

qgue la motivacion constituye una obllgac:lon en este caso de los organos
jurisdiccionales, una garantia del debido proceso O que asegura a los justiciables a
conocer las causas por las que la o el juzgador acepto 0 nego las pretensiones
planteadas por los sujetos procesales, por [0 tanto no puede ser vista como una
formalidad, sino como un derecho. La Corie Constitucional para el periodo de
transicion®, sobre la motivacion ha: dicho: “...Cof_no parte esencial de los principios
que forman parte del derecho al debido proceso.se encuentra la motivacién de las
sentencias, puesto que con ellos se configura el accionar conforme a la
Constitucion y Derecho por parte de las diversas autoridades publicas, quienes
son las primordialmente llamadas a velar pq{_fj cumplimiento de los principios y
garantias constitucionales. En la especie, este p_rinc,'}ofo de motivacién se articula
simbidticamente con el derecho a una tuz‘e:’é_ Judicial efectiva, y . obviamente
aquello contribuirda a garantizar la seguridac} juridica dentro de un estado
constitucional, con el objeto de que qwenes acuden a los diversos 6rganos
Jurisdiccionales no queden en la indefension, y de generar la confianza debida en
el sistema juridico ecuatoriano; empero, aqueﬂo no significa exclusivamente a
acceder a los organos jurisdiccionales, sino qdé Jna vez ejercitado aquel derecho,
los jueces y las juezas deben guiar sus acfuacrones diligentemente en aras de
alcanzar la tan anhelada justicia, y es prec.fsamente a través de la motivacion de
las resoluciones judiciales cuando los jueces ],f juezas determinan que sus
actuaciones se han producido con-apego a la Constitucion y las leyes que rigen

un caso en concreto”.

De su parte la Corte Interamericana de Derechos Humanos, respecto del estandar
minimo que debe cumplir una resolucién para ser considerada debidamente
motivada, ha senalado: “E/ Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten
los o6rganos internos que pueda afectar térechos humanos deben estar
debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian decisiones arbitrarias.
En este sentido, la argumentacién de un ‘7zlio- debe mostrar que han sido
debidamente tomadas en cuenta los alegatos -de-las partes y que el conjunto de
pruebas ha sido analizado. Asi mismo, la motivacién demuestra a las partes que
éstas han sido oidas y, en aquellos casos en-que las decisiones son recurribles,
les proporciona la posibilidad de criticar la resclucion y lograr un nuevo examen

® Sentencia N2003-10-SEP-CC. Registro Oficial 117 de 27 de enero de‘éo_m.
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de la cuestion ante las instancids superiores. Por todo ello, el deber de motivacién
A,

es una de las debidas garaﬁff&éifncluidas en el articulo 8.1 de la Convencion para
salvaguardar el derecho a un debido proceso’™.

Esta Corte Nacional ha sostenido en reiterados fallos que: La sentencia no es
simplemente un documento suscrito por el juez sino el resultado de una génesis
que tiene lugar en dos planos diversos: el objetivo, que es propiamente el
proceso considerado en sentida juridico, integrado por las varias etapas que la ley
contempla, y el subjetivo, qué corresponde a la operacion mental efectuada por
el fallador, en cuyo fondo l6gice-hay un silogismo que tiene como premisa mayor
la norma general y abstfacta de la ley, por premisa menor los hechos
controvertidos y por conclusiéh-la parte resolutiva del fallo, que se constituye en
mandato concreto, obligatorio para quienes fueron partes dentro del proceso.” Por
otra parte, la sentencia constituye un proceso de valoracién juridica, y de
seleccion de las normas aplicables al caso, es asi que la sentericia debe ser
razonada y fundamentada, y&_ahet;e decidir con claridad los puntos materia de la
controversia, en este sentidci::debe existir la respectiva conformidad entre los
elementos facticos, y la norma juridica en la<que se sustenta la resolucion.
Igualmente, al ser la sentencia.un proceso légico e integral, esta debe guardar la
respectiva’ armonia y congruencia entre sus partes descriptiva, motiva vy
resolutiva.

El articulo 76.7.I-de la Constitdpién de la Republica del Ecuador, establece que:

e -
L]

“Art. 76.- En todo proces_'c'en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurarg el derecho al debido proceso que incluira
las siguientes garantiasibésicas: [...]

R

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes garantias:

[.] .

I) Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivados. No
habra motivacién si en-{a resoluciéon no se enuncian las normas o principios
Jjuridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a

® Corte Interamericana de Derechos Hu-manos, caso Apitz Barbera y otros vs Venezuela, 5 de agosto de

»

2008, parrafos 77 y 78.

7 Véase Juicio Ne 1167 por drogas-2013. . .:
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los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos

que no se encuentren debidamente mofe‘-"-.».ados se consideraran nulos. Las

servidoras o servidores responsables seran sancronados”

Tra 17y

En efecto, esta obligacion aparte de corzsti_’rui}se_ en un requisito esencial, o en
palabras de la Corte Interamericana de -Derééhos Humanos, es parte de las
garantias del debido proceso, es una causal de nulidad de los actos qgue no hayan
sido motivados. Pero, al hablar de la motivaci_c’;n; no solamente se refiere a la
vinculacion de hechos con normas juridicas, sli,r‘jp que esta va mas alla. *(...) debe
cumplir ademas, estandares que permitan eva}f'qar la prolijidad en la utilizacién de
la I6gica y argumentacion juridica y que den'éfuenta a las partes y al auditorio
social en general, de que la decisién adoptada ha sido precedida por un

verdadero ejercicio intelectivo™.

oy gy

El Cédigo Organico de la Funcién Judicial, mehEi'ona que:

“Art 130.- FACULTADES JURISDICCIONALES DE LAS JUEZAS Y
JUECES.- Es facultad esencial de !a:;. juezas y jueces ejercer las
atribuciones jurisdiccionales  de acnprdo con la Constitucién, los
instrumentos internacionales de derechos humanos y las leyes; por lo tanto

deben:

4. Motivar sus resoluciones. No habrd motivacioén si en la resoluciéon no se
enuncian las normas o principios juridiccs en que se funda y no se explica
la pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho. Las
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados seran

nulos”.

SEXTO: ANALISIS DEL CASO CONCRETO.-

6.1. En la especie, la sentencia impugnada atfcu_.s del recurso de casacion es la
dictada por la Sala Unica de la Corte Provincia!'d?? Justicia de Napo, que por voto
de mayoria, el 13 de abril de 2015, las 16h09 ‘acepta los recursos de apelaciéon
interpuestos por Fiscalia y la acusacién part:ct.!ar declarando la culpabilidad de

los acusados Dario Cevedeo Caguana Tirado y Frank Stalin Romero Isaza, por

il or

® Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N076-13-SEP-CC, caso N 1242-10-EP.
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e

considerarlos responsables del delzto previsto en el articulo 127, literales a) y 1),
en relacién con el articuloZ 159? literal b) de la Ley Organica de Transporte
Terrestre, Transito y Segurda‘id Vial, imponiéndoles a cada uno la pena de doce
meses de prision correcmona_!, multa de diez remuneraciones basicas unificadas
de trabajador en general, suéﬁensién de la licencia de conducir y la reduccién de

once puntos.

Para llegar a esta decision los sefores jueces de apelacion, dentro del
considerando OCTAVO: ANALISIS DE LA SALA", al referirse a la materialidad de
la infraccién, toma como pruéba el reconocimiento medico legal, practicado al
procesado Fran Stalin Rom:e';d‘;iqsaza, donde el perito determina un “...tiempo de

recuperacion ciento ochenta dias, contados a partir de la fecha del accidente,

1]

: ; - 52 . ’ '
salvo complicaciones...”, a mas de los testimonios de los peritos que han

realizado los reconooimientos ‘del lugar de los hechos y de los vehiculos

accidentados. En cuanto a/ la. responsabilidad de los ‘procesados, también
n‘g]u -1
fundamenta su decisién en- el/testimonio del perito-del Servicio de Accidentes de

Transito del Napo, Patricio Na}pnay, quien ha realizado el reconocimiento del lugar

de los hecho y ha establecidof que: “...el participante (1) (camioneta alquiler)conduce con
falta de atencion a las condiciones 'Idt-a seguridad vial del entorno, ante la presencia y proximidad
del movil (2) (Motocicleta) a quien impacta con el tercio derecho de la parte frontal en el tercio
anterior; provocando danos materif{les en_los vehiculos participantes del evento de transito y
lesion en el conductos del ve'_h:iculo motocicleta; entonces en un primer momento la
responsabilidad estaria directarhe'nie en la persona conductora del vehiculo camioneta; sin
embargo, debe senalarse que,erli_'_s_;étjor FRANK STALIN ROMERO ISAZA (conductos de la
motocicleta o participante 2), el-dia .?Qde julio de 2014, a eso de las 13h00 aproximadamente, en
la Av. 15 de noviembre, sector del.Banco de Pichincha, de esta ciudad de Tena, provincia de
Napo, al estar conduciendo su vehicﬁ}a motocicleta de placas HV266F, por costado derecho del
carril Sur Occidente demarcado delia calzada de la avenida 15 de noviembre, en direccién Nor
Occidente, invade el sentido de circulacion y realiza adelantamientos, sin que le sea permitido por
la presencia de automotores en el mgar lo que se determina de los testimonios del perito Cbop.
De Policia Patricio Naufay Prl!a;oq{ del testimonio del senor Ramiro Eliecer Villacis Criollo, quien
es categorico al afirmar que el 29 Qel-nglo de 2014, a mediodia cerca del Banco Pichincha, pasé
una moto a exceso de velocidad, porﬂ su costado izquierdo invadiendo carril para impactarse luego
con el taxi, vislumbrandose de esta manera su responsabilidad en forma individual en el mismo
hecho referente al accidente de transito materia de la litis, provocando danos materiales en los

vehiculos participantes en evento de transito y la lesién en su persona...”
i
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De lo expuesto, a lo largo de esta resolucién que se transcribe en su parte

pertinente, la motivacion debe producir un eﬁTjt:eentre los hechos atribuidos al
procesado (contenido factico), y las normas'l'ﬁ‘eﬁéles aplicables al caso concreto
(contenido iure), que necesariamente deben ser la resultante de toda la prueba
actuada en el juicio para su posterior d—é‘c’iaracién ya sea de condena o
absolucién. Enlace que se produce a través”_i':'i:_:e' la subsuncién, en que la regla
legal, cuidadosamente formulada, es una pré'r"ﬁ?éé“del argumento deductivo y el
enunciado de los hechos con su relacion cor'i‘_'__?é‘éa regla es la segunda premisa.
Consecuentemente, el resultado de aplicar la 'régla a los hechos conducira a la

sentencia.®

De su parte la Corte Constitucional, ha seﬁaleido para que pueda considerarse
motivada una sentencia, debe cumplir con trés requisitos a saber: “Para que
determinada resolucién se halle correctamerite motivada es necesario que la
autoridad que tome la decisién exponga las ?azfé-f,??e‘sque el derecho le ofrece para
adoptarla. Dicha exposicion debe hacérsé?é""flﬁ?é manera razonable, [ogica y
comprensible, asi como mostrar cémo los enunciados normativos se adecuan a
los deseos de solucionar los conflictos presehfédos. Una decisién razonable es
aquella fundada en los principios constitucionales. La decisién I6gica, por su lado,
implica coherencia entre las premisas y la cc‘:nicfusfén, asi como entre ésta y la
decision. Una decision comprensible, por ultiizio, debe gozar de claridad en el
lenguaje, con miras a su fiscalizacion por parté del gran auditorio social, més all

de las partes en conflicto”."°

En la sentencia del ad-quem, se habla de haberse infringido el deber objetivo de
cuidado, sin determinar en qué forma se ha praducido tal yerro, principio que esta
desarrollado a partir de la vigencia del Cdédigo. Organico Integral Penal -10 de
agosto de 2014-, entonces cémo es que se refieren a este principio, para luego
terminar aplicando la Ley Organica de Transp5§:§_e Terrestre Transito y Seguridad
Vial, especificamente el articulo 127, literales a) y f), en relacién con el articulo
137, literal b) ibidem, rompiendo con uno de los requisitos de la motivacion, que
es la razonabilidad, que implica la enunciacién por parte de los juzgadores de las
normas constitucionales o legales, acordes con !a naturaleza de la causa puesta a

? Ecuador, Corte Nacional de Justicia. Sala de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito. Proceso

N°1792-2014.
1% Ecuador, Corte Constitucional. Sentencia N2 227-12-SEP-CC.
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sSu conocimiento, con base en-las-cuales se justifica la decision; asi mismo, al
realizar el juicio de tipicidad, t8#an en cuenta el tiempo de incapacidad fisica para
el trabajo de uno de los “re'sfﬁc;'r'néuables” del accidente, quebrantando el requisito
de la légica, pues no puede ser al mismo tiempo una persona, sujeto activo y
sujeto pasivo de la infraccién que se juzga, lo que denota falta de coherencia
entre las premisas expuestas por parte de los juzgadores y la conclusién final a la
cual arriban. Inclusive, al referirse al procesado Dario Cevedeo Caguana Tirado,
se mal interpreta el principio de no reformatio in pejus, al decir gue no se puede
empeorar la situacion juridica de éste, cuando los mismos jueces sostienen que
no es el Unico recurrente, Io'cﬁéi es contradictorio; al respecto cabe senalar lo que

esta Sala ha dicho respecto- al principio de no reformatio in pejus:

“El articulo 77.14 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, dispone:

g S —

“(...) En todo proceso penal en que se haya privado de la libertad a una persona, se observaran
A

T AL

las siguientes garantias basicas: ., 14, Al resolver la impugnacién de una sancién, no se podra

empeorar la situacion de la pers‘oﬁé-‘j;:we“‘recurre .. 2.

Este principio de no agravacién de raigambre constitucional, conocido dentro del
derecho procesal penal como no.reformatio: in pejus, que se traduce como no
reformar en peor. Tiene relacion con lo dispuesto.en el articulo 328 del Cédigo de
Procedimiento Penal, que seﬁigl,a: "Al resolverse cualquier recurso, no se podra empeorar la
situacion juridica del recurrente”. Esto significa que ningtn Tribunal Superior puede
empeorar la condicion juridica, de un recurrente que aspira a una resolucién mas
favorable o menos grave. A primera vista, las disposiciones constitucional y legal
referidas, constituyen una timi{ante para que ningun juez al resolver un recurso
agrave una sancion; sin embargo, en la mayoria de legislaciones, este principio es
aplicable solo cuando el procesado sea el Unico recurrente, como bien ahora lo
senala el articulo 5.7 del Cc’;r{i‘gg‘Orgénico Integral Penal, que para este caso no
es aplicable. | “

Contrario sensu, la Corte Cojistitucional, mediante sentencia N° 031-10-SEP-CC,
caso N°0649-09-EP, de fecha 15 de julio de 2010, ha resuelto que cuando son
recurrentes los sujetos procesales, puede cambiar la situacion juridica del

procesado, al manifestar: “(...);De la lectura de las disposiciones (Arts. 328 del CPP, antes y

después de la reforma de 2009), y siguiendo la norma de interpretacion restrictiva que debe darse
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en materia penal, claramente se desprende que cuando son las partes las que han recurrido en

» T
forma indistinta el juez a quem, dentro de la aplicacion T8l principio de Tutela Judicial Efectiva,
puede reformar la situacion juridica procesal, lo que'@giera entenderse que no constituye una
violacién a la institucién non reformatio in peius, pues-ha-ocusrido que ante el Superior existe una

confrontacién de tesis y es sobre esa base que el Tnbunai de Alzada va a resolver y aceptar el

recurso de una de las partes y por ende desechar el oq_'c__; al instante de resolver (...)". (Ecuador,

Corte Nacional de Justicia. Proceso Penal N° 14?8-.201-4 seguido en contra de Pablo Mendoza

Torres, por el delito de funcién). Por lo tanto, puedp camblar la situacion juridica del
procesado, cuando éste no es el Unico recurrente ‘como erréneamente lo sostiene

el ad-quem.

En cuanto al requisito de comprensibilidad, éste tampoco se cumple, toda vez
que, la decision no es expuesta de manera clara y comprensible, puesto que la
misma no solo esta direccionada hacia las partes-procesales sino al gran auditorio
social. La motivacién, no se agota con la soia mencién de las disposiciones
juridicas relacionadas a los hechos sométides a juzgamiento, sino que por
mandato constitucional resulta necesario e rrp. @ascindible explicar la pertinencia
de aplicacion de estas disposiciones al caso en concreto. La motivaciéon de una
resolucion judicial, debe ser expresa, clara, ébmpleta, legitima y logica, por el
contrario no motivar constituye un error de gar'éintia que afecta el debido proceso,
que necesariamente conduce a declarar la nahdad de todo o en parte de la
sentencia. La sentencia debe estar constltmda por tres partes: la expositiva,
donde se hace constar los antecedentes facticos del proceso; la considerativa,
donde el juzgador analiza el debate dialéctico de argumentos y contraargumentos,
de afirmaciones e informaciones, razones de hecho y de derecho; y, la parte
resolutiva, donde se concreta y singulariza las pretensiones de los sujetos
procesales. Todo esto por el principio de unidad integral, inescindible de la
sentencia, necesariamente debe tener el respaldo de unas consideraciones en las
que se den las razones de orden constituciorzl; legal y jurisprudencia que las

apoyen, formando un todo y de manera cohererite.

La sentencia debe ser el resultado de una confrontacién de tesis, de un
ponderado analisis de razones que lleguen a Ia conclusién que se determinan en
su parte resolutiva. No responder los argumentos de los sujetos procesales
implica una via de hecho susceptible de tuteizarse a través del derecho de la
impugnacion. Vale decir que es de esencia 'del derecho de defensa que la

motivacién opere en todas las fases del proceso, y eso incluye en la resolucién de
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los recursos. De alli que, los jueces en la sentencia deben referirse a todos los

hechos y asuntos planteados dentro del proceso por los sujetos procesales, para
no ser arbitrarios, ni justificar sus actuaciones como poder de si mismos;
respetando el principio de contradicciéon o el de impugnacion, aplicando la

coherencia y uniformidad que debe guardar la resolucién.

Para la adecuacién de los hechos en la norma sustantiva penal, que en el caso in
examine, se trata de los articulos 127, literales a) y f), en relacién con el 137,
literal b) de la Ley Organica de Transporte Terrestre Transito y Seguridad Vial, el
tribunal de apelacién debié aplicar un juicio de tipicidad por el que se establezca
los elementos constitutivos 'd%?.’_;ijélito. determinandose a la luz de la prueba, sujeto
activo, sujeto pasivo, verbo rector, elementos normativos, elementos descriptivos
y pena. En este contexto, la g_ajréntia constitucional de la motivacion exige de las y
los juzgadores un esfuerzo argumentativo juridico, sélido y suficiente, que permita
determinar con absoluta claridad las razones logicas y juridicas por las cuales se
ha adoptado la resolucion reSéectiva, pero siempre considerando las pretensiones
de los sujetos procesales, sei.advierte en el fallo recurrido, que no existe tal
congruencia. La congruencia rno. puede entenderse .como una exigencia de
perfecta armonia e identidad entre la_acusacion'y la sentencia, sino que el
proceso tiene coherencia cohd:?eptuai factica y juridica, que es el marco y limite de
su desenvolvimiento. Se viola éi_'prinoipio de razon suficiente por el que el tribunal
de apelacion debe explicar b’or qué la calificacion del tipo penal conforme al
articulo 137, literal b) de la' LOTTTSV. Conclusion que debe ser consecuencia de
la subsuncion en el cascr:';‘(;:_'féﬁcreto, adecuandose los hechos en la norma
conforme la prueba actuada en juicio, ya sea para condenar o absolver. Por lo
tanto, este Tribunal de Casacién considera que no se da cumplimiento a la
garantia constitucional de la motivacién, siendo que la simple contrastaciéon del
expediente y lo constante en la.sentencia del juez a quo, resulta no suficiente para
sustentar un fallo, a sabiendas que una resolucién judicial que carece de

motivacion resulta arbitraria. ~ .

Por lo antes mencionado,y.ai advertirse que el fallo impugnado adolece de falta
de motivaciéon tal como ha quedado demostrado, este Tribunal de Casacion
considera inoficioso entrar analizar la fundamentacién del recurso de casacién,

pues esta inconsistencia —falta: de motivacion- da lugar a la declaratoria de nulidad
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de dicho fallo; en consecuencia mal puede este:tribunal entrar a determinar si se

ha violado o no la ley en la sentencia recurrida, cuando la misma no es idénea
para producir efectos juridicos.
Drn

SEPTIMO: RESOLUGION.-

VN
Por las consideraciones anteriormente expuestch-. este Tribunal de Casacion de la

Sala Especializada de lo Penal, Penal Mlhtar P nal Policial y Transito de la Cote
Nacional de Justicia, ADMINISTRANDO JUS:TICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTC)rl'\’j!l)\AD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA, con fundéifhento en el articulo 76.7.1 de la

Pt by

Constitucién de la Republica del Ecuador, pof L.nammldad resuelve:

1.- Declarar la nulidad constitucional de la ser_i‘téncia dictada por la Sala Unica de
la Corte Provincial de Justicia de Napo, de fecha 13 de abril de 2015, las 16h09,
por cuanto no existe un enlace entre los hechos, el derecho y las conclusiones, lo
que conduce a la falta de juicio de tipicidad,_",‘jor lo_ que en ausencia de este
analisis la decisiéon judicial no es razonable’f“légica ni comprensible, en los
términos que ha establecido la Corte Constitucic =1al como maximo intérprete de la
Constitucién en el Ecuador'’; y, lo que constltq_\,‘réhmfracmon al articulo 76.7.1 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador. Por lo tanto, vuélvase al estado
procesal en que se realice audiencia de apelacion ante 6rgano jurisdiccional
competente, luego de lo cual se ha de dictar la sentencia que en derecho
corresponda. Nulidad que se la declara con 'c::ostas a cargo de los jueces que

conformaron el tribunal ad-quem y dictaron la sentencia hoy nulitada.

2.- Devuélvase el expediente al tribunal de. origen para los fines legales
pertinentes. NOTIFIQUESE. f) Dr. Edgar Flores Mier, CONJUEZ NACIONAL PONENTE
f) Dra. Zulema Pachacama Nieto, CONJUEZA NACIONAL; f) Dra. Sylvia Sanchez

Insuasti, JUEZA NACIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos Torres Caceres, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las diez (10) fojas que anteceden son |guaies a su original.
Quito, 02 de mayo del 2017

i (Corte Constitucional del Ecuador. Sentencia 030-15-SEP-CC, éas'o 0849-13-EP, de 4 de febrero de 2015.)
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JUICIO No. 995-2015 -

RESOLUCION No.  2136-2016 " -

RECURSO: CASACION =,

PROCESADO: Rosario Elizabeth Gualpa Gutam

DELITO: VIOLACION DE.DOMICILIO DE LOS PARTICULARES

CORTE NACIdIi\IAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y

_-.._ TRANSITO

Quito, miércoles 16 de noviembre del 2016; las 11h25.-

Una vez agotado el tramite lega! pertinente y por ser el estado de la causa el de dictar

sentencia por escrito, para hacerlo, se considera:

1.- ANTECEDENTES ik

1.1.- Contenido de la sentencia impugnada con relacién al objeto del proceso penal

La acusadora particular Alejand_rlngf_'Ejelvina Orellana Barrezueta, ha interpuesto recurso
de casacion en contra de la se_rj_igpcia dictada por la Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia del El Oro, él 29 de-mayo del 2015, a las 15h23, en la que, tras
aceptar el recurso de apelacion in"tl'e?puesto por la procesada Rosario Elizabeth Gualpa
Gutama, se revoco el fallo emitidtl:; por el Tribunal Segundo de Garantias Penales, de
dicha provincia;.en el que a la precjitada ciudadana, se la declaré culpable, en calidad de
autora, del delito de violacion de dt;micilio, tipificado y sancionado en el articulo 192 del
Cddigo Penal, condenandole, por -.el.',(.)’ a la pena de un ano de prision correccional y al
pago de una multa de diez délé_r_ga_s’;i_@ los Estados Unidos de Norte América (US $10,00);
para en su lugar, ratificar su estado de inocencia.

[ =

1.2.- Sustanciacion del recurso de casacion

UL I P

A la presente sentencia, que pone fin al recurso de casacion interpuesto por la acusadora

particular, le han antecedido los sig-_giié_ntes actos procesales, que denotan su validez:

e Providencia dictada por la"Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del
El Oro, en la que se admite a tramite el recurso de casacion interpuesto por

Alejandrina Etelvina Orellana Barrezueta.
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o Sorteo de la causa Nro. 995-2015, efeétuado por la Presidencia de la Sala

Especializada de lo Penal, Penal Militar; Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, mediante el que se'radicé la competencia en el Tribunal de
Casacion integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional Ponente;
y, los doctores Miguel Jurado Fabara”'},'fii'lf.his Enriquez Villacres, Jueces

LA

Nacionales.

e Audiencia oral, publica y contradictoria, en iié‘que fueron escuchados: el doctor
Milton Cajia Terranova, en su calidad de abogado patrocinador de la acusadora
particular Alejandrina Etelvina Orellana Barrezueta el doctor Carlos Calle
Mosquera, en representacion de la no recurrente Rosario Elizabeth Gualpa
Gutama; el doctor German Jordan, defensor publlco de la no recurrente Marlene

Felisa Ortiz Esterilla; y, el doctor Radl Garce&, Llerena delegado del sefor Fiscal
"’[,Jv

\ L
v An

General del Estado.

1.3.- Cargo planteado en la fundamentacion, pos a recurrente Alejandrina Etelvina

Orellana Barrezueta e

En la audiencia oral, publica y contradictoria de fundamentacién del recurso, el doctor
Milton Cajia Terranova, abogado patrocinador de la acusadora particular, al dar inicio con
su exposicion, presentd los antecedentes de la causa e indicé que existid un proceso
penal por intimidacion, signado con el ndmero 528-2011, en el cual se dicté una

resolucién y se declaré su desestimacion.

A lo dicho, anadié, que se present6 una nueva denuncia por el delito de violacion del
domicilio de su representada Alejandrina Etelvina Orellana Barrezueta; y, que luego de las
pruebas aportadas durante la sustanciacion del proceso, el juzgador de primera instancia
resolvio condenar a la senora Rosario Elizabeth Gualﬂa Gutama, en calidad de autora, del
delito tipificado y sancionado en el articulo 192 del Codlgo Penal, imponiéndole, por ello,
una pena de un ano de prision correccional y el pago de una multa de diez délares de los
Estados Unidos de Norte América (US $10,00); que, de este fallo, se interpuso recurso de
apelacion, tras lo cual, la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del El Oro
revocO la sentencia de primera instancia, al considerar que “existieron varios delitos
anteriormente, que se hizo una denuncia y hay un sobreseimiento, que no se puede

volver a hacer otro juicio por la misma causa y por la.misma situacién; y, porque dice que
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hay non bis in idem, es decir, que nadie puede ser Jjuzgado dos veces por la misma causa
y la misma materia”; ante ello, sostiene; que es cierto que nadie puede ser juzgado dos
veces por la misma causa; sin en}pgrgo, precisa, que en este caso han convergido varias,
como la intimidacion y la Violacién-‘;_’dé' domicilio, situacién que alega, no fue analizada por
el juzgador de segundo nivel.

En la misma linea, dice, que la aplfcacién del principio non bis in idem hubiese procedido
si se trataria “del mismo hecho, a la misma hora, pero fueron en diferentes horas™ 1o cual,
arguye que no ha sucedido en la.especie, puesto que ‘la situacion comenzé el 14 de
octubre del 2010, a las 16h30, pero-que los hechos sucedieron, y se cometieron varios
delitos, desde la hora referida, hasta las 18h00",
realidad que no se tomo en corisideracion y que no fue estudiada al emitir la resolucion

impugnada, por lo cual ésta carece de motivacion.

Asimismo, manifiesta, que durante la audiencia de juzgamiento. se presentaron varias
pruebas, con las cuales se demostré-que el dia 14 de octubre del 2010, a-las 16h30, las
sefioras Alejandrina Orellana Betsezueta y su hermana Marfa Orellana Berrezueta se
encontraban en su domicilio, ubicada en la Ciudadela 10 de Septiembre, Solar 17,
Manzana B, de la ciudad de Machala; que, en esas. circunstancias, la sefiora Rosario
Elizabeth Gualpa Gutama junto a. otras personas ingresO al lugar, lo atacaron y
destruyeron; y, que-a pesar de ello, sin valorar las pruebas aportadas en la etapa procesal
correspondiente; la Sala de Apelacion resolvié que no “habian elementos para juzgarle y

se la declaro inocente”,

b el e

1.4.- Intervencion por parte de la Fiscalia General del Estado

El doctor Raul Garcés Llerena, defqgédo del senor Fiscal General del Estado, manifestd
que en el fallo dictado por la Corte Provincial de Justicia de El Oro, no se han cumplido
con los estandares de motivacion contenidos en el articulo 76.7.1) de la Constitucion de la
Republica, en concordancia cor earticulo 304.4 del Codigo de Procedimiento Penal, y el
articulo 621 del Codigo Organicorintegral Penal, puesto que, en el mismo, no se han
enunciado principios ni normas jurﬁ&ib&s.

En virtud de ello, solicita que dicha sentencia “sea declarada nula constitucionalmente’”.
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1.5.- Intervencién del abogado Carlos Calle Mosquera, en representacion de la

procesada no recurrente Rosario Elizabeth qulg_a Gutama

El abogado Carlos Calle Mosquera, representante dé la procesada no recurrente Rosario
Elizabeth Gualpa Gutama, dijo que el abogado 5%;;'jr.5gi‘hador de la impugnante no ha
indicado por cuél de las causales establecidas:;en el articulo 349 del Cabdigo de
Procedimiento Penal se ha violado la ley en la sentencia objeto del recurso; y, que
ademas, la Sala de Apelacion ha aplicado corré'ctamente todas las disposiciones

normativas.

A lo dicho, afiadid, que se tome en consideracion que “en una accién inicial reconocida

por el recurrente, la causa seguida en contra de su defendida fue sobreseida’.

1.6.- Intervencién del abogado German Jordan, defznsor publico de la procesada no

recurrente Marlene Felisa Ortiz Esterilla

El abogado Germén Jordén, defensor publico de la no recurrente Marlene Felisa Ortiz
Esterilla, sostiene, que su representada no fue mencionada; y, que tampoco fue acusada

por Fiscalia; es asi, que solicita se ratifique la sentencia absolutoria en favor de ella.

T g

P N

1.7.- Intervencién de la procesada no recurrente Rosario Elizabeth Gualpa Gutama

AR TVt
La procesada Rosario Elizabeth Gualpa Gutama, .comparece de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 76.7.c) de la Constitucién de la Republica, manifiesta que no
hubo delito; y, que en dos ocasiones ya se ha ratificado su estado de inocencia, por lo

cual, solicita que esta prevalezca.

2.- ASPECTOS JURIDICOS RELEVANTES A SER EXAMINADOS POR EL TRIBUNAL
DE CASACION R 5

al
2.1.- Competencia
Este 6rgano jurisdiccional, es competente para conocer de la presente causa, en virtud de

lo establecido en los articulos 184.1 de la Constitucion de la Republica; 160.1 y 186.1 del
Cédigo Orgénico de la Funcién Judicial; y, 30.1 y 849 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Efectuado el sorteo de ley, que consta descrito en el numeral 1.2 supra, este Tribunal de

Casacién ha quedado integrado por la doctora Gladys Teran Sierra, Jueza Nacional
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Ponente; vy, los doctores Migueilﬂ‘ldurado Fabara y Luis Enriquez Villacres, Jueces

Nacionales.

Luego de estudiar lo alegado por abogado patrocinador de la recurrente, se ha verificado
que su cargo se centra en que, al ammr su sentencia, en la cual se ratifico el estado de
inocencia de la procesada Rosa'rio Ehzabeth Gualpa Gutama, el Tribunal de Alzada no
cumplié con su obligacion de mg_t[var su resolucion; pues, sostiene, que dicho fallo

absolutorio, fue dictado en virtud de que a consideracion del juzgador de segundo nivel,
debe aplicarse el principio de non bis in idem, por cuanto con anterioridad, se “hizo una
denuncia y hay un sobreseimiento”: sin embargo, esclarece la casacionista, que para
valerse de dicho principio, tendria,:ﬁ;ue tratarse “del mismo hecho, a la misma hora, pero
fueron en diferentes horas y diferentes hechos” en este sentido, precisa, que “/a situacion
comenzo el 14 de octubre def:EQ'f;,O,,.a las 16h30, pero que los hechos sucedieron y se
cometieron varios delitos, desde la hora referida, hasta las-~ 18h00”
realidad que no fue analizada al emifi'g_:lq resolucion impugnada, poro.cual ésta carece de

motivacion.

2.2.- Analisis del Tribunal de c-égacién
iy Jl

Luego de estudiar lo alegado por el abogado patrocinador de la recurrente, se ha
verificado que su cargo se centraen que, al emitir la sentencia, en la cual se ratifico el
estado de inocencia de la.procesada Rosario Elizabeth Gualpa Gutama, el Tribunal de
Alzada no cumplié con su_obligacion de motivar tal resolucién: pues, sostiene, que
dicho fallo absolutorio, fue dictadd en virtud de que, a consideracion del juzgador de
segundo nivel, debe aplicarse ‘@ principio de non bis in idem, por cuanto con
anterioridad, se “hizo una denuncia y hay un sobreseimiento” sin embargo, esclarece
la casacionista, que para valerse dé dicho principio, tendria que tratarse “del mismo
hecho, a la misma hora, pero fueféh en diferentes horas y diferentes hechos”. En este
sentido, precisa, que ‘la sftuac;’ér;;:éomenzé el 14 de octubre del 2010, a las 16h30,
pero que los hechos sucedieron y.se cometieron varios delitos, desde la hora referida,
hasta las 18h00"; realidad que ngifue analizada al emitir la resolucion impugnada, por

lo cual, manifiesta que ésta carece’de motivacion.

Dicho lo anterior, aun cuando | .abogado de la recurrente no ha invocado ninguna

norma juridica al fundamentar su medio de impugnacién, se procedera a resolver si la
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sentencia, objeto del presente recurso, cumple coit los parametros exigidos para la
motivacién, de conformidad con el articulo 76.7.1) ¢e la Constitucion de la Republica,

que senala que no existe motivacion si en el fallo no se hace constar “...Las normas o

||I_1_:: e -
principios juridicos en que se funda y no se explic /a pertinencia de su aplicacion a

n,

los antecedentes de hecho...”, este analisis, sera realizado, en virtud de que el
articulo 140 del Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial, que contiene el principio de
iura novit curia, dispone que ‘La jueza o el juez debe aplicar el derecho que

corresponda al proceso, aunque no haya sido invocado por las partes o lo haya sido

erréneamente”. ;
T'.:.',,'

Ademas, de llegar a constatar que no existe motivacion, tal como se ha resuelto en

anteriores sentencias: “...lo que compete, es dictar /a nulidad constitucional, con el fin

de que sea un nuevo Tribunal de Alzada, ) e_;"]””que conozca en _audiencia, la

fundamentacién del recurso de apelacion; y, me'df_anfe un fallo motivado, resuelva los

cargos que en ella se planteen..."”

En este momento, se procedera a transcribir el nﬁh’:eral 6.4 de la resolucion dictada
por la Sala de Apelacion, donde consta el “ANALISIS Y CONSIDERACIONES”, con
base a lo cual, se dicto el fallo de absolucion:

(35

6.4.- ANALISIS Y CONSIDERACIONES.- El preséhte caso ha subido a conocimiento del
pleno en virtud de que el Tribunal Segundo de Garantias Penales, dentro de la causa penal
No. 0332-25013, mediante sentencia de fecha 16 de septiembre del 2014, declara la
culpabilidad dictando SENTENCIA CONDENATOR!A en contra de la acusada ROSARIO
ELIZABETH GUALPA GUTAMA, a quien se le impone la pena de UN ANO DE PRISION
CORRECCIONAL y al pago de una multa de DIEZ"??:O’LARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTEAMERICA por haber adecuado su tiic;'ﬁ‘dﬂ'cta a lo que describe el Art. 192 del
Cadigo Penal, en calidad de AUTORA, en concordancia con el Art. 42 del mismo cuerpo
legal, declarando ademas con lugar la acusacion particular y se mandan a pagar los dafos
y perjuicios ocasionados los mismos que se liquidaran de conformidad con la ley; proceso
en el que se ha analizado que la procesada segiin se desprende tanto de la acusacion

fiscal y de los elementos probatorios aportados en el juicio, se ha establecido que la

! CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y
Transito. Sentencia que pone fin al recurso de casacion signado con el nimero 272-2015. Estado Ecuatoriano
Vs. Lojan Cdrdenas (Asesinato).
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acusada ROSARIO ELIZA'I'B'EK'I;'_F{“GUALPA GUTAMA, ha ejecutado la accidon de entrar al
domicilio de la victima sefora ALEJ/—\NDR[NA ETELVINA ORELLANA BARREZUETA,
hecho que la acusada ha realizado con violencia e intimidacion.

Sin embargo de la revision del _proceso penal 128-2011, se verifica que por los mismos
hechos facticos que se inicia 1a mstruccmn fiscal, se emite dictamen acusatorio y el juez de
instancia analizados los mIquS considera que no existe fundamentos para emitir el auto
de llamamiento a juicio, en cuyo caso bajo estos argumentos dicta auto de sobreseimiento
provisional del proceso y de las procesadas[-confirmado por la Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia del Oro, tf_as el recurso de apelacion interpuesto-], entre ellas Rosario
Elizabeth Gualpa Gutama, encontrandose en suspenso la sustanciacién de la causa por el
tiempo que dispone la ley enjel Art. 246 del Codigo de Procedimiento Penal. Luego se
vuelve a sustanciar un nuevo”proceso (0332-2013) contra Rosario Elizabeth Gualpa
Guatma, con los mismos hechos facticos que ya fueron conocidos y resueltos en segunda
instancia, lo que contraria e! principio constitucional de NON BIS IN IDEN (Nadie puede ser
juzgado dos veces por la misma causa y materia), previsto expresamente en el Art. 76,
numeral 7, literal i de la Constitucién de la Republica del Ecuador, que impide que a través
de procedimientos distintos s.é". sancione repetidamente la_misma conducta, lo cual
significaria una reiteracién del "ius puniendi” del Estado, y una contradicciéon con el derecho

a la presuncion de inocencia. i+ 7

b iV

De esta manera, el juzgador de segundo nivel, resolvidé “RATIFICA[R] EL ESTADO DE
INOCENCIA DE LA CIUDADANA/ROSARIO ELIZABETH GUALPA GUTAMA”.

Analizado en su_integridad lo dicho por la Sala de Apelacién para arribar a su
resolucion, se concluye que no existe una debida motivacion, pues, no se explica la
pertinencia de la aplicacion del articulo 76.7.i) de la Constitucién de la Republica que
contiene el principio de non bis in'idem, a los antecedentes de hecho; esta afirmacion,

se la hace, debido a que:

LAY SO IO
{

e Se asevera que el presenfe proceso penal se ha iniciado por los mismos
hechos de otro, que ha sido signado con el nimero 128-2011, sobre el cual,
indica el Tribunal de A{i;aé@, ‘que tanto el juzgador de instancia como el de
apelacion, resolvio que.__j.‘po'.existe fundamentos para emitir el auto de
llamamiento a juicio”, po:"""io-gue se dictd “auto de sobreseimiento provisional
del proceso y de las praéeléédas entre ellas, de Rosario Elizabeth Gualpa

Gutama”; sin embargo, en mngun momento, el juzgador de segundo nivel llega
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a confrontar o a desarrollar cuales fueron los hechos por los que se acus6
dentro del proceso 128-2011 —en el que é’é’-_-"é’mitié sobreseimiento provisional-,
con los que constituyen objeto de la causa que se examina; actividad que
resulta indispensable para realizar esta clase de afirmacion, es decir, que

ambos casos recaen sobre los mismos hechos.

En otras palabras, de una manera simple, en el fallo objeto de este recurso, se
dice que se ha vuelto “a sustanciar un niuevo proceso (0332-2013) contra
Rosario Elizabeth Gualpa Guatma, con 185 mismos hechos fécticos que ya
fueron conocidos y resueltos [con un auto d&sobreseimiento provisional, tanto
en primera, como] en segunda instancia” p&xo nunca se describen los hechos
que fueron acusados en el otro procesc penal, en el que se dict6 el auto de
sobreseimiento referido; es asi, que este_,_f-__c’;rg_ano jurisdiccional, no cuenta con
los elementos suficientes para llegar a. detérminar lo dicho por la acusacion
particular en su intervencién realizada como recurrente, en la audiencia de
fundamentaciéon del recurso de casacioén, cuando insiste en que “la situacion
comenzé el 14 de octubre del 2010, a las 16h30, pero los hechos sucedieron y

se cometieron varios delitos, desde la hora rg;ferida, hasta las 18h00”.

Por otro lado, cuando el juzgador de segundo nivel dicta la sentencia
impugnada y se refiere al proceso pen;al en el que se emitio el auto de
sobreseimiento provisional del proceso y del 'brocesado, dice que por ello, se
encuentra “suspensfaj la sustanciacion de la causa por el tiempo que dispone
la ley en el Art. 246 del Cddigo de ._,E:?r'c;cedfmfento Penal”, esta norma,

textualmente, dispone:

Art. 246.- Sea provisional o definitivs 2l sobreseimiento del proceso o del
procesado, el juez de garantias penales revocara el auto de prisién preventiva y
ordenara la inmediata libertad del procesado si estuviere bajo prision preventiva,
sin perjuicio de que se vuelva a ordenaria si el auto de sobreseimiento fuere

revocado, o si siendo provisional, resultaren nuevos cargos contra el sindicado.

El sobreseimiento definitivo del proceso da fin al juicio y, en consecuencia, impide

iniciar otro por el mismo hecho.
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El sobreseimiento definitivo del procesado impide que éste, en el futuro, pueda
volver a ser encausado:en el mismo proceso o en otros que se inicien por el mismo

hecho.

El sobreseimiento provisional del proceso suspende la sustanciacion del

mismo durante cinco.afos; y. el sobreseimiento provisional del procesado lo

suspende por tres afios. Estos plazos se contaran desde la fecha de
expedicion del respettivo auto de sobreseimiento (Enfasis fuera del texto).

A pesar de ello, el Tribunal'de Alzada no toma en cuenta que el articulo 247 de
la Ley Adjetiva Penal, disp.bne que “Dentro de los plazos a los que se refiere el

articulo anterior y sobre la base de nuevas investigaciones, el Fiscal podrd

formular una nueva acusacion” (negrillas y subrayado fuera del texto); v, que

en el mismo auto de Sobfeseimiento provisional tantas veces referido, en su
parte resolutiva, se dijo: “de los elementos de conviccidn y anticipos de prueba,
se presume que la conﬁgu;aéfd’n de lainfraccién.que se acusa es parte de una
infraccion mayor’, en virtud de-esto, se dispuso, “‘que el sefior Fiscal de la
causa, retomando los elementos de “conviccién obtenidos en la etapa de

Ay -

indagacion o Instruccion hsca;‘, dé 'inicio a la’ investigacion de la infraccion

penal que se presume tuvo lugar’.

Por haber incutrido el tribunal de instancia en una falta de motivacion, al tenor de los
articulos 76.7.1) de la Constitucion de la Republica y 130.4 del Codigo Organico de la
Funcion Judicial, en concordancia con lo dispuesto en los incisos segundo y tercero,
del articulo 345 del Cddigo de i'P'rocedimiento Penal; corresponde a este dérgano
jurisdiccional dictar la nulidad .G_Ojﬂgtitucional del fallo recurrido, cuestion confirmada

por el maximo organo de justicia-constitucional, al resolver que:

Es concluyente que la falta r'ié._motivacién tfrae como consecuencia la nulidad de la
sentencia, conforme a los mahdatos constitucionales y legales de nuestro ordenamiento
juridico. Consecuencia de ‘aquello, trae como efecto que las decisiones en las que haya
ausencia de motivacion </tctimo ha ocurrido en la sentencia impugnada- deba

necesariamente ser deciaradglf,su,nulidad absQoluta para garantizar el debido proceso
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constitucional, en particular de los de los derechos 2 la tutela judicial efectiva y la seguridad

juridica...”. G

5.- RESOLUCION.- Por lo anteriormente exE‘ngse_sto, este Tribunal de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Nacional,
"ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CON:‘.‘;T!TUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, al tenor del articulo 76.7.1) de la Constitucion de la Republica, declara
la nulidad, por falta de motivacién, de la sentencia dictada por la Sala de lo Penal de
la Corte Provincial de Justicia de El Oro, el 29 de mayo del 2015, a las 15h23, con la
finalidad de que un nuevo tribunal de alzada conozca el recurso de apelacion
interpuesto por la encartada Rosario Elizabeth Guaioa Gutama, dentro de la presente
causa, previa celebracion de una nueva audiencia de fundamentacién. La presente
nulidad, por disposicion del articulo 331 del Codigo de Procedimiento Penal, es
declarada a costa de las doctoras Silvia Patricia Zambrano Noles y Maria Jesus
Medina Chalan, y del doctor Leo Fernando Vés_c:.:cf;'h'ez Alarcén, Juezas y Juez de la
Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro.- Una vez ejecutoriada la
sentencia, con la mayor brevedad, devuelvase el proceso al 6rgano jurisdiccional de
origen. Notifiquese y Cumplase.- f) Dra. Gladys Teran Sierra, JUEZA NACIONAL
PONENTE f) Dr. Miguel Jurado Fabara, JUEZ NACIONAL; f) Dr. Luis Enriquez Villacres,

JUEZ NACIONAL.- Certifico: f) Dra. Ximena Quijano Salazar, Secretaria Relatora.

CERTIFICO: Las cinco (5 ) fojas que anteceden son iguales a su original.

Quito, 2 de mayo del 2017

? CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. Sentencia Nro. 244-2012-SEP- CC, dictada en el caso Nro.
0047-12-EP.
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JUICIO No. 0001-2016

RESOLUCION No.  2137-2016

RECURSO: CASACION

PROCESADO: SAAVEDRA CUADRADO FAUSTO JOSE Y OTRO
DELITO: VIOLACION

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
SALA ESPECIALIZADA DE LO PENAL, PENAL MILITAR, PENAL POLICIAL Y
. TRANSITO

JUEZA NACIONAL PONENTE: Dra. Sylvia Sdnchez Insuasti
Quito, jueves 17 de noviembre del 2016, las 15h25.-

VISTOS: Habiéndose realizado audiencia oral, privada y de contradietorio en que las partes

procesales han expuestos sus respectivos argumentos contentivos de sus sendos recursos de
. . i - .

casacion, asi como del contradictorio efectuado y la réplica realizada, corresponde la

fundamentacion escrita de la de¢ision judicial, esto en cumplimiento de lo que dispone el

articulo76.7.1 de la Constitucion de,Ta Repiblica ¢l Ecuador, para lo cual se considera lo

siguiente: o

L. ANTECEDENTES:

!

1.1.  ANTECEDENTES PROCESALES.-

El Tribunal de Garantias Penales del cantén Riobamba, provincia de Chimborazo, el dia 18 de
marzo de 2015, las 09h47, dicta sentencia en la que declara a los ciudadanos Ivan Vinicio
Rivadeneira Luna y Fausto José Saavgdra Cuadrado, autores del delito de violacién, tipificado
en el articulo 512.2 del Cédigo Penal y reprimido en el articulo 513 ibidem, imponiéndoles la
pena privativa de la libertad de DOCE ANOS DE RECLUSION MAYOR
EXTRAORDINARIA: sin considerac_ién de circunstancias atenuantes, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 29. 1 ibidem.
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Inconformes con la sentencia dictada por el tribunal a quo, Fiscalia General del Estado, Ivan
Vinicio Rivadeneira Luna, y, Laura Jannet Cafiizares Chavez, acusadora particular,
interponen de manera oportuna sendos recursos de apelacién. En tanto que, Fausto José
Saavedra Cuadrado, interpone, de modo conjunto, recﬁrgos de nulidad y apelacion.
4o "

Radicada la competencia en la Sala Especializada Penal de la Corte Provincial de Justicia de
Chimborazo, el tribunal adquem con fecha 25 de novi;:rribré de 2015, las 09h56, resolvio: en
relacién al recurso de nulidad interpuesto por el sefior Fausto José Saavedra Cuadrado,

declarando la validez procesal de la presente causa: y, sobre los recursos de apelacion

propuestos por las partes:

“ADMINISTRANDO JUSTICI4, EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA”, rechaza el
recurso de apelacion interpuesto por [los acusados Ivdn Vinicio
Rivadeneira Luna y Fausto José Saavedra Cuadrado;.y se acepta los
recursos de apelacion. interpuestos por Fiscalia y la acusacion
particular, por lo_que se CONFIRMA \la sentencia emitida por el
Tribunal de Garantias Penales-con sede en el cantén Riobamba de
fecha 18 de marzo-del 2015 las 09h47, en cuanto declara la
culpabilidad de los acusados, y se REFORMA respecto a la pena,
imponiéndoles DIECISEIS . ANOS DE RECLUSION MAYOR
EXTRAORDINARIA. .

De esta decision judicial, los acusados Fausto José Saavedra Cuadrado e Ivén Vinicio
Rivadeneira Luna, al igual que, la acusadora particular L_aura Jannet Caiizares Chévez y la
Fiscalia General del Estado, interponen oportunamente recursos de casacion para ante la Sala
especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Polic_i’é] y Transito de la Corte Nacional de

Justicia.
1.2. ANTECEDENTES DE HECHO.-

Mediante denuncia presentada por la ofendida Gabrieta Pfaz Caiizares, ante Fiscalia General

e gy
Sl

! cuaderno de la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, fs., 65 vta.
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del Estado, se conoce que el dia 22 dé-julie de 2013, se encontraba en una reunion social en la
casa de su amigo Fausto Saavedra. Inmueble ubicado en las calles Princesa Toa y Condorazo,
de la ciudad de Riobamba, conjuntamente con Carla Zambrano e Ivén Rivadeneira ingiriendo
bebidas alcoholicas, habiendo permanecido consiente hasta las 21h30 aproximadamente,
recordando que le ayud6 a su amiga. la sefiorita Zambrano a que se recueste en el dormitorio
de los padres del propietario del inmueble, pero posteriormente, al trasladarse a la sala de la
casa, ha perdido el conocimiento, despertandose al siguiente dia en su casa, percatandose de
que ha sido victima de una agrcsidﬁi Sexual, ya que ha estado puesta el pantal6n al revés, con
moretones en todo el cuerpo, sin rof;zr interior, con los pezones lastimados y con sangre, y la
zona genital inflamada. Por lo que, al siguiente dia (23 de julio de 2013) se ha comunicado
con su amiga Carla Zambrano, para preguntarle sobre lo que habfa pasado el dia anterior,
frente a lo cual ésta le ha indicado que, le ha encontrado en una de las habitaciones de la casa
de Fausto Saavedra, envuelta en una cobija rosada, en estado de inconciencia, y que cuando le

ha destapado estaba desnuda, sin sab'eri inicialmente qué fue lo queIe habia ocurrido.

¥
adtnd..

2. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.-
2.1. COMPETENCIA:

De conformidad con las resolucio.iz-";qé__ No. 01-2015 y No. 02-2015 del Pleno de la Corte
Nacional de Justicia; el acta de sortgq, de la Sala Especializada de lo Penal de 18 de enero de
2016, el Tribunal de Casacion, estd integrado por la doctora Sylvia Sénchez Insuasti, Jueza
Nacional, quien actia como ponente en atencién a lo dispuesto en el articulo 141 del Cédigo
Orgénico de la Funcién Judicial’; los doctores Jorge Maximiliano Blum Carcelén y Luis

Enriquez Villacrés, Jueces Nacionales.
ahd

La Jueza y Jueces Nacionales actuantes, son competentes para conocer la presente causa, en
atencion a lo dispuesto en los articulos:184.1 y 76.7.k) de la Constitucién de la Repiblica del

Ecuador; 184 y 186.1 del Coédigo Organico de la Funcién Judicial, reformados por la Ley

* codigo Organico de la Funcion Judicial, articulo 141.- Siempre que la resolucion deba ser dictada por un
tribunal, existird una jueza o juez ponente.
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Organica Reformatoria al Cddigo Orgénico de lai[":Funcién Judicial, publicada en el
Suplemento del Registro Oficial No. 38, de 17 de julio 'de 2013; 349 y siguientes del C6digo

de Procedimiento Penal, vigente hasta el 9 de agosto de 2014.

La integracién y actuacion de este Tribunal de Casacli_‘(_*)l_'g'rno ha sido cuestionada por ninguna
de las partes procesales, verificdndose asi la garantia ‘G¢Huez imparcial, competente, natural,
prevista en instrumentos internacionales de derechos humanos y el ordenamiento juridico

“ mpyt

interno.

2.2. DEL TRAMITE.-

s "
e} Mak
oy |

Por la fecha en que se ha presentado el recurso de casacion corresponde aplicar el Cédigo de
Procedimiento Penal del afio 2000, con sus reformas del 24 de marzo de 2009, y siguientes;
en cumplimiento con la Disposicién Transitoria Priméra del C6digo Organico Integral Penal’,
publicado en el Registro Oficial No. 180, de 10.de febrero de 2014.

- 3

23. VALIDEZ PROCESAL:-

Los recursos de casacion que han sido presentalcigf::::;go;r' las partes han sido tramitados
conforme a lo establecido en los articulos 75 y 76.3"de 1a Constitucién de la Republica del
Ecuador y las reglas generales de impugnacién dispuestas en los capitulos I y IV del Titulo
Cuarto del Cédigo de Procedimiento Penal (ultractivo para esta causa). Por lo que, al no
existir vicios de procedimiento, ni omisiéon de sﬁle_mnidades sustanciales, habiéndose
observado las garantias del debido proceso, este Tribhﬁ_:ﬁ'deblara la validez de lo actuado con

ocasion de este recurso.
2.4. FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE CASACION.-

2.4.1. Por la sefiora Laura Janeth Caiiizares Chévez, acusadora particular, a través del

: Codigo Orgénico Integral Penal. DISPOSICION TRANSITORIA PRIMERA: Los procesos penales, actuaciones y
procedimientos de investigacién que estén tramitdndose cuando entre en vigencia este Caddigo, seguirdn
sustanciandose de acuerdo con el procedimiento penal anterior hasta su conclusion, sin perjuicio del
acatamiento de las normas del debido proceso, previstas en la Constitucién de la Republica, siempre que la
conducta punible esté sancionada en el presente Caédigo.
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Ll T

doctor Stalin Alddz Cirdenas:

<

Se ha interpuesto el presente recurso de casacion, ya que dentro del considerando
décimo séptimo de la sentencia recurrida, se ha indicado que, “la conducta de los
acusados se subsume en el tipo penal tipificado en el Art. 512 numeral 2 del Cédigo
Penal y sancionado por el Art.'513 ibidem”, y en la parte resolutiva de la misma
sentencia se ha sefialado que ... CONFIRMA la sentencia emitida por el Tribunal de
Garantfas Penales con sede gri&h cantén Riobamba de fecha 18 de marzo del 2015 las
09h47, en cuanto declara la:‘ciilpa-bilidad de los acusados, y se REFORMA respecto a
la  pena, imponiéndoles DIECISEIS ANOS DE RECLUSION MAYOR
EXTRAORDINARIA”,

Si bien se ha determinado’ la” existencia del delito de «violacion, manifiesta su
inconformidad con la pena impuesta en contra de los ahora procesados, ya que se ha
aplicado especificamente el articulo 513 del Cédigo Penal, cuando debié contemplarse
lo dispuesto en el articulo 5 f4 ibidem, fomando en cuenta que, posterior a la violacion
se ha producido una grave perturbacion en la persona ofendida, la cual cambio
completamente  después” del .heeho, verificandose la existencia de una errénea
interpretacion de la norma aplicada. (Sic)
w b

Solicita que se aplique {al'.,‘_ggnt_;f_ol de convencionalidad, confrontando normas de
derecho nacional, con normas de derecho internacionales, a efectos de garantizar los
derechos de la victima, tomando en cuenta al momento de resolver la presente causa,

lo determinado en el caso “Algodonero Vs. México™. (Sic)

Adicionalmente requiere que,, en atenciéon a la causal de errénea interpretacion,
contemplada en el articulo 349 del Cédigo de Procedimiento Penal, se aplique lo
dispuesto en el articulo, 514 del Cddigo Penal, es decir, disponer que los ahora

procesados cumplan una pena de 25 afios de reclusién mayor extraordinaria como

maximo. i
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2.4.2. Por la Fiscalia General del Estado, a través dé ia doctora Paulina Garcés:

- Luego de identificar la sentencia que se estd impugnando, expresa que, a través de la
prueba que fue incorporada dentro de la preseh:tié_‘éausa, se demostré que la noche del
22 de julio de 2013, los ciudadanos Fausih“Saavedra e Ivdn Rivadeneira, se

=
encontraban bebiendo conjuntamente con la‘sénorita Gabriela Diaz Cafizares y con
una de sus compaiieras, aclarando que, corio” "z}iédus operandi los ahora procesados
hacian que las chicas ingieran licor en exceso, weniendo el dominio del hecho; pero en
el presente caso, segtin manifest6 la ofendida mientras estaba viva, se llegé a conocer
que, como su amiga Karla estaba muy borracha, la subié a una habitacién del
domicilio en donde se encontraban, y la acostd, pero que, cuando ella bajaba por las
gradas, sintié que alguien la tomo por atrds, ')_*:‘_c'gue eso fue todo lo que recuerda. Al
siguiente dfa despertd bastante lesionada en su Eilerpo y en sus partes intimas, por lo
que tomé contacto con su amiga para pregg‘r’l'tarle si sabia lo que habia sucedido,
misma que le refiri6 que la encontr6 enla noche anterior, envuelta en una cobija,
desnuda, que le salia sangre de los senos, de la boca 'y que todo su cuerpo estaba lleno
de moretones, informacién que-le permitié da-se cuenta de que, sus dos amigos y
compaiieros fueron los autores de este hetixg%riminal. Ocho meses despu€s, se
produjo el suicidio de la sefiorita Gabriela Diaz Cafizares, a consecuencia del referido
suceso delictivo del que fue victima, pues, si esta agresion no hubiera sucedido,
Gabricla Diaz Caiiizares, al momento continuaria con su vida normal, tanto mds que,
era estudiante de enfermeria, por lo tanto, su situacién emocional fue cambiando
progresivamente después de la violacion, es asi que, tuvo varios episodios de ataques
emocionales de ansiedad y de temor, incluso en una de las audiencias, cuando uno de
los abogados le present6 la foto que fue tomada en el momento de producirse el delito,

donde pudo visualizar a su amigo sosteniendo su ropa intima, ella entr6 en panico.

- La primera violacién de derecho a la que se hace referencia, consiste en una indebida
aplicacion del articulo 513 del Codigo Penal, que consta dentro de las partes
considerativa y resolutiva de la sentencia, al dtMararse la culpabilidad de los ahora

procesados. Segiin lo previsto en el articuip 514 del Cédigo Penal en su inciso
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primero, se establece que, cuando la violaci6n produjere una grave perturbacion en la
salud mental de la victima, debe aplicarse las penas dispuestas en los numerales 2 y3
del articulo 513 del Codigo Péinal, pero, en el segundo inciso, cuando se produzca la
muerte, debe extenderse a reclt‘lsién mayor especial de 16 a 25 anos; circunstancia que
ha ocurrido en este caso, p‘éru-los juzgadores adquem, han aplicado el principio de
temporalidad indicando que en julio de 2013 se produjo el hecho, y que ocho meses
después, la chica se suicido, p(llr lo que, no se puede conectar lo uno con lo otro,
prescindiéndose de la aplica{:idnl del principio de causalidad, que determina que la
consecuencia de un hecho pmJe derivarse més alld del tiempo, y en este caso existe
una victima que en ocho meses degrado su integridad, hasta causar la muerte, por lo
tanto, la norma aplicable debe ser la contenida en el articulo 514 del Codigo Penal que
sefiala que “si se produjere la muerte, la pena sera de reclusion mayor especial de

dieciséis a veinticinco afios”.

- Refiere que posterior al inicié__de este proceso, aparecieron otras victimas de los ahora
procesados; que denunciaron  haber_sido violentadas, sexualmente bajo el mismo
modus operandi (sic) , es."\dﬁjqir_ que, las ofendidas fueron fotografiadas y bajo los
efectos del alcohol, se perpetro violencia fisica-y sexual en su contra: es asi que,
exhibio ante este Tribunai de ©ASacién una sentencia de 25 de abril de 2016, dictada
por la Sala Penal de la Cort_g_-Pro_\'fincial de Justicia de Chimborazo, dentro de la cual,
se ha ratificado la culpabiflif:};;‘gj__ de Fausto Saavedra Cuadrado e Ivdn Rivadencira
Luna, en calidad de coaulores‘de’l delito de violacién contenido en el articulo 512 del

Codigo Penal, verificindose una nueva victima y la reincidencia de los procesados.

- Solicita que se aplique lo dispuesto en el articulo 514 inciso 1 del Caodigo Penal,
imponiendo la pena que corresponda en contra de Ivan Rivadeneira Luna y de Fausto
Saavedra Cuadrado, tanto més: que, no se ha violado el principio non reformatio in

pejus, ya que todos los sujetos procesales han recurrido dentro de la presente causa.

2.4.3. Intervencion del ciudadano Fausto Saavedra Cuadrado, a través de su abogado

patrocinador, Dr. Xavier Izurieta:
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2.4.3.1. Contradiccion a la interposicion de los recursos de casacion fundamentados

por la acusacion particular y por la Fiscalia' General del Estado:

- Indica en lo principal que, tanto la delegadéﬁ‘drei.-—f‘%irs.calia General del Estado, como el
abogado de la acusacién particular, se harit;'f_éfér.ido a una violacion respecto a la
valoracion de la prueba, lo cual, debi6 sl,:@:'r {'.e'v_is:cldo por el Tribunal de Juicio, e
impugnado ante el Tribunal de Apelaci6n, [6"que resulta improcedente dentro de la

presente audiencia.

- La fundamentacién de los recursos de casacién, interpuestos tanto por la acusacién
particular, como por Fiscalia, han coincidido ¢ jué debi6 haberse aplicado el articulo
514 del Codigo Penal, por cuanto la afectacién habria terminado con la
autoeliminacién de la presunta victima luego de 1a violacién; pero en realidad, tanto en
el Tribunal Penal, como en el de Apelacién, no se encontrd la existencia de una
relacion directa de este hecho (sic), y no es una simple apreciacion de los juzgadores,
sino que, se ha instituido que la seforita Gab}:¢la Diaz Caiiizares, provenia de un
hogar disfuncional y por lo tanto tenia muchos problemas familiares antes y después
de la violacion, siendo inadmisible el pedido d&e Fiscalia, respecto a la aplicacion del
principio de causalidad, ya que no existe ningin hecho o experticia que se pueda
tomar como clemento de consideracién, para que se establezca que, se encuentran
reunidos los presupuestos del articulo 514 del Cédigo Penal.

o

- Sobre la aplicacién del principio de temporalidad, no se puede usar este delito que ha
sido juzgado, como una bandera para conseguir algin otro tipo de fin (cultural, social,
de género), pues el sefior Fausto Saavedra debe ser juzgado seglin la conducta, en caso

de haber adecuado la misma al tipo penal. (sic) .

- No existe causalidad, ya que en la parte considerativa de la sentencia, los jueces de
apelacion, no han hecho referencia a la carta de zutoeliminacién, como si esta hubiera

sido la consecuencia del hecho que se suscitd, por-lo que, es inaplicable el articulo 514
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del Codigo Penal.

- No se puede considerar que los procesados hayan actuado bajo un “modus operandi”
como lo ha dicho la Fiscalia, _;,ea que ni siquiera en el evento de haber sido juzgado el
ahora recurrente por otros dciit_o,s, no se puede considerar esto como un elemento para
agravar la conducta, ya que _ésto debe ser aplicado en los casos que corresponda,
cuando el delito haya sido éumetido. Tampoco se puede considerar la existencia de
reincidencia ya que esta flgum se conflourd por la conducta posterior a la sentencia, es
decir que si una persona ha qtdo sentenciada por el cometimiento de un delito, y si
después de esto cometid o_t’rn{ u_ellto, por lo tanto, el hecho referido por Fiscalia se
encuentra pendiente por un.'. recurso de casacion, encontrdndose en firme hasta el

momento, la presuncion de inocencia a favor de su defendido.

2.4.3.2.  Fundamentacion del recurso de casacién del procesado Fausto Saavedra
Cuadrado: |

- Existe contravencion expresa_idel texto de ta ley dentro de la sentencia recurrida,

especificamente del articulo J67. k-y'l de la Constitucion de la Repiblica del

Ecuador; de los articulos 512“._};'\5..13 del Cédigo Penal; de los articulos 43 y 72 ibidem;

asi como de los articulos 64, 85, 86, 87, 88, 90, 91, 119 y 312 del Cédigo de

Procedimiento Penal.

- La sentencia debe cumplir cop el principio de motivacion (sic), lo cual implica que la
parte considerativa, debe contener las premisas que lleven a los juzgadores a una sola
conclusion; y, en este caso debe ser la de culpabilidad, por lo tanto debié demostrase
el hecho, sin duda alguna de que la persona sentenciada es la responsable del
cometimiento de la infracciéli-,—io cual debe efectuarse en base a un criterio imparcial y
objetivo del juzgador, en relacion a lo dispuesto en el articulo 76.7.k de la
Constitucién de la Repﬂﬁli&l}del Ecuador (Juez Independiente). Sin embargo, dentro

de la presente causa, se desprende que, dentro de la sentencia se ha realizado: en
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primer lugar el relato de la denuncia; en segun‘do lugar se refiere que se practico el
reconocimiento médico legal de la victima, con 10 cual se considerd6 que se ha
comprobado la materialidad de la infraccion, pero en la misma referencia del Tribunal
de Apelacion consta que la médico legista no ‘entontr6 rastros de violencia; es asi que
el articulo 512 del Cédigo Penal, establece" th “violacién es el acceso carnal con
introduccién total o parcial del miembro v1r11 v para poder establecer esto, debi6
haber quedado una huella fisica, pero la unica referenma que se encuentra al respecto,
es que la presunta victima no prestaba rasgos de violencia y que tenia un himen
eléstico e integro, por lo que no puede cump]i;ts'ré' con lo dispuesto en el articulo 512, al
no existir rastros de acceso carnal violento.(Sic)
.,-L'li'-\ .

- Igualmente dentro de la parte considerativa de la sentencia, se ha considerado otras
experticias como por ejemplo, la del reconocimiento del lugar de los hechos que, por
si solo no establece la existencia del delito, sino Ginicamente la determinacién del lugar
donde presuntamente se cometié la infraccidh; igualmente, se ha realizado una
enunciacién de varios testimonios referenciales: ielacionados con el aspecto de que la
victima habria estado embriagada y que no se ,ai:.jrdaba de nada, pero se necesitaria el

existe prueba toxicolégica al respecto. Nee. !

- La Sala de Apelacion viol6 el articulo 119 del Codigo de Procedimiento Penal, puesto
que en la parte considerativa de la sentencia, se ha tomado en cuenta las versiones
rendidas por algunas personas dentro del proceso, quienes se han expresado en sus

testimonios en base a referencias. (Sic)

- Se ha violado el articulo 43 del Coédigo Penal, ya que, la determinacion de
culpabilidad que realiza el tribunal, se basa en una fotografia que no fue tomada por su
defendido donde consta la imagen del otro procesado con la presunta victima.

- No existe en la parte considerativa ningtn. argimento 16gico juridico, que le permita

llevar de la premisa de responsabilidad, a una conclusion donde se funde la certeza de
e '
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que el senor Saavedra haya cometido este delito, es decir que, se han incumplido con
los requisitos de los articulos 87, 88 y 89 del Cédigo de Procedimiento Penal, ya que
no existen elementos suficientes para establecer acertadamente que, el recurrente

participé en el delito que se juzga.

- El tribunal en la sentencia ha errado al contravenir su texto, por haberse violado el
articulo 43 del Cdodigo Penal. pues en el caso no consentido de que el seior Saavedra
hubiera tenido algin grado de participacion, no corresponderia el de autor, sino el de
complicidad, ya que, adiCiOI}-Lll‘!IIEI.‘i.{-:II‘IIC constan justificadas las circunstancias atenuantes
y ninguna agravante eslab\l(&;_’éidas en la ley, debiéndose aplicar lo dispuesto en el
articulo 512 del Codigo PEH;IJ;,“C{)I] la pena modificada, en cuanto a la participacién
por complicidad. (Sic)

- Solicita que se ratifique el estado de inocencia de su defendido, y en el caso no
consentido, que se apliquen los articulos antes senalados, en cuantoa fa complicidad y

que se disponga el cumplimiesnto de unapena-atenuada.

2.4.4. Intervencion del ciudadang Ivan Vinicie Rivadeneira Luna, a través de su

abogado patrocinador, doctor Arturo Huilcapi:

2.4.4.1.  Contradiccion a la interposicion de los recursos de casacion fundamentados

por la acusacién particular y por la Fiscalia General del Estado:

Yt

- Con relacion a la fundamentacién evacuada por la acusacién particular, manifiesta
que, el recurso de casacién tieme un cardcter meramente técnico, donde debe
determinarse de qué manera s_e"fi-plicé indebidamente la ley, sin embargo, la defensa de
acusacion particular no ha demostrado violacién alguna dentro de la sentencia por
erronea aplicacion del arlipq1§)1_513 del Codigo Penal, que sirvié para que la Sala de
Apelacién, haya impuesto una pena de 16 afios, por lo que solicita que se rechace el
recurso de casacion interpuesto por la acusacién particular, la cual, incluso ha

solicitado la introduccién de un elemento nuevo que es la sentencia dictada dentro del
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caso “Algodonero vs México”, por no tener' un fundamento pertinente en este

momento procesal.

- Sobre la interposicion del recurso de la Fiscah’d_f:."_}eneral del Estado, manifiesta que, si
bien se ha hecho un relato de los hechos, se ha requerido del Tribunal de Casaci6n,
una nueva valoracién de la prueba, actividad que ya fue tratada dentro de las

audiencias de juzgamiento como en la de apelacion.

- Fiscalia manifesté que ha existido una indebidd aplicacién del articulo 513 del Cédigo
Penal, por lo que, ha solicitado agravar la pena dispuesta en contra del sefor Ivén
Rivadeneira, esto es 25 anos de reclusién mayor especial, introduciendo un elemento
nuevo de andlisis que, no esté sujeto a casaci6r respecto a la temporalidad, ya que, en
el ordinal décimo quinto de la sentencia impugnf'a'da, los jueces de la Sala de Apelacion
establecieron que, el suicidio se produjo 8 meses posteriores al hecho, no pudiéndose
sancionar aplicando el articulo 514 del Cédig6 Penal, tomando en cuenta que el hecho
motivo del juzgamiento fue el de violacién, \. en ningiin momento se produjo un
juzgamiento de violacién més muerte, en Eﬁﬁgééuencia, si se consideraria en este
momento tal elemento, los procesados quedé'rfan"en estado de indefension, mas alla de
que se ha dicho dentro de la sentencia qiie‘!‘l"d'ﬁ cxdmenes psicoldgicos fueron post
mortem, es decir, que no se puede establecer que el hecho de violacion haya sido el
desencadenante para que después de 8 meses, s¢ ﬁaya producido la muerte de Gabriela
Diaz Caicedo.

- El elemento de temporalidad no es pertiﬁénte introducirlo en esta audiencia,
igualmente Fiscalia indic6 que no se pudo ingresar como prueba la sentencia dictada
en confra de los ahora procesados por otro caso de violacion, y ahora se pretende

introducir ese fallo en sede de casacion, lo cual es rechazado por su defensa.

- Se habla de un “modus operandi” y de la existencia de reincidencia, pero el principio
constitucional en cuanto a la presuncion de inocencia, establece que mientras no haya

una sentencia de ultima ratio (sic), la persona procesada sigue siendo inocente, por lo
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que, no cabe en este momerriﬁ) pretender pedir que se analice el sistema SATJE para

verificar si existen otras sentencias que atin no se encuentran ejecutoriadas. Por ello,
solicita que se rechacen los recursos planteados por Fiscalia y por la acusacién

particular, por no habérselos sustentado técnicamente en esta audiencia.

2.4.4.2. Fundamentacién dek recurso por el procesado Ivan Vinicio Rivadeneira

Luna:

SN

- Existe contravencion expresa del articulo 76.7.1 de la Constitucién de la Repiiblica del
Ecuador, asi como una errénea interpretacion del articulo 512.2 del Cédigo Penal.
[gualmente se ha verificado upa-erronea aplicacion del articulo 42 del Cédigo Penal en

relacién con la autoria.
:
- Dentro de los ordinales séptimo al noveno de la sentencia recurrida; se realiza una
extensa transcripcion de las prilebas actuadas en el juicio por 10s sujetos procesales,
toméndose al parecer el acta ﬁ? la audiencia de apelacion, lo cual no puede constituir
motivacion, ya que no se establecen las: razones suficientes para disponer el
cumplimiento de la cond_ql_u;_._Eggzteriormentc, dentro de los ordinales decimotercero y
decimoeuarto, el Tribunal no darespuesta a los cargos de apelacién que fueron
presentados por la defensa en Ia{ etapa de apelacion, sobre la no participacién del sefor
Rivadeneira en los hechos lq_li.pt.ilvo del juzgamiento, al punto de que se pretende

revertir la carga de la prueba.

i

[ "
- En el ordinal decimocuarto, la Sala determind la existencia de la infraccién

fundamentada con varios testimonios, como la responsabilidad de los ahora
procesados, sin encontrarse una explicacién de que fue lo que hizo cada uno para
establecer su culpabilidad, asi fampoco del grado de participacion individual sobre el

ilicito supuestamente cometido.

- No existe motivacién dentra de la presente resolucion, tampoco se han encontrado los

WAL b d
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elementos facticos y juridicos que hayan permitido concluir a los juzgadores sobre la

existencia de responsabilidad del recurrente, pues en apenas cuatro renglones del fallo

analizado, se ha tratado de justificar la re's'ijbfrl..‘;éibilidad del sefior Rivadeneira con

05 an

relacién al hecho motivo de este juzgamiento.

- Considera adicionalmente que se aplicadd”t{féncamente el articulo 42 del Cédigo

Penal, ya que este establece la forma en la que.una persona interviene en la ejecucion

de un determinado delito, pero de la revision de la sentencia emitida por la Sala Penal

de la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, no se ha explicado de qué manera el

recurrente, adecud su conducta en relacion con el elemento de la autoria, por lo tanto,

a consecuencia de esta violacién, también sé ha incurrido en una interpretacion

err6nea del articulo 512 del Cédigo Penal, 'ﬁo’r lo que, no existe relacion entre la

participacion del sefior Ivan Rivadeneira en una reunién social y la conducta penal de

violacion. Por estas consideraciones, solicita se case la sentencia y se ratifique el
estado de inocencia del senor Ivan Vinicio Rivaceneira Luna.

1',;':._:_1‘:"‘
2.5. Intervencion de la Acusacion Particulal'”"i)"ﬁra controvertir los planteamientos

formulados por los procesados en cada uno'de sus recursos:

- Sobre lo manifestado por la defensa técnica de! senor Saavedra, en relacion a la falta
de argumentacion, indica que la sentencia se encuentra debidamente fundamentada,
existen los hechos, asi como el derecho tipificado en la norma, ademas dentro de la
motivacion se hace un andlisis donde se definen los elementos que sirvieron como
base para dictar la sentencia y para cambiar la sanciéon impuesta a los ahora
procesados de 12 a 16 afios, por lo que, solicita que no se acepte este pedido, ya que la

sentencia es clara en este sentido.

- Sobre el recurso propuesto por Ivan Rig@f*;;neira, se ha dicho que no hay
argumentacion en la sentencia, pero la decision es clara y concordante, dentro de la
misma se ha establecido su autoria, por lo que ha sido sentenciado para que cumpla la

pena de 16 afos, también es necesario tomar en cuenta que se han configurado varias

[
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2.6.

A

circunstancias agravantes, desarrolladas dentro de sentencia, que sirvieron como base
para que Jueces Provinciales emitan su pronunciamiento. Por lo expresado, solicita
que no sean aceptados los recursos propuestos por los procesados por falta de

argumentacion.

Intervencion de la doctora'Plaulina Garcés Cevallos, delegada del Fiscal General
del Estado para controvertif' 'lios sendos recursos de casacion de las partes:

Sobre lo manifestado por la defensa técnica del sefior Saavedra, indica que existe
incoherencias en la fundamentécion del recurso, puesto que se ha evacuado una
argumentacion tendiente a justificar su estado de inocencia, para posteriormente
requerir que se aplique una sancion en calidad de complice, lo que es incongruente.

it

Sobre los argumentos plant_ézidos por los dos recurrentes concernientes a la falta de
motivacion, indica que la séntencia cumple con el estandar de-constitucionalidad, es
razonable, logica y comprensible, enlaza indudablemente los hechos con la prueba y el
derecho; por lo que no existe falta de argumentacion, verificindose al contrario, la
presencia de un analisis pongerado sobre los elementos por lo que se sustenta para
senalar que, los dos procesados son autores del hecho y que son responsables del

mismo.

Se ha hablado de sucesos probatorios lo cual no viene al caso en sede casacional.

El abogado del sefor Saavedra expresd que, uno de los temas preponderantes en este
caso, es que la victima provenia de un hogar disfuncional, pero es necesario considerar

que no se ha juzgado a la victima.

Se ha verificado la existencia de circunstancias agravantes en el presente caso, por lo

que no es posible considerar la concesion de atenuantes.

Solicita que se declare improcedente el recurso de casacién formulado por el sefior
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Fausto Saavedra, tomando en cuenta que, se ha'solicitado que el Tribunal de Casaci6n

realice una nueva valoracién probatoria lo cualt:¢ es procedente.

(A -
IR $u 14

- Sobre el Recurso de Casacion planteado por Ivan Rivadeneira, indica que la Corte
Nacional puede hacer una extension de una violacién con resultado muerte (Sic),
porque los hechos que marcan el principio’‘de defensa de una persona no han
cambiado, y asi lo ha dicho la Corte Interaméricana de Derechos Humanos, dentro del
caso Ramirez vs Guatemala, pues todos los' hechos se han mantenido y no han
variado, en consecuencia, la cualificacion juridica de estos hechos es exclusiva de

quien administra justicia.

- Sobre la supuesta introduccién de pruebas por parte de Fiscalia, indica que en ningiin
momento se ha tratado de realizar esta actividad, sino que solo se ha hecho hincapié de
que hay una sentencia de condena en contra 'de los ahota procesados, por haber
ejecutado hechos similares a los que originaron’la presente causa, pero en contra de

otra persona.
Ry MOEE
- Se ha indicado que hay errénea interpretacién. del articulo 512 del Cédigo Penal,
porque no se ha establecido el nexo entre lo que dice la norma con la conducta, pero el
articulo 512 tiene tres causales, y Fiscalia siempre se ha referido sobre la causal 2 de

la referida norma.

- Se ha mencionado que hay una err6nea interpretacién del articulo 42 del Codigo
Penal, pero es necesario ser claro, ya que autor _és quien ha perpetrado una infraccién,
y en este caso, incluso hay fotos del senor Rivadeneira que establecen su presencia en
el lugar de los hechos, por lo tanto, la autoria es directa e inmediata; adicionalmente se
ha juzgado al sefior Saavedra, quien puso la casa, el trago, y los dos fueron los que
violaron, entonces existen errores dentro de la"fv;mdamentacién del recurso sobre lo
que implica autoria, y la concepcién de compiicidad, asi como de los elementos que
fueron demostrados, en este caso existe autoria directa e inmediata de dos los

procesados.
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4
Se ha dicho que no fueron contestados varios cargos planteados en le audiencia de

apelaci6n, por el Tribunal de §egunda instancia, lo cual es verdad, y en este caso no se
pudo explicar sobre la inaplicacion del principio de causalidad (Sic), lo cual constituye
otro de los argumentos que Fi;s'_clall’a sostiene, para demostrar que se ha visto afectada
la decision judicial y la realidad del proceso penal. Por tanto, solicita que se desechen

los recursos de casacion interpuestos por los ahora procesados.

§ it

Réplica de los procesados.-
Intervencion del doctor Xavier Izurieta, defensor del seior Fausto Saavedra:

e
Se mal interpreta por parte de Fiscalia, la referencia realizada por el abogado defensor
del senor Saavedra sobre la \f.truaCIO]l familiar de la victima, pues.lo dnico que s¢ ha
dicho, como elemento técnico, fue que el hogar disfuncional de la victima también ha
causado trastornos emocionales, por lo que no se puede concluir que el resultado de la
auto eliminacion sea consccuel_ng:ia del delito juzgado.
La representante de Fiscalia l;;flzhi.ndicado que el ilicito fue cometido como un delito de
humillacién, pero.dos jueces. provinciales;,” dentro de la sentencia impugnada, no
realizan ninguna consideracién a laforma en la que se ha producido tal humillacién,

por lo tanto no se puede concluir con un cargo de esa naturaleza.

Se manifiesta que hay coniradiccién entre autoria y complicidad, dentro de las
pretensiones que fueron csg_riyﬁidas por la defensa al momento de fundamentar el
recurso de casacion, sin embargo, lo que se solicito es que se ratifique el estado de
inocencia del ahora recurreﬁt;-:, puesto que, en sentencia no se ha justificado la
responsabilidad. el |
Dentro de la sentencia no se ‘hell definido la forma en que la presunta victima estaba

privada de la razon y del sentido de manera técnica.
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- Sobre una fotografia, en la que el senor Faw 0. Saavedra no aparece, y en donde

tampoco consta si €] fue quien tomo la misma, no puede existir una razonabilidad que
permita llegar a una conclusién de Culpablhdad.
el

- No se puede entender la sentencia, si no existe el razonamiento del juzgador en cuanto
a la demostracién del hecho, de que forma el sefior Saavedra accedié e imposibilité a
la victima, tomando en cuenta que se ha juzgado ‘el delito de violacion.

AN @

- Solicita que se ratifique el estado de inocencia del sefior Fausto Saavedra, pero en caso
de no considerarse esta pretension, se aplique la norma relacionada con la
modificacion de la pena por existir mds de dos-atenuantes y ninguna circunstancia

agravante.

: W . . 5
2.7.2. Intervencién del doctor Arturo Huilcapi, defcisor de Ivan Rivadeneira:

La delegada de Fiscalia, pretende que se valore la prueba; e insiste en introducir un
elemento de causalidad, destruyendo el de principio de temporalidad, pretendiendo
que el Tribunal extraordinario valore el hecho dei fallecimiento de G.D.C, que sucedi6
ocho meses después al inicio del juzgamiento (Sic), por lo que, solicita se acepte el

recurso de casacion planteado por la defensa técnica del sefior Ivan Rivadeneira.

3 PROBLEMAS JURIDICOS A SER RESUELTOS POR EL TRIBUNAL.-
3.1 Requisitos para que el recurso de casacion sea procedente:

El recurso de casacion exige que el casacionista._identiﬁque un error de derecho de
conformidad con las causales previstas en el articulo 34% del Cédigo de Procedimiento Penal,
sefiale donde se encuentra el yerro de la norma sustanmal en el andlisis de la sentencia de
segunda del tribunal adquem; y, explique como dicho error, influy6 en la decision de la causa.
Los pedidos tendientes a valorar nuevamente Ié pfueba, se encuentran expresamente

prohibidos.

3.2 Elementos que caracterizan una decision-judicial motivada:



iércoles 13 de diciembre de 2017 — 111

Registro Oficial — Edicién Juridica N° 163

En sede de casacion, el Tribunal pucd&conocer en sede de casacion, con caracter subsidiario,
las violaciones a garantias conqtltucmhalmente consagradas, entre ellas, falta de motivacion

(Articulo 76.7.1 de la Constitucién de la Republica del Ecuador).

Siguiendo con los criterios expuestos por la Corte Constitucional del Ecuador, una sentencia
motivada debe ser l6gica, razonable y comprensible. Elementos a los que debe referirse el
casacionista en su fundamentacion contentiva del recurso para demostrar la falta de

motivacién de la sentencia impugnada'y la infraccion a esta garantia parte del debido proceso.

3.3 Aplicacién de la pena contenida en el articulo 514 del Cédigo Penal, en casos

de violencia sexual:

La aplicacion de la pena privativa de tibertad contenida en el articulo 514 del Cédigo Penal
(de 16 a 25 aros de reclusion fnri);fu‘_" especial) es aplicable, y aumenta en su medida,
conforme la lesividad inferida sobré' {4 Victima por parte del sujeto activo, considerando a més
de la afectacion del derecho a la l]blﬁ[lfdd sexual, Ta posterior vulneracion del-derecho a la vida,
atado a la causa de-violacién donde ‘se proyecta una relacién de causalidad entre el abuso

sexual y la muerte del sujeto pasivo.

4. CONSIDERACIONES JURIDICAS:
4.1. SOBRE EL DERECHO A 1§ECURRIR.-
La Constitucion de la Republica del Ecuador, en el articulo 76.7.m), establece como garantia
parte del debido proceso, que:

b a

“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se aségurard el derecho al debido proceso que incluird las
siguientes garantias busicas:

s Tan &

(...) 7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes

garanlias:

(...) m) Recurrir el fallo o resolucion en todos los
procedimientos en los que se decida sobre sus derechos.”

ke
.
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I
El derecho de recurrir de las decisiones judiciales, s¢ éncuentra garantizado en el articulo
8.2.h) de la Convencién Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San Jos€) que dice:
“Durante el proceso, toda persona tiene derechd ¢n plena igualdad, a las siguientes

garantias minimas: ... derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior”.

Ay

Esta garantia también se encuentra reconocida en el Pacto Internacional de Derechos Civiles

y Politicos, y sobre el que la Corte Constitucional, ha sg—ialado que:

“La facultad de recurrir del fallo trae consigo la posibilidad de cuestionar
una resolucion dentro de la misma estructura jurisdiccional que la emitio, por
ello el establecimiento de varios gradcs. de jurisdiccion para reforzar la
proteccion de los justiciables, ya que toda resolucion nace de un acto humano,
susceptible de contener errores o generar distintas interpretaciones en la
determinacion de los hechos y en la aplicacién del derecho. (...) Es claro, sin
embargo, que el derecho a recurrir,"ui"igual que todos los demds derechos
constitucionales, debe estar sujeto..a . limitaciones establecidas en la
Constitucion y la Ley, siempre que respondan a la necesidad de garantizar los
derechos de las demds partes intervinizntes, de acuerdo con los principios de
idoneidad, necesidad y proporcionalidad”.’

42. RESPECTO AL RECURSO DE CASACION,-

El Cédigo de Procedimiento Penal, vigente hasta et>9 de agosto de 2014, aplicable al

presente caso, en el articulo 349 establece:

“Causales.- El recurso de casacion serd procedente para ante la Corte
Nacional de Justicia, cuando en la sentencia se hubiera violado la ley, ya por
contravencion expresa de su texto, por'_-indebida aplicacion, o por errdnea
interpretacion. '

No serdn admisibles los pedidos fendzer.’.‘vs a volver a valorar la prueba.”

Por su parte, el articulo 324 ibidem, consagra el principio de legalidad de los recursos, en

virtud del cual,

* Ecuador. Corte Constitucional. sentencia No. 095-14-SEP-CC, caso No. 2230-11-EP. 4 de julio de 2014
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“las providencias son impugnables solo en los casos y formas

expresamente establecidos en este Codigo. ™

La contravencion expresa del texto legal (como causal de casacién) se presenta cuando el
organo jurisdiccional, por omision deja de utilizar determinada disposicién juridica, que es

necesaria para la resolucién de un caso concreto, o bien resuelve en contra de su mandato.

Por su parte, la indebida aplicacig’m._v:tgcurre cuando el tribunal yerra al resolver un caso en
concreto, por aplicar una norma que no resulta pertinente para la resolucién, de lo cual se
trata de una escogencia normativa errénea realizada por el tribunal para resolver el caso
concreto. De ahi que, la articulacion de casacion bajo esta causal exige una proposicion
juridica completa por la que debe sefialarse como primer elemento la norma errénea y luego,

la que, corresponde con correccion al-caso concreto.

Y P

Finalmente, existe erronea interpretacion, cuando el tribunal apliea la disposicion pertinente
para la resolucion del caso en concreto, perosle da, mediante interpretacion, un sentido y
alcance diferente al expresado por su. tenor literal;,” que<es el método que corresponde en

tratdndose de derecho penal en que estd proscrita la analogia, la interpretacion extensiva.

La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Trénsito de la Corte
Nacional de Justicia, a través de sus Tribunales de Casacion, al definir los pardmetros para

analizar el recurso de casacién, ha estabiecido que:

“Ningiin recurso de cgsacion podra ser procedente, si el recurrente no
exterioriza las razones juridicas de las que se cree asistido, para elaborar los
cargos que presentu dl’ Tribunal. Esta actividad, que se conoce como
argumentacion  juridica, consta de (res componentes bdsicos: a)
Determinacion de la pdiite especifica de la sentencia impugnada, en la cual se
encuentra el error détderecho; b) Confrontacion entre el razonamiento del
Juzgador sobre la aplicacion o interpretacion de una norma juridica, que se
considera ha provocado un error de derecho, y aquella aplicacion o

1

® Véase jurisprudencia de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte
Nacional de Justicia, juicio No. 863-2014, que por delito de violacion se sigui en contra de Roberto Carlos
Aguirre Cuases.
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interpretacion que estima el recurrenté¢ se deberia haber realizado; y, c)
Explicacion de la influencia que ha tenido el error de derecho, sobre la parte
dispositiva de la sentencia impugnada”. ¢

De lo dicho se concluye que el recurso de casaci6n se. caracteriza por su alto tecnicismo y
excepcionalidad, en tanto, se dirige y limita, a analizar el contenido de la sentencia dictada
por el tribunal adquem, a fin de determinar si en ella's¢ ha violado la ley, por alguna de las
causales expresamente determinadas en la normativa é_ﬁijetiva penal, ademds debe precisarse
que, en sede casacién, por imperativo legal, estd prohibido volver a valorar prueba, porque
significarfa afectar el principio de independencia interna toda vez que esta actividad
corresponde al tribunal de garantias penales que por los principios procesales de publicidad,

contradiccion, etc., pero principalmente por inmedia@ié_;j}prescncié la prueba desarrollada por

las partes procesales.
5. SOBRE EL BIEN JURIDICO POROTEGIDO EN DELITOS SEXUALES

Por efecto del control de convencionalidad’ para analizdr y resolver el presente caso que
involucra un delito sexual, corresponde establecerlos instrumentos internacionales de
derechos humanos que el Ecuador ha ratificado y for;ﬁﬁ por tanto parte de su ordenamiento
interno. Al respecto, la Declaracion sobre la eliminacion de la violencia contra la mujer, de

las Naciones Unidas, articulo 1 expresa:

“A los efectos de la presente Declaracion, por "violencia contra la
mujer" se entiende todo acto de violencia basado en la pertenencia al sexo
femenino que tenga o pueda tener coifio resultado un dafio o sufrimiento
fisico, sexual o sicoldgico para la m“_ ¥, asi como las amenazas de tales
actos, la coaccion o la privacion arblt’rar:a de la libertad, tanto si se producen
en la vida publica como en la vida privada”.

En tanto que el articulo 2 ibidem sefiala que:

® Ecuador, Corte Nacional de Justicia, Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Trénsito de la
Corte Nacional de lusticia, Proceso Penal No. 444-2014, que por delito de abuso de confianza se siguid en
contra de Maria Inés Quishpe Pomatoca.

" Richard Villagémez Cabezas, Control de Convencionalidad en el-Estado Constitucional de Derechos y justicia,
Zona G, Quito, 2015
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‘

“Se entenderd,giz_:{e;‘ja violencia contra la mujer abarca los siguientes
actos, aunque sin limitarse a ellos: (...)La violencia fisica, sexual y sicologica
perpetrada dentro de la comunidad en general, inclusive la violacion, el abuso
sexual, el acoso y la intimidacion sexuales en el trabajo, en instituciones
educacionales y en \pwros lugares, la trata de mujeres y la prostitucion
forzada™.

Luego el articulo 3 ibidem declara que:

“La mujer tiene derecho, en condiciones de igualdad, al goce y la
proteccion de todos los derechos humanos y libertades fundamentales en las
esferas politica, economica, social, cultural, civil y de cualquier otra
indole...”

La Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en su articulo 66.3.a refiere entre los derechos

de libertad a las personas el derecho a

i
£
alery

“Una vida hb;'e de-violencia en el ambito piiblico y privado. El Estado
adoptara las medidas necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda
Jormd de violencia, egiéspecial la ejercida contra las mujeres, nifias, niiios y
adolescentes, personas adultas mayores, personas con discapacidad y contra
toda persona en situacion de desventaja o vulnerabilidad; idénticas medidas
se tomardan contra la:violencia, la esclavitud y la explotacion sexual. ™

A su vez, la CorteIDH, dentro de Informe Tematico de la CIDH, sobre Acceso a la Justicia

para mujeres victimas de violencia sexual en Mesoamérica, 2011, ha manifestado que:

“la violencia sexual debe entenderse como las  acciones  de
naturaleza  sexual | que se comelen contra una persona sin  Ssu
consentimiento, las» cwales comprenden la invasion fisica del cuerpo
humano y pueden incluir actos que no involucren penetracion o contacto
fisico.”

En tanto la Corte Nacional de Justicia, mdximo 6rgano de justicia ordinaria, sobre la

violencia contra la mujer ha expresa,giq_-que:

(LR SR

. el Estado ha asumido que las violencias entendidas con un enfoque
de género, cometidas en contra de las mujeres, no resultan ser hechos
aislados, sino una constante generalizada en nuestra sociedad, actos llevados
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a cabo en contra de la mujer, por ser mujer, por ello la lucha en contra de
estas prdcticas que se fundan en las relaciones de poder inequitativa entre los
sexos, la misoginia, el control y el sexismo, deben ser parte de la politica
criminal de un Estado constitucional de .derechos y justicia como el nuesiro,
en el que el derecho a la vida, a la integridad personal, a la igualdad formal,
igualdad material y no discriminacion, lo obliga a adoptar medidas que
prevengan, eliminen y sancionen todo tipo de violencia contra la mujer "

Con los antecedentes normativos y jurisprudenciales que se dejan sentados en lineas
precedentes y traidos al caso en concreto, el tribunal -a’diluem, luego de escuchar a las partes
procesales con ocasion de los sendos recursos pl’é’nteados por éstos, considera por
unanimidad que se ha comprobado que la victima Gabriela Diaz Caicedo, fue una joven
mujer de 20 afios de edad al momento de suce'difii%.los hechos, cursaba sus estudios
universitarios de enfermeria, dependiente de su mad_re,' é;ue en el caso particular era el sostén
del hogar; misma que fue sometida a una agresion sexual por parte de los sujetos activos hoy
procesados, quienes gozaban de su confianza, al formar parte de su entorno de amistades,
pues se conocian desde que cursaban sus estudios escolares. Hechos acusados por Fiscalia
General del Estado y que luego el tribunal adquem eitimé probados sobre la base de los

siguientes elementos probatorios que se detallan a continuacion:

Testimonio de la sefora Laura Canizares Chavez, madre de la ofendida quien relaté en lo
principal que el dfade los hechos (22 de julio de 20’13) fue a retirar a su hija asi como a

Karla Zambrano de la casa del senor Fausto Saavedra aproximadamente a las 24:00

Testimonio urgente de Karla Beatriz Zambrano Ortegs, amiga de Gabriela Diaz Caicedo,
misma que se encontraba en la el domicilio del referido procesado donde se suscitaron los

hechos facticos.

Testimonio de René Richard Jitala Andrade, que habria realizado el reconocimiento del lugar
de los hechos correspondiente al inmueble ubicado en las calles Princesa Toa y Condorazo,

de 1a ciudad de Riobamba en donde Gabriela Diaz Fue ' violada.

“1

& sentencia dentro de la causa No. 620-2014, Res No. 1786-2014Sala Especializada de lo Penal, penal Militar,
Penal Policial y Transito de la Corte Nacional de Justicia, de 23 de octubre de 2014, las 08:00.
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Testimonio de Maria Alexandra Semper Chavez, misma que realiz6 una pericia ginecoldgica

a Gabriela Diaz Caicedo, después de;21 dias aproximadamente de sucedidos los hechos

relacionados con la violacion sufrida por ésta.

Testimonio de Diego Alejandro Arboleda Alvarez, que realiz6 una evaluacién psicolégica de
la victima estableciéndose la secuela de dano en la psiquis de Gabriela Diaz Caicedo como

consecuencia del delito sexual sufrida.

Testimonio de Mercedes Cecilia Diaz, que efectu6 un estudio del entorno social de Gabriela

Diaz Caicedo.

Testimonio de Maria Barbarita Miranda, perita que efectu6 una autopsia psicoldgica llegando
a establecer la relacion de causalidad entre la violacion sufrida por Gabriela Diaz Caicedo y

su subsecuente auto eliminacion a copsecuencia de este injusto penal.

R ]

Testimonio de Elena Mora Canizares, quien elabord un peritaje de trabajo social en el marco
de la evaluacién psicolGgica post igrtem de donde se establece la relacién de causalidad
entre violacion y suicidio de la victima Gabriela Diaz Caicedo.

Testimonio de Enrique Efrain Arguello Arellano, quien realizé dos informes de inspeccion
ocular técnico y aplicacion de luminol sobre varias evidencias encontradas en diferentes

lugares sometidos a varios allanamientos.

Testimonio de Sandra Gisella Fiallos Norona, quien realizé una experticia técnica de ADN

de muestras orgdnicas encontradas en diferentes elementos probatorios

Testimonio de Aida Maruja Lema Gualoto, que realiz una inspeccion técnica ocular y
transcripcion técnica de una cartulina roja escrita con lapiz; entre otros.

"1}53111 vea
No obstante, este Tribunal de Casaci6n no tiene facultad competencial para analizar la prueba

actuada en juicio, aquello corresponde inicialmente al tribunal aquo y luego al adquem. Sin
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embargo, en sede de casacién corresponde el examen a Ia sentencia emitida por el tribunal de
apelacién, para establecer la correccion en la aplicacién @€l derecho en el caso concreto y
también sobre la motivacion de la decision judicial, para la verificacion de adecuacion de los
hechos en la norma penal, esto a la luz de la pruéba, para la posterior formulacion de

decision, en este caso de condena.

6. ANALISIS DEL TRIBUNAL DE CASACION |

il

6.1 Sobre la falta de motivacion.-

Toda vez que, dentro de la fundamentacién de los récursbs de casacion planteados por Fausto
Saavedra Cuadrado e Ivdn Rivadeneira Luna, se piante6 la falta de motivacion del fallo
recurrido sobre la base del articulo 76.7.1) de la-Constitucion de la Repiiblica del Ecuador;
este Tribunal, analizard inicialmente dentro de los ﬁarra-fos subsiguientes, si la sentencia

recurrida cumple con el estindar de motivacion.

La Constitucion de la Reptblica del Ecuador, en el Articulo 76.7.1) prescribe:

“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurard el derecho al debido proceso que incluirad las
siguientes garantias bdsicas: '

(..) 7. El derecho de las personds a la defensa incluird las siguientes
garantias Al

(...) Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser motivadas.
No habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables serdn
sancionados.”
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Al respecto, la Corte IDH’, senalz. que el deber de motivacion es una de las “debidas

garantias”  para salvaguardar el derecho a un debido proceso, constituyendo causal de
nulidad de los actos que no hayan sido motivados y que es materia de reproche en este caso,

con ocasion del recurso de casacion.

i

El articulo 130.4 del Cédigo Orgéni’t‘@dé la Funcién Judicial, establece que:

“Es facultad’esencial de las juezas y jueces ejercer las atribuciones
Jurisdiccionales  de -, acuerdo con la Constitucion, los instrumentos
internacionales de der c'cho\ humanos y las leyes; por lo tanto deben:

(...) 4. Motivar.debidamente sus resoluciones. No habrd motivacion si
en la resolucion no se enuncian las normas o principios juridicos en que se
funda 'y no se explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de
hecho. Las resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados
seran nulos.” PULL Ay s

[

Sobre la garantia de-motivacion, la Corte Constitucional del Ecuador ha manifestado que:

“Para que de;f&'@';}zfnada resolucion-se halle correctamente motivada es
necesario que la auioridad que-tome la decision exponga las razones que el
Derecho leofrece para adoptarla. Dicha exposicion debe hacérsela de manera
razonable, ldgica ycomprensible, asi como mostrar como los enunciados
normativos se adecian a los deseos de solucionar los conflictos presentados.
Una decision mamahfe es aquella fundada en los principios constitucionales.
La decision logica, por su lado, implica coherencia entre las premisas y la
conclusion, asi como entre esta y la decision. Una decision comprensible, por

i g
'

* Corte IDH, Caso Apitz Barbera y otros (“Corte Primera de lo Contencioso Administrativo”) vs. Venezuela,
Sentencia de 5 de agosto de 2008 (Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas).

Par. 78. El Tribunal ha resaltado que las decisiones que adopten los organos internos que puedan
afectar derechos humanos deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo contrario serian
decisiones arbitrarias’, En este sentrdc, la argumentacion de un fallo debe mostrar que han sido
debidamente tomados en cuenta los alegatos de las partes y que el conjunto de pruebas ha sido
analizado. Asimismo, la motivacion demuestra a las partes que éstas han sido oidas y, en aquellos
casos en que las decisiones son recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la resolucién y
lograr un nuevo examen de la cucstron ante las instancias superiores. Por todo ello, el deber de
motivacion es una de las ”deb:da,s rarant:as” incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el derecho
a un debido proceso.
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illtimo, debe gozar de claridad en el lenguaje, con miras a su fiscalizacion por
parte del gran auditorio social, mds alldde las partes en conflicto. »10

i
En este caso, los ciudadanos Fausto Saavedra Cuadradﬁ:y Vinicio Rivadeneira Luna, a través
de sus respectivos defensores han coincidido en que existiria una contravencion expresa del
texto del articulo 76.7. 1) de la Constitucién de la Republica del Ecuador, por cuanto, la
sentencia debfa contener dentro de su parte considerativa las premisas que permitieron a los
juzgadores llegar a una conclusion de culpabilidad; que"e] Tribunal de Apelacion no ha dado

contestacion a los cargos planteados respecto a la nc"'“‘rtxmpacmn del senor Rivadeneira en

waud Y

los hechos motivo del juzgamiento. o

Del anilisis del fallo que ha sido impugnado, encontr{s;."lm.os que, el Tribunal de la Sala de lo
Penal de la Corte Provincial de Justicia de Chimborazo, ha radicado su competencia dentro de
la presente causa, para resolver los recursos de apelacion interpuestos tanto por la Fiscalia
Provincial de Chimborazo, Ivan Vinicio Rivadcnéj,ra Luna; y Fausto José Saavedra
Cuadrado'', en contra de la sentencia condenatoria ";ctada por el Tribunal de Garantias
Penales de Riobamba, emitida el 18 de marzo de 2015 Tas 09h47, en atencién a lo dispuesto

en los articulos 335, 336 y 345 del Codigo de Procedimiento Penal 2.

91,

1% Corte Constitucional del Ecuador, para el periodo de transicién. Sentencia N.° 227- 12-SEP-CC, caso N.° 1212-
11 EP.

EI procesado Saavedra Cuadrado interpuso conjuntamente nl.,hl’]r‘d y apelacion.

2 Art, 335.- Interposicion conjunta de los recursos de nulidac y apelacién.- Si en el proceso se hubieren
interpuesto tanto el recurso de nulidad, como el de apelacidn, la Corte Provincial resolvera en primer término
el de nulidad v, si el mismo fuese desechado, resolvera sobre el de apelacion.

Art. 336.- Tramite del recurso.- La Corte Provincial convocarad a los sujetos procesales para que expongan
oralmente sus posiciones respecto del recurso en audiencia'ptiblica, oral y contradictoria. Intervendra en
primer lugar el recurrente y luego la contraparte. Habra lugar & réplica. Los jueces podran preguntar a los
sujetos procesales sobre los fundamentos de sus peticiones. -

En los casos de fuero de Corte Provincial o Nacional, la Sala respactiva procederd en la forma sefialada en el
inciso anterior.

Art. 345.- Tramite.- Una vez recibido el recurso, la Sala respectwa de la Corte Provincial, convocara a los sujetos
procesales a una audiencia oral, publica y contradictoria, dentro del plazo de diez dias contados desde la fecha
de recepcién del recurso. La audiencia se llevard a cabo dentro dz ios diez dias siguientes a la convocatoria, en
la cual los intervinientes expondran oralmente sus pretensiones. Intervendrd en primer lugar el recurrente y
luego la contraparte. Habrd lugar a réplica. Los jueces podran preguntar a los sujetos procesales sobre los
fundamentos de sus peticiones.

Finalizado el debate, la Sala procederd a la deliberacion, y-en mérito de los fundamentos y alegaciones
expuestas, pronunciara su resolucién en la misma audiencia, considerdndose que la decisién queda notificada
legalmente a los sujetos procesales asistentes. R
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Sobre la base de estos argumentos; ¢érresponde efectuar analisis sobre el cumplimiento del

estdndar constitucional de motivacion, especificamente sobre si dentro del fallo materia de
examen existe razonabilidad, 16gica .y comprensibilidad al justificar la decision de condena

impuesta a los justiciables.

.

La Corte Constitucional del Ecuador, sobre la razonabilidad, ha mencionado que:

.;':}:_‘,.._.
“implica la fundamentacion con base a normas constitucionales,
legales y/o jurisprudenciales, que permitan verificar la fundamentacion
Juridica utilizada por el operador de justicia al momento de resolver el caso

wi3
concrelo

Con este antecedente normativo y jurisprudencial en relacién con la.sentencia recurrida,
consta que el tribunal adquem, ':den'iro del considerando TERCERO, identifica en primer
lugar, las normas que lo habilitan co’nﬂpetencia]men{e para.conocer y resolver el recurso de
nulidad interpuesto por Fausto Saavedra Cuadrado, para posteriormente-fijar las pretensiones
formuladas por el recurrente, mismas qﬂue fueron absueltas en el considerando CUARTO de la
sentencia donde se ha hecho una enj{':jr‘j;‘liircién legal sobre las causas de nulidad establecidas de
manera expresa en el articulo 330 df?.l..Cédigo de Procedimiento Penal, evacuando un estudio
sobre la presunta falta imparciali(_le;gdl- deljuez de garantias penales, que actud en instruccion
fiscal y etapa intermedia. Por tanto lo alegado por el recurrente Fausto José Saavedra
Cuadrado a través de su abogado defensor, ha recibido respuesta del tribunal adquem incluso
sobre la vinculacion que se habria efectuado dentro de la presente causa, lo cual se ejecuté al
amparo de lo dispuesto en el articuldo 195 de la Constitucién de la Republica del Ecuador,

motivo por el cual fue rechazado el pedido de declarar la nulidad de la causa, y en ausencia de

U TOREES R

1
LEY

Luego de haber pronunciado su decisién y dentro de los tres dias posteriores, la Sala elaborara la sentencia,
que debe incluir una motivacién completa y suficiente y la resolucién de mérito adoptada sobre el objeto del
recurso, la que se pondra en conocimiento de'los sujetos procesales en los domicilios judiciales respectivos.

En los casos de fuero de Corte Provincial o N?;ionai, la Sala respectiva procederd en la forma sefialada en los
incisos anteriores. “

* Ecuador. Corte Constitucional. Caso No.,2014-12-EP. Sentencia No. 016-16-SEP-CC, de 13 de enero de 2016,
publicado en el Registro Oficial-Gaceta Constitucional No. 017, de 13 de febrero de 2016.
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error in procedendo se declara la validez procesal, corréspondiendo luego conocer y resolver
L) o da’
los recursos de apelacion.

"'1‘ e
Lo

Dentro del considerando QUINTO al tenor del artlculo 343.2 del Codigo de Procedimiento
Penal, se ha fundamentado los recursos de apelacion interpuestos por los sujetos procesales

ante el adquem, lo cual se encuentra definido en el considerando SEXTO.

Luego de identificar los medios probatorios que fueron incorporados en la audiencia de
juzgamiento por los sujetos procesales, se ha estableci por el tribunal adquem, dentro del
considerando DECIMO TERCERO el marco cons‘t!tuc;;gpe_ll (silogismo normativo) necesario
para dar respuesta a cada uno de los cargos formula.dcl}s‘por los impugnantes, frente a lo cual,
luego de la valoracion probatorio, concluyen sobre [a existencia del delito y responsabilidad
de Fausto Saavedra Cuadrado y Ivdn Rivadeneira Lund Egepténdose los recursos propuestos
por Fiscalia General del Estado y la Acusacion Particﬁiai, respecto a la dosimetria de la pena
impuesta a los procesados, disponiendo el Cumpllmlento de una pena privativa de libertad de
DIECISEIS ANOS DE RECLUSION MAYOR EXTRAORDINARLA por lo tanto, se han
aplicado todas las fuentes constitucionales y legalesque el Tribunal adquem ha considerado
pertinentes para resolver al caso concreto, fundamentando su decisién en las premisas
facticas, normativas y probatorias que han sido sentadas en los considerandos supra

indicados.

Continuando con el andlisis de los elementos que confcrran el estandar de motivacion, dado
por la Corte Constitucional, como méximo intérprete, particularmente sobre el pardmetro de

la 16gica, este consiste en:

el v e

“el resultado de la coherencia materializada en la interrelacién que
surge entre las premisas fdcticas, las normas legales aplicadas al caso
concreto, y la posterior decision. La mencionada interrelacion se identifica
con la linea de causalidad que mantiene una sentencia, la misma que se
configura con la presencia de una causa (premisas fdcticas) vinculada a
determinados efectos (aplicacion de normas). Este ejercicio finaliza con la
decision, esta ultima conecta en forma racional las premisas facticas con la
conclusién”."*

¥ Ecuador. Corte Constitucional. Sentencia No. 228-14-SEP-CC. Caso No. 1815-11-EP, 10 de diciembre de 2014.

fad iy
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Analizada la sentencia, la noticia d;,:“l delito fluye a través de denuncia interpuesta por la
senorita Gabriela Diaz Canizares, qtjién revela haber sido abusada sexualmente por parte de
los sefiores Ivdn Rivadeneira e Fausio Saavedra el dia 22 de julio de 2013, cuando en horas
de la noche, se encontraban departiendo en una reunién en el domicilio del sefior Saavedra,
ubicado en las calles Princesa Toa \ Condorazo, de la ciudad de Riobamba, lugar en que

luego de ingerir licor ésta ha sido accedida carnalmente por los acusados.

Sobre esta base la Fiscalia Genq'.rﬂa!‘. del Estado investiga los hechos presumiblemente
constitutivos del delito de vioiaci'qi_s';n; tipificado en el articulo 512.2 del Codigo Penal y
sancionado en el articulo 513 ibidem, razon por la que decide formular imputacién en contra
de los procesados Fausto Saavedra Je Ivan Rivadeneira como presuntos autores de tal injusto

penal.

De modo que, estos hechos acusados- por Fiscalia General del Estado en'la etapa de juicio,
constituyen premisa fdctica que é,.l;_mada al -acervo probatorio’ (premisa probatoria) se
subsumen en el tipo penal previsto Ln el-articulo 5122 del Cédigo Penal y sancionado en el
articulo 513 ibidem (premisa norlmeu;il{f.é), llegandose a determinar la verdad de los hechos,
concluyéndose con certeza la existencia del delito y la responsabilidad de los justiciables

Fausto Saavedra e Ivin Rivadeneira.,

En esta linea de andlisis, el TribuhaL I;f,c.fgvaitem, ha identificado correctamente los hechos por los
que se ha iniciado el presente enjq’itiiamienlo, para luego definir de modo racional y Iégico,
dentro de los  considerandos Sépﬂ_niq al Décimo Tercero, de la sentencia los aportes
probatorios que fueron incorporados en la audiencia de juicio por los sujetos procesales, y
posteriormente dentro del considerando Décimo Cuarto, concluir la existencia del delito y la

responsabilidad penal de los acusados Saavedra y Rivadeneira.

vghe

Para llegar a esta conclusién el ifjbunal toma como premisa probatoria los siguientes

elementos:

El testimonio rendido por la Dra.‘Matfa Alexandra Semper Chévez, que realizé un examen
médico ginecolégico en la persona“'de la victima Gabriela Diaz Cafizares. quien ha

manifestado en la anamnesis que:
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“...el 22 de julio alrededor de las 20h30 se encontraba en la casa de
Fausto Saavedra, recuerda haberse acesiado en la cama de los padres de éste,
quiso bajar y se enconird con él en las gradas sin recordar nada, agrega que
su amiga le encontré desnuda envuelta ei una cobija” ...

™

Testimonio del Psic. Diego Arboleda Alvarez, el cual concluye que:

T

“la victima le indicé que el 22 /e julio salio de clases y se fue a su
casa, le llamé a Carla Zambrano a inidicarle que estaba tomando con Fausto
Saavedra y que le acomparie, ya que‘erda lutinica mujer, se trasladé a la casa
de él, tomaron ron trovador, Saavedrd le daba mucho licor hasta que se
iguale, éste llamé a Ivan Rivadeneird para que traiga vodka y energizante,
después le hizo acostar a Carla, Fausto estaba detrds suyo y ya no recuerda
mas, al dia siguiente se levanto y se encentraba golpeada, con moretones y
con sus pezones mordidos y sangrando, Sustpartes intimas estaban hinchadas y
le dolian; se contacto con Carla, quien hablo con Fausto, éste le dio la pastilla
del dia después, dijo que no iba a acusarle debido al miedo que sentia a su
madre, pero decidio hacerlo, ya que ¢éste habia hecho lo mismo con otras
chicas, tenia ansiedad psiquica moderada, dnimo depresivo y dificultades a
nivel psicoldgico, su grado de credibilidid esde 9 del 1 al 10

Testimonio de la Trabajadora Social Mercedes Cecilia Diaz, quien realizé un estudio de la

situacién socioecondmica de la victima Gabriela Diaz Canizares, quien concluye que:

“realizo el estudio de la situacion econémica y de entorno social de la
ofendida, refiere que la familia y las amigas sefialaron que Gabriela Diaz
siempre lloraba, decia que sus agresores debian pagar, lo que hicieron no
puede quedar asi; el entorno familiar se convulsiono, el padre no era el
mismo, el padre y la madre no se pueden concentrar; el proyecto de vida del
hermano se vio truncado, ya que éste habia aprobado para ingresar a la
marina; el impacto social fue intenso, ¢s un hecho emblemdtico que le
conmociond a la sociedad ™"’

Testimonio de la Trabajadora Social Deysi Valdivieso Salazar quien expresa:

® [dem, fs. 62. "
8 fdem p62 Vi ir bt s
Y {dem p. 62 o 5
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“que en las:: entrevistas realizadas encontré afectacion, dolor
evidenciado en la madye y hermano de Gabriela Diaz, los mas allegados a
Gabriela fueron: ErickJara, vin Rivadeneira, Fausto Saavedra, Paola Lomas
Y Janina Palacios; con respecto a los hechos, el 22 de julio, Fausto Saavedra e
Ivan Rivadeneira le-invitaron a casa del primero de los nombrados, asi como
también a Carla Zambrano, quien sefiala que reacciond después de haber
bebido; al preguntar por Gabriela Diaz, Ivdn le dice que se encontraba en el
piso de arriba, sube a buscarle y le encuentra desnuda, casi balbuceante, le
ayuda a vestirse y va donde la madre que se encontraba afuera; la misma que
refiere que su hija salié en muy mal estado, a empujones, casi arrastrada por
Carla; después Gabriela se levanté y se encontré con mucho dolor; sus parites
intimas estaban hinchiidis, sus pezones sangraban; éstos fueron elementos que
impactaron en Gabr R'é,r ycambiaron su vida: impacté en su vida escolar y en
su entorno social, se '(rmwr 1i0 en una chica iriste, temerosa, es decir cambié
totalmente; Fausto Saavedra ¢ Ivin Rivadeneira Jforman parte del entorno
social de Gabriela Diaz y afectaron su derecho a la vida"."®

Testimonio de René Jitala Andrade, mismo que establecio el lugar de los hechos, siendo esta:
“..una casa.ubicada en'las calles Condorazo entre Princesa Toa y
Monterrey N°19-23, existiendo por lo tanto el lugar ¢n dénde se encontraban

las  personas procesadgs,, Gabriela” Diaz y Carla Zambrano el dia de los
” )
hechos... " :

Testimonio de Carla Zambrano Ortega, quien sefial6 que:
e

“el 22 de julti-de 2013 se encontré con Fausto Saavedra, llamaron a
Ivén Rivadeneira . a Gabriela Diaz, quien llegé a las 22h00
aproximadamente, después de media hora llegé Ivan, le sirvieron una copa de
ron con cola, sin recordar nada mds; se desperté y se dio cuenta que estaba en
la sala igual con Ivan; subio las gradas y Fausto estaba bajando; buscé por
los cuartos y le encontro a Gabriela en la cama, cubierta con un edredon de
fores, le pregunté qué es lo que pasé y ella no podia hablar bien,
contestandole que no- sabia, le destapd y estaba desnuda; los pezones
sangrando, con el labjo; roto Y moretones en las piernas y brazos: le ayudo a
cambiarse, al siguiente.dia se comunicé con ella y le dijo que al sacarse el
pantalon y la ropa inigrior vio que estaba sangrando y no sabia qué le habia

*|dem. P. 62
¥ 1dem
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L

pasado, pidié que llame a Fausto averiguando que es lo que habia pasado,
éste le culpaba a Ivan, quien refirié que ro era él... ">’

<Ay,
Prueba testimonial que conforme el razonamiento judicial expresado en sentencia por el

roawrdy, oo
tribunal adquem son concordantes con el rendido. jor la sefora madre de la victima

(acusadora particular) Laura Cafizares Chavez quien¢irio principal declaré que:

Ted vet g v

“el dia 22 de julio del 2013, Gabriela fue agredida sexualmente por
Fausto Saavedra Cuadrado e Ivan Rivadeneira Luna; ella asistio normalmente
a clases a su facultad de enfermeria hasta la noche, casi siempre ella la
recogia pero ese dia termino sus actividades mds temprano (...) se cambid, se
puso la pijama, después recibié la llamaddé de Karla Zambrano, quien le dijo
que estaba mal y que fuera a verla en [ casa de Fausto Saavedra, ha pedido
permiso para ir a verla a su amiga y.se lo concedié hasta las nueve de la
noche o nueve y media; a las nueve hor'és treinta le llamé. ella no le contesté
pese a varias llamadas que le hizo; a las diez de la noche le llamé nuevamente
por varias ocasiones y nunca le contesto, (...); pudo conseguir el nimero de
Carlita y le contestd enseguida, le pregunté por Gabriela pero le colgd, luego
ha insistido y le devolvio la llamada con voz desesperada diciéndole que Gaby
estaba mal; que les vaya a ver a la casa de Fausto Saavedra; llegé a las doce
de la noche, tocé la puerta y Saavedra salié de inmediato, traté de abrir pero
alguien desde atrds no lo permitia; le-saciren a empujones a Carla y Gabriela
en mal estado; en ese momento les quis¢ llamar la atencion pero cerraron la
puerta inmediatamente, (...); al siguienie dia la llamd la atencion a Gabriela,
ella le dijo que no se acordaba nada que estaba con Fausto Saavedra e Ivdn
Rivadeneira; ! '

Por lo tanto cuando el tribunal subsume los hechos én :‘1 delito de violacion descrito en el
articulo 512.2 del Cédigo Penal y sancionado en el articulo 513 ibidem, expresa coherencia
formal entre las premisas facticas que han sido ¢laramente definidas dentro del fallo
impugnado, y que fueron contrastadas con todos los elementos probatorios indicados
anteriormente, permitiendo a los juzgadores concluir que existe materialmente un delito
sexual perpetrado por Fausto Saavedra e Ivdn Rivadeneira en perjuicio de Gabriela Diaz
Canizares. Por ende, los acusados han adecuado su conducta en el articulo 512.2 del Cédigo

Penal, que tipifica el delito de violacion bajo el aprovechamiento de la falta de conciencia de

% 1dem, p. 62 vta. o
*! Sentencia dictada por el tribunal adquem, fs. 51 vta, considerando Séptimo.
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la victima, produciéndose una vulneracion sobre la libertad sexual de la victima al ser
accedida carnalmente sin su conseﬁ_tim'i{:nlo y expresion de voluntad configuradora de su
libertad sexual garantizada constituctonalmente. En el juicio de tipicidad se evidencia el
cumplimiento de los elementos con;;;t_i'tutivos del tipo penal atribuido mediante el juicio de
reproche a los senores Fausto Sa_a\;‘é:‘;'_i_f:a‘i ¢ Ivén Rivadeneira. En consecuencia, la subsuncion
efectuada por el tribunal adquem cumple con racionalizar las premisas: fictica (mayor),
juridica (dada por el tipo penal), prebatoria y conclusiva. El fallo impugnado cumple con el
criterio de logica que deben poseer fodas las resoluciones que devengan del poder judicial,

brindando argumentos validos y racionales que permiten justificar la decisién de condena.

De lo expresado se establece que el tribunal de apelacion, da respuesta a los planteamientos
de apelacion propuestos por los acusédos recurrentes tal y como consta del contenido del
considerando Sexto del fallo impugnado, en que se encuentran detallados.los puntos de
derecho que se alegaron en la audien¢ia de apelacién por parte del doctor Arturo Huilcapi en
representacion de Ivan Rivadeneira '_I:una, y que se centran puntualmente-en discutir que, el
acervo probatorio no ha determinido la responsabilidad de su_defendido en el hecho

producido.

Sin embargo, tales alegaciones fueron fesueltas conforme el contenido del considerando
Décimo Cuarto de la sentencia casada gp donde se estudia, para tal fin, el testimonio rendido
por la senorita Carla Zambrano, qﬁuien encontré-a su amiga Gabriela Diaz Canizares en una de
las habitaciones de la casa del scﬁ:(‘jlrlfl ]f:":austo Saavedra el dia de los hechos, atestacion que
analiza en un contexto global del accrvo probatorio se enlaza con varios medios de prueba,
principalmente por lo manifestado por la psicéloga Maria Méndez, la petito médica Rosa
Castillo y por la psicéloga clinica Mércy Balseca, llegando a la conclusién que Gabriela Diaz
Canizares fue accedida sexualmente (sin su consentimiento) por sus ex compaieros del

5 20 s
Colegio™, considerando que:

L§

# sentencia dictada por el tribunal adquem dentro de la presente causa, fs. 63-63 vta.

“..En cuanto a la responsabilidad del procesado Ivdn Vinicio Rivadeneira Luna, éste emana
del testimonio de CARLA BEATRIZ ZAMBRANO, quién indica que el dia de los hechos se encontraba el
acusado Rivadeneira Luna, llegando la ofendida Gabriela Diaz a eso de las 22h00, para luego observar
que estaba cubierta con un edreddn, el mismo que fue obtenido como evidencia y ha quedado
demostrado que es el mismo con ¢l§ue estaba cubierta la indicada sefiorita; Maria Méndez, Rosa
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“... la conducta de los acusados se subsume en el tipo penal tipificado
en el Art. 512 numeral 2 del Codigo Penal y sancionado por el Art. 513
ibidem, por cuanto se evidencia la perversidad, la mala intencion de
parte de los acusados, en dar rienda suelta a sus deseos y actividad

» 23 L

sexual exacerbados”.

[RCT RS 1t

Conforme lo expresado, la resolucién impugnada al d'a”rlr;aspuesta al reproche de participacién
penal realizado por Rivadeneira Luna, contiene los frziz‘,"dnamientos necesarios por los cuales el
tribunal adquem estima probado el delito de violaéién y luego la participacion penal de
Saavedra y Rivadeneira, por lo que deviene la pena ilﬁﬁ'illesta a de 16 anos de reclusion mayor

extraordinaria en contra de los acusados, hoy casacionistas.

Finalmente, al aplicar el test de motivacion corresponde establecer la comprensibilidad de la
sentencia in examine, que analizada que ha sido con ocasién del recurso de casacion, permite
concluir que el tribunal adquem ha hecho uso de un lenguaje claro, sencillo, sin mayor
tecnicidad juridica a fin de comunicar las razones de la ﬂt;cisi{’)n de condena, expresando tanto
un juicio de tipicidad como un juicio de reproche pa-re;flé atribucion a los justiciables Fausto

Saavedra e Ivan Rivadeneira la perpetracién del delito,de violacién en perjuicio de Gabriela

(92

Diaz Canizares. i

En conclusion, la decision de los jueces de la Sala Penéi de la Corte Provincial de Justicia de
Chimborazo, se ajusta a los requerimientos que exigé una resoluciéon debidamente motivada,
toda vez que se han analizado y explicado con claridad los elementos ficticos materia de la
controversia de manera logica; se encuentran detailadas las acciones punibles que son

atribuibles a los procesados de forma comprensible; y; se definen las normas aplicables en un

Castillo y Mery Balseca, atendieron a Gabriela Diaz, quién les hizo saber que fue agredida sexualmente
por sus ex compafieros de colegio; Rosa Castillo sefiala incluso que la agredida, cuando fue atendida el

o b

dia 17 de septiembre de 2013 se descompensd cuando se le exhibio una foto en la cual aparecia el
acusado teniendo relaciones sexuales con ella; Maria Mancheno y Andrea Maldonado relatan que
Gabriela Diaz les conté sobre la agresion sexual que habia sufrido por los acusados Saavedra y
Rivadeneira; con el testimonio de MARIA MENDEZ, quieh trabajoé cinco semanas en atencion a la
ofendida, quién le hizo saber que fue victima de agresion sexual por parte de sus ex comparfieros de
colegio; con el testimonio de ROSA CASTILLO, fue la persona que le atendié en la Sala de Primera
Acogida, el 26 de agosto de 2013, a un mes de los hechos ¢ quien Gabriela Diaz le comenté que dos ex
compafieros le agredieron sexualmente; con el testimonic e MERCY BALSECA, manifesté que el dia 26
de agosto de 2013 atendio a Gabriela Diaz por una agresion sexual realizada por dos ex compafieros,
el 22 de julio de 2013.” v
2 {dem, fs. 65
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sentido razonado que se hace comprensible para la ciudadania en general. Cumpliéndose de
esta forma con la garantia comtxtucxonal de motivacion prevista en el articulo 76.7.1 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador por lo que, el cargo formulado por los procesados

dentro de la presente causa, en relacmn a una eventual falta de motivacion es improcedente.

6.2 Sobre los cargos planteados por la sefiora Laura Janeth Caiiizares Chavez,

acusadora particular: )

En lo principal, la acusacion partic*i;}‘ﬁ,r, 'ébslienc que, dentro de la presente causa, existe una
erronea interpretacion del articulo 53 del Cédigo Penal, solicitando que se aplique en su
defecto, el articulo 514 ibidem, disponiendo que los acusados (Saavedra y Rivadeneira)
cumplan una condena de 25 afos dé'teclusion mayor extraordinaria, tomandd en euenta que la
victima Gabriela Diaz Cafizares, luegd de suscitado el delito de violacion en su perjuicio,

cambi6 su conducta, desencadenando'que a consecuencia de este delito, sequitara la vida.

Como se expresé anteriormente, la erroneasinterpretacion de la ley, contemplada en el articulo
349 del Co6digo de Procedimiento Penal, como-causal de casacion, obliga al recurrente a
demostrar la forma en la que el tribunal adquem ha errado, al aplicar una norma cambiando su

sentido objetivo.

En este sentido, sobre la errénea interpretacion, la Corte Nacional de Justicia ha manifestado
que:
“existe erréntd interpretacion, cuando el juzgador —aplicando la

disposicion pertinente.para la resolucion al caso concreto, le da un sentido y
. A ¢ 152
alcance diferente al expresado por su tenor literal "

Dicho esto, corresponde establecer i la exposicion realizada por la defensa técnica de la
acusadora particular, justifica la violacién alegada, para lo cual se debe identificar la parte de

la sentencia del adquem en que se configura tal violacion.

24Jurispn,lder'tcia de la Sala Especiaiizada de 'Iol‘Péna! Penal Militar, Penal Policial y Trénsito de la Corte Nacional
de Justicia, juicio No. 863-2014 que por delito de violacién se siguié en contra de Roberto Carlos Aguirre
Cuases.
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De lo expresado, se entiende que el objeto del agravio propuesto por la acusadora particular,

en lo principal, se centra en el quantum de la pena_' impuesta a Fausto Saavedra e Ivan
Rivadeneira a quienes se les ha aplicado la consecuencia del articulo 513 del Cédigo Penal.

No obstante, la casacionista en audiencia oral, priya_‘é,-:-f' y de contradictorio no ha logrado

5 g e " . _— ) o . o
definir de modo técnico, la errdnea interpretacién que acusa mediante casacién.
La acusadora particular solicita ademds (sin causal.dc casacion), en atencién al control de
convencionalidad®, se aplique la jurisprudencia de Corte IDH, caso “Gonzélez Vs. México™.
Sin embargo, no se ha justificado de manera algiina’la procedencia de tal alegaci6n,

particularmente qué parte de dicha sentencia es aplicané al caso concreto.

Por lo tanto, la argumentacion realizada por la casacionista no se encuentra debidamente
explicada; por lo que, se declara improcedente el recursc de casacion interpuesto por la sefiora

acusadora particular Janeth Canizares Chavez.

6.3 Sobre los cargos planteados por el sefior Fausto Saavedra Cuadrado a través de su

defensor, doctor Xavier Izurieta: &
B
TR 7 T

Se ha referido en lo principal, que existe una contravencién expresa de los articulos 76.7.k) de

Thass i ¢

la Constitucién de la Reptblica del Ecuador, norma qye contiene la garantia de imparcialidad

vl

de los juzgadores y que textualmente indica:

“k) Ser juzgado por una jueza o.juez independiente, imparcial y
competente. Nadie serd juzgado por tribunales de excepcion o por comisiones

]

especiales creadas para el efecto.”.

5 Juana Maria Ibafiez Rivas, Control de convencionalidad: precisiones para su aplicacion desde la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, www.anuariocdh.uchile.cl/index.ohp/ADH/article/download/.../21725 (revisado
15-09-2016) X

“constituye una de las medidas que los Estados dehen poner en prdctica para garantizar el effet
utile de la Convencidon Americana y dar cumplimiento a las. obligaciones estatales de respeto, garantia y
adecuacion. Asi mientras se mantenga una norma o prdcticy violatoria @ la Convencién o se omita crear o
aplicar una conforme a la misma, ‘el control de conventcionalidad” debe representar una respuesta para
evitar que in nuevo caso resulte sometido a conocimientc del sistema interamericano o que un Estado
reincida en la comision de un acto generador de résponsabilidad internacional, una vez emitida una

1

sentencia de la Corte Interamericana que lo involucre.”. = 1
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Esta pretension que se articula a tfavés del recurso extraordinario de casacién, formalmente

tiene una causal prevista en el articulo 349 del Cddigo de Procedimiento Penal, luego se
enfoca en una norma de raigambre constitucional (articulo 76.7.k). Sin embargo, no ataca la
sentencia del tribunal adquem que ¢s, el objeto del recurso, sino que se enfoca en el aspecto
procesal en la tramitacion de la presente causa, por la que uno o varios de los juzgadores que
han intervenido en cada etapa habrian violentando el principio de imparcialidad que

constituye “un elemento cardinal’de'la construccion y ejercicio de la Jurisdiccion en el

contexto del Estado constitucional de derechos y justicia. "

L
En los considerandos Segundo, Tercero y Cuarto de la sentencia reprochada, el tribunal
adquem al dar respuesta al recurso (’;: nulidad interpuesto por Fausto Saavedra, establece que
las actuaciones del doctor Frdnklm {)cand juez de garantias penales, quien intervino en la

Audiencia de Formulacién de Cargo"s"_n_o afecta la garantia de imparcialidad, porque:

“En la especie, con relacion al recurso de nulidad interpuesto por el
acusado Fausto José Saavedra Cuadrado (...). Revisado el expediente y lo
expuesto en la audiericia convocada por la Sala, en la éspecie, se considera
que se ha respetado el tramite previsto.envla ley; el \Tribunal de Garantias
Penales con sede en Riobaniba actué. con Jurisdiceion y competencia y la
normativa proc edimenti.-de conformidad con lo'establecido en los Arts. 3, 3,
17, 19 y 27 numerales 1 y'2 delCddigo de Procedimiento Penal en
concordancia con los Arts. 156, 157, 163, 166, 224 y 225 del Cédigo Organico
de la Funcion Judicial, ‘razén por. la cual no existe causa para declarar la
nulidad requerida; la Salaeneuentra que ninguna de las causales establecidas
en el articulo en menciop.han sido justificadas por el recurrente y examinada
la alegacion mdrcada de que el juez Dr. Franklin Ocafia ha actuado sin
competencia, su acluacion no determina i regularidad alguna. ya que
mediante la res'o!m;{,)n d1- 2013, el Pleno del Consejo de la Judicatura
suprime los juzgados ‘de contravenciones crea la Unidad fud.ruaz’ Pena! de
Chimborazo, por lo E}m se-encuentra legal debidamente designado. ™

Confirmando que, el cargo de falta de imparcialidad que ha sido esbozado por la defensa de
Fausto Saavedra en diversos momentos procesales, incluso en sede de casacién, ya ha

recibido respuesta, por lo que se desg'cha tal alegacion al no tener justificacion.

% Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia NO. 009-15-SEP-CC, Caso No. 1004-11-EP, de 14 de enero de
2015. AL
“’ sentencia dictada por el tribunal adquém dentro de la presente causa, fs. 48 vta.
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Mis adelante, la defensa de Saavedra Cuadrado sostiene la existencia de una contravencion

expresa del texto de los articulos 512 y 513, 43 y 72 ‘;dcl Codigo Penal; asi como de los
articulos 84, 85, 86, 87, 88, 90, 91, 119 y 312 del Codﬂo de Procedimiento Penal, acotando
que, la victima dentro del presente caso, tal como_‘.'g:i;-i";_‘i'sta de un examen médico legal, no
presentaba rasgos de violencia, pues tenia el himen cléstico ¢ integro; que no se ha justificado
la embriaguez o el estado de inconciencia; denotandose claramente la intencionalidad de que
el Tribunal de Casacion, a través de este cargo, revzliore la prueba. Actividad prohibida
expresamente por el inciso segundo del articulo 349 det Codigo de Procedimiento Penal que

manda que: “No serdn admisibles los pedidos tendientes a volver a valorar la prueba.”.

De lo expresado, para que el recurso de casacién, sea dzclarado procedente, se requiere que el
impugnante cumpla en su fundamentacion, de manera irrestricta, con todos los elementos

exigidos legalmente, toda vez que:
S
“La casacion es un recurso.formalista, es decir, impone al
recurrente, al estructurar la demandaicon la que sustenta, el inexorable
deber de observar todas las exigenciai.ue exige la técnica de la casacion,
a tal punto que el olvido-o desprecio s ellas conduce a la frustracion del

recurso y avin el rechazo in limine del correspondiente libelo”.**

Es asi que, la tecnicidad que caracteriza la casacién, impone sobre el recurrente, la necesidad
de establecer la causal por la que se ha violado la ley en la sentencia; criterio que ha sido
ratificado por la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la

Corte Nacional de Justicia, en los siguientes términos:

“Por el principio dispositivo, establecido en los articulos 168.6 de
la Constitucion de la Republica y 19 del Codigo Organico de la Funcion
Judicial, es obligacién de quien impugna una sentencia via recurso de
casacion, especificar en qué error de derecho ha incurrido el juzgador al
dictar la sentencia, sefialando detaiizdamente qué norma juridica, qué
articulo de la ley, ha sido violado y ¢n qué forma, asi como determinar

% Humberto Murcia Ballén, Recurso de Casacién Civil, Ediciones Juridicas, Gustavo Ibafiez, sexta edicion,
Bogota, 2005, p. 71

sl
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como esta violacion ha incidido en la sentencia, !amo que si no se hubiera
cometido, otra hubie; a sido la decision judicial ",

En consecuencia, los cargos formulados por la defensa técnica de Fausto Saavedra Cuadrado
no son relevantes ya que no se ha justificado la existencia de una violacién a la ley en la
sentencia objetada, toda vez que, no se ha identificado la parte del fallo recurrido en el que se
observe el error in iudicando; la norma supuestamente soslayada, en tanto, la simple mencién
de una disposicion legal, no es suficiente para cumplir con esta exigencia.

La mera cita de normas legales, no satisface la tecnicidad que requiere la casacién, mas atin
cuando la violacién no se liga directamente a una norma de caracter sustancial. Por ello, la
jurisprudencia de la Corte Nacional ha-senalado que:

‘;'L-'.‘.':'i't

“Para la proc edencm del recurso de casacion en el ambito penal, es
imprescindible que en' la fundamentacion se determinen con.certeza los car ‘g0S
contra la legalidad deila sentencia impugnada, vale decir, que se especifique
la violacion de la norma en cualesquiera de las hipotesis fijadas en el Art. 349
del Cédigo de Procedimiento Penal 0

I3

Sobre la presunta violacién del atticitler119 del Cédigo de Procedimiento Penal, se establece
que el tribunal adquem resuelve la causa sobre la<base de testimonios y no de versiones,
dejando sin sustento también-la viotation del articulo 43 del Codigo Penal, ya que, segin la
exposicion realizada por la defensa’del tecurrente, se habria determinado su culpabilidad,
unicamente en relacion a una fotogrifia donde €l no aparece. Empero, esta afirmacion se
aleja de la realidad de los hechos, pues el tribunal adquem senala con precision que existen
testimonios y experticias que han pérmitido ubicar a Fausto Saavedra en la consumacién del
ilicito, tal y como se deja sentado a p‘le':r'tir de los testimonios de Carla Zambrano, (amiga de la
victima y de los procesados), quien manifesté que el 22 de julio de 2013 estuvo en la casa de
Fausto Saavedra, conjuntamente LOI].IVdn Rivadeneira, y Gabriela Diaz Canizares, tomando
licor y que en una de las habitaciones fue encontrada la victima inconsciente, desnuda

inicamente tapada con un edredén, y con rastros de haber sido agredida fisicamente.

* Ecuador. Corte Nacional de Justicia. Sal'aﬁEspecializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito,
Recurso de Casacion, juicio No. 0311-2013-VR, el ciudadano Carlos Lautaro Torres Noboa contra la ciudadana
Martha Cecilia Espin Maya y el ciudadano Lars Jorgen Krarup, de 8 de mayo de 2014. Las 09h00.

*® Gaceta Judicial, Afio CV, Serie XVIIl. No. 1/ p. 186.
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En el mismo sentido, el tribunal adquem toma el teSi{ %nio de la sefiora Janeth Canizares,

madre de la victima quien manifest6 que el dia de los ‘hé__ghos fue a casa de Fausto Saavedra, a
retirar a su hija Gabriela Diaz Canizares y a Carla Zambrano en horas de la noche, por que
han estado bebiendo licor. En abundamiento de lo e};{;r't%sado, el adquem analiza el testimonio
del perito Enrique Arguello, quien ha realizado dos informes de inspeccién ocular técnico y
aplicacién de luminol sobre varias evidencias, de entre 143 cuales se encontraba un edredén
que fue encontrado en la casa del sefior Saavedra, donde ocurrieron los acontecimientos, que
al ser sometido a diversos exdmenes técnicos, seglin“itianifesté la perita Sandra Fiallos, se
encontrd el perfil genético ADN de la victima Gabrield’ Diaz Canizares. En consecuencia, el
tribunal adquem construye el razonamiento judicial de condena a partir de un analisis

contextualizado del acervo probatorio sin que se evidencie error in iudicando en tal tarea.

6.4 Sobre los cargos planteados por Ivan Vinicie RE_"-.-'fi_deneira Luna, a través del doctor

Arturo Huilcapi:

Ivén Rivadeneira, mediante casacién pide declaratoria de nulidad, lo cual se ha resuelto en
lineas precedentes. El recurrente luego acusa errénea fi‘ntverpretacién del articulo 512.2 del
Cddigo Penal, circunstancia que no pudo ser explicadiﬁ’ﬁ_e"manera técnica, tanto mas que los
hechos que el tribunal adquem ha estimado probados son consecuencia del anélisis integral
del acervo probatorio que conduce a concluir que [as acciones ilicitas ejecutadas por los
acusados en contra de Gabriela Diaz Caiizares, se subsumen en el tipo penal previsto en el
articulo 512.2 del Cédigo Penal, en tanto que la participacion penal de Ivdan Rivadeneira el
dia de los hechos en la escena del crimen, se ha corroborado, a decir del tribunal de segunda

instancia, con varios testimonios y pericias que dan cuenta de sus participacion en el ilicito.

En tal sentido, debe considerarse que los delitos Scx;n-alcs se caracterizan principalmente
porque el sujeto activo busca momentos de soledad o intimidad con la victima, en donde no
confluya la presencia de posibles testigos que pucdan impedir la ejecucion del acto,
convirtiéndose en un elemento de vital importancia.g:l reconocimiento de la victima del

agresor, quien en el caso concretd decidié auto eliminarse, como consecuencia de la afrenta
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por el delito perpetrado en su contrai Sin embargo. la conclusién de responsabilidad penal de

Rivadeneira Luna se tiene del testimonio de otros elementos probatorios que han permitido al
adquem establecer pluralidad y univocidad en la atribucién de responsabilidad.

En cuanto al cargo de errénea aplicacién del articulo 42 del Cédigo Penal, es necesario
acotar que, el articulo 349 del Cédfgb, de Procedimiento Penal, no establece la causal de
“errdnea aplicacion” de una norma, por lo que en aplicacién del principio de legalidad
procesal previsto en la parte final dc%,']., articulo 76.3 de la Constitucién de la Repiiblica del
Ecuador y el sub principio de taxatividad, al no adecuarse el reproche del ciudadano
Rivadeneira Luna a una causal valida de casacion, no existe argumento que atender debido a

la deficiente fundamentacion de su defensa técnica.

6.5 Sobre el recurso de casacién inferpuesto por la Fiscalia General del Estado a través
de la doctora Paulina Garcés Ceva‘i‘«ns

Fiscalia General del Estado acusa inn!ébida aplicacion del articulo 513 del Cédigo Penal, pues
los juzgadores al considerar el principio de tempeoralidad, han obyiado imponer la pena
dispuesta en el articulo 514 del Q:’_)(jigo Penal, tomande en cuenta que, la muerte de la
senorita Gabriela Diaz Canizares, % produjo-a censecuencia de un suicidio, ocho meses
despucs de perpetrado el delito sexual,.inobservandose el fondo del principio de causalidad,
que establece que, Ia consecuencia de. unhecho puede derivarse més alld del tiempo, como ha
sucedido en el presente caso, donde la victima, varios meses después de perpetrado el crimen,

tomo la decision de quitarse la vida.

Al respecto, la Declaracion sobre la Eliminacin de la violencia contra la Mujer, ha referido

que la violencia de género consiste g3;

L S B

“Todo acto de piolencia basado en la pertenencia al sexo femenino que
tenga o pueda tener tomo resultado un daiio o sufrimiento fisico, sexual o
psicoldgico para la miijer, asi como las amenazas de tales actos, la coaccion o
privacion arbitraria de-la libertad, tanto si se produce en la vida piblica
como en la vida privada”.

i

La Convencion Belem do Pard sobre violencia contra la mujer entiende:
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ey

"...cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause
muerte, daiio o sufrimiento fisico, sexual o psicolégico a la mujer, tanto en el
dmbito piblico como en el privado ™!

Luego el articulo 2 ibidem manifiesta que:

-t
oh

|

“Se entenderd que violencia conira la mujer incluye la violencia fisica,
sexual y psicoldgica: e *

a. que tenga lugar dentro de la familia o unidad doméstica o en
cualquier otra relacion interpersonal, ya sea que el agresor comparta
o0 haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y que comprende,
entre otros, violacion, malirato y 'c’g'\?uso sexual,

b. que tenga lugar en la comuiiidad y sea perpetrada por cualquier
persona y que comprende, enire_i70s, violacién, abuso sexual, tortura,
trata de personas, prostitucior {0 zada, secuestro-y-acoso sexual en el
lugar de trabajo, asi como en instituciones educativas,
establecimientos de salud o cualguier otro lugar, y

c. que sea perpetrada o tolerada por el Estado o sus agentes,
dondequiera que ocurra.”

Tt RRTTS "R

oG e

Concomitantemente con los elementos normativos enunciados, la Constitucion de la

Repiiblica del Ecuador, reconoce y garantiza entre los_'qvjerechos de libertad de las personas:

“a) La integridad fisica, psiquica, moral y sexual, b) Una vida libre de
violencia en el dmbito publico y privado. El Estado adoptard las medidas
necesarias para prevenir, eliminar y sancionar toda forma de violencia, en
especial la ejercida contra las mujeres, nifias, nifios y adolescentes, personas
adultas mayores, personas con discapacidad y contra toda persona en
situacion de desventaja o vulnerabilidad: idénticas medidas se tomardan contra
la violencia, la esclavitud y la explotacitisexual . >

El ser humano en ejercicio de sus derechos fundamentales, se encuentra amparado bajo la

tutela del Estado, a efectos de garantizar el libre ejercicio de sus garantias, con el objetivo

3! Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer "Convencion de
Belém do Pard". Adoptada en Belém do Pard, Brasil, el 9 de jimic de 1994 en el vigésimo cuarto periodo
ordinario de sesiones de la Asamblea General, Articulo 1. g

*2 Constitucién de la Republica del Ecuador, Art. 66. 3. a) y b)
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primigenio de desarrollarse en un medio ambiente adecuado y libre de violencia, tanto en el

ambito piblico como privado.

La violencia de género constituye tna aplicacion coercitiva o represiva de la fuerza, que
puede ser fisica, psicolgica y/o sexual, donde puede concurrir una superposicion del
ejercicio de poder de una persona’hacia otra, en respuesta a una arbitraria concepcién de
superioridad de género. e

Organismos Internacionales, asi cofno_ los Estados de manera articulada, han adoptado la
ejecucion de acciones inmediatas fendientes a erradicar la violencia de género, que en su
mayoria de veces se ha presentado en contra de la mujer, repercutiendo gravemente en su
salud y entorno familiar, sin considerar el impacto econémico que produce este tipo de
violencia, tanto mas que se convierte en imperativa la ejecucion de planes articulados de

salud, sociales y judiciales.

El Ecuador ha ratificado diferentes conveniosy tratados internacionales con el propésito de
erradicar y combatir la violencia en contra de<la-mujer como son la Convencién sobre la
Eliminacion de Todas las Formas d_{-;:t_l;)i_scriminacién contra las Mujeres (CEDAW-1981), la
Convencién Interamericana para-lll_’lr_e_venir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la
Mujer de Belém do Pard (1995), ’(I;‘-f;ae Iforman parte del ordenamiento juridico interno 'y
pretenden brindar a la sociedad lag, garantias basicas de control y respeto hacia el libre
desarrollo cultural, intelectivo y ‘profesional de las mujeres, que han sido victimas de
abominables vulneraciones de sus derechos, donde se ha visto afectada su dignidad, el

derecho al ejercicio de una adecuada yida privada e igualdad
En el caso concreto, el articulo 512 del Cddigo Penal describe que:

“Es violacién. el acceso carnal con introduccion total o parcial del
miembro viril, por via oral, anal o vaginal; o, la introduccion, por via vaginal
0 anal, de los objetos-, dedos u drganos distintos del miembro viril. a una
persona de cualquier sexo, en los siguientes casos:

lo.- Cuando la victima fuere menor de catorce aiios;

]
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20.- Cuando la persona ofendida se hallare privada de la razon o del
sentido, o cuando por enfermedad o por cualquier otra causa no
pudiera resistirse; y,

30.- Cuando se usare de violencz'a!_, amenaza o de intimidacion.”

Por tanto, la violacién consiste en la introducci(’)n-déi miembro viril en cavidades como
vagina, ano o boca; asi como de diversos objetos, en Yaéfna u ano del sujeto pasivo, en contra
de su Voluntad33, configurandose dentro del presente 03§0 la falta del elemento volitivo de la
victima, pues se ha demostrado que Gabriela Diaz iz

\( f.

universidad, acudié a una reunién social en la casa’de su amigo de la infancia Fausto

ares, luego de asistir a clases de

Saavedra Cuadrado, donde se encontraban el senor Ivan Rivadeneira y Carla Zambrano, lugar
en el cual, posterior a la ingesta de licor, desperté sin anrdarse de lo que habia sucedido, con
laceraciones fisicas en sus partes fntimas y el resto de su cuerpo, llegando a la conclusién de
que fue abusada sexualmente, por lo que denuncid tales hechos en Fiscalia y al no poder
soportar el escarnio derivado del delito, ocho meses después, luego de ser tratada por varios
profesionales de la salud, esta decidié quitarse la vidé, al no soportar el dano psicolégico
inferido, configurdndose un caso de violencia sexual, que constituye

i

. un tipo particular de_agresicx que, en general, se caracteriza por
producirse en ausencia de otras personas:mdas alla de la victima y el agresor o
los agresores. Dada la naturaleza de esta forma de violencia, no se puede
esperar la existencia de pruebas grdficas o documentales y, por ello, la
dec!aragion de la victima constitu ye una prueba fundamental sobre el
hecho.”

Arribada a esta conclusion, es fundamental entender que las victimas de este tipo de delitos
manifiestan a la postre, una diversidad de afectaciones, ya sea en su salud reproductiva como

son traumatismos ginecolégicos, embarazos no planificados, abortos, disfuncién sexual,

* Corte IDH, Sentencia de 25 de noviembre de 2006, Miguel Castio vs. Perti (Fondo, reparaciones y costas).
“Pdrr. 310. Siguiendo el criterio jurisprudencial y normatwo que impera tanto en el dmbito del Derecho
Penal Internacional como en el Derecho Penal comparado, e. Tribunal considera que la violacidn sexual no
implica necesariamente una relacion sexual sin r:onsent;mrento por via vaginal, como se consideré
tradicionalmente. Por violacién sexual también debe entenderse actos de penetracién vaginales o anales,
sin consentimiento de la victima, mediante la utilizacion de Gtras partes del cuerpo del agresor u objetos,
asi como la penetracion bucal mediante el miembro viril”. . ’
* Corte IDH, Sentencia de 31 de agosto de 2010, Rosendo Cantii y otra vs. México (Excepcion Preliminar,

Fondo, Reparaciones y Costas), Parr. 89. 3
eI
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enfermedades de transmisién sexual; al igual que desordenes en su salud mental, como
cuadros de depresion, trastornos de estrés postraumatico, ansiedad, comportamientos suicidas
que pueden llegar a ser consumades, tal y como ha acontecido en este caso cuando la
victima Gabriel Diaz Canizares decide auto eliminarse al no soportar los efectos derivados

del ilicito perpetrado en su contra.

En tal sentido, la Organizacion Mun_dital de la Salud, ha manifestado que:

Pt

“La violencia infligida por la pareja y la violencia sexual contra la
mujer en la edad adulta pueden dar origen directamente a lesiones o
discapacidades graves o a la muerte. También pueden provocar en forma
indirecta una variedad de problemas de salud, como los cambios fisiolégicos
inducidos por el estres; el consumo de drogas y la falta de regulacion de la
fecundidad y de autonomia personal, como se observa avmenudo en las
relaciones abusivas.. En comparacion con sus pares que. no han sufiido
violencia, las mujeres maltratadas presentan tasas mds altas de embarazos no
deseados y abortos, infecciones de transmision sexual, incluido el VIH, y

trastornos mentales, como depresion, ansiedad, y trastornos del sueiio y de la

conducta ahmen!w ia”

"
Del andlisis  de la sentencia recurridé; se~desprende que, 'los ciudadanos Ivan Vinicio
Rivadeneira Luna y Fausto José Saavedra Cuadrado, han ajustado su responsabilidad penal
en el delito tipificado en el-articulo' 51222 del Codigo Penal, demostrandose que el dia 22 de
julio de 2013, en-horas de la noché¢, doiosamente han inducido a la sefiorita Gabriela Diaz
Canizares, a ingerir bebidas alcohdlicas hasta llegar a la inconciencia, para luego accederla
carnalmente, tal 'y como consta del razonamiento judicial expresado en el considerando

Décimo Cuarto del fallo impugnado, Gue constituye la ratio decidendi.

Empero, el Tribunal adquem, incurré en un error de derecho, al ordenar el cumplimiento de
una pena privativa de libertad en cont.ra de los procesados congrua con el articulo 513 del
Codigo Penal, cuando, de la lectura,_del fallo in examine, claramente se establece que
Gabriela Diaz Canizares, se quit6 la vida a consecuencia del delito de violacién perpetrado en

su contra por Fausto Saavedra e Ivin Rivadeneira.

Ly Organizacion Mundial de la Salud, PubﬁEééiéh “Prevencicn de la violencia sexual y violencia infligida por la
pareja contra las mujeres. Qué hacer y cr.irﬁ.-'!o shtener evidencias”, World Health Organization, 2010. P. 16
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De lo expresado, este Tribunal, considera que se coufigura una indebida aplicacién del

articulo 513 del Cédigo Penal, siendo por tanto la norma correcta a emplearse en el caso
concreto el contenido del articulo 514 ibidem, ya que la sefiorita Gabriela Diaz Canizares, se
auto eliminé a consecuencia directa de la agresion sexﬁé"ﬁ" inferida en su contra.

Cuando se aplica el articulo 514 del Cédigo Penaly i pena congrua que trae esta norma
sustantiva penal, aumenta en su medida conforme la lesividad inferida considerando no solo
la afectacion del derecho a la libertad sexual con oqc‘:asmn del delito de violacién, sino la
posterior afectacion del derecho a la vida atado a la céilg_a de la violacién, de donde se esboza
una relacién de causalidad™ entre violacién y muerte. de la victima Gabriela Diaz Canizares,
por lo que el margen punitivo aumenta en rango que-va entre 16 y 25 afos de reclusion
mayor especial.

[ KPS

En tal sentido, se ha de considerar que:

“La pena en el Estado democrdiico de Derecho sélo se impone en
razon de la comision de una determinada. conducta legalmente transcripia
como delictiva, no hay persecucion penu! que obedezca a una caracteristica

personal de autor”.”’ S

De modo que, la pena que corresponde a los senores Fausto Saavedra e Ivan Rivadeneira es
consecuencia de los actos ejecutados por éstos en perjuicio de Gabriela Diaz Canizares con

ocasion del delito de violacion y que derivaron en su muerte.

AN

* Claudia Lépez Diaz, Introduccion a la imputacién objetiva, Universidad Externado de Colombia, 2000, p. 25.
“La relacién de causalidad es un concepto tomado de las ciencias naturales, aunque tiene raices filosofica. Con
ella se expresa una conexién necesaria entre un antecedente (causa) y un consiguiente (efecto). La causa esta
siempre formada por un conjunto de hechos”.

Eugenio Raul Zaffaroni, Estructura Basica del Derecho Penal, Ediar, Argentina, 2009, pp. 86-87.

Un fendmeno fisico, pero su explicacién es una categoria del pensamiento...” en donde la base del fundamento
causal “...no reconoce interrupciones ni pueden jerarquizarse las causas: una conducta es 0 no es causa de un
resultado...” ;

rpig) |

*7 Abel Fleming y Pablo Lépez Vifials, Las Penas, Rubinzal-Culzori f—“,c'.*.it., 12. Ed., Argentina, 2009, p. 230
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Por lo tanto, las normas de derecho pele constituyen:

Foopddtt

“...el conjunib de reglas juridicas establecidas por el Estado que
senalan cuales son-los hechos que acarrean las sanciones mds gravosas que
puede imponer y de qué manera los individuos que los protagonizan pueden
llegar a ser castigados’"*

ey

En el sub judice, conforme el razons#miento expresado por el tribunal adquem, la relacion de

causalidad se constata a partir de lo siguiente:

El perito Diego Arboleda, pocos dias después de perpetrado el ilicito, realizé un informe
sobre una entrevista mantenida con la victima (primaria) Gabriela Diaz, luego de lo cual

concluyo que:

. tenia ansiedad psiquica moderada, dnima depresivo y dificultades
a nivel psicoldgico, su grado de credibilidad es de 9. del 1 al 10, no encontro
ningun estado de eszms post traumatico y las posibilidades-de que aparezca
eran grandes ™’

L e T

La psicologa Marfa Barbarita Miranda, concluye que:

‘el estrés post frauma y los factores del miedo que tenia (Gabriela
Diaz) son: el de pevder<la wida, su integridad fisica y emocional, temor
permanente a la re.vigtimizacion por sintomatologia agudo depresiva, lo que
generd que la depresion aumente, la re experimentacion es la manifestacion
de toda la sintomatologia como irritabilidad, sudoracion, mareos, cambios de
cardcter, todo esto genera el estrés post traumdtico”. *’

Maria Méndez Moncayo, expreso que:

“efectuo varf'as! intervenciones en crisis por emergencia con Gabriela
Diaz y trabajé con e! ella en Psicoterapia, la primera oportunidad que
converso con ella fz{c recibida por Mercy Balseca y le envio inmediatamente a
la Sala de Primera Acogida, le conté que habia sido agredida sexualmente
por companeros del colegio, relata que tenia una crisis de ansiedad, sintomas

-

** Marco Antonio Terragni, Tratado de Derecho Penal, Argentina, 2012, T.1
* Sentencia dictada por el adquem. fs. 62
“ sentencia dictada por el adquem. fs. 63 vta.

etk o
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depresivos, estrés (raumdtico, se enidnittaba desesperada, sintomas que
estaban encadenados desde que habia Sufrzdo el abuso sexual, su testimonio
era creible en un 90%". e

Teu

f

Maria Barbarita Miranda, expres6 haber realizado una autopsia psicolégica*® sobre la victima

Gabriela Diaz Canizares, que:

“se hace un examen de actos (¢ ‘”Ia’os‘ anterior y posteriormente a la
violacion y se determind que Gabrzela e:‘a fotalmente normal, mantenia una
orientacién tempo-espacial pero teni una afectacion emocional; las
afectaciones se dieron a la conciencia, a la memoria, pensamiento,
formaciones y en el dmbito fisiologich disminuyeron hasta provocarle la
muerte; existen factores determinantes para un cuadro agudo de estrés post
frauma, con una reaccion depresivacon ¢omponentes ansiosos que siendo
traumdticos le ponen en riesgo para tomar una decision; el trauma; el hecho
mismo de que haya sido victima de un acto violento de indole sexual
desencadena en ella una serie de sintomatologia ansiosa que no la puede
manejar, ya que es una condicion que provoca una lesion emocional intensa,
son muy poco manejables si no se tiene_yna atencion clinica a tiempo; dado
que o es conocido como va reaccionandg este cuadro y a los limites de riesgo
que pudo manejar en Gabriela .pero. también estd el hecho que
Jfundamentalmente al poder comentar a:su madre la situacion sucedida, con
palabras muy claras y acercdandose-a miviera de biisqueda de proteccion; se
aisla en su casa y prefiere estar bajo fﬁf'proreccfdn de la familia; se vuelve
callada y tiene temor del entorno™sv ial; la preocupacion de la madre
aumenta, indaga un poco mds y Gabrizlcvidecide comentar lo sucedido el 22
de julio del 2013, que fue victima posiblemente de un abuso sexual por parte
de dos compafieros Saavedra 'y Rivadencira; la condicion de ella fue de tipo
involuntario; empieza sentir dolores corporales después de ocurrido el hecho,
al dia siguiente se da cuenta que estd sin ropa interior y sus pezones estaban
sangrando, presentaba inflamacion de sus partes genitales lo que a ella le
pone en prevencion, el diagndstico deJa-victima es el de estrés pos trauma
con un componente alto de depresion Y. gnsiedad, en una condicion de riesgo
extrema”®

Sentenc:a dictada por el adquem. fs. 62 vta.
“? lvén Alberto Jiménez Rojas, Revista Colombiana de Psiquiatria, Artlculo de Revisidn, La Autopsia Psicoldgica
como Instrumento de Investigacion. Disponible en http://www.scielo.org.co/pdf/rcp/v30n3/v30n3a06.pdf,
“La autopsia psicoldgica en esencia es la reconstruccion’ de los rasgos mds sobresalientes de la vida de
un individuo para obtener una comprension psicoldgica acerca de quién era, por qué de algunas
situaciones se presentaron en su vida y en general qué pupe! jugaron sus rasgos de personalidad en las
circunstancias de su muerte. Esta definicion amplia el concepto de autopsia psicoldgica, pues ademds
de ser un instrumento para acercarnos a las circunstancias mentales propias de un individuo que
rodean el momento de su muerte, también puede aplicarse a la investigacion de muchos eventos en la
vida de una persona...
“ Sentencia dictada por el tribunal adquem, fs. 53 vta.

.,s’\.
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Finalmente Aida Maruja Lema, quieﬁ realiz0 una experticia documentoldgica de la carta que

dej6 Gabriela Diaz Canizares, antes de suicidarse donde especificamente le pedia a su madre
que se haga justicia puesto que ya no toleraba mas lo que estaba viviendo como consecuencia
del delito de violacién del que habia sido victima por parte de Fausto Saavedra e Ivdn

Rivadeneira.

Sobre la base de estas premisas que itego se expresan en el razonamiento judicial, el tribunal
adquem yerra al adecuar, mediants ubquncmn los hechos, para fines de la sancion, en el
articulo 513 del Codigo Penal CUc”ILlO corresponde con toda propiedad y correccién la
aplicacion del articulo 514 ibidem, y Ia pena congrua establecida en dicha norma sustantiva
penal, ya que luego de 8 meses de bérpetrada la violacidn, la salud mental de Gabriela Diaz
Canizares, se deteriord a tal punto que decidié auto eliminarse a consecuencia de la conducta
delictiva ejecutada por Fausto Saavégi,rﬁ"(:uadrado e Ivin Rivadeneira Luna.

7. DECISION DEL TRIBUNAL DE CASACION

Sobre la base de los considerandos.que anteceden, este Tribunal de la Sala Especializada de
lo Penal, Penal Militar, Penal Poliéia} y Tréansito, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LE}'};’._-,S,,DE LA REPUBLICA, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 358 del Codigo de Procedixi{iénrb Penal, por unanimidad, declara improcedentes los
recursos de casacion interpuestos por Fausto Saavedra Cuadrado e Ivdn Vinicio Rivadeneira
Luna; asi como el recurso planteado Ip_or la senora Laura Janeth Canizares Chavez, acusadora
particular. Se acepta el recurso de, casacion interpuesto por la doctora Paulina Garcés
Cevallos, delegada del Fiscal Gene'rf},_i'_ del Estado, y se casa la sentencia dictada por la Sala
Penal de la Corte Provincial de Justf’_cia de Chimborazo, por indebida aplicacion del articulo
513 del Codigo Penal; vy, enmcndando dicho error de derecho, se declara a los procesados
Fausto Saavedra Cuadrado e ch}ﬂ \J tmc10 Rivadeneira Luna, autores del delito de violacion,
tipificado en el articulo 512.2 del Codigo Penal, y reprimido en el articulo 514 ibidem. En tal
razon, se les impone la pena .de VHINTICINCO ANOS DE RECLUSION MAYOR
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EXTRAORDINARIA, sin que exista mérito para aplicar el principio de favorabilidad sobre
el rango punitivo al haberse aumentado este en la ley posterior. Devuélvase el proceso al
Tribunal de origen para los fines pertinentes. Notifiguese y camplase. f) Dra. Sylvia
Sanchez Insuasti, JUEZA NACIONAL PONENTE f) Dr. Jorge M. Blum Carcelén, JUEZ
NACIONAL; f) Dr. Luis Enriquez Villacrés, JUEZ '-r.ﬂCIONAL.- Certifico: f) Dr. Carlos

Rodriguez Garcia, Secretario Relator.

CERTIFICO: Las veintiséis (26 ) fojas que anteceden sori iguales a su original.

Quito, 02 de mayo de 2017




