CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso 3208-23-EP
Juez ponente: Enrique Herreria Bonnet

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL. Quito D.M., 23 de febrero de
2024.

VISTOS: El Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional del Ecuador,
conformado por los jueces constitucionales Jhoel Escudero Soliz, Enrique Herreria Bonnet y
Richard Ortiz Ortiz, en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte Constitucional en
sesion de 24 de enero de 2024, avoca conocimiento de la causa 3208-23-EP, accion
extraordinaria de proteccion.

1. Antecedentes procesales

1. En el marco del proceso penal 07312-2023-00004, el juez de la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el cantdn Portovelo, provincia de El Oro, en sentencia de 2 de
febrero de 2023, resolvié declarar culpable al sefior Angelo Xavier Herrera Arce por el
cometimiento del delito tipificado en el articulo 189 inciso 1 del COIP! y le impuso una pena
privativa de libertad de 8 meses. Adicional a ello, se concedid la suspensién condicional de
la pena solicitada por el procesado.

2. Frente a lo resuelto, el sefior José Taurino Zhigue Montoya, acusador particular interpuso
recurso de apelacion. El 17 de mayo de 2023, la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de
Justicia de El Oro, resolvio:

Declarar la nulidad de este proceso desde la audiencia de calificacion de flagrancia [...] quedando
el proceso en estado que se vuelva a celebrar la audiencia de formulacidn de cargos [...]. Declarar
el error inexcusable del Ab. Lizardo Espinoza Bustamante por sus actuaciones como fiscal en la
presente causa [...].

3. En atencion a lo resuelto el 17 de mayo de 2023, el juez de la Unidad Judicial
Multicompetente con sede en el canton Portovelo, provincia de El Oro, convoco a audiencia
oral de formulacion de cargos para el 25 de octubre de 2023.

4. En audiencia de 25 de octubre de 2023, el fiscal formulé cargos en contra del sefior Angelo
Xavier Herrera Arce y determiné el tiempo que durara la instruccion fiscal. Por su parte, el
juez de la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton Portovelo, provincia de El
Oro dicté prision preventiva y dispuso la retencion y prohibicidn de enajenar del vehiculo de
placa nimero POS-0571.

1 Codigo Organico Integral Penal, Registro Oficial 180, 10 de febrero de 2014, “Articulo 189. — La persona que
mediante amenazas o violencias sustraiga o se apodere de cosa mueble ajena, sea que la violencia tenga lugar
antes del acto para facilitarlo, en el momento de cometerlo o después de cometido para procurar impunidad,
sera sancionada con pena privativa de libertad de tres a cinco afios y multa de diez a veinte salarios unificados
del trabajador en general si el robo se produce Gnicamente con fuerza en las cosas. [...]”
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5. Inconforme con la medida cautelar de prision preventiva, el sefior Angelo Xavier Herrera
Arce interpuso recurso de apelacion. La audiencia respectiva se realizé el 10 de noviembre
de 2023, conforme se desprende del acta de resumen.

6. EI 13 de diciembre de 2023, el sefior Angelo Xavier Herrera Arce presentd una accion
extraordinaria de proteccion en contra de “la decision judicial emitida en audiencia de 10 de
noviembre de 2023”.

7. El 14 de diciembre de 2023, la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia de El Oro,
resolvio por escrito “rechazar el recurso de apelacion interpuesto, confirmar el auto de prision
preventiva dictado y devolver el expediente al Juzgado de origen con la finalidad de que se
contintie con el tramite de esta causa[...]”.

2. Objeto

8. Los articulos 94 de la CRE y 58 de la LOGJCC establecen que los autos definitivos son
susceptibles de ser impugnados mediante accion extraordinaria de proteccion.

9. En la sentencia 1534-14-EP/19, la Corte Constitucional puntualizo los requisitos que debe
contener una decision para ser considerada definitiva.

[...] [E]stamos ante un auto definitivo si este (1) pone fin al proceso, o si no lo hace, si este (2)
causa un gravamen irreparable. A su vez un auto pone fin a un proceso siempre que se verifique
uno de estos dos supuestos: o bien, (1.1) el auto resuelve sobre el fondo de las pretensiones con
autoridad de cosa juzgada material, o bien, (1.2) el auto no resuelve sobre el fondo de las
pretensiones, pero impide, tanto la continuacion del juicio, como el inicio de uno nuevo ligado
a tales pretensiones (énfasis pertenece al original).

10. En este orden de ideas, la Corte ha sefialado que podrian ser objeto de accion extraordinaria
de proteccion, de manera excepcional y cuando este Organismo de oficio lo considere
procedente, los autos que, sin cumplir con las caracteristicas referidas, causen un gravamen
irreparable que no pueda ser subsanado a través de otro mecanismo procesal.?

11. En el caso sub judice, la decision impugnada resolvio ratificar el auto de prision preventiva
dictado en contra del accionante. En este contexto, este Organismo colige que la decision en
mencion, no es objeto de la garantia incoada porque no pone fin al proceso. De la revision
del expediente fisico y electronico E-SATJE 2020 no se desprende que, el proceso penal haya
concluido con una sentencia condenatoria o ratificatoria de inocencia respecto del accionante,

2 En la sentencia 154-12-EP/19, esta Corte ha definido al gravamen irreparable como “aquel que genera una
vulneracion de derechos constitucionales que no puede ser reparada a través de otro mecanismo procesal”.
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al contrario, se observan actuaciones procesales tendentes a revisar la imposicion de la
medida cautelar de prision preventiva dictada en su contra.

12. Adicional a ello, no se desprende que la decisién impugnada pueda generar un gravamen
irreparable, pues por su naturaleza este tipo de decisiones pueden ser revisadas en el marco
del mismo proceso penal. Tal es asi, que en el caso bajo estudio, después del 14 de diciembre
de 2023, el accionante impugnoé nuevamente la medida cautelar impuesta en su contra, lo que
deja en evidencia la existencia de un mecanismo procesal para reparar una posible
vulneracion de derechos constitucionales.

13. Por lo expuesto, la demanda incumple el requisito de objeto de la accion exigido por la
Constitucion y la Ley.

3. Decisién

14. Sobre la base de los antecedentes y consideraciones que preceden, este Tribunal de la Sala
de Admision de la Corte Constitucional resuelve INADMITIR a tramite la accion
extraordinaria de proteccion 3208-23-EP.

15. Esta decision no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 62 de la LOGJCC y en el articulo 23 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.

16. En consecuencia, se dispone notificar este auto, archivar la causa y devolver el proceso al
juzgado de origen.
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RAZON. Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad, en sesion del
Primer Tribunal de Sala de Admisién, de 23 de febrero de 2024. Lo certifico.

Documento firmado electrénicamente
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