CORTE
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DEL ECUADOR Sentencia No. 61-09-IN/19 (amnistia tributaria 2008)

Juez ponente: Ramiro Avila Santamaria

Quito, D.M,, 21 de mayo de 2019

CASO No. 61-09-IN (amnistia tributaria 2008)

EL PLENO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR, EN
EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES,
EXPIDE LA SIGUIENTE

Sentencia:

Tema: Esta sentencia analiza la accién publica de inconstitucionalidad sobre tres
normas que regularon la amnistia tributaria en el afio 2008. La primera norma impugnada
es el articulo 54 del Cddigo Tributario; la segunda norma es la disposicion transitoria
unica de la Ley Orgédnica Reformatoria e Interpretativa a la Ley de Régimen Tributario
Interno, a la Ley Reformatoria para la Equidad Tributaria del Ecuador y a la Ley de
Régimen del Sector Eléctrico; y finalmente la tercera norma es la Resolucion N. NAC-
DGER2008-1107, emitida por el director general del Servicio de Rentas Internas.

L Antecedentes procesales

1. E1 20 de octubre de 2009, el doctor Luis Javier Bustos Aguilar, por sus propios derechos,
present6 una demanda publica de inconstitucionalidad por el fondo en contra de tres normas: el
articulo 54 del Codigo Tributario; la Disposicién Transitoria Unica de la Ley Organica
Reformatoria e Interpretativa a la Ley de Régimen Tributario Interno, a la Ley Reformatoria para
la Equidad Tributaria del Ecuador y a la Ley de Régimen del Sector Eléctrico, y, contra la
Resolucion No. NAC-DGER2008-1107, dictada por el director general del Servicio de Rentas
Internas.

2. El 24 de agosto de 2010, la Sala de Admisién para el periodo de transiciéon de la Corte
Constitucional conformada por los jueces constitucionales Patricio Pazmifio Freire, Roberto
Bhrunis Lemarie y Diego Pazmifio Holguin, juez alterno de la jueza constitucional Ruth Seni
Pinoargote, admitid a tramite la causa. El caso se sorteo, le correspondi6 sustanciar al Dr. Patricio

Herrera Betancourt quién el 28 de septiembre de 2010 avocd conocimiento del caso, ordeno que

el 27 de octubre de 2010 tenga lugar la audiencia publica, diligencia que si se realizé (fs. 130), a

la cual comparecieron el legitimado activo, y como legitimados pasivos el Dr. Gustavo Amador,

en representacion del Econ. Rafael Correa Delgado, presidente de la Repiblica, el Dr. Ricardo
Velasco en representacion del procurador general del Estado; el Dr. Andrés Cortez, en \
representacion del director general del Servicio de Rentas Internas. )
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3. E1 22 de noviembre de 2010, el juez sustanciador solicito a la Asamblea Nacional la entrega de
las actas de sesiones en las cuales se debatieron y aprobaron las normas impugnadas, a excepcion
de la resolucién que fue emitida por el director general del Servicio de Rentas Internas. Mediante
sorteo realizado en el Pleno en la sesién extraordinaria de 11 de diciembre de 2012, se resorte6 el
caso y le correspondié sustanciar al juez constitucional Patricio Pazmifio Freire.

4. El dia 05 de febrero de 2019 fueron posesionados ante el Pleno de la Asamblea Nacional los
jueces constitucionales: Hernan Salgado, Teresa Nuques, Agustin Grijalva, Ramiro Avila, Ali
Lozada, Daniela Salazar, Enrique Herreria, Carmen Corral y Karla Andrade.

5. El 19 de marzo de 2019, en el sorteo realizado en la sesion ordinaria del Pleno del Organismo
se asignd la sustanciacion de la causa al juez constitucional Ramiro Avila Santamaria. E1 29 de
abril de 2019, el juez ponente avocd conocimiento de la causa.

II. Competencia de la Corte Constitucional

6. El Pleno de la Corte Constitucional es competente para conocer y resolver las acciones publicas
de inconstitucionalidad, de conformidad con lo previsto en el articulo 436 numerales 2, 3 y 4 de
la Constitucion de la Republica; articulos 75 y 76 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional, y en los articulos 71, 72 y 75 de la Codificacion del Reglamento de
Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.

7. Sin perjuicio de lo manifestado, esta Corte Constitucional deja constancia del incumplimiento
y actuacion irresponsable de los anteriores miembros de la Corte Constitucional, quienes no
emitieron el pronunciamiento que en su debido momento correspondia realizar ante esta accion
piblica de inconstitucionalidad, en los plazos dispuestos en los articulos 85 y 86 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

8. Esta Corte sefiala que el examen de constitucionalidad por el fondo de las tres normas
impugnadas se efectuara, pese a que tanto la disposicion transitoria tinica de la Ley Organica
Reformatoria e Interpretativa a la Ley de Régimen Tributario Interno, a la Ley Reformatoria para
la Equidad Tributaria del Ecuador y a la Ley de Régimen del Sector Eléctrico, como la Resolucion
No. NAC-DGER2008-1107 han perdido su vigencia. Mientras que el articulo 54 del Codigo
Tributario se encuentra vigente. Sin embargo, es procedente el control constitucional cuando las
normas derogadas tengan la potencialidad de producir efectos juridicos contrarios a la
Constitucion, al amparo de lo dispuesto en el articulo 76 numeral 8 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

IIT Normas cuya constitucionalidad se impugna

9. El 20 de octubre de 2009, el doctor Luis Javier Bustos Aguilar, por sus propios derechos,
present6 una demanda publica de inconstitucionalidad en contra de las normas, que se detallan a
continuacion:
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10. El articulo 54 del Codigo Tributario, norma publicada en el Primer Suplemento del Registro
Oficial N. 38 del 14 de junio de 2005. En la actualidad esta norma sigue vigente dentro del capitulo
VI, de la extincion de la obligacién tributaria, dispone lo siguiente: “Remision.- Las deudas
tributarias sélo podrdn condonarse o remitirse en virtud de la ley, en la cuantia y con los
requisitos que en la misma se determinen. Los intereses y multas que provengan de obligaciones
tributarias podrdn condonarse por resolucion de la maxima autoridad tributaria correspondiente
en la cuantia y cumplidos los requisitos que la ley establezca”.

11. La Disposicién Transitoria Unica de la Ley Organica Reformatoria e Interpretativa a la Ley
de Régimen Tributario Interno, a la Ley Reformatoria para la Equidad Tributaria del Ecuador y a
la Ley de Régimen del Sector Eléctrico, publicada en el Segundo Suplemento del Registro Oficial
No. 392 del 30 de julio de 2008, en la cual en lo principal se dispone: “Se condonan los intereses
de mora, multas y recargos causados por impuestos contenidos en titulos de crédito, actas de
determinacion, resoluciones administrativas, liquidaciones o cualquier otro acto de
determinacion de obligacion tributaria emitido por el Servicio de Rentas Internas, que se
encuentren vencidos y pendientes de pago hasta la fecha de promulgacién de esta Ley, siempre
que se efectue el pago del principal conforme a las reglas siguientes”. En dicha norma se
establecieron las condiciones, plazos, montos y demdas aspectos practicos para que se pueda
ejecutar el mecanismo extraordinario de la remision de obligaciones.

12. Esta disposicion regulaba la amnistia tributaria del afio 2008, se encontraba vigente hasta 150
dias habiles después de su publicacion, en virtud de los plazos concedidos en el acapite iv de la
misma, durante los plazos para acogerse a dicha remision. En la actualidad esta disposicién ya no
se encuentra vigente.

13. La Resolucion No. NAC-DGER2008-1107, dictada por el director general del Servicio de
Rentas Internas de la época, publicada en el R.O. N°. 410 de 25 de agosto de 2008, instrumento
en el cual se detallaron todos los aspectos técnicos, operativos para que el Servicio de Rentas
Internas ejecute la remision de intereses y multas.

1V. Argumentos y fundamentacion

14. El accionante sefiala que las normas impugnadas son contrarias al articulo 300 de la
Constitucién de la Republica que dispone: “Art. 300.- El régimen tributario se regird por los
principios de  generalidad, progresividad, eficiencia, simplicidad administrativa,
irretroactividad, equidad, transparencia y suficiencia recaudatoria. Se priorizardn los impuestos
directos y progresivos”.

15. El accionante alega que la remision o perdén de las deudas tributarias como modo de extinguir
las obligaciones tributarias, que se instrumentalizé a través de las normas impugnadas, vulnera
los principios de igualdad y no discriminacion, generalidad y equidad, en atencion a que dichas
normas no garantizarian que los contribuyentes, quienes pagaron sus obligaciones tributarias a
tiempo, tengan alglin reconocimiento, mientras que se perdonan las multas e intereses a los
morosos. Especificamente indicé que a los contribuyentes cumplidos se les trat6 de una manera

s

Av. 12 de Octubre N16-114 y pasaje Nicolas Jiménez
(frente al parque Ef Arbolito) « Te 394-1800

www_corteconstitucional ,gOb.eC email: comunicacion(@ gob ec
Quito - Ecuador




Sentencia No. 61-09-IN/19 (amnistia tributaria 2008)
Juez ponente: Ramiro Avila Santamaria

discriminatoria, pues no recibieron ningiin beneficio por cancelar a tiempo sus deudas con el fisco,
pues se omiti devolverles los intereses causados desde la fecha de pago hasta la promulgacion
de la amnistia tributaria.

16. Precisé, ademas, que la amnistia tributaria no se otorgd a los pequefios contribuyentes
deudores, sino por el contrario que esta beneficié a personas juridicas que mantenian grandes
deudas con el fisco. Con lo cual, alegé que la amnistia tributaria en la realidad constituyd una
violacién e inobservancia al principio constitucional de equidad.

17. Sefialé la existencia de discriminacion y de un trato desigual en atencion a la capacidad
contributiva de cada individuo, pues los contribuyentes que cumplieron sus obligaciones
tributarias se vieron perjudicados al no ser compensados de alguna manera, debido a un afan
meramente recaudatorio, pues se dejaron de cobrar deudas firmes, que no se encontraban
prescritas, el Estado dejo de percibir estos ingresos que le permiten conseguir recursos para
financiar sus actividades. Reiterd que la amnistia tributaria dio lugar a la existencia de un grupo
privilegiado, y sin justificativo alguno vulneré el principio de generalidad.

18. Manifesto que la amnistia tributaria no es razonable, sino que acarrea injusticia y desigualdad,
que se desprotegi6 a un grupo de individuos que efectivamente cumplieron con sus obligaciones.
Indicé también que no se tomé en consideracion la capacidad contributiva de los morosos, ni se
propuso que se realicen pagos progresivos, es decir que se debio6 analizar a quienes se encuentren
en mejor situacion econdmica, para que si paguen los valores de intereses y multas, pues si
estarfan en capacidad de hacerlo. El accionante concluy6 que la amnistia tributaria del afio 2008
promovid una conducta social y econoémica irresponsable.

V. Analisis constitucional

19. El accionante vertié argumentos para impugnar unicamente el fondo de las disposiciones
impugnadas, por tanto esta Corte solamente analizara si el contenido de las normas impugnadas
es contrario a los principios que regulan el régimen tributario consagrado en el articulo 300 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador. Para iniciar con el anélisis de constitucionalidad de las
normas impugnadas se plantean los siguientes problemas juridicos:

a. ;Las normas impugnadas vulneran el principio constitucional de equidad de los tributos,
establecido en el articulo 300 de la Constitucion de la Republica?

b. ¢(Las normas impugnadas vulneran el principio constitucional de generalidad de los tributos,
establecido en el articulo 300 de la Constitucién de la Republica?

c. ;Las normas impugnadas vulneran el principio de igualdad y no discriminacion consagrado en
el articulo 11 numeral 2 de la Constitucion de la Republica?
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a. El principio de equidad

20. En relacion al principio constitucional de equidad tributaria, que configura la potestad
legislativa para crear o suprimir tributos, se encuentra contenido entre los principios que rigen el
régimen tributario en el articulo 300 de la Constitucién de la Republica del Ecuador. En relacién
a este principio, esta Corte en la sentencia N.° 006-13-SIN-CC sefial6 que la equidad tributaria
exige que se imponga una carga impositiva en proporcion a la capacidad contributiva del
contribuyente, es decir que quienes cuentan con mayores recursos econdmicos tributen en mayor
medida de aquellos que perciben ingresos menores, esto es aplicando un criterio de equidad
vertical, y en los casos en los cuales las personas tengan igual capacidad econdmica deberan
contribuir en igual medida, es decir con un criterio de equidad horizontal.

21. Esta Corte analizarad cada una de las tres disposiciones impugnadas. En primer lugar, el
articulo 54 del Cédigo Tributario, que se refiere a la remision como un modo de extinguir la
obligacién tributaria, es importante considerar que la autoridad estatal a través del dérgano
competente 'y mediante los procedimientos constitucionales y legales pertinentes, crean e
incorporan en el ordenamiento juridico imposiciones tributarias dirigidas hacia los contribuyentes
dependiendo las caracteristicas propias de cada imposicion, es decir, configurando
legislativamente los elementos basicos y estructurantes de las obligaciones tributarias, a saber:
hecho generador, sujetos de la relacion tributaria, exenciones, exoneraciones, deducciones,
sanciones, reclamos y recursos.

22. Esta Corte advierte que el articulo 54 del Cddigo Tributario, contempla a la remisién o
condonacion como una forma de extinguir la obligacion tributaria, que se deriva de la potestad
recaudadora que por ley se otorga a las entidades acreedoras de tributos, cuyo Ginico requisito para
ser ejecutada es que se establezca mediante ley en donde se detallen los mecanismos y plazos,
para precautelar la seguridad juridica de los contribuyentes, cosa que en el presente caso si
sucedio.

23. En el caso de la remision o perdén de los intereses y multas que se aplico en el afio 2008, el
articulo 54 del Cddigo Tributario no regula un tributo especifico, sino que hace mencién a la
remision como modo de extincidn de tributos y lo hace de manera general a través de la
condonacién o remisioén, que se aplicaria para todos aquellos contribuyentes que estuvieren
inmersos en los presupuestos contemplados en la ley de amnistia tributaria.

24. En relacion a la disposicion transitoria Gnica a la Ley Organica Reformatoria Interpretativa a
la Ley de Régimen Tributario Interno, a la Ley Reformatoria para la Equidad Tributaria del
Ecuador y a la Ley del Régimen del Sector Eléctrico, esta norma regularizé de manera detallada
la forma como debia ejecutarse la remision tributaria del afio 2008, el primer inciso de esta
disposicion transitoria Ginica contiene un mandato claro de extincion de obligaciones tributarias
en cuanto a intereses de mora, multas y recargos por impuestos contenidos en titulos de crédito,
actas de determinacion, resoluciones administrativas, liquidaciones o cualquier otro acto de
determinacion de obligacion tributaria emitido por el Servicio de Rentas Internas.
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25. La norma establece como condiciones que tales actos de determinacion tributaria se
encuentren vencidos y pendientes de pago hasta la fecha de la promulgacion de dicha ley. Luego,
la Asamblea Constituyente procede a determinar los porcentajes para la remision de intereses de
mora, multas y recargos entre el 100% hasta el 25%, de acuerdo una calendarizacion detallada en
dicha disposicion transitoria. Se le otorga a la amnistia tributaria del afio 2008 una vigencia de
150 dias desde la publicacion en el Registro Oficial.

26. La disposicion transitoria Ginica determind en modo general que la extincion de obligaciones
tributarias se establece unicamente sobre intereses de mora, multas y recargos por impuestos
contenidos en titulos de crédito, actas de determinacion, resoluciones administrativas,
liquidaciones o cualquier otro acto de determinacion de obligacion tributaria emitido por el
Servicio de Rentas Internas, es decir la Asamblea Constituyente no distinguié normativamente
si los deudores de la administracion tributaria mantenian deudas elevadas o deudas menores o
infimas con la administracion tributaria.

27. La amnistia tributaria no distinguio a los contribuyentes de acuerdo a los montos adeudados,
sino que se dispuso condonar intereses por mora, multas o recargos de cargas tributarias en el
marco de una calendarizacion y establecimiento de porcentajes, todo aquello con el proposito de
reordenar “las obligaciones tributarias pendientes de cancelacion, mediante el fomento del pago
a través de un proceso transitorio de condonacion de intereses y multas” (considerando cuarto de
la Ley Organica Reformatoria e Interpretativa a la Ley de Régimen Tributario Interno, al Cédigo
Tributario, a la Ley Reformatoria para la Equidad Tributaria del Ecuador y a la Ley de Régimen
del Sector Eléctrico).

28. En consecuencia, la Corte Constitucional considera que tal disposicion transitoria no ha
efectuado ninguna distincién o diferenciacion entre contribuyentes, asi como tampoco de la
obligacion tributaria ni a los valores que por multas o recargos han recibido a manera de sancion
administrativa, ademas la amnistia tributaria no significo la extincion de la obligacion tributaria
principal. Por tanto, no contradice el articulo 300 de la Constitucién de la Republica del Ecuador.

29. En lo que respecta a la resolucion N.° NAC-DGER2008-1107 suscrita por el director general
del Servicio de Rentas Internas, la Corte Constitucional observa que este acto normativo contiene
detalles, fechas, montos de amnistia tributaria, y desarrolla aspectos operativos para el 6ptimo
funcionamiento de dicha amnistia, pretende implementar el proceso transitorio de condonacién
de intereses por mora, multas y recargos.

30. Por estas consideraciones, la Corte Constitucional concluye que las normas impugnadas no
vulneran el principio constitucional de equidad de los tributos, establecido en el articulo 300 de
la Constitucion de la Repiblica.

b. Principio de generalidad

31. El principio de generalidad informa la potestad legislativa en materia tributaria. En lo atinente
al principio constitucional de generalidad se encuentra contenido entre los principios que rigen el
régimen tributario en el articulo 300 de la Constitucion de la Republica, en relacion a este
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principio esta Corte en la sentencia N°. 004-15-SIN-CC precis6 que guarda relacién el principio
de equidad. El principio de generalidad dispone que un tributo se impone a todos aquellos sujetos
que tengan capacidad contributiva, y se encuentren bajo las mismas circunstancias de hecho, para
que exista un equilibrio frente a las cargas publicas.

32. Es posible establecer que en virtud del principio de generalidad el tributo debe ser aplicado a
todos aquellos sujetos que tengan capacidad contributiva y que se hallen bajo las mismas
circunstancias de hecho, esta Corte sefiala que el articulo 54 del Cédigo Tributario establece la
posibilidad que las deudas tributarias puedan ser condonadas en virtud de una actividad
legislativa, es decir, a través de la ley, mandato que debe orientarse a partir de los criterios
juridicos de generalidad e impersonalidad.

33. De igual manera sucede con la disposicion transitoria Ginica bajo examen y de la resolucion
N. ° NAC-DGER2008-1107 que se sustentan en el articulo 54 del Codigo Tributario. Desde esta
Optica, para la Corte Constitucional estas disposiciones normativas se dirigen en general a un
grupo indeterminado de contribuyentes, a quienes se les posibilité en condiciones claramente
establecidas, que accedan a una condonacién de intereses y multas, que se derivaron a partir de
sus obligaciones tributarias impagas.

34. La amnistia tributaria constituy6 un incentivo dirigido hacia los contribuyentes, de manera
general e impersonal, para facilitar el cumplimiento y pago de las obligaciones tributarias
vencidas a fin de garantizar eficacia en la actividad recaudatoria y que tal proceso no fue realizado
a partir de la determinacién o identificacion propia de determinados tributos constantes en el
ordenamiento juridico.

35. El proceso de remision de deudas tributarias constituyd una opcién amplia'y generalizada para
que aquellos contribuyentes quienes podian acudir al Servicio de Rentas Internas y cumplir con
sus obligaciones tributarias y beneficiarse del proceso, sin que aquello haya significado dejar de
cumplir con las obligaciones tributarias principales, puesto que se remitié el pago de intereses y
multas, pero se exigio el pago de la obligacion principal.

36. Por lo tanto, el principio de generalidad ha sido observado tanto en la disposicion transitoria
inica como en la resolucion N. ° NAC-DGER2008-1107 por cuanto, ni el legislador constituyente
ni el Director del Servicio de Rentas Internas establecieron en la normativa del caso
diferenciaciones o individualizaciones sobre los destinatarios de la amnistia tributaria.

c. La igualdad y no discriminaciéon

37. El accionante sefialé que la amnistia tributaria diferencid, sin justificacion alguna, a los
contribuyentes que cumplieron el pago de sus obligaciones tributarias oportunamente, de aquellos
que no pagaron a tiempo, y sin embargo se beneficiaron de la amnistia tributaria, que les condond
el pago de intereses y multas.

38. Para discernir si hubo discriminacion, conviene dilucidar si existen los elementos para un trato
discriminatorio. El articulo 11.2 de la Constitucion contiene tres elementos para configurar el ,
trato discriminatorio: (1) La comparabilidad: tiene que existir dos sujetos de derechos que estin
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en igual o semejantes condiciones; (2) la constatacion de un trato diferenciado por una de las
categorias enunciadas ejemplificativamente en el articulo 11.2, que son categorias protegidas y
que, cuando se utilizan para diferenciar, se denominan categorias sospechosas; (3) la verificacion
del resultado, por el trato diferenciado, y que puede ser una diferencia justificada o una diferencia
que discrimina. La diferencia justificada se presenta cuando se promueve derechos, y la diferencia
discriminatoria cuando se menoscaba o anula el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos.

39. En el presente caso, las personas que han pagado tributos y las personas que se beneficiarian
de la amnistia tributaria no estan en la misma posicién juridica. Tanto los unos como los otros
tienen obligaciones tributarias. La diferencia entre ellos estd en que los unos cumplieron la
obligacion y los otros no. A estos no se les exime de la obligacion, sino que las consecuencias de
su incumplimiento se amnistian. La amnistia tributaria surgié como un mecanismo excepcional
para promover el pago de tributos, que se emitio mediante leyes dirigido hacia la generalidad de
deudores, sin ninglin criterio diferenciador, sino solo con la condicién de que se pague el monto
de la obligacion tributaria, y se remitirian los rubros correspondientes a intereses y multas. Es
decir, los dos grupos no son comparables y, por tanto, no procede el analisis de la discriminacion.
Ademas, las normas objeto de analisis son generales y no tratan sobre casos concretos, en los que
si cabria un analisis mas profundo sobre la igualdad y no discriminacion.

40. Estas disposiciones normativas no vulneran el principio de igualdad por cuanto el proposito
de este proceso transitorio de condonacion y remision de deudas tributarias por intereses por mora,
multas y recargo, no han tenido per se un objetivo impositivo, y ha procurado garantizar la
efectividad del rol recaudatorio del Servicio de Rentas Internas, estimulando a que los
contribuyentes, sea cual sea el monto tributario pendiente de pago, se adhieran a tal proceso
transitorio de condonacion y se pongan al dia con sus obligaciones fiscales en provecho que los
intereses por mora, multas y recargos han sido condonados de acuerdo a las disposiciones
normativas y reglamentarias pertinentes.

VI. Decision

41. En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional resuelve:

1. Desestimar la pretension de la accién publica de inconstitucionalidad planteada, en atencion a
que las normas impugnadas no son contrarias a los principios de equidad, generalidad e igualdad
consagrados en la Constitucion de la Repuablica del Ecuador y que rigen el régimen tributario
ecuatoriano.

2. Notifiquese, publiquese y cumplase.

Daniela Salazar Marin
PRESIDENTA (s)
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RAZON: Siento por tal que la sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la Corte
Constitucional, con siete votos a favor de los Jueces Constitucionales Karla Andrade Quevedo,
Ramiro Avila Santamaria, Carmen Corral Ponce, Enrique Herreria Bonnet, Ali Lozada Prado,
Teresa Nuques Martinez y Daniela Salazar Marin, sin contar con la presencia de los Jueces
Constitucionales Agustin Grijalva Jiménez y Hernan Salgado Pesantes, en sesidn del martes 21
de mayo de 2019.- Lo certifico.-

Av. 12 de Octubre N16-114 y pasaj

. . (frente al parque El Arbolito) < Tc
www.corteconstitucional.gob.ec email. comunicacion@c
Ouito




. CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso Nro. 0061-09-IN

RAZON.- Siento por tal, que el texto de la sentencia que antecede fue suscrita el dia
jueves 23 de mayo del dos mil diecinueve, luego del procesamiento de las
observaciones recogidas en el Acta de la sesion respectiva.- Lo certifico.

SECRETARIA GENERAL

AGB/LFJ

Av. 12 de Octubre N16-1
(frente al parque El Arb

www.corteconstitucional.gob.ec




' CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

CASO Nro. 0061-09-IN

RAZON - Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los veintisiete dias del mes
de mayo de dos mil diecinueve, se notificé con copia certificada de la Sentencia
de 21 de mayo del 2019, a los sefiores: Luis Xavier Bustos Aguilar, en la casilla
judicial 4993 y correo electrénico ljbustos@hotmail.com; al Presidente
Constitucional de la Republica en la casilla constitucional 01; al Presidente de la
Asamblea Nacional en la casilla constitucional 015; a la Directora del Servicio de
Rentas Internas en la casilla constitucional 052, al Procurador General del
Estado, en la casilla constitucional 018; conforme consta de los documentos
adjuntos.- Lo certifico.-

SECRETARIA GENERAL

AGB/LC

www.corteconstitucional.gob.ec
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CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

GUIA DE CASILLEROS JUDICIALES No. 240

FECHA DE RESO.
ACTOR CASILLA DEMUO'DADO CASILLA Nro. DE SENT. DICT.
JUDICIAL | 'ERCER INTERESADO | "UDICIAK CASO PROV. O AUTOS
LUIS XAVIER BUSTOS SENTENCIA 21 DE
AGUILAR 4993 0061-09-IN | yav0 DE 2019
Total de Boletas: (1) UNO QUITO, D.M., 27 de mayo del 2019

Laura Cortez Rodriguez
SECRETARIA GENERAL

Av. 12 de Octubre N16-114 y pa
(frente al parque El Arbolito) - Te

www.corteconstitucional.gob.ec email. comunic




CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

GUIA DE CASILLEROS CONSTITUCIONALES No. 266

CASILL CASILL
" DEMANDADO " FECHA DE RESO.
ACTOR CONSTI o CONSTI NRO. DE SENT. DICT. PROV. O
TUCION |  TERCER INTERESADO | TUCIoN CASO AUTOS
AL
PRESIDENCIA DE LA o1
REPUBLICA
PRESIDENTE DE LA 015
ASAMBLEA NACIONAL
DIRECTORA DEL 0061-09-IN ?AiriToEgggmg 2t bE
SERVICIO DE RENTAS | 052
INTERNAS
PROCURADOR 018
GENERAL DEL ESTADO

Total de Boletas: (4) CUATRO QUITO, D.M., 27 de Mayo del 2.019

Laura Cortez Rodriguez
SECRETARIA GENERAL

. CASILLEROS
@c«m .. CONSTITUCIONALES
SZEE™ T Recibido el dia de hoy

Av 12 de Octubre N16-114 v pasaje Nicolas Jiménez
(frente al parque E) Arbolito) « Telfs : 1800

Www.corteconstitucional.gob.ec emait: comunicac gobr.ec
Quito - Ecuador




27/5/2019 Zimbra:

Zimbra: laura.cortez@cce.gob.ec

NOTIFICACION DE LA SENTENCIA 61-09-IN/19 DENTRO DEL CASO 0061-09-IN

De : Laura Cortez <laura.cortez@cce.gob.ec>

lun, 27 de may de 2019 14:33
Asunto : NOTIFICACION DE LA SENTENCIA 61-09-IN/19 21 ficheros adjuntos
DENTRO DEL CASO 0061-09-IN

Para : |jbustos@hotmail.com

o= 0061-09-IN-sentencia.pdf

"~ 620 KB
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