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Jueza ponente: Dra. Wendy Molina Andrade

CORTE CONSTITUCIONAL.- SALA DE ADMISION.- Guayaquil, 8 de
Octubre de 2014, las 10h51.- Vistos.- De conformidad con las normas de la
Constitucion de la Republica aplicables al caso, el articulo 197 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y el sorteo
efectuado por el Pleno de la Corte Constitucional en sesion extraordinaria de
martes 12 de agosto de 2014, la Sala de Admisidon conformada por las juezas
constitucionales Wendy Molina Andrade, Tatiana Ordefiana Sierra y Ruth Seni
Pinoargote. En ¢jercicio de su competencia AVOCA conocimiento de la causa
N°. 0934-09-EP, Accion Extraordinaria de Proteccion, presentada el 03 de
diciembre de 2009 por Néstor Arboleda Teran, Director Nacional de Patrocinio,
delegado del Procurador General del Estado. A fojas 52 y 53 del proceso consta
el auto de admision de fecha 07 de junio de 2010, a las 16:07, mediante el cual la
Sala de Admision de la Corte Constitucional para el Periodo de Transicion
admitié a tramite, tanto la acciéon extraordinaria de proteccidon presentada por
Soraya Bajafia Cottallat, por los derechos que representa como representante
legal de Filanbanco S.A., en liquidacion, como por el doctor Gabriel Tarquino
Teran Guerrero, quien comparece por sus propios derechos, en contra de la
sentencia dictada por los jueces de la Primera Sala de lo Penal de la Corte
Nacional de Justicia el 08 de octubre de 2009, a las 17:00, dentro del juicio
colusorio No. 0349-08-MA. Respecto de la accion extraordinaria de proteccion
planteada por la Procuraduria General del Estado, que ha sido omitida en dicho
auto, el Pleno de la Corte Constitucional para el periodo de transicion, resolvid
que la Sala de Admision proceda al estudio de admisibilidad de la misma.
Agréguese el escrito de amicus curiae presentado por Xavier Izurieta Cruz.-
Decisién judicial impugnada.- El demandante formula accion extraordinaria de
proteccion, en contra de la sentencia dictada por la Primera Sala de lo Penal de la
Corte Nacional de Justicia el 08 de octubre de 2009, a las 17:00; y, de los autos
de fechas 27 de octubre de 2009, a las 15:45; 05 de noviembre de 2009, a las
11:20 y de 12 de noviembre de 2009, a las 11:20.- Término para accionar.- La
presente accion extraordinaria de proteccion es propuesta contra decisiones, que

se encuentran ejecutoriadas, y ha sido presentada dentro del término establecido
en ¢l Art. 60 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
_ Constitucional, en concordancia con el Art. 35 del Reglamento de Sustanciacion
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de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, reformado mediante
Resolucion No. 001-2013-CC., emitida por el Pleno de la Corte Constitucional,
el 05 de marzo de 2013 y publicada en el Suplemento del Registro Oficial No.
906 del 06 de marzo de 2013.- Identificacion del derecho constitucional
presuntamente vulnerado.- El accionante sefiala que se vulneraron los derechos
constitucionales contenidos en los articulos 75 y 76, numerales 1, 4 y 7, literal h)
de la Constitucion de la Republica del Ecuador.- Antecedentes.- Alfonso Nieves
Benitez en nombre y representacion de Filanbanco S.A. en liquidacion siguio
juicio colusorio en contra de Guillermo Duefias Iturralde, ex representante legal
del Banco de los Andes C.A; Nelson Javier Izurieta, ex liquidador de Filanbanco
S.A. en liquidacion; Patricio Vasquez Herrera, Delegado de Filanbanco S.A. en
liquidacion; Gabriel Teran Guerrero, ex Juez de Coactivas de Filanbanco S.A. en
liquidacion. El proceso fue conocido por la Tercera Sala Especializada de lo
Penal de la ex Corte Superior de Justicia de Quito, la cual dicté sentencia
condenatoria por mayoria en contra de Nelson Xavier lzurieta Cruz, ex
liquidador temporal de Filanbanco S.A. en liquidacion; Guillermo Felipe duefias
Tturralde, ex gerente general del Filanbanco S.A. en liquidacion; y les impuso la
pena de seis meses de prision correccional y declar6 también la nulidad del Acta
de Mediacion y Acuerdo Total suscrita entre ellos en el Centro de Mediacion de
la Funcidon Judicial. Esta sentencia fue apelada y fue conocida por la Primera
Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia que en sentencia de 08 de
octubre de 2009, revocd la sentencia y absolvié a los sentenciados. De esta
resolucion se interpusieron recursos de aclaracion y ampliacion, los cuales fueron
negados el 27 de octubre de 2009. De esta decision, la Procuraduria General del
Estado solicité su aclaraciéon y revocatoria, pedidos que fueron negados mediante
auto de fecha 05 de noviembre de 2009; el que también se sefialo como
improcedente el recurso de casacion presentado por Soraya Bajafia Cotallat,
representante legal de Filanbanco S.A. en liquidacién. Posteriormente, las partes
interpusieron recursos de nulidad y casacion que fueron negados con fecha 12 de
noviembre de 2009; y, finalmente se interpuso recurso de hecho, siendo este
altimo negado mediante auto de fecha 24 de noviembre de 2009 por la Primera
Sala de lo Penal de la Corte Nacional de Justicia.-Argumentos sobre la
presunta vulneracion de derechos constitucionales.- En lo principal, el
accionante manifiesta que la Primera Sala de lo Penal de la Corte Nacional de
Justicia al revocar la sentencia apelada, inobservdo “los principios
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constitucionales establecidos en los articulos 75, 76 y 172 de la Norma Suprema
(...)". Agrega que: “En concreto la sentencia incurre en una flagrante violacion
de las normas del debido proceso consagradas en el articulo 76 de la
Constitucion. El fallo se limita simplemente a copiar los escritos presentados por
los demandados, en muestra de clara parcialidad a favor de los imputados,
fallando contra Ley expresa’. En igual sentido, afiade que los jueces nacionales
“como agravante, dictada la sentencia, (...) de manera ilegal e improcedente en
clara violacion del articulo 76 de la Constitucion, atendio solo un pedido de
ampliacion”; 'y, que ademas la Primera Sala de lo Penal de la Corte Nacional de
Justicia dispuso que “/quedan revocadas y sin efecto alguno todas las penas,
nulidades y condenas que habian sido ordenadas por el Tribunal inferior en la
sentencia recurrida, entre ellas la nulidad del acta de mediacion y acuerdo total,
asi como todas las demds medidas tomadas en relacion a las acreencias no
depositarias en litigio.]”. En base a ello, el accionante considera que la decision
judicial impugnada a través de la presente accion, dejé en la indefension al
Director Nacional de Asesoria Juridica, subrogante del Fiscal General y al
Delegado del Procurador General del Estado.- Pretension.- El accionante solicita
que se deje sin efecto las decisiones demandadas.- .a Sala de Admision realiza
las siguientes CONSIDERACIONES: PRIMERO.-El articulo 10 de la
Constitucion establece “Las personas, comunidades, pueblos, nacionalidades y
colectivos son titulares y gozardn de los derechos garantizados en la
Constitucion y en los instrumentos internacionales”. El numeral 1 del articulo 86
ibidem sefiala que: “Las garantias jurisdiccionales se regirdn, en general, por las
siguientes disposiciones: 1. Cualquier persona, grupo de personas, comunidad,
pueblo o nacionalidad podrd proponer las acciones previstas en la
Constitucion” -SEGUNDQ.- El articulo 94 del texto constitucional determina:
“La accion extraordinaria de proteccion procederd contra sentencias o autos
definitivos en los que se haya violado por accion u omisidn derechos
reconocidos en la Constitucidn, y se interpondrd ante la Corte Constitucional.
El recurso procederd cuando se hayan agotado los recursos ordinarios y
extraordinarios dentro del término legal, a menos que la falta de interposicion
de estos recursos no fuera atribuible a la negligencia de la persona titular del
derecho constitucional vulnerado.”- TERCERO.- La Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en sus articulos 61 y 62, establece los
requisitos de admisibilidad para la accion extraordinaria de prote: De la
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revision de la demanda y de los documentos que se acompafian a la misma, se
encuentra que en el presente caso se cumplen con los requisitos de admisibilidad
previstos en los articulos referidos de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional. En virtud de lo sefialado, asi como de
lo dispuesto en el articulo 12 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional, esta Sala, ADMITE a tramite la accion
extraordinaria de proteccion N°  0934-09-EP, sin que constituya
pronunciamiento sobre la materialidad de la pretension. Procédase con el sorteo
correspondiente para la sustanciacion de la presente accion. NOTIFIQUESE.-

Dra. Wendy Molina Andrade Dra Tatiana Ordenana Sierra
JUEZACONSTITUCIONAL- > JUEZA CONSTITUCIONAL
e c(f
. ‘(\/\J\ \/\ - ~

Dra. Ruth Seni Pinoargote
JUEZA CONSTITUCIONAL

LO CERTIFICO.- Guayaquil, 8 de Octubre de 2014, las 10h51.

SECRETARIO
/ SALA DE ADMISION
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RAZON .- Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los veinte dias del mes de octubre
del dos mil catorce, se notificd con copia certificada del Auto de Sala de Admision de
08 de octubre de 2014, a los sefiores Soraya Bajafia Cottallat (Liquidadora de
FILANBANCO S.A.) en la casilla constitucional 186; Procurador General del Estado en
la casilla constitucional 018; Nelson Xavier lzurieta Cruz en la casilla constitucional
1052; Guillermo Felipe Duefias Iturralde en la casilla constitucional 188 y a través del
correo electronico: dgadgalegal.com; Gabriel Tarquino Teran Guerrero en la casilla
constitucional 756 y a través del correo electronico: gabrielteranguerrero/@yahoo.es: y.
al Gerente General del Banco Central del Ecuador en la casilla judicial 1646; conforme
constan de los documentos adjuntos.- Lo certifico.

IPCH/LFI
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