CASO N° 1219-2022-EP

SENORES MAGISTRADOS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL
ECUADOR.

Abg. HERNAN STALIN ULLOA ORDONEZ, en mi calidad de Expresidente y
Exconsejero del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
comparezco dentro del proceso de Accion Extraordinaria de Proteccion,
planteada por el Dr. Alvaro Roman Marquez en contra del Consejo de la
Judicatura y otros, caso N° 1219-2022-EP, en fase de seguimiento de la
Sentencia N° 1219-22-EP/22, y respetuosamente manifiesto lo siguiente:

He sido notificado con el auto de verificacion de sentencia No. 1219-22-EP/23
de fecha 23 de enero de 2023, de conformidad con lo establecido en el articulo
253 del Cdédigo Organico General de Procesos, norma supletoria en materia
constitucional, al existir asuntos oscuros que requieren la correspondiente
aclaracién y asi también puntos que no han sido resueltos, deduzco el presente
recurso horizontal de ACLARACION Y AMPLIACION, dentro del término
facultado en la norma:

PRIMERO.- EXPOSICION CLARA Y PRECISA DE LAS RAZONES QUE
SUSTENTAN EL RECURSO.

Sefores Magistrados, es imperante determinar que las razones por las cuales
han arribado a la conclusion de que el compareciente segun las acciones
detalladas en el parrafo N° 133, ha obstruido la designacion de la o el presidente
del Consejo de la Judicatura, no son completamente claras ante lo cual me
permito realizar la siguiente justificacion en virtud de las acciones determinadas
en el auto de verificacion:

1.1. Descalificar a dos candidatos de la tercera terna basado en
la falta de requisitos previamente cumplidos por los
postulantes y certificados por la propia Secretaria General
del CPCCS;

Sefores Magistrados, debo insistir nuevamente que la Codificacion del
Reglamento para la Designacion de los Vocales del Consejo de la Judicatura en
caso de ausencia definitiva de vocales principales y/o suplentes en su articulo
11 establece que:



Las y los candidatos que integren la terna no podran, desde el momento
mismo del envio de la terna, encontrarse inmersos en las prohibiciones
e inhabilidades para ocupar cargos publicos determinados en la
Constitucion de la Republica del Ecuador, la Ley y el presente Reglamento
especificas determinadas en las precitadas normas para ser designado
miembro del Consejo de la Judicatura y ademas, no debera incurrir en las
siguientes prohibiciones e inhabilidades: (...)

(...) o) Quienes hubieren sido designados por el Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social para otras funciones; vy, (...)

A fin de dejar constancia de no estar inmerso en las prohibiciones e
inhabilidades antes mencionadas, la o el candidato debera presentar el
formulario unico de declaracién juramentada notariada otorgada
ante notario publico, embajador o cénsul segun sea el caso disponible
en el portal web institucional del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social(...)

Esta disposicion es clara al indicar que: “A fin de dejar constancia de no estar
inmerso _en las prohibiciones e inhabilidades antes mencionadas, la o el
candidato debera presentar el formulario unico de declaraciéon juramentada
notariada otorgada ante notario publico”. Es decir, como en cualquier proceso
de designacion o de concursos de meéritos y oposicion, de forma estricta, los
postulantes deben ajustarse al formato establecido previamente en el
reglamento, de tal forma, que si uno de estos requisitos no fueren presentados
en el momento de la postulacion, simplemente se incumple con la normativa.

En el caso de la tercera terna esta disposicion es efectiva a la fecha de 17 de
octubre de 2022, en la cual el Dr. lvan Saquicela remitio la terna con Oficio N°
1610-P-CNJ-2022, con lo cual la Comisidn Técnica realizd el informe de
verificacion de requisitos, prohibiciones e inhabilidades, y remiti6 mediante
memorando Nro. CPCCS-C-GIEG-2022-0261-M de 02 de noviembre de 2022 al
Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social

Sobre la subsanacién del requisito a la que hace la referencia la Corte en el
parrafo N° 121 numeral 1, con la presentacion de unas escrituras aclaratorias de
los candidatos implicados, esta accidn realizada por el Presidente de la Corte
Nacional de Justicia no puede considerarse como una subsanacion o
convalidacion que corrija la falta de presentacién de documentacion que permita
la verificacion en el momento oportuno, esto es al momento que la Comisién



Técnica realizo la verificacion en sesidn publica, ya que la normativa dispone que
la verificacion de que los candidatos y candidatas no se encuentren inmersos en
prohibiciones e inhabilidades se debia realizar a la fecha del 17 de octubre de
2022.

Es entonces, se debe aclarar que, luego del pronunciamiento ya emitido por la
Comisidon Técnica el 02 de noviembre de 2022, y conocido por el Pleno del
Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, recién el 08 de noviembre
se efectua este alcance por parte de la Corte Nacional de Justicia, lo cual no se
podia considerar como una subsanacion por cuanto no fue presentada en el
momento oportuno es decir a la presentacion de la terna, siendo necesario que
la Corte aclare cuales son los motivos por los cuales considera que la
presentacion de estos documentos se consideran una subsanacion de un
requisito.

En relacion al parrafo N° 121 numeral 2, sobre la certificacion emitida por la
Secretaria General en memorando No. CPCCS-SG-2022-1445-M del 17 de
noviembre del 2022, es importante mencionar que este documento fue emitido
a la Comisién Técnica, a las 17h10 conforme consta en el Sistema de Gestion
Documental Quipux; es decir, fuera de la jornada ordinaria de trabajo y con una
convocatoria ya realizada a la sesion 813 de la Asamblea Nacional, en la que se
llevaria a cabo el juicio politico en contra de los cuatro consejeros del Consejo
de Participacién Ciudadana y Control Social.

Yo

ASAMBLEA NACIONAL
SR los hechos /
SESION 813

CONVOCATORIA

Por disposicién del sciior doctor Virgilio Saquiccla Espinoza, Presidente de
la Asamblea Nacional, de conformidad con el articulo 12 numeral 3 de la
Ley Organica de la Funcién Legislativa, se convoca a las y los asambleistas
a la SESION No. 813 dcl Pleno de la Asamblea Nacional, a realizarse el
dia viernes 18 de noviembre de 2022 a las 14:30, cn la sede de la Funcién
Legislativa, ubicada en la Av. 6 de Diciembre y Piedrahita en el cantén
Quito, provincia de Pichincha, con el objeto de tratar el siguiente orden del
dia:

1. Himno Nacional de la Republica del Ecuador.

2. Juicio Politico en contra de los consejeros y Consejeras del Consejo de
Participacién Ciudadana y Control Social: Economista GRACIELA
IBETH ESTUPINAN GOMEZ, Abogada FERNANDA
RIVADENEIRA CUZCO, Doctor FRANCISCO LORENZO BRAVO
MACIAS y Abogado HERNAN STALIN ULLOA ORDONEZ de
conformidad con la Resolucién Nro. RL-2021-2023-112.

Atentamente,

Ab. Alvaro Salazar Paredes

SECRETARIO GENERAL



Como es de su conocimiento, en esta sesion de la Asamblea Nacional a ultimas
horas del dia 18 de noviembre de 2022, destituy6 a los cuatro consejeros, siendo
notificado inmediatamente al Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, con lo cual se inhabilito los usuarios del sistema de gestion documental y
correo electrénico institucional, hasta el 23 de noviembre de 2022, fecha en la
cual nos reintegramos por efectos de la medida cautelar emitida por el Juez de
la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el canton la Concordia.

En virtud de esta desvinculacion laboral, al ser servidores publicos los
administradores institucionales del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social desactivaron mi usuario del sistema de Gestion Documental
Quipux y por lo tanto reasigné toda la informacion que se hubiera encontrado en
mi bandeja de tramites; hasta el dia 23 de noviembre de 2022 en el cual mediante
oficio  S/N ingresado con numero CPCCS-SG-2022-1839-EX solicite la
reactivacion de mis usuarios, lo cual una vez autorizado fue realizado mientras
se desarrollaba la sesion del Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social.

Asi mismo, es oportuno sefalar respecto de este punto, que la Resolucion del
Pleno No. CPCCS-PLE-SG-047-E-2022-1132 de fecha 08 de noviembre de 2022
era para que dicha certificacion de Secretaria General sea remitida a la Comisién
Técnica para que a su vez, remitan el informe correspondiente al Pleno del
CPCCS y que éste pueda resolver. Tomar una decision por parte del Pleno del
CPCCS sin el informe previo de la Comision Técnica de Revision Documental,
implicaba una vulneracion a la seguridad juridica al proceso de designacion de
la referida autoridad.

Se adjunta para conocimiento de los honorables magistrados de la Corte
Constitucional, el Memorando No. CPCCS-SG-2022-1445-M del 17 de
noviembre del 2022 expedido por la Secretaria General, donde consta
claramente que el mismo esta dirigido a los miembros de la Comisién Técnica y
no hacia algun consejero o consejera, incluyendo al suscrito expresidente del
CPCCS; por este motivo es necesario aclarar como el compareciente en su
calidad de Ex Presidente y Ex Consejero, tomando en consideracion los
efectos de una situaciéon de crisis politica que atravesaba el organismo,
pudo conocer dicho memorando de Secretaria General, que ademas debia
ser puesto en conocimiento del Pleno del CPCCS junto con el informe
(inexistente) de la Comisiéon Técnica, como efectos de la Resoluciéon
CPCCS-PLE-SG-047-E-2022-1132 de fecha 08 de noviembre de 2022



1.2. Requerir indebidamente una nueva terna a la Corte Nacional
de Justicia;

Senores Magistrados, no existe requerimiento indebido de una nueva terna a la
Corte Nacional de Justicia, la peticion no solamente obedecid a la decision del
Pleno del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social la cual como
expliqué en el numeral anterior se debia a la omision de presentacion de la
documentacion que permita la validacion de no estas inmersos en prohibiciones
e inhabilidades a la fecha de remision de la terna. La Corte en su analisis no
hace mencion a la disyuntiva que se origind en la Corte Nacional de Justicia,
especificamente en su Pleno, ya que la Sentencia 1219-22-EP determin6 que
quien debia remitir la terna era la Corte Nacional de Justicia, en ninguna de las
partes se aclar6 o determin6 que la potestad unicamente debia ser ejercida por
el Presidente del Organismo, situacion que dio origen inclusive a la solicitud de
los Jueces Nacionales de que se realice una convocatoria a sesion extraordinaria
del Pleno para la designacion de los integrantes de la terna:

Plend “9

Quito a noviembre de 2022

nor Doctor
n Saquicela Rodas
PRESIDENTE CORTE NACIONAL DE JUSTICIA DEL ECUADOR

su despacho.

ior Presidente, como es de conocimiento pablico el Consejo de Participacion Ciudadana v
irol Social, ha devuelto la terna para la designacion del Vocal que represente a la ( orte
onal de Justicia, en el Consejo de la Judicatura. Asi también conforme al ambiente social
iedidtico, existe un clamor ciudadano de que acorde a la Constitucion v a la ley. el Pleno de la
1e Nacional de Justicia, consensue la nueva terna que se deba de remitir al Consejo de
rticipacion Ciudadana

virtud de lo indicado, solicitamos convoque de forma inmediata a sesion extraordinaria de
Pleno de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, para que se trate como Gnico punto cl

nuenie:

¢ Designacion de las personas que integren Ja terna a remitirse por parte del Presidente de
la Corte Nacional de Justicia al Conscjo de Participacion Ciudadana v Control Social

cntamente,



Estas peticiones se realizaron el 25 de noviembre de 2022, y fueron difundidas
por varias redes sociales, en las cuales se mostraba inclusive el descontento con
la forma en la cual la Presidencia de la Corte Nacional de Justicia llevé a cabo la
designacion de los postulantes sin un consenso de los Jueces y Juezas
integrantes del Pleno del Organismo.

Por lo que, en este sentido, seria importante aclarar de qué manera se
verifica la forma indebida de un pedido de nueva terna, si el mismo
organismo; es decir, la Corte Nacional de Justicia, exigia participar en la
seleccion de los nombres que debian ser incorporados en la terna y
posteriormente remitidos por el presidente de la Corte Nacional de Justicia
al CPCCS.

1.3. Aprobar la incorporacion del inciso final del articulo 21 de
la Codificacion del Reglamento con el fin de obstaculizar la
designacion del titular del Consejo de la Judicatura, aun
cuando se haya verificado el cumplimiento de los requisitos



legales para el cargo por parte de todas y todos los
miembros de la terna remitida por la Corte Nacional de
Justicia

Sefnores Magistrados, en el parrafo 87 y 88 de el auto de verificacion, se ha
concluido con la existencia de dos elementos que atentan contra la pronta
designacion del presidente del Consejo de la Judicatura, ante lo cual es
necesario aclarar y poner en su conocimiento que en lo referente a la Comisién
Técnica, la misma fue conformada en la misma sesion que emitio el reglamento,
es decir en la sesion extraordinaria 34 llevada a cabo el 01 de octubre de 2022,
en el siguiente punto del orden del dia se conformé la Comision Técnica y para
dicho efecto se remiti6 a ustedes la Resolucion N° CPCCS-PLE_SG-034-E-
2022-1074, y mas aun se ha demostrado que el Pleno del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, ha realizado los reemplazos de sus
miembros en virtud de sus ausencias, es entonces que no se ha determinado
como el compareciente ha dilatado la designacion con la falta de conformacién
de la Comisién Técnica como se concluye en la sentencia, lo cual es necesario
se realice la correspondiente aclaracion.

En relacion a la disposicion normativa existente en el parrafo tercero del articulo
21 de la Codificacion del Reglamento para la Designacion de los Vocales del
Consejo de la Judicatura en caso de ausencia definitiva de vocales principales
y/o suplentes:

De no aprobarse la resolucion correspondiente para designar a la
o las autoridades del Consejo de la Judicatura que correspondan,
se entendera que la terna y el proceso de designacion se han
agotado y, por ende, se debera solicitar una nueva terna.

Sefores Magistrados, no es claro y mas aun determinado que esta disposicion
haya sido declarada por ustedes como inconstitucional, y mas aun no expone los
motivos por los cuales la disposicion abrid la puerta para que el proceso de
seleccion y designacion no concluya necesariamente con una eleccion, como
ordena el mandato constitucional.

El criterio que se ha determinado por vuestra autoridad es que debia designarse
a una autoridad de la terna, por el tan solo hecho de que “se haya verificado el
cumplimiento de los requisitos legales para el cargo por parte de todas y
todos los miembros de la terna remitida por la Corte Nacional de Justicia “,
descartando asi, la exposicion del plan de trabajo y la deliberacion que debe



efectuar cada uno de los consejeros sobre la valoracion de la exposicion y de las
respuestas a las preguntas efectuadas a cada uno de los postulantes; lo cual es
un acto personalisimo donde cada uno de los consejeras y consejeras
analiza desde su propia perspectiva quién se destacé sobre los demas
postulantes y es el mas apto y capacitado para ejercer en el cargo de
presidente del Consejo de la Judicatura; recayendo mi votacion sobre dicha
designacion en el Dr. Mauro Teran, quien demostré ante mis ojos y buen juicio
como el mas preparado en procesos de la administraciéon publica, que esta
estrechamente vinculado con el ejercicio del cargo de presidente de la
Judicatura, ya que esta autoridad iba a ejercer actividades administrativas y no
jurisdiccionales.

Para eso es importante aclarar que el proceso se constituye de varias fases, una
es el cumplimiento de requisitos y verificacion de que los candidatos no se
encuentren inmersos en inhabilidades y prohibiciones, la otra fase es la del
escrutinio publico e impugnacion ciudadana, y la tercera fase es la de exposicidon
de las propuestas de mejora institucional y designacién en la cual cada
Consejero debe valorar su hoja de vida, la suficiencia profesional y las
principales propuestas de mejora institucional presentadas por cada uno
de los candidatos; es decir, que la designacion no solamente esta vinculada al
cumplimiento de requisitos como asi lo ha determinado la Corte Constitucional,
sino que justamente el rol del Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social, es valorar las propuestas que presentan los candidatos en beneficio
de la ciudadania a la que representa.

Sefores Magistrados es importante que sus autoridades tengan en cuenta
también que el Consejo de Participacién Ciudadana y Control Social dentro del
ejercicio de sus competencias, y justamente al ser objeto del control por parte de
la justicia constitucional, especificamente dentro del proceso de designacién por
ternas de la Superintendencia de Bancos dentro del proceso N° 09333-2022-
00895, con sentencia de fecha 01 de agosto de 2022 se determiné una
vulneracion constitucional dentro de dicho proceso bajo los siguientes hechos y
decision:

d) Que el 19 de julio de 2022 el postulante Raul Agustin Gonzalez Carrién,
en sesion extraordinaria No. 28, no obtuvo la mayoria requerida (4 votos
afirmativos) para su designacién como superintendente de bancos, por lo
gue no se aprobo tal nombramiento, pues, el articulo 58 COA determina
como regla para los organos colegiados que: “Las decisiones se



adoptaran por la mayoria simple de votos afirmativos de los miembros
asistentes a la sesion’.

El resultado al 19 de julio, fecha de la sesién #28, en el proceso de
seleccidn ya no subsistia con opcion a ser designado superintendente de
bancos ningun integrante de la terna. Independientemente de la causa,
los integrantes de la terna enviada por el Ejecutivo, habian sido eliminados
del proceso.

(...) En el caso en concreto, la no subsistencia de ningun integrante de la
terna en el proceso de seleccion era la situacion factica que tenia
relevancia para la aplicacion de las normas juridicas. El hecho producido
por la eliminacién de todos los integrantes de la terna enviada por el
Ejecutivo, es esencialmente igual al previsto como supuesto factico en el
articulo 23 del Reglamento antes citado, por lo que debid ser aplicado,
dado que en el proceso de seleccion ninguno de los integrantes de
la terna, por diferentes motivos, logré la aprobaciéon de la mayoria
simple del érgano, era imperioso que, haciendo prevalecer el
derecho de participacion de la ciudadania, aquél requiera el envio de
una nueva terna al Presidente de la Republica, pues, era el
mecanismo con el que se evitaba conculcar el ejercicio del derecho
de participacion de la ciudadania y respetar la potestad
constitucional del Ejecutivo; sin embargo, el CPCCS decidio, el 20 de
julio en la continuacion de la sesion No. 28, no requerir el envio de nueva
terna y disponer que se prosiga con el proceso a pesar que, a ese
momento, ya no subsistia ningun integrante de la misma en el proceso de
seleccion, recurriendo a una serie de mecanismos procedimentales no
previstos en las normas legales, ni reglamentarias, hasta culminar con la
designacion del Ing. Gonzalez como primera autoridad de la
superintendencia de Bancos, quien previamente por votacion NO habia
sido designado, considerandolo nuevamente y sin procedimiento alguno
que lo ampare, como unico candidato.

La omisién de requerir la nueva lista de candidatos al Presidente de la
Republica, impidié que la ciudadania ejerza la veeduria e impugnacion,
que es contenido esencial del derecho de participaciéon que le reconoce
en el articulo 95 la CRE, vulnerandolo. La actuacion del CPCCS impidid
el ejercicio pleno de este derecho constitucional o lo volvié impracticable,
lo que significa que, desde este momento, segun la Corte Constitucional
existi6 “una intervencion vulneratoria’, tal como lo expresa en su



sentencia No. 034-13-SCN-CC de 30 de mayo de 2013. Resultando de
esta manera que la autoridad publica vulneré los derechos fundamentales
de los ciudadanos reconocidos en los articulos 76.1, 82 y 95 de la
Constitucion de la Republica.

Por las consideraciones expuestas, la Jueza Constitucional, de la Unidad
Judicial Multicompetente del canton Samborondén que suscribe
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO
DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES
DE LA REPUBLICA, declaré vulnerados los derechos constitucionales del
debido proceso (Art.76.1 CRE), seguridad juridica (Art.82 CRE) y
participacion (Art.95 CRE) de los que es titular la accionante y como
medida de reparacién, conforme a lo prescrito en el Art.86.3 CRE y 18
LOGJCC, se ordena:

1. La nulidad radical o de pleno derecho del proceso de designacion de
superintendente de bancos que desarrollé el Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social, a partir de la sesion #28 del 19 de julio de
2022, incluida la resolucién No. CPCCS-PLE-SG-028-E-2022-965 de 20
de julio de 2022; y

2. En observancia y respeto a la aplicacion no arbitraria de las normas
juridicas en un debido proceso y al derecho de participacion de la
ciudadania, el Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social, con
fundamento en el articulo 23 del “Reglamento para la designacion de la
primera autoridad de la superintendencia de bancos, por la terna
propuesta por el ejecutivo” (R.O. 35, 04-04-2022), debe solicitar, de
manera inmediata, al Presidente de la Republica el envio de una
nueva terna que se sometera al procedimiento contemplado en dicho
instrumento legal, para lo cual oficiese al Presidente del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social, para que proceda a cumplir la
decision tomada en esta accion constitucional.

3. Se conmina al Consejo de Participacion Ciudadana y Control
Social a realizar y seguir sus procesos de conformidad con la ley y
la Carta Magna sin afectar derecho constitucional alguno de los
ciudadanos ecuatorianos. (El subrayado no es propio del texto)

Esta decision fue ratificada por la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil de la
Corte Provincial de Justicia del Guayas el 20 de Diciembre de 2022, es decir el
Consejo de Participacion Ciudadana dentro del ejercicio de sus atribuciones de
designacion de autoridades especificamente por ternas remitidas por las
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autoridades competentes, ya fue objeto de una determinacién, y con este
antecedente constitucional fue necesario incorporar el parrafo tercero del
articulo 21, con el objeto de que no ocurra una situacion similar en el
desarrollo de la designacion de una autoridad, en este caso del presidente
del Consejo de Judicatura. Asi fue el criterio de Coordinacion General de
Asesoria Juridica del Pleno del CPCCS, que remitio para analisis y conocimiento
del Pleno del CPCCS, el proyecto de reglamento que fue aprobado con algunas
modificaciones en torno a los tiempos. Por lo que, también es necesario aclarar
que dicho reglamento no fue propuesto por el suscrito ex presidente del CPCCS,
sino por Coordinacion General de Asesoria Juridica del CPCCS

1.4. Aplicar deliberadamente el articulo 21 de la Codificacion del
Reglamento para no dar paso a la presentacion de otras
mociones con el objeto de retardar e impedir la designacion de
la o el presidente del Consejo de la Judicatura;

Sefores Magistrados, el rol de Presidente no obedece unicamente a la
superposicion de objetivos personales, sobre el ordenamiento juridico para el
desarrollo de las sesiones, tampoco el ejercer un rol conducente a las decisiones
ya que cada miembro del cuerpo colegiado tiene la libertad de decisidon y
motivacion del voto. Tal como se expuso en el acapite anterior, el Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social ya fue objeto del Control Constitucional
dentro de uno de los procesos de designacidon de autoridades por ternas, en el
cual por sentencia ejecutoriada, se conminé a realizar y seguir sus procesos de
conformidad con la ley y la Carta Magna sin afectar derecho constitucional
alguno de los ciudadanos ecuatorianos, por la vulneracion que se suscito en ese
proceso, ante la no aprobacién de la mocion de designacion de la autoridad con
una mayoria simple.

Es por ello, que no existe una accion deliberada planificada y ejecutada por el
compareciente dentro del proceso de designacion, en el ejercicio de mi cargo
como ha considerado la Corte y que esto ha sido causa para no dar paso a la
presentacion de otras mociones, mas aun una intencion de retardar e impedir la
designacion de la o el presidente del Consejo de la Judicatura.

Es necesario precisar que la actuacién realizada por el compareciente, tiene el
caracter de punto de informacién, tal y como establece el punto parlamentario,
en el cual un consejero o consejera, puede asistirse de la Secretaria General
para el esclarecimiento de normas o conceptos dentro de la sesion. El generar
un punto de informacién que no fue una mocién de votacion, no tiene nada que
ver con una aplicacién deliberada de esta disposicion, por cuanto de la lectura
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solicitada y realizada jamas fue sometida a votacion mas aun se continué con la
presentacion de otras mociones tal y como la Corte ha detallado en el auto de
verificacion.

Ahora, la Corte Constitucional debe tener claro que el parrafo tercero, del articulo
21 del reglamento para la designacion de la autoridad correspondiente y que se
incorporé en virtud del antecedente constitucional en la designacion del
Superintendente de Bancos, bajo la recomendacién de la Coordinacién General
de Asesoria Juridica del CPCCS, indica textualmente que: “De no aprobarse la
resolucion correspondiente para designar a la o las autoridades del
Consejo de la Judicatura que correspondan, se entendera que la terna y el
proceso de designacién se han agotado y, por ende, se debera solicitar una
nueva terna”.

Es decir, honorables magistrados, para la designacién de la autoridad, debia
existir una sola mocién, y no tres como se dieron erroneamente para exponer
ante la opinion publica a la descalificacion de los tres postulantes por la falta de
resolucion.

¢ Por qué solo una mocion? Porque previamente, cuatro consejeros, habiamos
deliberado por 21 horas al interno sin haber llegado a un acuerdo. Entonces era
innecesario exponer a los tres postulantes a una votacion fallida y generar una
falsa expectativa ante ellos, porque ya sabiamos previamente que no habia
acuerdo.

Esto puede evidenciarse, desde el minuto 55:22 al minuto 55:55 de la sesion del
Pleno del CPCCS, donde la Ex Vicepresidenta me interrumpe la votacion para
decirme que corte la motivacidén porque “ya sabemos que no se iba a designar a
nadie”. Entonces, las demas mociones, que no eran pertinente, o unico que
buscaba era exponer a los postulantes y presionar o exigir al suscrito ex
presidente del CPCCS publicamente para que cambie mi criterio, y también para
recibir en medios de comunicacion, ante la ciudadania y el pleno de la Corte
Constitucional, el escarnio publico por haberme mantenido coherente en mi
votacion y haberme abstenido en las otras dos votaciones.

Por lo tanto la Corte, no justifica claramente cual fue la accién con la cual se
aplico deliberadamente el articulo 21 de la Codificacion del Reglamento para no
dar paso a la presentacién de otras mociones con el objeto de retardar e impedir
la designacion de la o el presidente del Consejo de la Judicatura, mas aun
cuando la sesidn continué con la presentacibn de otras mociones de
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designacion, pese a la irregularidad descrita, conforme las actas remitidas, por
lo que, no existe una erronea aplicacion del articulo 21 de la Codificacion del
Reglamento para designar al Vocal que ejercera como presidente del Consejo
de la Judicatura.

1.5. Abstenerse de votar en la tercera mocion presentada en la sesion
extraordinaria No. 1 de 2 de enero de 2023, siendo su voto el necesario para
designar a la autoridad y dar cumplimiento a lo ordenado en sentencia, con
lo cual, obstaculizé la designacion de la o el titular el Consejo de la
Judicatura ; vy,

Senores Magistrados, resulta increible que mi votacién en abstencidén en la
tercera mocion se haya constituido como causa de incumplimiento de la
sentencia conforme se ha determinado en el parrafo 131 del auto de verificacion,
mas aun cuando el mismo Cddigo Organico Administrativo en su articulo 67
conforme cito a continuacion:

Art. 63.- Votos y su motivacion. En el acta debe figurar, a solicitud de los
respectivos miembros del 6rgano, el sentido favorable o contrario a la decision
adoptada o a su abstencion y los motivos que la justifiquen.

Cuando los miembros del 6rgano voten en contra o se abstengan, quedan
exentos de la responsabilidad, que en su caso, pueda derivarse de las
decisiones adoptadas.

Cualquier miembro del 6rgano colegiado tiene derecho a solicitar la transcripcion
integra de su intervencién o propuesta, siempre que aporte en el acto o en el
plazo que senfale el presidente, el texto que corresponda fielmente con su
intervencion. Este texto debe constar en el acta o agregarse

copia a la misma.

En esta normativa aplicable para el ejercicio de las atribuciones del Consejo de
Participacion Ciudadana y Control Social ha determinado claramente que
cuando uno de sus miembros (cuerpos colegiados de direccion) voten en contra
0 se abstengan, quedaran exentos de responsabilidad que en su caso, pueda
derivarse de las decisiones adoptadas, sin embargo la Corte en un criterio que
adolece de claridad determina que mi abstencion fue con el objeto de
obstaculizar de manera deliberada la designacién de la o el presidente del
Consejo de la Judicatura, pese a que este candidato cumplia con los requisitos
y supero la fase de impugnacion omitiendo también mi obligacion Reglamentaria
como Consejero y miembro del cuerpo colegiado de valorar la hoja de vida, la
suficiencia profesional y las principales propuestas de mejora institucional
presentadas por el candidato.

Como lo manifesté en lineas anteriores, mi motivacién fue a favor del Dr. Wilman
Teran porque consideré que era el mas apto para ejercer como presidente del
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Consejo de la Judicatura, votacidn que la mantuve en un acto de coherencia con
mi criterio y respeto para el postulante Teran, ya que consideré que las
propuestas del primer integrante de la terna fueron las propuestas ejecutables y
factibles para el mejoramiento institucional del Consejo de la Judicatura, siendo
mi obligacion verificar también la presentacion de estas propuestas en la
audiencia publica convocada para el efecto, la cual garantiza el escrutinio publico
como determina el articulo 258 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, y no
como menciona la Corte Constitucional, que solo bastaria unicamente con el
informe de cumplimiento de requisitos, la verificacién de que no se encuentren
inmersos prohibiciones e inhabilidades y la superacion de la fase de escrutinio
publico e impugnacion ciudadana para la designacion; esto es, sin considerar
la audiencia publica de presentacion de propuestas de mejora institucion y
preguntas de los consejeros.

Por lo tanto, es necesario la aclaracidon de esta decisidon en base de lo
dispuesto en el articulo 63 del Cédigo Organico Administrativo.

También es pertinente solicitar una aclaracion respecto de la siguiente
afirmacion de la Corte Constitucional: “Hernan Ulloa se abstuvo, ignorando el
pedido realizado por la vicepresidenta de que vote favorablemente para que
se concrete la designacion”.

¢ Era mi obligacion cambiar mi criterio motivado para ajustarme al voto de los
otros consejeros? ;Puede algun consejero “conminarme” a que vote por
determinado candidato? ¢ El alcance de la disposicion constitucional presupone
la exigencia de consignar mi voto a favor por una persona que bajo mi propio
analisis y criterio personal no era el mejor de los postulantes?

Son dudas que me quedan, honorables magistrados, porque vuestra decision,
desde mi buen entender, deja una puerta abierta para la declaratoria de
inconstitucionalidad del voto salvado en el tramite de las causas judiciales
y constitucionales, asi como el voto en abstencion en los organismos
colegiados. Por ello, es necesaria la aclaracion correspondiente.

1.6. Omitir convocar a las y los consejeros y consejeras
suplentes posesionados por la Asamblea Nacional cuando las y
los principales solicitaron vacaciones o licencias.

Se indica por parte de la Corte Constitucional lo siguiente: “De la informacién
recibida por la Corte se desprende que la consejera y el consejero
suplentes fueron convocados a partir de la sesion ordinaria No. 47 el 11 de
enero de 2023”.
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Esta afirmacion, en vuestro pronunciamiento también es errada, puesto que, en
el escrito que presente ante vuestra autoridad el dia 19 de enero del 2023 se
menciona textualmente: “Efectivamente, desde el mes de enero del 2023 dentro
de mis atribuciones como Presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social, he convocado a diferentes sesiones del Pleno del CPCCS, sin
que las mismas se puedan instalar ya que la Consejera Sofia Almeida Fuentes
no ha asistido ni de forma presencial ni de manera virtual. Por dicha ausencia el
Pleno de la institucion que presido no ha tenido quérum ni para poder sesionar,
mucho menos para tomar una resolucién.”

También incorporé la table de sesiones, en donde se indica que el suscrito
presidente, ha convocado a las siguientes sesiones (Y
- Continuidad Sesién Ordinaria No. 46 convocada para el 4 de enero de 2023

Convocatoria disponible en el siguiente link 0

https://drive.qooqgle.com/file/d/1 08afd9x98EhCWkUZqBafVVz4WQ|cp2d-
/view?usp=sharing

REGISTRO DE ASISTENCIAS Y VOTACIONES CONTINUIDAD SESIONES ORDINARIAS 2023
ORDINARIA 46
1/4/203

SESION
FECHA
CONVOCATORIA CON ORDEN DEL DA

Lic. Gina Maria Aguilar Ochoa
PRESENTE

(CONSTATACION DEL QUORUM Mgs. Sofia Almeida Fuentes Sr. Olindo Nastacuaz Pascal Abg. Hernn Stalin Ulloa Ordéfiez

PRESENTE

Monica Mariuxi Moreira Mordn

Eco. Karina del Cisne P

Videos de la sesién en el siguiente link &3
https://www.youtube.com/watch?v=W4mSh9aThFM

- Continuidad Sesion Ordinaria No. 47 convocada para el 11 de enero de
2023

Convocatoria disponible en el siguiente link V]

https://drive.gooqgle.com/file/d/1Gi8im5f3kKHFHDWLqglyh7ZY-
szwKfRCun/view?usp=sharing

| REGISTRO DE ASISTENCIAS Y VOTACIONES CONTINUIDAD SESIONES ORDINARIAS 2023

SESION ORDINARIA 47
FECHA 1/11/2023
CONVOCATORIA CON ORDEN DEL DiA
ALCANCE A LA CONVOCATORIA

CONSTATACION DEL QUORUM

Lic. Gina Maria Aguilar Ochoa

PRESENTE

Videos de la sesion en el siguiente link (V]
https://www.youtube.com/watch?v=0

Mgs. Sofia Almeida Fuentes

Sr. Olindo Nastacuaz Pascal

Abg. Hernan Stalin Ulloa Ordéiiez

PRESENTE

PRESENTE

i8i1MZVE

https://www.youtube.com/watch?v=xcOpzayh8Us (reinstalacion)
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- Sesion Extraordinaria No. 02 convocada del 14 de enero de 2023

Convocatoria disponible en el siguiente link VE

https://drive.google.com/file/d/1GCr-
pJOS49C8doR81H7b61j20RgoBxE9/view?usp=sharing

L REGISTRO DE ASISTENCIAS Y VOTACIONES
SESION EXTRAORDINARIA 002
FECHA 1/14/2022
CONVOCATORIA CON ORDEN DEL DiA

CONSTATACIGN DEL QUORUM Lic. Gina Maria Aguilar Ochoa Megs. Sofia Almeida Fuentes Sr. Olindo Nastacuaz Pascal ‘Abg. Hernan Stalin Ulloa Ordéfez
PRESENTE [ ausente | ausente | PRESENTE

Video de la sesion en el siguiente link V]
https://www.youtube.com/watch?v=IRrKEtfCyLU

- Continuidad Sesion Ordinaria No. 46 convocada para el 18 de enero de
2023

Convocatoria disponible en el siguiente link VE
https://drive.gooqgle.com/file/d/13BBeQoZSTeO3k5fo unoGxccWWpBpU
wH/view?usp=sharing

| REGISTRO DE ASISTENCIAS Y VOTACIONES CONTINUIDAD SESIONES ORDINARIAS 2023
SESION CONTINUACION ORDINARIA 46
FECHA 1/18/2023
CONVOCATORIA CON ORDEN DEL DIA

CONSTATACION DEL QUORUM Lic. Gina Maria Aguilar Ochoa Megs. Sofia Almeida Fuentes Sr. Olindo Nastacuaz Pascal Abg. Herndn Stalin Ulloa Ordéfiez
PRESENTE [ ausente [ AusentE | PRESENTE

Video de la sesion en el siguiente link V]
https://www.youtube.com/watch?v=VQbcUw2w5Pc

Es decir, el suscrito ex presidente convocé a todas las sesiones que me
correspondian desde el dia 04 de enero del 2023, donde indiqué en el
referido escrito presentado el 19 de enero del 2023: “Entonces, honorables
magistrados, pese a tener cuatro consejeros titularizados y con los cuales se
puede tener quorum y tomar decisiones, simplemente el Pleno del CPCCS no
logra sesionar. Tanto asi, que hasta la presente fecha no ha sido posible ni
aprobar el Plan Anual de Contrataciones (PAC), por estas ausencias,
poniéndose en riesgo los procesos de designacion de otras autoridades, como
el Contralor General del Estado, el Defensor Publico y los Vocales del Consejo
Nacional Electoral. Es decir, el Pleno del CPCCS esta estancado por falta de
voluntad de algunos consejeros y consejeras”.
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Entonces es necesario aclarar, de dénde se obtuvo la informacién que
conlleva a que la Corte Constitucional de forma errada indique que he
omitido convocar a los consejeros y consejeras titulares y suplentes.

SEGUNDO.- PETICION

En base de los antecedentes expuestos, solicito sefiores Magistrados se
proceda con la aclaracion y ampliacion del auto de verificacion de sentencia N°
1219-22-EP/23 emitido el 23 de enero de 2023, referente a la determinacién de
las causales de incumplimiento que han sido expuestas en el presente petitorio
de manera fundamentada referente a las actuaciones del compareciente y su
justificacion en base del ordenamiento legal vigente.

Adicionalmente, y en base de los fundamentos expuestos, al existir justificacion
de las actuaciones que la Corte ha determinado como causa de incumplimiento
de la sentencia solicité la modulacion del auto de verificacion de sentencia, en la
cual se deje sin efecto la decisién de destitucién en contra del compareciente y
en su lugar se dispongan otras medidas para el cumplimiento de la sentencia
como es la concesién de plazos, en virtud que la decision es desproporcionada
y excesiva, y se basa unicamente en actividades especificas poco claras, sin
tomar en cuenta la totalidad de actividades y actuaciones positivas que se han
realizado en dicho proceso de designacién con el objeto de cumplir con las
disposiciones constitucionales y legales existentes aplicables al proceso.

TERCERO.- NOTIFICACIONES

Las notificaciones que me correspondan las seguiré recibiendo en el correo
electronico presidente@hernanulloa.com.

FHERNAN STALT N"ULLOA
:ORDONEZ

ABG. HERNAN STALIN ULLOA ORDONEZ
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