SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DE LA REPUBLICA
DEL ECUADOR.-

CAUSA NRO. 372 -23 -EP

AB. CESAR ANDRES YANEZ DE LA CRUZ, portador de la cédula de ciudadania
No0.094101386-4, con matricula profesional No. 09-2019-224 del Foro de
Abogados del Ecuador, de nacionalidad ecuatoriana, mayor de edad, de
Profesion Abogado, de estado civil soltero, domiciliado en la Ciudad de
Guayaquil, Provincia del Guayas, con correo electroénico:
andresyanez94@hotmail.com.

En ese sentido, con base al Art. 12 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionalesy Control Constitucional (en adelante LOGJCC) que permite a la
sociedad civil presentar criterios para mejor resolver las causas que se
encuentran en su conocimiento comparezco por mis propios derechos en
calidad de AMICUS CURIAE dentro del caso de ACCION EXTRAORDINARIA DE
PROTECCION No. 372 - 23 - EP en los siguientes términos:

PRIMERO.- Es de suma TRANSCENDENCIA NACIONAL que la Corte
Constitucional del Ecuador se pronuncie al respecto de poner un limite a las
desnaturalizaciones de las acciones de proteccion, puesto que actualmente
dicha garantia jurisdiccional estan siendo utilizadas con fines politicos y
partidistas inclusive sin importar si se violenta o no Derechos Constitucionales en
su proceder, como en el caso en concreto respecto a quien tiene que ejercer la
maxima autoridad de la Superintendencia de Bancos, a quien se le ha vulnerado
através de acciones de proteccion sus Derechos Constitucionales, acciones que
fueron presentadas ante jueces que no tenian la competencia a razon de
territorio, por lo tanto, todo su accionar deberia ser declarado nulo, asi estan las
siguientes acciones de proteccién: a) La causa constitucional niumero: 09333-
2022-00895 que fue tramitada y resuelta en la Unidad Judicial Multicompetente
Con Sede En El Cantdon Samboronddn, Provincia Del Guayas, es decir, una Jueza
de Samboronddn resolvid declarar La nulidad radical o de pleno derecho del
proceso de designacion de superintendente de bancos, a pesar de que no era
competente por razon de territorio para resolver la accidon de proteccion
planteada por Guerra De Andres Michelle Domenique, quien para efectos legales
ni siquiera tenia la legitimacioén activa para plantear una accion de proteccion,
puesto que ni siquiera tenia la calidad de victima, de persona afectada ni directa
peor aun indirectamente de la supuesta violacion de sus derechos
constitucionales; la otra accidon de proteccion que desnaturalizo su objetivo y
finalidad es la causa numero: 23303-2022-01419 del cual me he permitido
realizar un analisis a fin de contribuir y aportar con mi criterio juridico con la
finalidad de que la Corte Constitucional del Ecuador los tenga en consideracion



al momento de resolver la presente causa.

SEGUNDO.- El martes, 22 de noviembre de 2022, a las 16:49, el sefior Parraga
Quiroz Manuel Vicente presentd ante la Unidad Judicial Multicompetente con
sede en el cantdn La Concordia, de la Provincia de Santo Domingo de los
Tsachilas una medida cautelar autbnoma y el mismo dia de forma conjunta
plantea Accidn de Proteccidn, la misma que le recayo al hoy destituido Juez
Abogado Lindao Vera Angel Harry, el mismo dia a las 22h38 acepta las medidas
cautelares autbnomas y el viernes 23 de diciembre del 2022, las 14h46, declara
con lugar la accidon de proteccion ordenando la restitucion de GRACIELA IBETH
ESTUPINAN GOMEZ, MARIA FERNANDA RIVADENEIRA CUZCO, FRANCISCO
LORENZO BRAVO MACIAS y HERNAN STALIN ULLOA ORDONEZ, CONSEJEROS
Y CONSEJERAS DEL CONSEJO DE PARTICIPACION CIUDADANAY CONTROL
SOCIAL, los mismos que fueron destituidos mediante juicio politico realizado por
la Asamblea Nacional, evidentemente esta infundada resolucion sin sustento
juridico constitucional valido carente de motivacion fue apelada por la defensa
de la Asamblea Nacional recayendo por sorteo a los sefiores Jueces de la Sala
Multicompetente De La Corte Provincial De Santo Domingo De Los Tséachilas,
Doctores Ivan Ledn Rodriguez, Jorge Efrain Montero Berrd y Doctor Patricio
Armando Calderdn, los mismos que el dia viernes 17 de febrero del 2023, las
17h18, emitieron la sentencia que en su parte resolutiva sefiala lo siguiente
‘RESUELVE: ..4.1.- Sin aceptar los recursos de apelacion propuestos por los
legitimados pasivos de la Asamblea Nacional a cargo de la defensa de Edgar
Lagla Toapanta y otros. 4.2- Con el analisis efectuado se declara la nulidad de
todo lo actuado desde el auto de calificacion de la demanda del 22 de
noviembre del 2022 a las 22h38, declara que el Juez era incompetente para
tramitar la presente accion de proteccion, por lo tanto, se inadmite la
demanda...”

TERCERO.- Del proceso constitucional nimero: 23303-2022-01419 del cual me
he permitido realizar un breve antecedente debo de realizar las siguientes
apreciaciones juridicas:

3.1- El juez hoy destituido, Abogado Lindao Vera Angel Harry, que sustancio la
medida cautelar autbnoma vy Accion de Proteccion, bajo ninguna
conceptualizacion juridica era competente peor aun bajo algun respaldo
normativo, puesto que el articulo 7 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionalesy Control Constitucional es muy claro respectoa la Competencia
de los Jueces constitucionales referente a la tramitacion de las garantias
jurisdiccionales,asuvezla Corte Constitucional en susentencia No.845-15 EP/20
sobre la competencia ha dejado sentado un precedente jurisprudencial: “Que la
competenciaenrazon del territorio puede extenderse al domicilio del accionante:
1. Donde se origina el acto o la omision; 2. En el lugar donde se producen los



efectos, lugar donde puede incluir el domicilio del afectado”.

3.2.- Asi los jueces, doctores Ivan Ledn Rodriguez y doctor Patricio Armando
Calderdn, en su voto de mayorialo sefialanen suresoluciénemitidaenel recurso
de apelacion, declarando que el mencionado Juez Lindao era incompetente para
tramitar la presente acciéon de proteccion, por lo tanto, ordenan la inadmision de
la demanda.

3.3.- Hay que tener en cuenta que la medida cautelar autbnoma fue presentada
el 22 de noviembre del 2022 pero los cuatro consejeros fueron destituidos el 18
de noviembre del 2022 por parte de la Asamblea Nacional porloque a todas luces
el accionante y el Juez desnaturalizaron la figura de medida cautelar cuyo objeto
basicoeslade evitaro cesarlaamenazao violacion de los derechos reconocidos
en la Constituciony en instrumentos internacionales sobre derechos humanos y
procede cuando el hecho amenace de modo inminente y grave un Derecho, en
la especie el hecho ocurrié cuatro dias anteriores a lafecha de presentacion de
la medida cautelar que fue el 22 de noviembre del 2022, es decir, se present6 una
medida cautelar sobre un hecho del pasado donde no se puede cesar o evitar
porque ya se consumao.

CUARTO.- Es importante mencionar que los Jueces, doctores Ivan Ledn
Rodriguez y doctor Patricio Armando Calderén, que en sentencia emitida el
viernes 17 de febrero del 2023, a las 17h18, por voto de mayoria declaran la
NULIDAD de todo lo actuado por el hoy destituido Juez, Abogado Lindao Vera
Angel Harry, desde el auto de calificacion de la demanda de fecha 22 de
noviembre del 2022 a las 22h38 y se inadmite por falta de competencia, en razén
de territorio.

En el auto de aclaracion de fecha viernes 10 de marzo del 2023, las 11h23 emitido
por los doctores Ivan Xavier Ledn Rodriguez (ponente), Patricio Armando
Calderdny Dr. Jorge Efrain Montero Berrd, manifiestan a manera de aclaracion

que se declarala nulidad procesal de todo lo actuado por el Juez Lindao, esto es
desde el 22 de noviembre del 2022, a las 22h38.

Esde sumaimportancia revisarcual eralarealidad enla que nos encontrabamos
los dias anteriores al 22 de noviembre del 2022, y esto es que, los ex Consejeros
del Consejo de Participacion Ciudadana y Control social, sefiores, GRACIELA
IBETH ESTUPINAN GOMEZ, MARIA FERNANDA RIVADENEIRA CUZCO,
FRANCISCO LORENZO BRAVO MACIASy HERNAN STALIN ULLOA ORDONEZ, en
ese momento histérico se encontraban destituidos de sus cargos de Consejeros
del CPCCS por parte de la Asamblea Nacional quien a través de un juicio Politico
que se sustancio el dia 18 de noviembre del 2022, el pleno de la Asamblea
Nacional los censurd y destituyd, mediante la Resolucion Legislativa RL-2021-
2023-115.




Para hacer una mejor precision, me permito sefialar las siguientes fechas:

e EI 18 de noviembre del 2022, |la Asamblea Nacional censuray destituye
de sus cargos a los sefiores, Consejeros Graciela Ibeth Estupifidan Gomez,
Maria Fernanda Rivadeneira Cuzco, Francisco Lorenzo Bravo Macias 'y
Hernan Stalin Ulloa Ordéfiez.

e EI 22 de noviembre del 2022, el sefior Parraga Quiroz Manuel Vicente
presentd una medida cautelarautbnomay el mismodia de forma conjunta
plantea Accién de Proteccién, el ex Juez Abogado Lindao Vera Angel Hary
ese mismo dia acepta la medida cautelar solicitada y los cuatros
consejeros censurados y destituidos se reincorporan al cargo.

e EIO7 dediciembre del 2022, el ex Juez Abogado Lindao Vera Angel Hary
acepta la accion de proteccion y como disposicion deja sin efecto la
Resoluciéon Legislativa RL-2021-2023-115 dictada por el Pleno de la
Asamblea Nacional en el cual se resolvid la censura y destitucion de los
cuatros consejeros.

e El 23 de enero del 2023, |la Corte Constitucional mediante auto de
verificacion de sentencia No. 1219-22 EP/23 destituye a los siete ex
consejeros del C.P.C.C.S.

e EI17 defebrero del 2023, alas17h18, los Sefiores Jueces, doctores van
Ledn Rodriguez y doctor Patricio Armando Calderdn por voto de mayoria
declaran la nulidad procesal e inadmite la demanda de accién de
proteccion por falta de competencia, en razén de territorio.

e Elviernes 10 de marzo del 2023, las 11h23, los sefiores Jueces de la Sala
Multicompetente De La Corte Provincial De Santo Domingo De Los
Tséachilas, se pronuncian respecto a los recursos horizontales interpuestos
a la sentencia emitida por su Autoridad en el recurso de apelacion.

QUINTO.- Con todas las precisiones cronoldgicas, es menester realizar la
siguiente pregunta:

¢, Cudl es la consecuencia juridica de la nulidad declarada por los sefiores
Jueces de la Sala Multicompetente De La Corte Provincial De Santo Domingo
De Los Tsachilas, Doctores Ivan Ledn Rodriguez y Doctor Patricio Armando
Calderén (voto de mayoria) respecto a las actuaciones de los cuatro
Consejeros de Participacion Ciudadana y Control Social en el periodo
comprendido del 18 de noviembre del 2022 hasta el 23 de enero del 2023?

Evidentemente cuando se declarada una nulidad procesal las cosas en Derecho
vuelvenasu estado anterior,y lo anterior al 22 de noviembre del 2022 era laplena
vigencia de Resolucion Legislativa RL-2021-2023-115 dictada por el Pleno de la



Asamblea Nacional en el cual se resolvié la censuray destitucion de los cuatros

consejeros.

El accionar de estos cuatros consejeros de participacion ciudadana y control
social dentro de ese periodo de tiempo es nulo, por lo tanto, todos los actos
administrativos que se celebraron en dicho periodo conforme lo estipulado al
Articulo 132 en concordancia al articulo 104 del Cédigo Organico Administrativo
tenian que ser declarados nulos y asi bien lo hizo el Consejo de Participacion
Ciudadanay Control Social Anteriormediante la Resoluciéndel Plenodel CPCCS,
No. CPCCS-PLE-SG-0003-2023-0041 de fecha 10 de marzo del 2023 al dejar sin
efectos dichos actos administrativos exceptuando los actos normativos, los actos
de simple administraciony las resoluciones adoptadas por el Pleno del Consejo
para el cumplimiento de la SentenciaNo. 1219-22-EP/22 y Auto de verificacion de
sentencia No. 1219-22EP/23 de la Corte Constitucional.

SEXTO.-Lo acontecidoyjuzgado por el hoy destituido Juez, Abogado Lindao Vera
Angel Harry dentro de la causa numero 23303-2022-01419 es un claro ejemplo
del abuso desmedido y desnaturalizado de las acciones de proteccion, puesto
que ocasiono que dos funciones del Estado, como o son la Asamblea Nacional
y laFuncién de Transparenciay Control Social, entren en una pugna de poderes
lo que ocasiona consecuentemente un conflicto institucional.

Teniendo en consideracion aquello esta accidon extraordinaria de proteccion
contribuira a ponerle un limite a dichos abusos ya que la la Corte Constitucional
del Ecuador podra emitir un precedente jurisprudencial que ponga fin al abuso
desmedido y desnaturalizado de las garantias jurisdiccionales.

SEPTIMO.- SOLICITUD PARA MEJOR RESOLVER.-

Conforme lo establece el articulo 12 de la Ley Organica de Garantias

Jurisdiccionales y Control Constitucional solicito:

1. Se acoja el presente razonamiento técnico juridico en calidad de Amicus

Curiae.

2. Se acojan los argumentos aqui vertidos para que los sefiores jueces y
sefioras juezas Constitucionales procedan al desarrollo de jurisprudencia
respecto a evitar que se sigan desnaturalizando las garantias
jurisdiccionales, en especial la accion de proteccion.



OCTAVO.- NOTIFICACIONES.- Las notificaciones que me corresponda en la
calidad que comparezco en la presente causa, las recibiré en el correo
electronico: andresyanez94@hotmail.com y casillero judicial electronico:
0941013864 del Consejo de la Judicatura.

sirvase a proveer conforme a Derecho.

ESARANDRES VANEZ
LA ORUIZ

Ab. Andrés Yanez De La Cruz

Mat. Prof. 09-2019-224
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