TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO Y TRIBUTARIO DE LOJA

Loja, 16 de diciembre de 2020

Doctora.

Hilda Teresa Nuques Martinez.

JUEZ DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR.
Quito.

De nuestras consideraciones:

Los suscritos doctores Dionicio Pardo Rojas y Maria Augusta Montano Galarza, Jueces del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo y Tributario del cantén Loja, provincia de Loja, a usted con todo
comedimiento exponemos:

Hemos sido notificados con el oficio No. 167-CCE-ACT- TNM-2020, de fecha 11 de diciembre de 2020,
suscrito por el Ab. Fernando Bajafa Tovar, Actuario de la Corte Constitucional, y con los documentos
anexos, correspondientes a la causa constitucional No. 543-16-EP relacionados con el proceso No. 11802-
2014-0018G, que se tramité en este Tribunal, planteado por el sefior Luis Alfredo Chapa Cango contra el
Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del cantén Centinela del Céndor, representado por su
Alcalde y Procurador Sindico.

En el auto de fecha 10 de diciembre de 2020, en el caso 543-16-EP, proceso de accién extraordinaria de
proteccion deducida por los sefores Alcalde y Procurador Sindico del Gobierno Auténomo
Descentralizado del cantén Centinela del Céndor, en el juicio No. 17741-2015-0310, usted sefiora jueza, ha
dispuesto que este Tribunal presente el informe correspondiente, en el término de cinco dias, contados
desde la notificacion formal del sefialado auto, por lo que, en el término concedido procedemos a dar
cumplimiento a lo requerido, en los siguientes términos:

1.- Una vez que hemos dado lectura al recurso 17741-2015-0310, que nos ha sido remitido, se colige que la
accion extraordinaria de proteccién, la proponen los sefiores Alcalde y Procurador Sindico del Gobierno
Auténomo Descentralizado Municipal del cantén Centinela del Céndor, contra el auto de inadmisién del
recurso de casacion pronunciado por la Dra. Daniella Camacho, Conjueza Nacional de la Sala de lo
Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, en el proceso No. 1774120-2015-
310.

2.- Por lo mencionado en el numeral anterior, no nos corresponde pronunciarnos sobre los argumentos
de la accién extraordinaria de proteccién, considerando que no estd dirigida contra lo actuado por este
Tribunal, no obstante lo mencionado, los suscritos jueces nos permitimos poner en su conocimiento la
siguiente informacién que se desprende del proceso No. 11802-2014-0018G:

Pronunciamos Ia sentencia de fecha 2 de marzo de 2015, conjuntamente con el
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En ese fallo se decidié aceptar parcialmente la demanda y declarar la nulidad de la Resolucién
No. 06-GMDCC-2014 emitida por el In. Patricio Geovani Quezada Moreno, Alcalde del cantén
Centinela del Céndor, el 6 de junio de 2014, mediante la que dejé sin efecto el Concurso de
Meéritos y Oposicidn, iniciado el 6 de marzo de 2014, y la accién de personal de cesacion de
funciones del actor sefior Luis Alfonso Chapa Cango, signada con el No. 02, de 6 de junio de
2014, y se dispuso que el GAD Municipal accionado, en el término de cinco dias de ejecutoriada
la sentencia, reintegre al actor a sus funciones de Arquitecto, le pague, en el término de
sesenta dias las remuneraciones que ha dejado de percibir, incluidas la décimo tercera y
décimo cuarta remuneraciones y vacaciones no gozadas, mds los intereses durante el tiempo
que duré el proceso judicial hasta su reintegro, descontdndose los valores que hubiere
percibido durante el tiempo que hubiere prestado sus servicios en otra institucién publica, de
haber lugar a ello.

e Para arribar a esa decisién, como consta en la sentencia que estd inserta en el expediente
remitido a la Corte Constitucional, el Tribunal realizé un andlisis pormenorizado del caso, en el
que bdsicamente concluyd que se vulneré los derechos del actor, al declarar la nulidad del
Concurso de Merecimientos y Oposicién y de la accién de personal de su nombramiento como
Arquitecto. Se identificd la violacién de los derechos constitucionales a la seguridad juridica,
consagrado en el Art. 82 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, a la igualdad formal,
material y no discriminacién, garantizado en el Art. 66 numeral 4 del mismo cuerpo
normativo, debido a que no se opté por el procedimiento de la lesividad y tampoco se evalué al
la servidor como lo ordena la Ley Organica del Servicio Publico, y a pesar de ello, la autoridad
municipal declaré las nulidades antes aludidas omitiendo el procedimiento legal establecido en
nuestra normativa, como se analiza en el texto de la sentencia. Cabe mencionar que incluso
dos servidores que participaron igual que el actor en el concurso, se mantenian en el puesto, lo
que evidencié un tratamiento discriminatorio.

e  Envirtud de la inadmisién del recurso de casacién propuesto por el GAD Municipal del cantén
Centinela del Céndor contra la sentencia del Tribunal, el proceso fue devuelto por la Sala de lo
Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia del Ecuador, y posteriormente fue
enviado desde este érgano jurisdiccional a la Corte Constitucional, por la proposicién de la
accién extraordinaria de proteccién a la que nos hemos venido refiriendo. El envio se efectud
mediante oficio No. 0374-TDCAT-2016, de fecha 22 de marzo de 2016. Por encontrarse
ejecutoriada la sentencia y considerando lo que ordena el Art. 62 dela Ley Orgdnica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se continué con la ejecucién del proceso, es
asi que el 14 de marzo de 2015, el Alcalde del cantén Centinela del Céndor, con oficio No. 0128-
GADCC-2016, de 14 de marzo de 2015, comunicé al Tribunal que el Arq. Luis Alfredo Chapa
Cango, ha sido reintegrado a sus funciones con lo que dan cumplimiento a lo resuelto en la
sentencia de 2 de marzo de 2015. Asimismo, en el auto de 21 de noviembre de 2016, se aprobd
el informe pericial efectuado, y se dispuso que la entidad demandada pague al actor el valor de
SIETE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES DOLARES AMERICANOS CON CINCUENTA Y UN
CENTAVOS. La institucién accionada pagoé el valor al que ascendié la liquidacién, lo que justificé
documentadamente, segtn obra del proceso. El actor en el escrito de fs. 164 manifesté que se
ha cumplido con lo ordenado en sentencia y que no tiene nada que alegar al respecto. En ese
escenario, el Tribunal ordend el archivo del proceso en el auto de 23 de marzo de 2017 (fs. 165). o
Se adjunta copia de los documentos y providencias aludidas en lineas preliminares. 0

En caso de requerir informacién adicional a la proporcionada en esta comunicacién, estamo
proporcionarla cuando usted lo disponga.



Sefialamos para notificaciones los correos institucionales maria.montano@funcionjudicial.gob.ec;
dionicio.pardo@funcionjudicial.gob.ec; y personales maugumg@hotmail.com y

pardodioni@gmail.com.

Con esta oportunidad le expresamos nuestros sentimientos de consideracién y estima.

Atentamente.
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