SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL

SOLANGE MOREIRA VALDIVIEZO, en la accion constitucional No. 0015-15-IS, , a
ustedes sefiores jueces atentamente manifiesto y solicito:

ANTECEDENTES:

Presenté accién de hdbeas data en contra de Banco de la Produccion S.A. PRODUBANCO,
solicitando se me permita acceder a la informacién relacionada con el estado de las cuentas
y tltimas operaciones financieras realizadas por mi extinto cényuge Oswaldo Mufioz Sudrez,
tanto de las personales como las de sus entes juridicos, Kaunas S.A.; Artesco S.A.; Mufioz
Suarez y Asociados S.A.; Fundacién Internacional Hermosilla; Negocios, Comunicacion y
Desarrollo S.A. y Rossview International Inc; y de igual forma se me haga conocer el uso y
destino de esas cuentas (fondos) a partir de 31 de julio del 2013 (fecha de su fallecimiento).

La accion de habeas data fue conocida y sustanciada por el Juzgado Sexto de la Familia,
Mujer, Nifiez y Adolescencia de Guayaquil, quien mediante sentencia del 10 de marzo de
2014 aceptd la accién y ordend que la parte accionada proporcione toda la informacion
requerida. No se present6 recurso de apelacion contra la sentencia, materia de la accion.

La entidad demandada no dio cumplimiento a la sentencia por lo que me vi obligada a
intentar la respectiva accion de incumplimiento el 22 de enero de 2015.

La Corte Constitucional, en su sentencia de fecha 27 de septiembre de 2017, resolvié lo
siguiente:

2. Aceptar la accion de incumplimiento de sentencias y dictamenes
constitucionales presentada por la sefiora Solange Moreira Valdiviezo
por sus propios y personales derechos.

3. Como medidas de reparacion integral, se dispone lo siguiente:

3.1. Que el Banco de la Produccion S.A. PRODUBANCO recabe ante
PRODUBANK Panama, institucion financiera subsidiaria del Banco de
la Produccién S.A. PRODUBANCO hasta el 28 de octubre de 2014, toda
la informacion necesaria y pertinente relativa a las operaciones, cuentas
y transacciones realizadas en PRODUBANK Panamd, por parte del
sefior Oswaldo Muiioz Sudrez (fallecido) y de las compaiiias de su
propiedad denominadas Kaunas S.A.; Artesco S.A.; Muiioz Sudrez
Asociados S.A.; Fundacién Internacional Hermosilla; Negocios,
Comunicacion y Desarrollo S.A.; y, Rossview International Inc., y de
esta manera se proceda a entregar las informacion solicitada por la
sefiora Solange Moreira Valdiviezo, gestiones que deberdn ser puestas
en conocimiento de la Corte Constitucional, de manera periodica con un




intervalo de 15 dias término, a efectos de verificar la ejecucion de la
sentencia en cuestion.

3.2. Que el Banco de la Produccion S.A. PRODUBANCO, entregue toda
la informacion constante en su base de datos fisica y electronica
relacionada con las operaciones, cuentas y transacciones realizadas en
PRODUBANK Panama, por parte del seiior Oswaldo Mufioz Suarez
(fallecido) y de las compaiiias de su propiedad denominadas Kaunas
S.A.; Artesco S.A.; Mufioz Suarez Asociados S.A.; Fundacion
Internacional Hermosilla; Negocios, Comunicacion y Desarrollo S.A.;
v, Rossview International Inc.

3.3. Que el Banco de la Produccion S.A. PRODUBANCO, entregue de
forma pormenorizada, toda la informacion constante en su base de datos
fisica y electronica relacionada con las operaciones, cuentas y
transacciones realizadas en el Banco de la Produccion S.A.
PRODUBANCO, por parte del sefior Oswaldo Mufioz Sudrez (fallecido)
y de las compatiias de su propiedad denominadas Kaunas S.A.; Artesco
S.A.; Mufioz Suarez Asociados S.A.; Fundacion Internacional
Hermosilla; Negocios, Comunicacion y Desarrollo S.A.; y, Rossview
International Inc. La informacion no debera limitarse a los datos de los
titulares de las cuentas bancarias, sino a todas las operaciones, cuentas
y transacciones de la persona fallecida y de las compafiias sefialadas.

No se ha cumplido con esta sentencia y obviamente no se ha informado a la Corte
Constitucional de las gestiones que se hubieran hecho al respecto; incumpliendo la
disposicion de la sentencia de informar de manera periédica con intervalo de términos de
15 dias sobre el resultados de las gestiones, tendientes a cumplir con la sentencia.

Respecto de esta sentencia, el Banco accionado interpuso recurso de aclaracién y ampliacion
por dos ocasiones; la primera aclaracion se atendié con auto de fecha 27 de febrero de 2018,
que indica lo siguiente:

CUARTO.- La sentencia N.° 046- 17-SIS-CC dentro del caso N.° 0015-
15-1S, dictada por el Pleno de la Corte Constitucional el 27 de
septiembre de 2017, y notificada a las partes procesales el 13 de octubre
de 2017, luego del andlisis correspondiente, resolvio declarar el
incumplimiento parcial de la sentencia emitida el 10 de marzo de 2014,
por el Juzgado Sexto de la Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia de
Guayaquil, que conocié la accion de habeas data, asi mismo acepto la
accion de incumplimiento de sentencias y dictamenes constitucionales
presentada por la sefiora Solange Moreira Valdiviezo por sus propiosy
personales derechos.

De lo sefialado, se desprende que la sentencia es clara y completa, por
lo que se colige que la peticion presentada por el legitimado pasivo, se



encuentra direccionada a que la Corte Constitucional cambie el sentido
de la sentencia constitucional. Por las razones expuestas, el Pleno de la
Corte Constitucional resuelve negar el pedido presentado por el
abogado Jorge Arturo Cedefio Martinez, en calidad de procurador
Jjudicial del doctor Jorge Ivan Alvarado Carrera, - procurador judicial
del Banco de la Produccion S.A., PRODUBANCO, y disponer que se esté
a lo resuelto en la sentencia N.° 046-17-SIS-CC dictada por el Pleno de
la Corte Constitucional, el 27 de septiembre de 2017, y notificada a las
partes el 13 de octubre de 2017. (SE REAFIRMA SU DECISION)

La segunda aclaracion se atendi6 con auto de fecha 21 de marzo de 2019, por la jueza Karla
Andrade Quevedo, que indica lo siguiente:

6. El articulo 440 de la Constitucion de la Republica establece: "Las
sentencias y los autos de la Corte Constitucional tendran el cardacter de
definitivos e inapelables”. De modo complementario, la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional en el articulo
162, dispone lo siguiente: "Las sentencias y dictamenes constitucionales
son de inmediato cumplimiento, sin perjuicio de la interposicion de los
recursos de aclaracion o ampliacion, y sin perjuicio de su modulacion”.

7. Por su parte, el articulo 40 del Reglamento de Sustanciacion de
Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, establece: "De las
sentencias y dictamenes adoptados por el Pleno de la Corte
Constitucional se podrd solicitar aclaracion y/o ampliacion, en el
término de tres dias contados a partir de su notificacion. (...) ".

8. En la presente causa, la Corte Constitucional, mediante auto de 27de
febrero de2018, conocio y resolvio el pedido de aclaracion ampliacion
interpuesto por el accionante, habiendo con ello cumplido con el
mandato del articulo 40 del Reglamento de Sustanciacion de Procesos
de Competencia de la Corte Constitucional.

9. Respecto del segundo pedido remitido por el accionante se desprende
que, en efecto, ha ocurrido un lapsus calami al momento de redactar el
nombre del solicitante, debiendo constaren el auto el nombre correcto,
esto es Jorge Arturo Cedefio Ramirez.

10. En relacion a su reclamo respecto de que el auto de aclaracion y
ampliacion de 27 de febrero de 2018 no habria atendido en su totalidad
su pedido, la Corte Constitucional considera que este es improcedente,
pues respecto del auto de aclaracion y ampliacion, la legislacion en



materia constitucional no admite la presentacion de nuevos recursos,
siendo aquella una decision de cardcter definitivo e inapelable.

11. Finalmente, en virtud del articulo 23 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se advierte al
accionante que la presentacion sucesiva de solicitudes respecto del
mismo acto, como ha sucedido en el presente caso, configura un abuso
del derecho, que podria ser sancionado de acuerdo a las facultades
coercitivas de los jueces constitucionales.

III Decision

12. CORREGIR el error existente en el auto dictado por la Corte
Constitucional el dia 27 de febrero de 2018 y en tal virtud, hacer constar
que el nombre correcto al que se refiere dicha decision es Jorge Arturo
Cederio Ramirez.

13. NEGAR el pedido de aclaracion y ampliacién formulado por el
legitimado activo por improcedente; en funcion de aquello, este
organismo dispone que se esté a lo resuelto en la sentencia No. 046-17-
SIS-CC del 27 de septiembre de 2017, dentro de la accion de
incumplimiento de sentencias y dictamenes constitucionales N. 0015-15-
IS.

Ante esta actitud de incumplimiento de sentencia constitucional y de sentencia emitida por
la Corte Constitucional, se agrega lo siguiente:

1)

2)

El sefior juez de la Nifiez y adolescencia que conocié y tramitd la accion
constitucional con posterioridad a la sentencia, es decir, en fase de ejecucion, sefior
Ab. Juan Pablo Rua, esto es, desde el 11 de noviembre de 2014, es decir, 5 afios y
medio y no ha podido ejecutar el fallo; en estos 66 meses lo que més se ha producido
son traslados que no han generado ningun resultado respecto del cumplimiento de
las sentencias; acciones que evidencian el abuso del derecho y del proceso en que
incurre la entidad demandada.

Abuso Del derecho y del proceso.- La gerente de la compaiiia Kaunas S.A., compaiiia
principal, que fuera de mi conyuge; sefiora Carmen Mufioz Suarez, se encargé de
operar las cuentas, sin facultad legal alguna, asi lo afirma el informe de Produbanco,
presentado al sefior Fiscal de Soluciones Rapidas No. 4, Ab. Willington Boni Alay,
el 1 de septiembre de 2017, que conocia la investigacién por abuso de confianza
contra Carmen Mufioz Suarez, causa 090101816025778, informe que habla el
manejo de las cuentas, que dejan ver que debi existir recursos, pero eso no informa
el banco, sin embargo, destaco el hecho de que el informe se produce en septiembre



del 2017, pero no se acata ni cumple con la sentencia de la Corte del 27 de septiembre
de 2017.

3) Mi extinto cdnyuge, sus operaciones financieras, eran tanto en el Banco Produbanco
Guayaquil, como Produbank Panama; yo trate de obtener informacién en Panama y
luego de tantas gestiones e insistencias con parientes domiciliados en esa ciudad,
finalmente el 24 de julio del 2019, St. George Bank, titular de las operaciones de
Produbank por absorcién me dio un informe respecto del manejo de la cuenta
00191028657 de Negocios, Comunicaciones, y Desarrollo, desde el 31 de julio del
2013 (fecha de fallecimiento de mi conyuge), hasta diciembre del 2013; certificando
que se retir6 el saldo que habria existido en esa cuenta, por $61.646.

Pero, Produbanco afirma que no es posible obtener informacion de PRODUBANK
Panama, ni del absorbente St. George Bank. Todo esto obra del proceso.

Sefiores jueces, amparado en los principios de la justicia constitucional, articulo 4 numerales
1,4, 6,7, 11 (economia procesal) de la Ley Orgénica de Garantias jurisdiccionales y control
Constitucional, para que se considere la presente alegacion (reclamo, denuncia, protesta)
como la demanda que formulo en contra del Banco Produbanco, por el incumplimiento de
las sentencia dictada por la Corte Constitucional el 27 de septiembre de 2017, pues 6 afios y
meses viene incumpliendo las sentencias, la constitucional del juez de primer nivel y la de
la Corte Constitucional, en atencion a lo que sefiala el articulo 163, cuarto inciso y articulo
164 numeral 4 de la Ley Organica de Garanticas constitucionales y control constitucional.
Acompaiio copia de la sentencia dictada por la Corte Constitucional

Los lugares de notificaciones obran dentro del expediente de incumplimiento de sentencias,
estos son, casilla 440, correo electrénico rmorans@legal.ec y casillero electrénico
0900687922.

Justicia, etc.
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