SENOR AGENTE FISCAL DE LA PROVINCIA DE PICHINCHA:

ALEX QUINCY CANARTE TERAN, con cédula de identidad 0906144431, ecuatoriano, 69
ahcs de edad, de estads aivil casads, dé ecupacion comeiciante, domiciliads en 1a
ciudad de Guayaquil, comeo elecirénico alex.canarte@gamail.com

Comparezco de conformidad al articulo 430 del Codigo Orgdnico Integral Penal, y
formulamos la siguiente denuncia por TRAFICO DE INFLUENCIAS EN GRADO DE TENTATIVA.

PRIMERO. - DE LOS NOMBRES Y APELLIDOS DE LAS O LOS AUTORES, COMPLICES, $I SE LOS
CONOCE, ASi COMO, LOS DE LAS PERSONAS QUE PRESENCIARON LA INFRACCION:

1.1.- El denunciado responde a los nombres de OTTO RAFAEL AROSEMENA JAIRALA,
partadera dé 1a cédula de ciudadania No. 0911386886, dé nacionalidad ecuaronand,
con correo electrénico oarosemena@mag.gob.ec cuyo cargo publico es Coordinador

General de Asesoria Juridica del Ministerio de Agricultura 'y Ganaderia.

1.2.- Las personas que presenciaron o conocieron de la infraccién, en este caso, la
tentativa de tréfico de influencias del denunciado son:

1.2.1.- Ali Vicente Lozada Prado, Presidente de la Corte Constitucional del Ecuador.

1.2.2 Karen lsabel Aguilar Acevedo, Directora de Patrocinio Judicial del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia.

1.2.3 Freddy Mauricio Villagran Hurtodo, Servidor PUblico 7 del Ministerio de Agriculturay
Ganaderia.

SEGUNDO. - LA RELACION CLARA Y PRECISA DE LA INFRACCION Y DE SER POSIBLE CON
EXPRESION DEL LUGAR, DIA Y HORA EN LA QUE FUE COMETIDO:

a) El compareciente y hoy denunciante; junto con otros familiares, obtuvieron
sentencla constitucional favorable, dentro de la accién de proteccion signada
con el No. 17230-2020-07732, respecto a un bien expropiado por parte del
Estado, sobre el cual no se canceld el valor comespondiente; habiéndose
constituido como tal un acto confiscatorio por parte del Estado.

b) Respecto a esta decisién constitucional, el Ministerio de Agriculturay Ganaderia
presentd recurso de apelacién y, posteriormente, accion extraordinaria de
proteccién para ante la Corte Constitucional. Estos planteamientos legales
concluyeron infructuosamente, dado el evidente acto confiscatorio alegado,
teniendo como resultado la inadmisién en ambos casos, quedando, por tanto,
en firme la decisidn de vulneracion del derecho constitucional a la propiedad
privada.

¢) Conforme ordena la Ley Orgdanica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, en su articulo 19, la reparacién econdémica procede ante los
Jueces del Contencioso Administrativo corespondientes, para que, a fravés de
un peritaje se establezca el mofito a favor de quienes constitucionalmente
tienen una sentencia favorable for vulneracién de algun derecho, conforme es

el caso del compareciente.
h



d)

En esta linea, es que, se Inicié el tramite de reparacién economica ante los
Jueces del Trbunal Distrital de 1o Contencioso Adminisirativo del Distrito
Metropolitano de Quito, causa signada con el No. 1781 1-2021-00586.

Posterior a dos peritajes y siendo un proceso de ejecucion excedido en tiempo
en cuanto a la obligatoriedad de dar cumplimiento oportuno y eficaz a la
sentencia constitucional antes detallada, el 08 de abril de 2022, los juzgadores
del Contencioso Administrativo actuantes en la reparacién economica, emiten
el auto resolutivo de pago, ordenando al Ministerio de Agricultura y Ganaderia
a la compensacién econémica derivada del segundo peritaje. ]

Respecto a este autoresolutivo de pago, el Ministerio de Agriculturay Ganaderia
a través de su defensa técnica presentd accién extraordinaria de proteccién al
sefialado auto de pago, de fecha 08 de abril de 2022, habiendo sido sorteada
la causa en la Corte Constitucional del Ecuador, el 25 de mayo de 2022,
conforme al siguiente detalle:

ACTA DE SORTEO

1292-22-EP
ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

Recibido el 25 mayo de 2022, a las 08h05, presentada por: MINISTERIO DE AGRICULTURA Y GANADERIA - PLANTA
CENTRAL en contra de JUEZ(A) TRIBUNAL DISTRITAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CON SEDE EN
EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO, PROVINCEA DE PICHINCHA

Por sorteo de ley la competencia se radica en XIMENA ALEJANDRA CARDENAS REYES

OFICIO NRO. 01438-2022 DE LA JUSTICIA ORDINARIA: 1 foja(s) - (ORIGINAL)
Anexos:

« DECISION DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 5 foja(s) - (ORIGINAL)

« RAZON DE NOTIFICACION DE LA DECISION DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 2 foja(s) - (ORIGINAL)

* ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION PRESENTADA EN LA JUSTICIA ORDINARIA - 7 foja(s) - (ORIGINAL)
« AUTO DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 1 foja(s) - (ORIGINAL)

« RAZON DE NOTIFICACION DEL AUTO DE LA JUSTICIA ORDINARIA - 1 foja(s) - (ORIGINAL)

g) Hasta este punto, se entendia que el desarrollo de todo lo inherente al proceso

h)

de reparaciéon economica marchaba sobre la base de lo entendible y viable
juridicamente.

Sin embargo, la persona hoy denunciada, como funcionario publico y
orevaliéndose de su calidad de funcionario pUblico, intentd ejercer influencia en
ofro servidor publico, con el propésito de favorecer ilegalmente al Estado y en
claro desmedro de la familia Cafiarte, sobre quienes, reiteramos, recae und
sentencia constitucionat favorable y eiecutoriada por victacion df derecho a la

propiedad privada.

Conforme al detalle expuesto-en su Oficio Nro. MAG-CG #tJ-2022-0066-OF, con
fecha 02 de junio de 2022, dirigido al sefior Presidente de Jd Corte Constitucional,
el denunciado expuso, entre ofras cosas, lo siguiente:




Los casos concretos (1225-22-EP y 1292-22-EP) evidencian una similitud fictica entre
los mismos, ya que estos procesos devienen de la interposicién de la garantia
constitucional de accién de proteccién, que luego del trimite correspondiente generaron
la reparacién econdémica o material a favor de cada uno de los accionantes; sin embargo,
es nuestro criterio que con dichas resoluciones sc desnaturalizé la accién por cuanto las
mismas irfan mds alli de los criterios establecidos en la Ley Orgdnica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y en la jurisprudencia coastitucional, creando
asf un beneficio econémico en exceso y una sancién al agente vulnerador, que en sentido
estricto constituye una afectacion directa a las a las arcas del erario nacional.

De ahi que se ha generando una problemitica sistemdtica de relevancia constitucional,
que requiere el pronunciamiento jurisprudencial del 6rgano que Usted preside que sin
duda permitiri solventar una potencial violacion grave de derechos, establecer
precedentes judiciales, corregir las inobservancias de precedentes establecidos por la
Corte Constitucional y emitir sentencias sobre asuntos de relevancia y trascendencia
nacional, ya que ,no obstante los parimetros ya fijados en las sentencias No
004-13-SAN-CC. 011-16-SIS-CC; y. 1707-16-EP/21, a nuestro criterio, es necesario
ampliar los mismos, con lo cual se permitird regular en la practica judicial una adecuada
reparacién econdémica que no de pie a arbitrariedades y discrecionalidades de los peritos y
juzgadores, sostenida sobre la base de los valores de justicia e igualdad.

Concluyendo en el citado oficio, con el siguiente texto:

)

k)

Por lo expuesto, solicito muy comedidamente, se conceda una cita en su despacho, que
permita mantencr una reunién de trabajo dentro de la cual, en representacién de esta
Cartera de Estado, se podrd exponer los hechos ficticos y los aspectos relevantes
mencionados en lineas anteriores. En razén que la carga la laboral y el tratamiento en
orden cronoldgico de estas causas nos preocupa la posibildad que se consume un grave
dafio al erario nacional y a las prestaciones estatales que benefician a todos los
ecuatorianos.
Légicamente el texto expuesto, y cuya totalidad se adjunta a la presente
denuncia, debidamente materializada ante notario plblico, obtenido en las
actividades de la causa 1225-22-EP de la pdgina web de la Corte Constitucional,
evidencia con asombro, como un profesional del derecho, ha intentado traficar
influencias, sobrepasando sus faculiades legales.

Los juzgadores de la Corte Constitucional se pronuncian, Unicamente, a fravés
de sus fallos, y no existe amparo legal alguno -incluso sustento bgico- para poder
entender o intentar propiciar que la Corte Constitucional deba articular sus
decisiones conjuntamente con determinada instituciéon del Estado, por fuera del
curso normal de un proceso y excluyendo a la contraparte o propiamente a los
vulnerados en su derecho constitucional a la propiedad privada, fratando de
promover criterios juridicos entendidos por el denunciado en su calidad de
servidor pUblico como los acertados.

Cualguier posicionamiento juridico que respalde la pretensidn del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia debid -soclamente- ser plasmado en su escrito de ag£idon
extraordinaria de proteccién, al ser el mecanismo o via legal para aquglo, lo

cual, termina denotando lo innecesario de intentar traficar influencias. '
L



m) La Corte Constitucional, por medio de sus jueces miembros, No estd facultada
para articular sus decisiones con instituciones del Estado, pues, precisamente, su
misién es “Garantizar la vigencia y supremacia de la Constitucion, el pleno
ejercicio de los derechos constitucionales y garantias jurisdiccionales, mediante
la interpretacién, el control y la administracién de justicia constitucional.”; es
decir, adicional a los limitantes establecidos por la Corte Constitucional para la
acciones extraordinarias de proteccion por parte de personas juridicas de
derecho publico’, la Corte Constitucional promueve el tutelaje de derechos
constitucionales de personas naturales, fin ni siquiera perseguido por el
funcionario pUblico denunciado, en su ilegal oficio Nro. MAG-CGAJ-2022-0066-

OF.

n) Siendo mds grave aun, cuando, el denunciado como profesional del derecho
conoce que, de conformidad al articulo 170 de la Ley Orgdnica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, la Corte Constitucional “es un érgano
auténomo e independiente de los demds érganos del poder publico”, hecho
que ratifica lo burdo e ilegal de intentar traficar influencias en la Corte
Constitucional, con fines desleales y propiamente arbitrarios.

o) Esclaro que, el denunciado ha pretendido influenciar en los jueces miembros de
la Corte Constitucional para que se imponga su supuesto criterio acertado,
dentro de las acciones extraordinarias de proteccién, signadas con los No. 1225
22-EP y 1295-22-EP, siendo esta Oltima., la referente o de la cual, se analizard la
admisibiidad de la accién extraordinaria de proteccién respecto al auto de
pago a favor del compareciente y hoy denunciante, conjuntamente con otros
familiares.

TERCERO.- DILIGENCIAS INICIALES:

1. Se sefiale dia y hora con el propdsito de que las siguientes personas
concuran a rendir versién sobre los hechos: a) Otto Rafael Arosemend
Jairala, Coordinador General de Asesoria Juridica del Ministerio de
Agricultura y Ganaderia; b) Karen lsabel Aguilar Acevedo, Directora de
Patrocinio Judicial del Ministerio de Agricultura y Ganaderia; y, ¢) Freddy
Mauricio Villagran Hurtado, Servidor PUblico 7 del Ministerio de Agricultura y
Ganaderia.

2. Se designe un perito informatico debidamente acreditado por el Consejo de
la Judicatura, para que obtenga copia vdlida del oficio Nro. MAG-CGAJ-
2022-0066-OF, con fecha 02 de junio de 2022, dirigido al sefior Presidente de
la Corte Constitucional y suscrito electrénicamente por el hoy denunciado,
para la acreditacion de su existencia y autenticidad conforme se requiere’
en un documento electronico.

3. Se oficie al sefior Presidente de la Corte Constitucional del Ecuador, Alf
Vicente Lozada Prado, para que comunique o informe al titular de la accién
penal, si existié o no respuesta respecto del oficio Nro. MAG-CGA J-2022-0066~
OF, con fecha 02 de junio de 2022 contante en el detalle de actividades de

I Sentencia No. 1944-12-EP/19 Excepcionalidad AEP para entidades del sector publico.



.

la causa 1225-22-EP; de haber existido, se remita tal contestacién en copia
debidamente certificada y/o se informe detalladamente de la existencia (de
haber existido) de la pretendida “reunién de trabajo”.

4. Se oficie al Ministerio de Agricultura y Ganaderia, al area pertinente de
Recursos Humanos para que proporcione la informacién o cargo laboral del
ciudadadano Otto Rafael Arosemena Jairala.

CUARTO.- TIPIFICACION:
El Cédigo Orgdnico Integral Penal en su articulo 285, inciso primero sefiala:

“Art. 285.- Tréfico de influencias.- Las o los servidores pUblicos, y las personas que
actlen en virtud de una potestad estatal en alguna de las instituciones del
Estado, enumeradas en la Constitucidn de la RepUblica, prevaliéndose de las
facultades de su cargo o de cualquier ofra situacién derivada de su relacién
personal o jerdrquica, ejerza influencia en ofra u ofro servidor para obtener un
acto o resolucién favorable a sus intereses o de terceros, serdn sancionados con
pena privativa de libertad de tfres a cinco ahos.”

Respecto a la tentativa, el Codigo Orgénico Integral Penal, en su articulo 39 expone:

“Tentativa es la ejecucién que no logra consumarse o cuyo resultado no llega a
verificarse por circunstancias dgjenas a la voluntad del autor, a pesar de que de
manera dolosa inicie la ejecuciéon del tipo penal mediante actos idéneos
conducentes de modo inequivoco a la realizacién de un delito. En este caso, la
Persona responderd por tentativa y la pena aplicable serd de uno a dos tercios
de la que le corresponderia si el delito se habria consumado.”

De la norma trascrita se colige que la tipicidad del delito de tréfico de influencias en su
grado de tentativa, es perfectamente aplicable para su persecucion y juzgamiento en
relacién al hecho punible detallado Y realizado por el denunciado, toda vez que, el
denunciado con ftftulo academico de abogado, ha actuado dolosamente, al haber
pretendido traficar influencias, peticionando una reunién para fratar la causa 1295-22-
EP., cuyo documento o materializacién de lainfraccién penal no fue ingresado en dicha
causa constitucional, sino en otra en Ig cual no participa ni tiene interes ningun

infegrante de Ia familia Cafarte.

Como lo relatado constituye un delito de accién pUblica tipificado y sancionado en el
articulo 285 del Cédigo Orgdnico Integral Penal, y por tanto coresponde a la Fiscalia

ercicio de la accién, acudo ante usted, sefior o sefiora Fiscal, y
denuncio el cometimiento de la citada infraccién -como autor- por parte de OTTO

QUINTO. - LOS NOMBRES Y APELLIDOS DE LAS VICTIMAS:

Los ofendidos y victimas son todos los beneficiarios de la accién constitucional y su
consecuente y obligatorio pago, esto es, el denunciante y otros miembros de Ia familia
Conarte, cuyos nombres son:

i ALEX QUINCY CANARTE TERAN, con cédula de identidad 0904144431
il.  ROBERTO ANTONIO CANARTE BARRERA, con cédula de identidad 0912812245



ii.  MARY EDITH CANARTE TERAN, con cédula de identidad 0916093602

iv.  SYLVIA-MARIA CANARTE TERAN, con cédula de identidad 0904407806

v.  PAUL EMILIO CANARTE TERAN, con cédula de identidad 0903895860

vi. SIMON OSWALDO CANARTE BARRERA, con cédula de identidad 09083559193

Se dignard disponer, sefior o sefiora Fiscal, las investigaciones necesarias para el
esclarecimiento de este hecho.

Reconoceré firma y ribrica cuando usted asf lo disponga, solicitando se considere que
mi domicilio es en la ciudad de Guayaquil.

SEXTO.- ABOGADOS DEFENSORES Y NOTIFICACIONES

Nombro como mis abogados defensores a los profesionales del derecho José Xavier
Flores Mendoza, y Edmundo Alberto Flores Mendoza, quienes quedan expresamente
autorizados a comparecer y suscribir cuantos escritos sean necesarios en defensa de
-mis intereses.

Sefialo como domicilio Judicial el casillero nUmero 88 ubicado en las dependencias
judiciales de esta ciudad de Quito, en las calles Clemente Ponce y Piedrahita, edificio
Cornejo y los coIreos electrénicos jxflores@abogadosez.com y
fmabogadosasociados@gmail.com

SEPTIMO.- FIRMAS:

A

ALEX QUINCY CANARTE TERAN

MORES MENDOZA

Abog. Mat 17-2006-302




