EXCMOS. JUEZAS Y JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
Caso No. 124-21-IS
Juez Sustanciador: Jhoel Escudero Soliz

JULIO JACINTO FABIAN HERRERA YAMBAY, en mi calidad de Gerente y Representante
Legal de la Cooperativa de Transportes Ecuador, en relacion a la Accion Constitucional Accion
de Incumplimiento de Sentencias y Dictamenes Constitucionales que se tramita ante esta Corte
Constitucional, respetuosamente cumplo con su disposicion de 07 de junio de 2023 y dentro de
término informo, manifestando:

NOTIFICACIONES

Notificaciones que me correspondan las recibiré en el correo electronico
yepez.diego@gmail.com y/o en la casilla electronica que le corresponde en el sistema SACC de
la Corte Constitucional al Dr. Diego Ernesto Yépez, con cédula de ciudadania 1711652592, con
quien suscribo la presente; a quien, autorizo expresamente para que con su sola firma suscriba
cuanto escrito fuera necesario en procura de los derechos de la Cooperativa de Transportes
Ecuador y los mios en la calidad en que comparezco.

A su vez les Informo de manera motivada:

1. Con fecha 05 de septiembre de 2018 la sefiora Elina Victoria Bonilla Ortega presenta accion
de Habeas Data en contra de la Agencia Nacional de Transito, la Superintendencia de Economia
Popular y Solidaria y 1a Cooperativa de Transportes Ecuador, por sorteo le corresponde el nimero
de Juicio 17240-2018-00020 y el conocimiento de la misma al Tribunal de Garantias Penales con
sede en la Parroquia Quitumbe del canton Quito de la provincia de Pichincha, conformado por el
Dr. Stalin Pavel Palacios Ortiz, Dr. Fausto Lana Vélez y el Dr. Juan Tenesaca Atupafia, este ultimo
en calidad de Juez Sustanciador.

En su demanda (fojas 33 a 35 del expediente) la legitimada activa, Elina Victoria Bonilla Ortega,
abusando de la accion jurisdiccional de habeas data, esgrime como argumento de la no entrega
de informacion de su conyuge que la informacion que requiere le fue negada por los legitimados
pasivos dentro de un trdmite administrativo, con numero de Expediente Administrativo No.
SEPS-INEPS-DP-2016-004, presentado previamente por ella ante la Superintendencia de
Economia Popular y Solidaria y que le fue adverso; pues se trataba de un pedido de liquidacion
de haberes cooperativos que presuntamente no recibio su conyuge y que le fue negado por estar
prescrito, en tanto que a la fecha de salida de su conyuge a la fecha del reclamo habian pasado
mas de 20 afos. En la Resolucion No. SEPS-ISNF-DNLSNF-DP-2016-011, dictada dentro de
esa accion administrativa en referencia, quedé de manifiesto que ni la Cooperativa de
Transportes Ecuador ni la Superintendencia de Economia Popular y Solidaria tenian en
sus archivos los documentos de soporte de la salida del ex socio ni tampoco del pago de la
liquidacion. Lamentablemente en la Cooperativa de Transportes Ecuador no existe tal
informacion y es imposible restituirla.

En la demanda, no consta el elemento mas importante que se debid cumplir, de conformidad con
la Sentencia No0.053-12-SEP-CC dentro del caso No.0684-10-EP, estos es la fundamentacion y
prueba de la presunta violacion a los derechos invocados. Unicamente se remite a la falta de
informacion que existio en el expediente administrativo referido en lineas anteriores.

2. Con fecha 22 de octubre de 2018 el Tribunal de Garantias Penales de la Corte Provincial de
Pichincha, respecto del Juicio 17240-2018-00020 de Accion de Habeas Data, en audiencia oral
resuelve de forma undnime negar la accidon de constitucional planteada por la sefiora Elina



Victoria Bonilla Ortega por improcedente. Dentro de las consideraciones que constituyen la
motivacion del Tribunal de Garantias Penales que resolvid, consta claramente que la accionante
no ha justificado el haber solicitado a las tres entidades informacion, consecuentemente no hay
negativa, falta de respuesta oportuna o cualquier contestacion de los accionados referente a los
documentos que solicita la accionante mediante esta garantia jurisdiccional; pues asi aparece en
la demanda de Habeas Data, a fojas 33 a 34 del expediente, que la accionante en ningun momento
ha solicitado previamente a ninguna de las accionadas informacion de su difunto conyuge, el
sefior Segundo Nicolas José Ortiz Andino (en todo el proceso se refiere la accionante al sefior
José Nicolas Ortiz Andino), seglin consta en la Inscripcion de Defuncion que consta a fojas 73
del proceso; unicamente hace una referencia a un acto administrativo en el que le fue negada su
pretension por prescrita, y nada mas alla.

3. Con fecha 26 de noviembre de 2018, por sorteo conoce de la apelacion de la sentencia de
Accién de Habeas Data No. 17240-2018-00020 la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha,
integrada por el Dr. Henry Mardoqueo Caliz Ramos, Dr. Fabian Plinio Fabara Gallardo y Dra.
Narcisa Pacheco Cabrera, esta tltima en calidad de Juez Ponente.

4. Con fecha 20 de marzo de 2019, la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha, realiza la
Audiencia de Apelacion de la Accion de Habeas Data y dentro de las exposiciones de la
Cooperativa de Transportes Ecuador y de la Superintendencia de Economia Popular y Solidaria
existe un comun denominador: la inexistencia de la informacion o documentos del sefior José
Nicolas Ortiz Andino tanto en la Cooperativa de Transportes Ecuador y de la
Superintendencia de Economia Popular y Solidaria; cuanto mas que, en el texto de la
demanda que da inicio a la accién constitucional de Habeas Data como en todo el proceso es
evidente que la pretension de la Legitimada Activa, Elina Victoria Bonilla Ortega, pues asi lo
repite en su exposicion su Abogado Patrocinador en varias oportunidades, es Unica y
exclusivamente el pago de una liquidacion que alega no se le pag6d a su difunto conyuge y
pretende tener derecho como cényuge, lo cual ya fue resuelto dentro del Expediente
Administrativo No. SEPS-INEPS-DP-2016-004, que fue seguido por la referida sefiora ante la
Superintendencia de Economia Popular y Solidaria mediante denuncia en contra de la
Cooperativa de Transportes Ecuador y cuya Resolucion No. SEPS-ISNF-DNLSNF-DP-2016-
011 la cual dispone el archivo por prescripcion y que consta a fojas 93 a 97 del proceso. De lo
manifestado se desprende con claridad meridiana que la legitimada activa sabiendo que toda
accion por los derechos de Segundo Nicolas José Ortiz Andino como ex socio de la Cooperativa
de Transportes Ecuador estan prescritos, con audacia y la clara intencion de sorprender o
confundir al Juez o los Jueces con una accion constitucional acude al Habeas Data como medio
de obtener prueba o eventualmente el reconocimiento de un derecho. Asimismo, de su
comparecencia como legitimada activa deja una gran duda, porque en ninguna parte del
expediente comparecen los herederos a legitimar los derechos del padre, Segundo Nicolas José
Ortiz Andino, en calidad de sucesor; si hay hijos no es heredero el conyuge, pues ella esta en el
segundo orden de la sucesion intestada a falta de hijos y descendientes.

5. Con fecha 06 de junio de 2019, se cumple el objetivo de sorprender o confundir a los Jueces
de Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha que resuelven la Apelacion en total violacion
a la seguridad juridica, consagrada en el Art. 82 de la Constitucion de la Republica; estos, con
total desapego con lo establecido en los precedentes jurisprudenciales de la Corte Constitucional
sobre Habeas Data vigentes a la fecha de dicha sentencia; y, porque en la motivacién de su
sentencia la fundamentan en una Sentencia de Habeas Data tramitada bajo la Constitucion de la
Republica de 1998, porque la presunta violacion de derechos ocurrid bajo su vigencia; y, puesto
que ademas no dicen qué derechos constitucionales han sido violados y tampoco dicen los efectos
perniciosos que la supuesta violacion ha causado a la legitimada activa, permitiendo ademas que
se desnaturalice al Habeas Data como si fuera una Exhibicion de documentos que es una



Diligencia Preparatoria estipulada en el Art.122 numeral 1ro. del COGEDP, pues el habeas data se
refiere a conocer la existencia, acceder, rectificar o precautelar el uso de la informacion personal
y no a entrega de documentos sin que se haya justificado que derechos han sido violentados por
no tener la informacién, como se dispuso en la sentencia en comento. El Habeas Data no tiene
por objeto que se restituya informacion o documentos inexistentes.

6. La Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Pichincha vulnera la seguridad juridica al ignorar
en su sentencia los siguientes precedentes jurisprudenciales constitucionales:

6.1 La Sentencia No. 001-14-PJO-CC!, que es jurisprudencia vinculante, y que
expresamente sobre sus efectos jurisprudenciales dice: “La presente sentencia tendra efectos
generales hacia el futuro, respecto de todos los casos en donde se interpongan acciones de
garantia jurisdiccional de los derechos constitucionales y se verifiquen los supuestos de esta
sentencia, sin perjuicio de que se aplique también este precedente jurisprudencial a casos en
los que ya se hallen en tramite dichas garantias.”; y que asimismo, sobre el Habeas Data
dictamina:

[...] “38. El problema respecto de la diferenciacion entre conceptos como "documento”, "archivo”, "dato",
"banco de datos", "informacién" y otros relacionados con la materia, sin duda no es estrictamente
juridico, sino que corresponde también, entre otros campos, al de la informatica. Empero, las
implicaciones del sentido y alcance que se dé a cada uno de los conceptos enunciados, asi como a la
correcta diferenciacion entre ellos, debera ser determinado a través de un ejercicio hermenéutico, y por
tanto, tendra directa relacion con el contenido del derecho constitucional protegido por medio de la
accién de habeas data. Asi, para la solucion del caso concreto y la emision de reglas jurisprudenciales
que se deriven de los hechos presentados, esta Corte debera recurrir a las fuentes doctrinarias que
permitan comprender qué protege la garantia jurisdiccional en particular.

39. En primer lugar, esta el término "dato". Este es en su acepcion técnica, de acuerdo con el Diccionario
de la Real Academia Espafiola: una "Informacion dispuesta de manera adecuada para su tratamiento
por un ordenador". De acuerdo con dicha definicién, los datos y la informacion serian conceptos
asimilables, en tanto un dato seria la especie de informacidn apta para ser procesada de diversas formas.
Sin embargo, se ha identificado en la doctrina sobre la proteccion de datos una distincién entre los
conceptos "dato" e "informacion" a la que se adscribe esta Corte, como lo relata Osvaldo Gonzaini:

Algunos entienden 'datos' a la representacion de hechos, conceptos o instrucciones bajo una forma
adaptada a la comunicacion, a la interpretacion o al tratamiento por seres humanos o0 maquinas, y por
'informaciones' al significado que toman los datos de acuerdo con convenciones vinculadas a éstos.

De acuerdo con la distincion conceptual citada, el dato adquiere la calidad de informacion en tanto
cumple una funcién en el proceso comunicativo. La informacion, entonces, requiere una
interpretacion del dato, que dota de carga valorativa y funcionalidad concreta a la descripcion que éste
hace. Por lo tanto, el dato solamente es relevante para la proteccion por medio del hdbeas data, en la
medida en que sea susceptible de cumplir una funcion informativa. EI mismo autor explica dicho
proceso de la siguiente manera:

El dato es dificil que, por si solo, pueda tener una incidencia grande o grave en la llamada privacidad.
Esto es, mientras el dato no resuelva una consulta determinada, no sirva a un fin, no dé respuestas
0 no oriente la posible solucion a un problema, es el antecedente o punto de partida para la
investigacion de la verdad; pero, en el momento en que ese mismo dato da respuesta a una consulta
determinada, o sirve a un fin, o se utiliza para orientar la solucion de un problema, se ha convertido
en informacion.

Como conclusion, los datos estan protegidos por medio de la garantia constitucional del habeas data,
siempre que cumplan con una funcién informativa respecto de las personas y sus bienes y por ende,
su comunicacion, interpretacion o tratamiento afecta en mayor o menor medida los derechos de aquel
a quien se refieren.

! Corte Constitucional- Sentencia No. 001-14-PJO-CC, Caso No. 0067-11-JD, 23 de abril de 2014.



40. Hechas las distinciones anteriores, cabe sefialar que tanto los datos como la informacién, son
conceptos que giran en torno a la capacidad cognitiva atribuida en primera instancia al ser humano, asi
como a las maquinas como instrumento ordenado a la utilidad que el primero les dé. Al ser tales,
entonces, su expresion fisica por medio de determinadas sefiales dibujadas sobre un papel, o impulsos
eléctricos, variaciones en las ondas, etc., denotan Gnicamente el medio por el cual se expresan, pero no
pueden ser identificados con ellos. Asi, si el dato es una representacion de determinado fenémeno y la
informacion es el significado de dicha representacién adecuada a determinado fin en el proceso
comunicativo, el "documento” funge como uno de varios medios en los que es posible impregnar o
"imprimir" tal representacion por medio de simbolos, a fin de lograr la preservacion del dato y la
informacion que se puede extraer de él. Por ende, no interesa para el habeas data, como garantia, el
papel y la tinta utilizados para registrar el dato, ni el disco duro en el cual se encuentre la informacion -
denominados por el constituyente como "soporte material o electronico” de los datos-, ni cualquier forma
ideada por el ingenio humano para su preservacion, sino que, como la expresion lo sefiala, el derecho
tutelado recae sobre el dato mismo y el uso informativo que se le de.

41. Precisamente, la consecuencia de la afirmacién precedente se puede advertir en la redaccion del
articulo 92 de la Constitucién de la Republica, el que no estatuye como objeto de la accién de habeas
data el adquirir dominio, posesién o tenencia sobre los documentos en los que se hallan registrados los
datos, sino conocimiento sobre su existencia y acceso a los mismos. Los documentos, como tales, deben
ser considerados bienes tangibles y estan sujetos a la legislacion pertinente existente en relacion a su
dominio, custodia, preservacion, etc. En el caso sub judice, la pretensién de la accionante no podria
haber sido concedida por parte del juez, pues lo que ella requirid es la entrega fisica o0 cambio en la
tenencia de los libros de la compafiia, lo que no puede concederse a través de la garantia de habeas data,
aunque tales libros contengan la informacién que ella necesitare.

42. En el afan de desarrollar el contenido del derecho a la proteccion de datos personales, tutelado por
medio de la accidn de habeas data, esta Corte considera imprescindible la emisidn de la siguiente regla
jurisprudencial:

El habeas data, como mecanismo de garantia del derecho a la proteccion de datos personales, no podra
ser incoado como medio para requerir la entrega fisica del soporte material o electrénico de los
documentos en los que se alegue esta contenida la informacion personal del titular sino para conocer su
existencia, tener acceso a él y ejercer los actos previstos en el articulo 92 de la Constitucion de la
Republica; el juez esta obligado a utilizar todos los mecanismos que establece la ley para efectos de
garantizar debida y eficazmente los actos constantes en el articulo referido.

JURISPRUDENCIA VINCULANTE
En mérito de lo expuesto, el Pleno de la Corte Constitucional, en ejercicio de sus atribuciones
establecidas en el numeral 6 del articulo 436 de la Constitucion de la Republica, expide la siguiente:

SENTENCIA

IV. JURISPRUDENCIA VINCULANTE
Reglas
En relacion al primer problema juridico desarrollado en la presente sentencia
1. La determinacién respecto de si una persona juridica puede beneficiarse de una provision
constitucional que contenga un derecho constitucional debe hacerse caso por caso, en consideracién de
las posibilidades derivadas de su naturaleza social, asi como de los términos en los que esta formulado
el derecho en la Norma Constitucional.

2. En el caso de la autodeterminacion informativa, como parte del derecho a la proteccion de datos
personales, implica la necesidad de garantizar la proteccion de la esfera intima de las personas, asi como
la posibilidad de ejercer control sobre los datos personales del sujeto, aunque no se encuentren en su
poder.

3. Por las caracteristicas del derecho a la proteccion de datos personales, no se considera
constitucionalmente adecuada la limitacion a la calidad de las personas juridicas como titulares del
mismo; sin embargo, la informacion personal de dichos sujetos Unicamente se extiende a las personas
asociadas o0 a sus representantes legales, en tanto a la calidad que ostentan respecto de la persona
juridica, con estricto respeto al derecho a la proteccidn de los datos personales y derechos conexos que
le son atinentes a su naturaleza.



En relacion al segundo problema juridico desarrollado en la presente sentencia.

4. La legitimacidn activa para la presentacion de la accidn de habeas data requerirad que quien lo haga
sea el titular del derecho a la proteccion de datos personales que se alegue vulnerada, o su representante
legitimado para el efecto.

5. Para acreditar la representacion de las personas juridicas sera suficiente la entrega del documento
que la ley que regule la materia determine como suficiente para considerar iniciadas sus funciones como
representante. El juez constitucional, una vez acreditada la representacion, debera tramitar la accion sin
gue medie excepcion sobre el cumplimiento de los requisitos de ley respecto del documento entregado,
lo que debera ser dilucidado por los organismos competentes en sede ordinaria.

En relacion al tercer problema juridico desarrollado en la presente sentencia

6. El habeas data, como mecanismo de garantia del derecho a la proteccion de datos personales, no
podra ser incoado como medio para requerir la entrega fisica del soporte material o electrénico de los
documentos en los que se alegue esta contenida la informacién personal del titular sino para conocer
su existencia, tener acceso a él y ejercer los actos previstos en el articulo 92 de la Constitucion de la
Republica; el juez esta obligado a utilizar todos los mecanismos que establece la ley para efectos de
garantizar debida y eficazmente los actos constantes en el articulo referido.

Efectos

La presente sentencia tendra efectos generales hacia el futuro, respecto de todos los casos en donde se
interpongan acciones de garantia jurisdiccional de los derechos constitucionales y se verifiquen los
supuestos de esta sentencia, sin perjuicio de que se aplique también este precedente jurisprudencial a
casos en los que ya se hallen en tramite dichas garantias.” [...] (1o resaltado me corresponde)

6.2 La SENTENCIA 019-09-SEP-CC?, de obligatorio conocimiento de juzgadores y
Abogados litigantes, en tanto traza la cancha juridica en la cual se deberd enmarcar la accion
de Habeas Data. Esta sentencia al analizar la naturaleza de la accion de habeas data dice a fojas
16y 17:

“11. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL PARA EL
PERIODO DE TRANSICION

Sobre la naturaleza del Habeas Data

16 El habeas data es una garantia que protege varios derechos, tales como: la informacién, la honra, la
buena reputacién y la intimidad. El autor Enrique Falcon, sefiala que el habeas data es ""un remedio
urgente para que las personas puedan obtener el conocimiento de los datos a ellos referidos, y de su
finalidad, que conste en el registro o banco de datos publicos o privados y en su caso para exigir la
supresion, rectificacion, confidencialidad o actualizacion de aquellos™.]

Doctrinariamente, el hdbeas data protege a la integridad moral de las personas frente a informaciones
referidas a su personalidad, tales como: su afiliacion politica, gremial, religiosa, su historia laboral, sus
antecedentes crediticios, policiales e informaciones similares que constan en registros o bancos de datos.

Esta garantia constitucional nace con el desarrollo tecnoldgico del mundo. En la actualidad, nuestra vida
estd registrada en instituciones publicas y privadas y, en la mayoria de los casos, no conocemos
exactamente el contenido de esa informacion sobre nosotros mismos o sobre nuestros bienes. Muchas
veces es informacién incorrecta por falta de actualizacion de tales registros o bancos de datos, y al circular
esa informacioén incorrecta, perjudica la honra y buena fama, es decir, se trata de una informacion
relacionada a hechos privados e intimos que, al ser divulgada, vulneraria el ambito de la privacidad,
precisamente, por el caracter de confidencialidad de tal informacion.

El habeas data obliga al funcionario que dispone la informacion, a presentarla cuando se requiera contar
con dicha informacién y a explicar el uso que se hace de ella o con qué propésito la entidad tiene esa
informacién.

2 Corte Constitucional- Sentencia No. 019-09-SEP-CC, Caso No. 0014-09-EP, 06 de agosto de 2009. Fs. 17



El habeas data nos garantiza a accesar y verificar la informacién y, como consecuencia, pedir que se
actualicen los datos, rectificarlos o anularlos si fueren erréneos o afecten a nuestros derechos,
fundamentalmente a nuestra honra o intimidad.

En relacién a esta garantia, se desprenden tres derechos, como lo sostiene el Dr. Diego Pérez Ordofiez:
derecho de acceso, derecho de conocimiento, derecho a la actualizacion, rectificacion, eliminacién o
anulacion de datos.

Estos tres derechos confirman el objetivo basico del habeas data: evitar que el uso incorrecto de la
informacién pueda lesionar el honor, el buen nombre y el ambito de la privacidad de la persona, como
consecuencia de la difusidn de esos datos erréneos, incompletos o inexactos.

Si no se analiza este objetivo basico de la garantia constitucional del habeas data, se presenta como de
hecho se da, una perniciosa confusion entre el habeas data y la institucion juridica de la “exhibicion”,
figura tipica del procedimiento civil.

La accion de habeas data sirve para proteger al ciudadano en caso de que el Estado o los particulares hagan
uso de una informacién incorrecta, inexacta u obsoleta y que, al difundir tal informacion, se produzcan
discrimenes, calificaciones deshonrosas, etc.

En el habeas data no se obtiene pruebas, se accede a la informacion, se verifica la exactitud de la
informacidn del que la posee, se verifica qué uso esti dando el poseedor a dicha informacién, se le impide
que la difunda si esta es errada, se cambia la informacién si es equivocada y se difundiria la verdadera
informacion entre aquellos a quienes se emiti6 inicialmente, con el prop6sito de garantizar eficazmente los
derechos constitucionales vinculados al honor, a la intimidad y a la buena fama.

Asi concebido y entendido el habeas data, no se trata de una accion procesal civil, sino de una garantia
constitucional con objetivos muy precisos, que busca que el accionante sepa: 1) Cudles son los motivos
legales por los que el poseedor de la informacion llego a ser tenedor de la misma; 2) Desde cuando tiene
la informacidn; 3) Qué uso se ha dado a esa informacion y qué se hara con ella en el futuro; 4) Conocer
a qué personas naturales o juridicas, el poseedor de la informacién hizo llegar la misma; por qué motivo,
con qué proposito y la fecha en la que circulé la informacidn; 5) Qué tecnologia usa para almacenar la
informacién; y, 6) Qué seguridades ofrece el tenedor de la informacion para precautelar que la misma no
sea usada indebidamente.

En aquel marco constitucional corresponde delinear los alcances de dicha garantia con razonabilidad y
flexibilidad, a fin de constatar su correcta aplicacion, de conformidad con la norma constitucional que
regula el Habeas Data. [...] ” (lo resaltado me corresponde)

En esta misma sentencia se dice expresamente:

“Al respecto, se precisa que mientras el solicitante del hdbeas data present6 dicha accién en aras de obtener
informacidn existente en los registros o banco de datos del IESS con el fin de establecer su situacién, el Juez
Sexto de lo Civil de Guayaquil, mediante resolucion del 22 de febrero del 2007, al conceder el recurso,
ordena la exhibicién de los documentos solicitados, hecho que desnaturaliza la accién del habeas data,
pues dicho recurso no fue concebido para sustituir un procedimiento de naturaleza civil referente a la
exhibicion de documentos que, dicho sea de paso, tiene un tramite y unos objetivos totalmente distintos al
habeas data.” (Lo resaltado me corresponde)

Y, lineas més adelante aclara que :

“[...] entrego toda la documentacion que reposaba en su archivo, pues no existe ni existia documentacion
adicional conforme lo sefiala el propio juzgador, y el habeas data no se habia creado para obligar al accionado
a generar una informacion que no la tiene. Es mds, el habeas data no es la via para reconocer nuevos derechos
y menos aun para restituir unos derechos inexistentes y en base a ello disponer que tiene derechos adicionales
como la pension jubilar, asi como la liquidacion de pensiones jubilares de todos los afios no cobrados.” (lo
resaltado me corresponde)

Claramente se deja establecido juridicamente, que el habeas data es para conocer la existencia de
informacion y garantizar debida y eficazmente los derechos constantes en el Art. 92 de la



Constitucién de la Republica, y aquellos que se derivan de aquellos, como es la intimidad, la
honra, la integridad sicoldgica, etc.

6.3 SENTENCIA No. 182-15-SEP-CC?3, que contiene reglas jurisprudenciales con efecto
erga omnes y que, en su numeral 7 de la parte resolutiva, ordena que se difunda a los jueces
por medio del Consejo de la Judicatura, fue desatendida e ignorada de manera ignominiosa
pese a que tenia la obligacion de conocer esta jurisprudencia constitucional. En el numeral II.
CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, la
Sentencia No.182.15-SEP-CC dice a fojas 12 y siguientes:

[...]’Consideraciones adicionales

Previo al andlisis de la cuestion que se abordara en este apartado, es importante determinar: a) La
naturaleza, b) El contenido y c) El alcance de la accion constitucional de habeas data (4), puesto que
aquello puede presentar inconvenientes en la utilizacién de la referida accion.

Naturaleza de la accion constitucional de habeas data

Sin duda, para comprender el significado de la institucion juridico-constitucional del hdbeas data es
imprescindible conocer su origen. En este contexto, cabe sefialar que el término "Habeas" proviene de
los origenes latinos "Habeo" o "Habere", cuyos mdltiples significados son: tener, poseer, gozar,
disfrutar, exhibir, presentar, tomar, aprehender, traer, trasladar, transportar, entre otros términos
sindnimos. Asimismo, "Data" proviene del latin "datum" que significa dato, igualmente es un sustantivo
plural anglosajon y que significa informacion o datos, en relacién a lo que se pretende

tutelar o proteger(5).

En consideracion a su significado etimoldgico, habeas data significa: "toma los datos que estan en tu
poder y entrégalos al interesado” o "brinda al interesado, mediante certificacién, todos los datos o
documentos que se encuentran en tu poder (...)"(6).

Ahora bien, de conformidad con la normativa contenida en los articulos 92 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador y 49, 50 y 51 de la Ley Orgéanica de Garantias jurisdiccionales y Control
Constitucional, la figura constitucional del habeas data constituye una accion en virtud de la que
materializan las diversas manifestaciones del derecho de peticion consagrado constitucionalmente y
requerido para la operatividad de las garantias jurisdiccionales, una garantia que le permite a una
persona concurrir al érgano jurisdiccional a fin de que sus derechos sean protegidos; goza de caracter
auténomo, por cuanto, posee un perfil propio regulado tanto en la Constituciéon como en la ley de la
materia y tutela datos o informacion inherente a una persona, a fin de salvaguardar su derecho a la
intimidad personal y familiar.

En ese contexto, esta Corte ha sefialado que las normas que consagran dicha accion constitucional "son
claras al determinar la naturaleza y objeto de la accidn de habeas data", los cuales se refieren al derecho
que tiene toda persona para acceder a los documentos de datos personales que sobre si misma posean
personas naturales o juridicas publicas o privadas, "asi como la posibilidad de acudir ante el juez
competente cuando se le imposibilite el ejercicio de su derecho"(7).

Reforzando aquel criterio, este Organismo constitucional ha puntualizado que la naturaleza de esta
garantia-jurisdiccional "viene a estar considerada como un mecanismo de satisfaccién urgente para
que las personas puedan obtener el conocimiento de los datos a ellos referidos, y advertirse sobre su
finalidad, sea que dicha informacién conste en el registro o banco de datos publico o privado™(8).

Por consiguiente, la accion de habeas data es la garantia constitucional que le permite a la persona
natural o juridica, acceder a la informacién que sobre si misma reposa en un registro o banco de datos
de caracter publico o privado a fin de conocer el contenido de la misma y de ser el caso, exigir su
actualizacién, rectificacion, eliminacion o anulacion cuando aquella informacidn le causa algin tipo de
perjuicio a efectos de salvaguardar su derecho a la intimidad personal y familiar.

Contenido de la accién constitucional de habeas data

* Corte Constitucional, Sentencia No. 182-15-SEP-CC, Caso No. 1493-10-EP, 03 de junio de 2015



De la lectura del articulo 92 del texto constitucional podemos extraer el contenido de la accidn de habeas
data, en especial, cobra importancia los derechos que esta garantia jurisdiccional protege, siendo estos
el derecho al honor, a la buena reputacion, a la buena imagen, a la intimidad personal y familiar.

En lo referente a este aspecto, la Corte Constitucional ha sefialado que "el derecho a la proteccién de
datos personales tiene un contenido complejo y comporta diversas dimensiones relacionadas con la
informacion personal” y en aquel sentido, sostuvo que "el derecho a la proteccion de datos” -y
especificamente, su elemento denominado '‘autodeterminacion informativa-" tiene como finalidad
proteger otros derechos constitucionales que podrian verse afectados cuando se utilizan datos
personales, tales como la intimidad, la honra, la integridad psicolégica, entre otros.

De esta forma, la autodeterminacién informativa, como parte del derecho a la proteccion de datos
personales, "implica la necesidad de garantizar la proteccion de la esfera intima de las personas, asi
como la posibilidad de ejercer control sobre los datos personales del sujeto, aungue no se encuentren en
su poder”(10). De ahi que el derecho a la autodeterminacidn informativa, debe entenderse como la
""potestad soberana que tiene toda persona a ser solo él quien determine qué informacién suya va permitir
gue pueda estar en contacto y conocimiento de terceros ajenos a él y extrafios a su nicleo familiar(11).

En consecuencia, la accion constitucional de habeas data en el fondo lo que pretende es proteger el
derecho a la intimidad de la persona, puesto que no toda la informacion relativa a esta tiene el caracter
de puablica y por tanto, de divulgable en forma libre. En efecto existen asuntos relativos a su familia,
sus creencias religiosas o espirituales, su filiacion politica, su orientacion sexual, entre otras, que en
caso de ser divulgadas de forma inadecuada e inoportuna podrian ocasionarle serios perjuicios en la
esfera personal.

Alcance de la accién constitucional de habeas data

El &mbito de aplicacion de la accion constitucional del habeas data, posee una érbita especifica, esto
es, la informacién intima de una persona, la cual puede estar contenida en diversas formas, tales como
documentos, datos genéticos, bancos o archivos de datos personales e informes que sobre si misma, o
sobre sus bienes, repose en custodia de personas naturales o juridicas publicas o privadas, ya sea en
soporte material o electrénico.

No obstante, es importante puntualizar que esta garantia jurisdiccional, Unicamente cobija o alcanza a
aquellos datos que cumplan con una funcién informativa respecto de las personas y sus bienes, siempre
gue su comunicacion, interpretacion o tratamiento afecte en mayor o menor medida los derechos de aquel
a quien se refieren (12). En virtud de ello, dicha persona tendra derecho a conocer el uso que se haga de
ellos, su finalidad, el origen y destino de su informacion personal y el tiempo de vigencia del archivo o
banco de datos.

Para el efecto, la persona titular de los datos podra solicitar al responsable el acceso sin costo a la
informacién a fin de conocer su contenido, lo cual, a su vez, le permitird solicitar su actualizacién,
rectificacion, eliminacion o anulacion.

Al respecto, esta Corte ha sefialado que las "dimensiones utilitarias de esta garantia acorde al objeto
especifico que puede perseguir serian”:

a) Habeas data informativo (derecho de acceso). Es la dimension procesal que asume el habeas data
para recabar informacion acerca del qué, quién, cdmo y para qué se obtuvo la informacién considerada
personal.

b) Habeas data aditivo (derecho de modificacion). Busca agregar mas datos sobre aquellos que figuren
en el registro respectivo, buscando actualizarlo o modificarlo segln sea el caso.

c) Habeas data correctivo (derecho de correccién). Resuelve rectificar la informacion falsa, inexacta o
imprecisa de un banco de datos.

d) Habeas data de reserva (derecho de confidencialidad). Persigue asegurar que la informacion
recabada sea entregada Unica y exclusivamente a quien tenga autorizacion para ello.

e) Habeas data cancelatorio (derecho a la exclusién de informacion sensible). Busca que la informacion
considerada sensible sea eliminada, por no ser susceptible de compilacion (13).

Del fragmento de sentencia que precede se colige que mediante ella, esta Corte ha sido muy precisa en
determinar el ambito de aplicacion de la garantia jurisdiccional de habeas data, para lo cual ha



desarrollado cada una de las posibilidades que daria lugar a la activacion de dicha accién. En aquel
sentido, ha determinado que la facultad que tiene la persona para acceder a la informacion que sobre
ella reposa en una base de datos -bajo custodia de una persona natural o juridica publica o privada, es
la que caracteriza el habeas data, la que justifica su existencia y en virtud de la cual le es posible, a la
persona titular de dicha informacién, solicitar su actualizacion, rectificacion o correccion, eliminacion
o0 anulacion.

Para ello, la pretensién basica o esencial del habeas data debe estar dirigida, Unicamente a solicitar
informacion personal, la cual deberd ser recibida o entregada por la persona natural o juridica publica
o privada que la posea, dentro de un plazo razonable, circunstancias que configuran el derecho de
acceder a la informacién personal; evento que se hace efectivo cuando se recibe clara, total y
oportunamente todo aquello que se busca (14).

Del anélisis que precede se concluye que la accidn constitucional de habeas data tiene lineamientos
especificos que deben ser observados por quien ejerce la legitimacion activa de la misma, de forma
especial, al redactar su pretension, debera estructurar su pedido de conformidad con los parametros
establecidos para el efecto en la Constitucion, en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, y en la jurisprudencia vinculante emitida por este Organismo sobre dicha accion
lo cual, coadyuvard, en primer lugar, a que la accion en comento no se desnaturalice y en segundo lugar,
a que la administracién de justicia constitucional sea mas agil y eficaz para el fin que

se persigue.

(4) Salmén Alvear, Carlos, "Régimen Procesal del Habeas Data en el Ecuador”, Revista Juridica Virtual de la Facultad
de Derecho de la Universidad Catolica de Guayaquil, en:
http://www.revistajuridicaonline.com/index.php?option=comcontent&task=view&id=506& Itemid=29.

(5) Lopez Viera, José, "El Habeas Data y sus alcances generales en Per(", Observatorio

Iberoamericano de Proteccion de Datos, en:

http://oiprodat.com/2013/02/25/habeas-data-y-alcances-generales-peru/.

(6) Mufioz de Alba Medrano, Marcia, "Habeas Data", Biblioteca Juridica Virtual de la Universidad

Auténoma de México, en http://biblio. juridicas.unam.mx/libros/5/2264/4.pdf

(7) Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 032-15-SEPCC, caso No. 1105-14-EP

(8) Corte Constitucional del Ecuador, Sentencia No. 025-15-SEP-CC, caso No. 0725-12-EP

(9) Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 001 -14-PJO-CC, caso No0.0067-11-JD

(10) Ibidem., p.6-7

(11) Salmén Alvear, Carlos, Op. cit. p. 139

(12) Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 001-14-PJO-CC, caso No. 0067-11-JD

(13) Corte Constitucional del Ecuador, sentencia No. 025-15-SEP-CC, caso No. 0725-12-EP

(14) La pretension que dio origen al conocimiento y resolucion de la accion de Habeas Data No. 0329-2010/081-
2010, no es de aquellas que pueda ser atendida mediante esta accion -como se puede corroborar del texto de dicha
pretension- puesto que el accionante, no solicitd informacion inherente a si mismo, sino respecto a documentos que
tienen caracter publico. En aquel sentido, se advierte que el texto de la pretensién contenida en la demanda de Habeas
Data (foja 7vta., del proceso judicial), es el siguiente: "Con los antecedentes de hecho y los fundamentos de derecho
expuestos, acudo ante su autoridad a proponer la presente accion de HABEAS DATA para que se requiera la
informacion amplia y suficiente de los siguientes documentos y tramites administrativos que reposan en los archivos
del Gobierno Municipal de Mocache, lo que para una mayor comprension detallo pormenorizadamente; a) Copia
certificada del Presupuesto General Municipal del afio 2010 y del Distributivo de Sueldos del afio 2010. b) Copias
certificadas de las Actas de la Sesion de Consejo donde se discuti6 y aprob6 el Presupuesto General Municipal y el
Distributivo de Sueldos del afio 2010. c) Copia certificada de la Resolucion de supresion de partidas N.001-AGMM-
LRUR, de fecha 26 de enero de 2010. d) Copia certificada del Tramite Administrativo completo, es decir, el o los
informes y/o Estudios Técnicos Administrativo y Econémico para la supresion de partidas elaborado por la Jefatura

de Recursos Humanos y el Departamento Financiero del Gobierno Municipal de Mocache™. [...] (LO resaltado
me corresponde)

A fojas 26 y siguientes, en su parte resolutiva la referida sentencia emite reglas jurisprudenciales
sobre el Habeas Data, y dice:

[...]

“5. De igual forma, esta Corte Constitucional, investida de las atribuciones contempladas en el articulo
436 numerales 1y 6 de la Constitucion de la Republica, respecto de la naturaleza, contenido y alcance de
la accion constitucional de hdbeas data, considera pertinente la_emision de las siguientes reglas

jurisprudenciales con efecto erga omnes:

Naturaleza: La accion de habeas data es la garantia constitucional que le permite a la persona
natural o juridica, acceder a la informacion que sobre si misma reposa en un registro o banco


http://www.revistajuridicaonline.com/index.php?option=com

de datos de caracter publico o privado, a fin de conocer el contenido de la misma y de ser el
caso, exigir su actualizacidn, rectificacion, eliminacién o anulacion cuando aquella
informacion le causan algun tipo de perjuicio, a efectos de salvaguardar su derecho a la
intimidad personal y familiar.

Contenido: La accion constitucional de habeas data, protegera el derecho a la intimidad, la
honra, la integridad psicoldgica de la persona, puesto que no toda la informacion relativa a
estos tiene el caracter de publica y por tanto de divulgable en forma libre. En efecto, existen
asuntos relativos a su familia, sus creencias religiosas y espirituales, su filiacion politica, su
orientaciéon sexual, entre otras, que en caso de ser divulgadas de forma inadecuada e
inoportuna podrian ocasionarle serios perjuicios en la esfera personal.

Alcance: La accion constitucional de habeas data tiene lineamientos especificos que deben ser
observados por quien ejerce la legitimacidon activa de la misma, quien de forma especial, al
redactar su pretension deberd estructurar su pedido de conformidad con los parametros
establecidos para el efecto en la Constitucién, en la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y en la jurisprudencia vinculante emitida por este
Organismo sobre dicha accién lo cual coadyuvara, en primer lugar a que la accién en comento
no se desnaturalice y en segundo lugar, a que la administracién de justicia constitucional sea
mas &gil y eficaz para el fin que se persigue.

6. La interpretacién conforme del articulo 50 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional realizada por la Corte Constitucional en esta sentencia, es de obligatorio
acatamiento, razon por la cual, en caso de desconocimiento de estas interpretaciones, se estara a lo
dispuesto en la Constitucion de la Republica, la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional y el Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional.

7. Remitir copia de la presente sentencia al Consejo de la Judicatura a fin de que en el marco de
sus competencias y atribuciones, realice una debida, oportuna y generalizada difusién de esta
sentencia en las instancias pertinentes de la funcién judicial.

8. Disponer la publicacion de la presente sentencia en la Gaceta Constitucional.

9. Notifiquese, publiquese y cimplase.” [...] (Lo resaltado me corresponde)

6.4 RESOLUCION No. 056-06- HD*, del Tribunal Constitucional es totalmente aplicable al
presente caso, pues al igual que en el presente, se pide veladamente exhibicidén de documentos
del sefior José Nicolas Ortiz Andino, descritos en el libelo inicial y lo hacen de manera
extemporanea, aproximadamente 20 afios después de salir de la Cooperativa y mas o menos 5
afios luego de la muerte del sefior Segundo Nicolas José Ortiz Andino. En la Sentencia en
referencia la Autoridad Constitucional cumple con hacer notar tales irregularidades en el
expediente y aclara sefialando que para la exhibicion de documentos no es procedente el Habeas
Data, diciendo en la parte considerativa:

“SEXTA.- Larecurrente en su libelo inicial solicita que se presente documentos referidos a liquidaciones
econdmicas, gastos realizados por compra de materiales de construccién, pagos de anticipos; asi como
la valores erogados por colas al inspector, entre otras. No esta por demés sefialar que para este tipo de
reclamaciones no es procedente la via del Habeas Data.”

Pero tan importante como lo manifestado en la parte resolutiva es lo que dice en la parte
considerativa, siendo motivo por la que se niega el Habeas Data en el caso en referencia, y €s
que adolece de extemporaneidad en lo solicitado, lo cual lo dice asi:

“SEPTIMA.- Que la actora sostiene que se celebré un Contrato de Construccién de Vivienda con los
demandados y que en la clausula décima estan estipuladas las condiciones de entrega recepcion de la
obra. Es evidente que el juicio que debia seguir el accionante en contra del recurrente se encuentra bajo

4 Segunda Sala Tribunal Constitucional, Resolucion No. 56-06 HD, Registro Oficial Edicion Especial No. 42 de 10-abril-2008.



la jurisdiccion y competencia civil, que goza de la independencia en el ejercicio de sus funciones, tal cual
lo establece el Art. 199, 217 de la Constitucion Politica. Por lo que la pretension del recurrente podra
considerarse extemporénea ya que han transcurrido mas de seis afios es més, la finalidad del habeas
data es la de que toda persona tendra derecho a acceder a los documentos, bancos de datos e informes
que sobre si misma, o sobre sus bienes, consten en entidades publicas o privadas, asi como a conocer el
uso que haga de ellos y su propésito. Por las consideraciones que anteceden, la Segunda Sala del
Tribunal Constitucional, en uso de sus atribuciones constitucionales y legales...”

7. DEL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO

7.1 INEXISTENCIA DE LA INFORMACION. - Los documentos que solicita la
Legitimada Activa, Elina Victoria Bonilla Ortega, tanto en el Expediente Administrativo que
siguid en la Superintendencia de Economia Popular y Solidaria y que fue resuelto con Resolucion
No. No. SEPS-ISNF-DNLSNF-DP-2016-011, que consta en el cuaderno procesal, ya establece
que tanto la Cooperativa de Transportes Ecuador como el ente de control que tramitd dicho

expediente no tienen informacién del sefior José Nicolds Ortiz Andino (Segundo Nicolas José
Ortiz Andino).

Luego ante el Tribunal de Garantias Penales de Pichincha en Quitumbe de la ciudad de Quito, en
la misma forma queda dicho en la memoria de la Audiencia Oral que ninguna de las legitimadas
pasivas tiene informacidon o documentos solicitados por la sefiora Elina Victoria Bonilla Ortega.

Y, ante la Sala Penal de la Corte Provincial de Pichincha, en la misma forma, audiencia y
sentencia, queda explicitamente dicho que la informacion o documentos que requiere la sefiora
Elina Victoria Bonilla Ortega no los tienen ni la Cooperativa de Transportes Ecuador ni la
Superintendencia de Economia Popular y Solidaria.

Si el Habeas Data dentro de sus objetivos tiene el velar por el acceso, contenido, uso, la
actualizacion, rectificacion, eliminacion o anulacion cuando la informacion le cause algun tipo
de perjuicio al accionante, en el presente caso, si no existe la informacion o los documentos, mal
puede haber violacion a derechos constitucionales.

Dentro del seguimiento del cumplimiento de la sentencia de la Sala Penal de la Corte Provincial
de Pichincha, el Tribunal de Garantias Penales de Pichincha en Quitumbe de la ciudad de Quito
se asiste en legal y debida forma por el Defensor del Pueblo, el cual en su informe de
Cumplimiento de Sentencia con No. CASO-DPE-1901-170102-7-2019-009702, Providencia de
Seguimiento No. 006-DPE-DPP-2020-009702-PC-PCJM de 16 de junio de 2020, que consta a
fojas 188 a 192 del proceso, en el numeral 2.20 dice:

“2.20. Con fecha 27 de febrero de 2020, en compafiia de la sefiora Elina Bonilla Ortega y su abogado defensor,
se acudio a realizar una visita in situ en la Cooperativa de Transportes Ecuador, con el objeto de verificar y
constatar la existencia material de la informacién requerida dentro de la sentencia constitucional de Habeas
Data, verificando de manera conjunta con la sefiora Guisella Narvéez, secretaria de la Cooperativa de
Transportes Ecuador, que la informacidn objeto de la presente accién constitucional, no se encuentra de
manera fisica ni digital en los archivos que reposan en dicha entidad...” (lo resaltado me corresponde)

Y, la misma Defensoria del Pueblo, en Providencia de Seguimiento No. 007-DPE-DPP-2020-
009702-PC-PCIM de 20 de agosto de 2020, que consta de fojas 212 a 213 del expediente, en el
numeral 2.4 dice:

“2.4. Con fecha 05 de agosto de 2020, a las 10h30, dando cumplimiento a la disposicién de la autoridad de
fecha 31 de julio de 2020, se realiza una visita in situ a la Compafiia de Transportes Ecuador con el objeto de
verificar la informacion que reposa tanto en los archivos fisicos como digitales de la Compafiia, dando como
resultados los antes ya citados: “SE VERIFICA ARCHIVOS FISICOS Y DIGITALES DE LA
DOCUMENTACION DE LOS SOCIOS, en la misma no se encuentra la documentacion que se hace referencia



en la sentencia constitucional propuesta por la sefiora Elina Bonilla, ya que la accionante requiere tener acceso
a la informacién de archivos contables de su sefior esposo quien en vida fue el sefior José Nicolés Ortiz Andino,
ex socio de la Compafiia de Transportes Ecuador, en cuanto a que la Compafia no cuenta con dicha
Informacion “fisica y digital”.

[...] Finalmente, en la presente diligencia, el Dr. Diego Ernesto Yépez, abogado de la Compafiia Transportes
Ecuador, realiza la entrega de una Declaraciéon Juramentada, elevada a escritura publica ante el Dr. Alexis
Patricio Jurado Vaca, Notario Octogésimo Cuarto del cantén Quito, a través del cual se hace referencia a que
no existe en la Compafiia, informacion referente a los archivos fisicos o medios magnéticos en los que consten
asientos contables anteriores al afio 2010, menos aun respecto de la liquidacion del sefior José Nicolas Ortiz
Andino.” (lo resaltado me corresponde)

Posteriormente, y por tercera ocasion, la Defensoria del Pueblo en Providencia de Seguimiento
No. 008-DPE-DPP-2021-009702-PCJM de 26 de marzo de 2021, que consta de fojas 235 a 237
del expediente, en el numeral 2.1. dice:

“2.1 El 5 de agosto de 2020, a las 10h30, dando cumplimiento a la disposicion de la autoridad judicial de 31 de
julio de 2020, se realiza una visita in situ a la Compafiia de Transportes Ecuador con el objeto de verificar la
informacidn que reposa tanto en los archivos fisicos como digitales de la Compafiia, dando como resultados los
antes ya citados:

SE VERIFICA ARCHIVOS FiSICOS Y DIGITALES DE LA DOCUMENTACION DE LOS SOCIOS, en
la misma no se encuentra la documentacion que se hace referencia en la sentencia constitucional
propuesta por la sefiora Elina Bonilla, por lo que no es posible cumplir con lo dispuesto en la sentencia
por parte de la Compaiiia de Transportes Ecuador, al no contar con dicha Informacion fisica y digital.”

Y, en referencia a la Declaracion Juramentada Dr. Alexis Patricio Jurado Vaca, Notario
Octogésimo Cuarto del canton Quito, otorgada el 04 de agosto de 2020, su texto es claro y
explicito, pues en honora la verdad he declarado bajo juramento, conociendo de las penas de
perjurio, que en los archivos de la Cooperativa de Transportes Ecuador no existe la informacion
o documentos que la legitimada activa ha solicitado y que la Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Pichincha ha dispuesto en sentencia se le confiera “copias certificadas”.

7.2  EXTEMPORANEIDAD. - Si bien los derechos consagrados en la Constitucion de la
Republica son imprescriptibles, el ejercitar determinadas acciones para hacer valer derechos si
son prescriptibles, como ocurre en el presente caso. Se pretende reclamar una liquidacién de
derechos cooperativos luego de casi 25 afios de haber dejado de ser socio y aproximadamente 5
afios después del fallecimiento del sefior Segundo Nicolas José Ortiz Andino.

7.3  MAL CONSTITUIDA LA LEGITIMACION ACTIVA. - La legitimada activa, sefiora
Elina Victoria Bonilla Ortega ha comparecido como conyuge supérstite de José Nicolas Ortiz
Andino (Segundo Nicolés José¢ Ortiz Andino), y asi consta en todo el expediente; sin embargo,
aparece en el proceso una Certificacion de Defuncién de Segundo Nicolas José Ortiz Andino y
una copia de una cédula de ciudadania de Segundo Nicolas Ortiz Andino, lo cual puede conllevar
confusiones respecto de la identidad de la persona de quien se ha solicitado documentos
certificados.

En el mismo tenor de la legitimacion activa, tenemos que la sefiora Elina Victoria Bonilla Ortega
presenta en el proceso parte de una posesion efectiva (foja 80 del expediente), en la que se aprecia
que hay hijos del sefior José Nicolas Ortiz Andino (Segundo Nicolas José¢ Ortiz Andino), con lo
cual estamos frente a una actuacion sin derecho de parte de la sefiora, puesto que los hijos son
los unicos representantes del causante, excluyendo a cualquier otro que pretenda acceder a sus
derechos.

7.4  INEXISTENCIA DE DERECHOS VULNERADOS



Si el Habeas Data protege a las personas su derecho a la informacion, la honra, la buena
reputacion y la intimidad. A la legitimada activa, Elina Victoria Bonilla Ortega, para nada le ha
interesado cuales son los motivos legales por los que el poseedor de la informacién llegd a ser
tenedor de la misma; tampoco ha solicitado se le indique desde cudndo el legitimado pasivo tiene
la informacion; menos le ha preocupado saber qué uso se ha dado a esa informacion y/o qué se
hara con ella en el futuro, en ningin momento ha pretendido conocer a qué personas naturales o
juridicas el poseedor de la informacién hizo llegar la informacion de su conyuge; o, por qué
motivo, con qué propdsito y la fecha en la que circuld la informacion; no ha demandado se le
indique qué tecnologia usa para almacenar la informacion ni qué seguridades ofrece el tenedor
de la informacion para precautelar que la misma no sea usada indebidamente, lo cual es
fundamento esencial del Habeas Data.

La sefiora Elina Victoria Bonilla Ortega, inicamente pretende copias certificadas de documentos
de la liquidacion de su conyuge, en evidente abuso de derecho conforme lo ha determinado la
Corte Constitucional en su jurisprudencia por pedir Exhibicion de Documentos en una accion de
Habeas Data; cuanto mas que se ha verificado por dos ocasiones junto con el Delegado del
Defensor del Pueblo y el Abogado de la legitimada activa que no existe la informacion ni
documentos que exige; sin embargo insiste en el reclamo.

Si la informacion en medios fisicos o digitales no existe, no se puede vulnerar los derechos que
protege el Habeas Data. La accion de Habeas Data no tiene por objetivo la restitucion de
informacion o documentos, su fundamento esta respecto de informacién o documentos
existentes. Es decir que la Cooperativa de Transportes Ecuador al no tener la informacion o los
documentos que requiere la legitimada activa mal puede vulnerar un derecho de un difunto o de
sus herederos, conforme a la jurisprudencia constitucional vigente. La sentencia presuntamente
incumplida es juridicamente inejecutable por razones de orden factico como es la
inexistencia de documentos e informacion en poder de la Cooperativa de Transportes Ecuador,
legitimados pasivos, cuanto mas que el Tribunal de Garantias Penales de Quitumbe en Quito ha
constatado por medio de la Defensoria del Pueblo y que tiene concordancia con la Declaracion
Jurada que tengo presentada manifestando expresamente de la inexistencia de los documentos
que dispone la sentencia de la Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Pichincha, y que esta
reconocida por los precedentes jurisprudenciales contenidos, entre otras, en las sentencias 008-
16-SI1S-CC y 64-13-1S-19 y 29-17-1S-21 de la Corte Constitucional.

Es asi Excmos. sefores Juezas y Jueces de la Corte Constitucional que informo del presunto
incumplimiento de la sentencia de 06 de junio de 2019 emitida por la Sala de lo Penal de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha.

Suscribo conjuntamente con mi Abogado Defensor.

A U D BRSO epez
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Julio Jacinto Fabidn Herrera Yambay Dr. Diego Ernesto Yépez
17-2001-247 Foro Abogados CJ
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