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1. IDENTIFICACION DEL SOLICITANTE.

Senores Jueces y Juezas de la Corte Constitucional

Alex Gustavo Flores Alvarez, de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de identidad
numero 1802239796, con domiciio en la ciudad de Quito, en mi calidad de
Coordinador General de la Plataforma “Va por ti Ecuador”, organizaciéon apartidista y
por ende netamente ciudadana de lucha social, en representaciéon de la mia propia y
de mis companeros y companeras segun consenso undnime de la Plataforma “Va por
ti Ecuador” para presentar este Amicus Curiae, me presento ante la Corte

Constitucional del Ecuador y por mis propios derechos respetuosamente digo:

2. ANTECEDENTES.

2.1. El 16 de marzo del presente ano, las y los Asambleistas Rebeca Viviana Veloz Ramirez,
Pedro Anibal Zapata Rumipamba, Mireya Katherine Pazmino Arregui y Rodrigo Olmedo
Fajardo Campoverde, presentaron, al Presidente de la Asamblea Nacional, la solicitud
de enjuiciamiento politico al Presidente de la Republica sefor Guillermo Alberto
Santiago Lasso Mendoza, junto con cincuenta y nueve firmas de respaldo.

2.2. Esta solicitud de juicio politico al Presidente de la Republica, se basa en al Numeral 2 del
Articulo 129 de la Constitucion.

2.3. En base al numeral 5 del articulo 20 de la Ley Orgdnica de la Funcién Legislativa, el 24
de marzo del presente ano, el Secretario General de la Asamblea Nacional notificd a la
Corte Constitucional via Oficio Nro. AN-SG-2023-0107-O la Resoluciéon CAL-2021-2023-903
del Consejo de Administraciéon Legislativa, resolucion aprobada en la Sesién No. CAL

020-2023 del 24 de marzo 2023.



2.4. El mismo dia la Corte Constitucional avoca conocimiento de esta solicitud de juicio

2.5.

politico, codificdndola como Causa Nro. 1-23-DJ vy, segun acta de sorteo de las 18H50
de este dia, por sorteo de ley la competencia recae en la Senora Jueza Hilda Teresa
Nugues Martinez como ponente de este caso.

Segun comunicacién! de la Corte Constitucional, la Jueza ponente designada Sefora
Hilda Teresa Nugues Martinez, presentd el proyecto de dictamen el cual no obtuvo la
mayoria calificada para su aprobacion, por lo que en Sesidn Extraordinaria del Pleno
Nro. 006-E-2023 convocada por el presidente de la Corte Constitucional el lunes 27 de
marzo de 2023, segun el arficulo 90 numeral 3 de la Ley Orgdnica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional (en adelante LOGJCC) y segun el articulo 38
inciso final del Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, se realizd un “resorteo” designando dos nuevos ponentes recayendo la
responsabilidad de elaborar un nuevo proyecto de dictamen en los Senores Jueces

Richard Ortiz Ortiz y Ali Lozada Prado, segun el articulo 195 de la LOGJCC.

3. OBJETO DEL AMICUS CURIAE.

3.1.

3.2.

Ayudar a los Jueces y Juezas de la Corte Constitucional a emitir un dictamen ajustado
al derecho constitucional, con elementos no contemplados hasta ahora.

En tal virtud, a la solicitud de juicio politico contra el Presidente de la Republica sefor
Guillermo Alberto Sanfiago Lasso Mendoza presentada por la Asamblea Nacional,
ampliamos esta solicitud de juicio politico en base al Numeral 1 del Articulo 129 de la
Constitucién, por poner el sefior Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza en grave
riesgo la seguridad del Estado al convertir al ecuador en un PARAISO FISCAL; acusacion

gue desarrollaremos mds adelante.

! Comunicado de la Corte Constitucional



https://www.corteconstitucional.gob.ec/index.php/boletines-de-prensa/item/1816-dictamen-de-admisibilidad-para-enjuiciamiento-pol%C3%ADtico-del-presidente-de-la-rep%C3%BAblica-por-parte-de-la-asamblea-nacional.html

3.3. Ampliacién de argumentos a ser considerados en la solicitud de juicio politico al sehor
Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza, que la hacemos aplicando el principio “iura
novit curia” recogido en el numeral 13 de la LOGJCC que, como sus seforias conocen,
las Juezas y Jueces de la Corte Constitucional, pueden aplicar una norma distinta a la
invocada por los participantes en un proceso constitucional; en este caso, elementos
constitucionales no invocados en la solicitud inicial de juicio politico contra el Presidente

de la RepuUblica, en el caso 1-23-DJ.

FUNDAMENTO DEL AMICUS CURIAE.
ECUADOR CONVERTIDO EN UN PARAISO FISCAL.

4.1. El sefor Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza firmé y dictd la denominada “Ley
Organica para el Desarrollo Econémico y Sostenibilidad Fiscal tras la Pandemia COVID-19"2 (en adelante Ley
de Desarrollo Econdmico), publicada en el Registro Oficial Suplemento 587 del 29 de
noviembre de 2021.

4.2. Dicha ley convirtié al Ecuador en un paraiso fiscal durante todo el ano 2022.

4.3. Como sus sefnorias saben, para que un pais sea considerado un paraiso fiscal, deben
cumplirse al menos tres aspectos clave:

a) La nula o minima imposicion fiscal que se cobra (en nuestro caso por parte del SRI)
a ciertos capitales que ingresan a estos paises fransformados en paraisos fiscales.

b) La no investigacion del origen licito o ilicito de estos capitales que ingresan a estos
paises / paraisos fiscales.

c) Asegurar el anonimato de los duenos de estos capitales.

4.4. Es bien sabido por la comunidad internacional que estos tres elementos, cuando se
aplican y mds cuando han sido promulgados via ley como en el caso de Ecuador,
pueden provocar el ingreso de capitales provenientes de la delincuencia internacional,

especialmente del narcotrdfico.

2 Ley Organica para el Desarrollo Econdmico y Sostenibilidad Fiscal tras la Pandemia COVID-19



https://www.produccion.gob.ec/wp-content/uploads/downloads/2021/12/Ley-Organica-para-el-Desarrollo-Economico-y-Sostenibilidad-Fiscal-tras-la-Pandemia-Covid-19.pdf

4.5. Los literales /a, /by /c descritos en el punto 4.3 anterior, estén contemplados en la Ley
de Desarrollo Econdmico firmada y promulgada por el sefor Guillermo Alberto Santiago
Lasso Mendoza, en sus articulos 22 al 27, que detallamos a continuacién.

4.6. Minima imposicién fiscal: se contempla en el articulo 22, que determina una tabla de

minimos impuestos a todos los capitales que se acojan a esta Ley de Desarrollo

Econdmico y que ingresen al pais.

Art. 22.-Tarifa.-Los sujetos pasivos que se acojan al régimen impositivo regulado en el presente
libro, pagaran las siguientes tarifas:

Nota: Para leer Tabla, ver Registro Oficial Suplemento 587 de 29 de Noviembre de 2021, pagina 38.

4.7. Si vemos esta tabla, senalada en el articulo 22 antes referido, publicada en el Registro
Oficial® Suplemento 587 de 29 de Noviembre de 2021, en su pdgina 38 tenemos lo dicho

antes, minima imposicion fiscal:

Articulo22  Tarifa.- Los sujetos pasivos que se acojan al régimen impositivo regulado en el
presente libro. pagarin las siguientes tarifas:

‘ FECHA DE PRESENTACION DE LA DECLARACION Y PAGO TARIFA

| Sila declaracion y pago se realiza hasta el 31 de marzo de 2022 » 3.5%

' Si la declaracion y pago se realiza hasta el 30 de junio de 2022 4.5%
Si la declaracion y pago se realiza hasta el 31 de diciembre de 2022 55%

4.8. La no investigacién del origen licito o ilicito de estos capitales: los “sujetos pasivos”

(personas que ingresen estos capitales al Ecuador) y que desee acogerse al régimen
impositivo previsto en la Ley de Desarrollo Econdmico firmada y promulgada por el
sefor Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza, deberdn presentar una “declaracion
juramentada” y a la par dictamina que el SRI no podrd sancionar y menos investigar el
origen licito o ilicito de estos capitales en base a dicha “declaraciéon juramentada”; tal

como se senala en los incisos 1, 2 'y 3 del articulo 25.

3 Registro Oficial Suplemento 587 de 29 de Noviembre de 2021



http://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10_DWL_FL/eyJjYXJwZXRhIjoicm8iLCJ1dWlkIjoiM2E4YTNiNTktNzQ0My00ZmU0LWFlMmMtOWZjNjljODI1MDhkLnBkZiJ9

ANEENES  ERCIENRNOSENARASINENENGOSINE  Los swetos pasivos b
aco_mn al reglmen uuposmvo previsto en el presente Libro m{mm 4

Se dardn por cumplidas las obligaciones tributarias de unpuesto a la renta e nupuesto a la salida
de divisas. segiin comresponda, inicamente sobre los bienes. activos, renfas. ingresos o
transacciones mdmdo; en la declaracion Juramemada smmmmm

mﬂ acoomuemo al léguneu uuposxmo pve\ 1s|o en el presente Libro. no exime de

4.9. Anonimato: segun la “"declaracién juramentada” de estas personas que ingresen
capitales al Ecuador, se asegura su completo anonimato; tal como lo sefala el cuarto
inciso del articulo 23 y el articulo 27 de la Ley de Desarrollo Econémico firmada vy

promulgada por el sefor Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza.

La declaracion juramentada tendid el cardcter de reservada v debera ser presentada segim el
calendario previsto en el articulo 22. que es la fecha maxuma para acogerse al régimen impositivo
regulado en el presente Libro. conforme las condiciones y requisitos que establezca el Servicio de
Rentas Internas a través de resolucion de caracrer general.

5. EL SRI COMO PRUEBA CLAVE.

5.1. La ciudadania en general (y puede que ustedes también), se pregunten: A pesar de la
clara evidencia que se lee en la Ley de Desarrollo Econdmico 3Cudl seria la manera

mds efectiva y rdpida de confrastar todo esto? La respuesta es evidente, llamar al



Director General del Servicio de Rentas Internas — SRI, el senor Francisco Briones Rugel y
exigirle entregue los nombres, la declaracion juramentada, los impuestos aplicados vy el
monto total de los capitales ingresados al pais que se hayan acogido a esta ley. En ese
momento el sefor Briones responderd que no puede hacerlo, porque se lo impide
precisamente la Ley de Desarrollo Econdmico firmada y promulgada por el sefor

Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza.

6. LA IMPLICACION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL AL
PERMITIR TODO ESTO.

6.1.

6.3.

Las bancadas de UNES y Pachakutik presentaron demandas de inconstitucionalidad
sobre esta ley, pero sdlo en la forma, mds no en el fondo de lo anteriormente descrito (si
acaso lo hicieron por ofras cuestiones de fondo); esto es, que nunca observaron que al
Ecuador, con esta ley, durante todo el afio 2022 se convertia al Ecuador en un paraiso

fiscal.

6.2. Sin embargo, si hubo un ciudadano ecuatoriano que presentd una demanda de

inconstitucionalidad4 ingresada a esta Corte el 30 de noviembre de 2021 que, entre
ofras cosas, si observd todo esto. Demanda que la Corte Constitucional admitié a
andlisis, codificada por la Corte con el Caso Nro. 110-21-IN, siendo ponente de este
caso la Senora Jueza Karla Andrade Quevedo.

En concreto, esta demanda puntualizd los tres ejes por los cuales se convertia a nuestro

pais en un paraiso fiscal:

El Articulo 22 Tarifa.- Los sujetos pasivos que se acojan al régimen impositivo regulado en el presente
libro, pagaran las siguientes tarifas: FECHA DE PRESENTACION DE LA DECLARACION Y PAGO
TARIFA Si la declaracion y pago se realiza hasta el 31 de marzo de 2022 3,5% Si la declaracion y pago se
realiza hasta el 30 de junio de 2022 4,5% Si la declaracion y pago se realiza hasta el 31 de diciembre de
2022 5,5%

Del texto se puede observar que con el pago del 3,5% practicamente queda legalizado los dineros de
dudosa procedencia, sin investigar si porvinen del blanqueo de capitales, narcotrafico, defraudacion,
enriquecimiento ilicitoly mas actividades contrarios a la Constitucion, que se encuentren en el exterior.

* Demanda de inconstitucionalidad 110-21-IN



http://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10_DWL_FL/e2NhcnBldGE6J3NvcnRlbycsIHV1aWQ6Jzg0MTk2MTA0LTYwMzAtNDI2MS05YzZhLTg0ZDA5ZjdhZThiMy5wZGYnfQ

Como se desprende del articulo 25 de la presente ley es atentatorio a la ética, a la legalidad y a la
Constitucion, cuando de un plumazo se se despedaza las disposiciones normadas en la Constitucion que
es de lucha contra la corrupcién y tales delitos por su gravedad, son imprerscriptibles y que
Constitucion lo prescribe, tanto el enriquecimiento ilicito y la defraudacion fiscal y aduanera prevista en
el Codigo Organico Integral Penal.

El articulo 27 idem ratifica caracter de reserva de la declaracion juramentada y confidencial y que no
podemos los ciudadanos ecuatorianos tener el derecho a saber los origenes del patrimonio del sujeto
pasivo.

Estas disposiciones son lesivas y van en contra de lucha contra la corrupcién tal como dispone la
Constitucion de la Republica en los articulos:

Art. 83.- Son deberes y responsabilidades de las ecuatorianas y los ecuatorianos, sin perjuicio de otros
previstos en la Constitucion y la ley:

8. Administrar honradamente y con apego irrestricto a la ley el patrimonio piblico, y denunciar y
combatir | de corrupcio

6.4. Sobre esta demanda, el 28 de octubre de 2022 esta Corte emitid Sentencia® No. 110-21-

IN/22, que rechazd esta demanda sobre los elementos aqui expuestos, esto es:

a) Sobre el anonimato: la Corte Constitucional en la pdgina 74 de su sentencia, hizo
prevalecer los “derechos” de estas personas de grandes capitales, por sobre el
derecho del pueblo ecuatoriano avalando el anonimato de estas personas,

dictaminando esto:
5.2.7.1. Sobre la presunta inconstitucionalidad de los articulos 23 y 27 del Decreto-Ley
por contravenir el derecho al acceso a la informacion publica

300. En consecuencia. esta Corte no advierte que los articulos 23 y 27 del Decreto-Ley
sean incompatibles con el articulo 18 numeral 2 de la CRE.

b) Sobre la investigacion del origen licito o ilicito de estos capitales: la Corte

Constitucional en la pdgina 76 de su sentencia sobre este tema, admitié que lo
dispuesto en el articulo 25 la Ley de Desarrollo Econdmico firmada y promulgada
por el senor Guillermo Alberto Sanfiago Lasso Mendoza, era claramente

inconstitucional.

> Sentencia No. 110-21-IN/22 del 28-Oct-2022



http://esacc.corteconstitucional.gob.ec/storage/api/v1/10_DWL_FL/e2NhcnBldGE6J3RyYW1pdGUnLCB1dWlkOic5NzZjOWYxNy1jN2M4LTQzODctOTBhZi1iN2FjNGUzYmExZWIucGRmJ30=

6.5.

6.6.

308. A partir de este analisis, esta Corte encuentra que las siguientes disposiciones del
inciso tercero del articulo 25 del Decreto-Ley son inconstitucionales por suprimir las
facultades de investigacion constifucionalmente encargadas a la Fiscalia General del
Estado. por lo que deberan ser expulsadas del ordenamiento juridico: “No se iniciardn
respecto de los sujetos pasivos que se acojan al régimen impositivo previsto en el
presente Libro, procesos de investigacion penal por delitos de enriquecimiento
privadeo no justificado, defraudacion tributaria ni defraudacion aduanera

2w

establecidos en el Cédigo Orgdnico Integral Penal”. “otro” v “distinto de aquellos
sefialados en el presente articulo™.

c) Y enesalinea, esta Corte dispuso la modificacién de este articulo 25, como sigue:

309. Por lo tanto. el tercer inciso del articulo 25 del Decreto-Ley se leera de la siguiente
forma:

“El acogimiento al régimen impositivo previsto en el presente Libro, no exime de modo
alguno la investigacion, procesamiento y responsabilidad penal por cualguier delito. El
Servicio de Rentas Internas notificara a la Unidad de Andlisis Financiero y Economico
(UAFE) cualquier actividad que resulte sospechosa derivada de la declaracion
Jjuramentada presentada por el sujeto pasivo, de conformidad a la normativa aplicable a
la materia”.
Con lo anterior, pareceria que la Corte Constitucional habria subsanado la barbaridad
que senalaba el articulo 25 de la Ley de Desarrollo, respecto a impedir a los organismos
de control (SRI, UAFE, FGE) investigar el origen licito o ilicito de los capitales que entrasen
al pais durante todo el ano 2022 que se acogiesen a esta ley, objetivo del sefor
Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza; entendiéndose que esta decisiéon de la
Corte seria retroactiva.
Pero no fue asi, la propia Corte Constitucional en la pdgina 81 de su sentencia 110-21-
IN/22 hizo una aclaracidn, indicando que esta modificaciéon al texto del articulo 25 de la
Ley de Desarrollo de Guillermo Alberto Santiago Lasso Mendoza, no seria retroactiva.
Y aungue la propia Corte admitid en su sentencia la inconstitucionalidad de todo esto,
determind que no sélo no seria retroactiva, sino que "los efectos de esta inconstitucionalidad regiran
desde la publicacion en el Registro Oficial”; y que “no podran ser sancionados penalmente por los delitos de
defraudacion tributaria, defraudacion aduanera y enriquecimiento privado no justificado respecto de los activos o
importes sobre los cuales no se declararon, pagaron o retuvieron los impuestos a la renta e ISD" (énfasis

anadidos) hasta “el dia anterior a la publicacién de la presente sentencia en el Registro Oficial”, dado que,

segun esta Corte, “tenian la confianza legitima de que no serian sancionados penalmente”.



325. Ahora bien, esta Corte estima necesario realizar algunas puntualizaciones respecto de
la declaratoria de mconstitucionalidad parcial del inciso tercero del articulo 25 del
Decreto-Ley. y determinar que, en cumplimiento de lo previsto en el articulo 95 de la
LOGICC, los efectos de esta inconstitucionalidad regiran desde la publicacién en el
Registro Oficial; de modo que, quienes se acogieron al régimen hasta el dia anterior
a la publicaciéon de la presente sentencia en el Registro Oficial. no podran ser
sancionados penalmente por los delitos de defraudacion fributaria. defraudacion
aduanera y enriquecimiento privado no justificado respecto de los activos o importes
sobre los cuales no se declararon. pagaron o retuvieron los impuestos a la renta e ISD
v que constan en su declaracion juramentada. Lo anterior en razon de que. si bien
conocian de la responsabilidad penal derivada de omitir declarar. retener y/o pagar
los impuestos a la renta e ISD al momento de ejecutar la conducta. una vez que se
acogieron al régimen examinado. tenian la confianza legitima de (que no serian
sancionados penalmente] ante la presuncion de constitucionalidad de las leyes.

6.7. Teniendo en cuenta que esta sentencia de la Corte fue emitida el 28 de octubre de
2022 y que esta inconstitucionalidad regiria desde la publicacion en el Registro Oficiall,
la pregunta es 3Cudndo esta Corte solicitd la publicacion de su sentencia en el Registro
Oficial? Lo solicitd el 28 de diciembre de 2022, mediante OFICIO No. CCE-SG-2022-6696-

JURS.

CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR
Quito, D.M., 28 de diciembre de 2022
OFICIO No. CCE-SG-2022-6696-JUR
Ingeniero

Hugo del Pozo Barrezueta
DIRECTOR DEL REGISTRO OFICIAL
Quito

Asunto: Publicacion de sentencias y dictamen

6.8. Con lo cual, la Corte Constitucional conscientemente o no, indirectamente se alined al
objetivo / deseo del senor Guillermo Alberto Sanfiago Lasso Mendoza de convertir al

Ecuador en un paraiso fiscal durante todo el afo 2022 y con ello abrir la peligrosa

® OFICIO No. CCE-SG-2022-6696-JUR de la Corte Constitucional dirigido al Director del Registro Oficial de 28 de
diciembre 2022 para publicacién en el R.O. de su sentencia 110-21-IN/22
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7.

posibilidad que ingresen al pais capitales que podrian provenir de la delincuencia

organizada internacional.

LA IMPLICACION DE LA ASAMBLEA NACIONAL.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

7.5.

Como es de conocimiento publico, la Ley de Desarrollo Econdmico firmada vy
promulgada por el senor Guilermo Alberto Sanfiago Lasso Mendoza, no fue
correctamente rechazada en la Asamblea Nacional, dado que no se cumplié con el
paso final de “negar y archivar” el proyecto de ley enviado por el senor Lasso Mendoza,
tal como senala el articulo 62 de la Ley Orgdnica de la Funcién Legislativa que rige a la
Asamblea Nacional.

Esto sucedié el viernes 26 de noviembre de 2021, cuando la Asambleista Mireya
Pazmino de la bancada Pachakutik mociond precisamente la “negacién y archivo” de
éste, en ese momento todavia proyecto de ley. Procedimiento habitual en estos casos
en la Asamblea Nacional y que, de forma fotalmente incomprensible, la bancada de
UNES se marché del Pleno antes que finalice la votacién y la sesion del Pleno,
provocando que el sistema automdtico de votaciones de la Asamblea Nacional
marcase su ABSTENCION.

Por lo que, al no haber sido aprobado, modificado y menos rechazado este proyecto
de ley, pasd a ser ley via ministerio de la ley.

En consecuencia, la misma consideracidén expuesta en el punto 6.8 de este Amicus
Curiae, se aplica a la bancada UNES, que también se alined al objetivo / deseo del sefior
Guillermo Alberto Santfiago Lasso Mendoza de convertir al Ecuador en un paraiso fiscal
durante todo el afo 2022 y con ello abrir la peligrosa posibilidad que ingresen al pais
capitales que podrian provenir de la delincuencia organizada internacional.

De hecho, lo senalado en los puntos 7.1, 7.2 y 7.3 anteriores, estdn recogidos en la

sentencia 110-21-IN/22 de la Corte.

Ll



7.6. Lo expuesto en este apartado 7 es importante, porque explica el por qué, en principio,
la Asamblea Nacional no podia presentar este argumento en su solicitud de juicio
politico al sefor Lasso Mendoza, porque seria contraproducente que solicitasen juicio
politico en base a algo que las y los asambleistas no negaron y archivaron
correctamente.

7.7. En principio, porque los partidos politicos que anteriormente habian votado en contra
de los informes mayoritario, minoritario y del propio proyecto de ley (presentado por el
Asambleista de gobierno Francisco Jiménez y no por el Ejecutivo), podian haber
presentado ofra solicitud de juicio politico con los argumentos expresados aqui, ligados
al Numeral 1 del Articulo 129 de la Constitucién, como el partido socialcristiano y
especialmente el partido Pachakutik e incluso la misma bancada UNES, ya que
estuvieron en contra de este proyecto de ley expresado en las votaciones del viernes 26
de noviembre 2022.

7.8. Mds, este impedimento de la Asamblea Nacional, no aplica a nosotros y nosotras al ser

ciudadania independiente de estas reglas legislativas.

8. SOLICITUD.

Por todo lo expuesto, solicito (solicitamos) respetuosamente a las Juezas y Jueces de la Corte, se
amplie la solicitud de juicio politico aplicando lo que dictamina el Numeral 1 del Articulo 129 de
la Constitucidn contra el Presidente de la Republica sefor Guillermo Alberto Santiago Lasso
Mendoza, por convertir al Ecuador en un paraiso fiscal durante todo el afio 2022 y con ello abrir
la peligrosa posibilidad que ingresen al pais capitales que podrian provenir de la delincuencia
organizada internacional y con ello poner en grave riesgo la seguridad del Estado, que muy
presumiblemente seaq, si no el principal, uno de los factores de peso para tener en el pais la ola
de delincuencia, narcoftrdfico, sicariato, secuestros, asesinatos y demds a gran escala en
Ecuador.
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Como ha podido observar la Corte, nuestro planteamiento no se basa en supuestos subjetivos,
que requieran algun tipo de interpretacion mds exhaustiva; sino que se basa en un hecho
concreto, real y comprobable, que estd ahi: la “Ley Organica para el Desarrollo Econémico y Sostenibilidad
Fiscal tras la Pandemia COVID-19" propuesta, firmada y aplicada por el senor Guillermo Alberto
Santiago Lasso Mendoza, Presidente de la Republica y que, a nuestro criterio, tiene que ser
llevado a juicio politico, dado que puede incluso haber favorecido el blanqueo de capitales en
nuestro pais, los cuales pudiesen estar inmersos en los procesos de concesiones, alianza publico-
privadas y demds eufemismos que en definitiva es el proceso de privatizaciones a gran escala
que lleva adelante el régimen del sefor Lasso Mendoza, con la mds que probable incursidn en
estos procesos de capitales de dudosa procedencia y por consiguiente poniendo en alto riesgo
la seguridad del Estado, en este caso por décadas en base a los contratos que se estuviesen

firmando.

Confio (confiamos) que estos argumentos sirvan a los Jueces y Juezas de la Corte Constitucional
para que fallen a favor del pueblo ecuatoriano y que incluso sea una valiosa oportunidad para

esta Corte enmendar lo senalado en el punto 6 de este Amicus Curiae.

Por Ultimo, solicitamos a la Corte se transmita en vivo la sesion de decision respecto a la
admisibilidad de juicio politico contra el sefor Presidente de la RepuUblica, para garantizar la
fransparencia que este caso amerita, en base al articulo 21 de la Ley Orgdnica de

Transformacién Digital.

Para noftificaciones, por favor hacerlas a la siguiente direccion de correo electrénico:

alex.flores.alvarez@gmail.com

Proveer de Conformidad.
SERA JUSTICIA.
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Alex Flores Alvarez.
Plataforma "Va por ti Ecuador”.
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