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PROCEDIMIENTO CONSTITUCIONAL DE
EJECUCION DE SENTENCIA Y DICTAMENES
CONSTITUCIONAL, N2. 09332-2019-09723

CONTESTAR TRASLADO DEL AUTO EMITIDO EN FECHA 09 DE
AGOSTO DE 2023.

QUE SU AUTORIDAD CONTINUE CON EL PROCEDIMIENTO DE
EJECUCION, A FIN DE QUE LA EMPRESA HOLCIM ECUADOR S.A,
CUMPLA DE INMEDIATO EL AUTO DICTADO EL 15 DE JUNIO DE
2023.

Abogados ARTURO JACINTO CAMPODONICO MORENO, con Reg. # 12242 C.A.G., y RAUL ANDRES
QUEVEDO GONZALEZ, PROCURADORES JUDICIALES, a nombre de la Asociacién de Jubilados y
Veteranos de “La Cemento Nacional” C.E.M., hoy HOLCIM Ecuador S.A., continuando con el proceso de
EJECUCION DE SENTENCIA CONSTITUCIONAL Ne. 09332-2019-09723, y en atencion al traslado que su
Autoridad realiza en razén al impertinente pedido formulado en escrito por la Obligada -legitimada
pasiva-, Compaiifa Cemento Nacional C.E.M., hoy HOLCIM Ecuador S.A., quienes maliciosamente han
incumplido la orden dictada por la autoridad judicial competente, en razon al Auto del 15 de junio
de 2023 emitido acorde a la Sentencia de Incumplimiento 117-21-1S/22, y Regla Jurisprudencial
(Sentencia Constitucional N.° 011-16-SIS-CC - Caso N°. 0024-10-IS), debiendo al respecto manifestar
y solicitar:

L DEL TRASLADO.

Del Auto emitido por su Autoridad, con fecha 09 de agosto de 2023 -notificado al casillero electrénico-
, del cual, en lo principal se indica y dispone:

“i [} i

PRIMERO. - Agréguese al proceso, los escritos y anexos presentados por el AB. ARTURO

JACINTO CAMPODONICO MORENO, de fecha 12 y 31 de julio de 2023, los que seran
. SEGUNDO. - Agréguese al proceso, el oficio que contiene

el Auto de Verificacién sobre el caso No. 117-21-IS, suscrito por el Pleno de la Corte Constitucional

del Ecuador, en Quito, de fecha 19 de julio de 2023; que en su Decisién 3, convoca a una audiencia

de seguimiento de manera teleméatica para el 22 de agosto de 2023, a las 10 a.m. TERCERO. -



Agréguese al proceso, el escrito y factura adjunta presentado por la Perito CPA. LOURDES DE LOS
ANGELES PRECIADO ALMEIDA, solicitando el pago de sus honorarios, el mismo que se despachard en
el momento oportuno. CUARTO. - Agréguese al proceso, el escrito presentado por HOLCIM ECUADOR
S.A. En lo principal, con respecto a la nulidad planteada, este juzgador la rechaza por improcedente,
tomando en cuenta las razones (motivacidn) que constan en el auto de Jecha jueves 15 de junio de
2023, a las 08h28;y, auto de fecha 3 de julio de 2023, a las 14h03. Es decir que, aunque la motivacidn
no haya sido del agrado de la parte ejecutada, esta ha cumplido con los pardmetros constitucionales.
Con respecto a la apelacidn planteada, se ia niega por improcedente, toda vez que, al tratarse de un
proceso de ejecucidn, ésta no tiene cabida alguna. Finalmente, con Ia solicitud de suspender la
fase de ejecucién por estar pendiente una audiencia de seguimiento ante la Corte
Constitucional, para asegurar el derecho ala defensa, corrase traslado ala contraparte para
que, en el término de 72 horas, se pronuncie al respecto. Vencido el mismo, regresen los autos
para despachar lo que corresponda conforme a Derecho. CUMPLASE v NOTIFIQUESE.

wre Lane] e ' '

Cabe puntualizar, que, una vez més resulta completamente descarado y evidente “el ABUSO AL DERECHO,
con el cual, litiga la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A.”, no sélo dentro de la presente causa de ejecucion
de sentencia, a fin de denostar la Autoridad que Usia representa, para asf, NO CUMPLIR con el Auto
dictado el 15 de junio de 2023, al grado que, la HOLCIM ECUADOR S.A., se ha burlado como le ha dado la
regalada gana -hasta ahora-, de la Constitucién, de la norma y de todo un Sistema Judicial, haciendo tabla
rasa de todo un ordenamiento procesal en lo que respecta al proceso de ejecucion de sentencia cefiida a
las Reglas Jurisprudenciales -dictadas por la Corte Constitucional-, llevando igualmente hasta ahora, a la
gran mayoria de Autoridades Judiciales, que el proceso se maneje cual si fuera de conocimiento.

El abuso del derecho se refiere a la actuacién ilfcita de una persona que, aunque realiza una conducta
amparada por la ley, la utiliza de manera excesiva o inadecuada, con el tnico propédsito de causar dafio o
perjudicar a otros. Se trata de una conducta antijuridica que va en contra de los principios de buena fe y
equidad.

Los derechos absolutos y relativos son categoffas que se utilizan para clasificar los derechos segiin su
naturaleza y el alcance de su proteccién. La diferencia principal entre ellos radica en la amplitud de sus
titulares y su aplicabilidad ante terceros.

Los” derechos absolutos son aquellos que son inherentes a la persona y se consideran inviolables e
inalienables. Tienen un carécter absoluto en el sentido de que su proteccién no se limita a ciertas
situaciones o a la relacién con terceros. Ejemplos de derechos absolutos son el derecho a la vida, la
dignidad, la integridad personal o la libertad de pensamiento y expresion.

Por otro lado, los derechos relativos son aquiellos que tienen un &mbito més limitado y estdn sujetos a
restricciones o limitaciones en su' ejercicio. Estos derechos pueden ser limitados en funcién de otros
derechos o intereses legitimos. Un ejemplo de un derecho relativo es el derecho a la propiedad, que puede
ser limitado por el interés general o por los derechos de terceros. Ya que son derechos que a pesar de ser
constitucionalmente garantizados su ejercicio se encuentra reglamentado de forma restrictiva por otras
leyes u reglamentos que establecen un procedimiento para su ejercicio y ejecucion.

En cuanto a su graduacién, los derechos también pueden ser clasificados segtin su grado de proteccién o
importancia, pero esta clasificacion puede variar dependiendo del sistema legal y cultural de cada pafs.
Algunos derechos, como los derechos fundamentales, suelen recibir una especial proteccién y son
considerados de mayor importancia. Sin embargo, la graduacién de los derechos puede ser subjetiva y
variar en funcién de diferentes criterios y contextos. -

El abuso del derecho al que nos referimos se da cuando un derecho relativo se Io ejerce como absoluto, con
el fin de entorpecer y dilatar un proceso de ejecucién que regido bajo las reglas jurisprudenciales
debidamente establecidas por la Corte Constitucional; mediante recursos (ue no caben y la interposicién



de procesos adyacentes con la intencién de entorpecer el transcurso y desempefio propio del presente
proceso de ejecucién, como se hizo con el juicio de recusacién interpuesto por una causal inexistente; esto
no solo es un abuso del ejercicio de los derechos sino que también refleja el irrespeto 'de parte de los
demandados hacia los principios de buena fe y economia procesal. Tanto es asf que, posterior al Auto
dictado el 15 de junio de 2023, Ia Compafifa HOLCIM ECUADOR S.A., a efecto de NO CUMI?LIR dicho
Auto, emprendi6 una estrategia antijuridica alejada del procedimiento de ejecucién de sentencia,
contenida en dichas Reglas Jurisprudenciales siguiendo claramente lo ordenado en la misma Sentencia de
Incumplimiento 117-21-1S/22 -en cuanto a que, ya no exista mds dilacién-, llegando la Empresa HOLCIM
S.A., al grado excesivo del despropésito jurfdico de presentar maliciosamente contra el Auto del 15 de junio
de 2023: “Revocatoria; Recurso de Nulidad; Recusacién; y, Recurso de Apelacién”, mis, y cdmo todas
aquellas acciones improcedente al proceso de ejecucién, no pudieron prosperar ni alcanzar el objetivo
insano que atenta contra el debido proceso, la obligada HOLCIM S.A,, jugdndose una de sus tiltimas caftas,
le solicita a Usted “SUSPENDER LA EJECUCION DE LA ACCION”, a cuenta de que la Corte Constitucional
“convoca a una Audiencia a las partes procesales, y varios otros muchos sujetos externos que no tienen
absolutamente nada que ver con dicho proceso, tal como asf, la misma corte lo dej6 perfectamente claro
en otros Autos dictados anteriormente en ésta misma causa”, ¥ que ademds, no indica, ni queda claro ;para
qué es la Audiencia?, ni tampoco infiere ;qué tipo de audiencia es la convocada?, la que, fue fijada por
el Presidente de la Corte Constitucional, y que sin duda, ya vamos a solicitar en.dicha instancia, se resuelva
lo pertinente. '

Pues bien, del traslado que Usfa nos realiza, en cuanto a otro més de los mafiosos requerimientos'de la
Empresa HOLCIM S.A,, y que ahora se relaciona, a “la Suspensién de la accién de efecucion”,.debemos al
respecto puntualizar: : o S E

Regia Jurisprudencial
(Sentencia Constitucional N.° 011-16-5SIS-CC - Caso N°. 0024-10-IS).

] _ R e _
7. Envirtud de la competencia establecida en el artfculo 436 numerales 1y 6 de la Constitucion de la
Repiblica, la Corte Constitucional efectiia lainterpretacion conformey condicionada con efectoserga
omnes del articulo 19-de la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en

v

atencidn al concepto'de la reparacidn integral, en el siguiente sentido:

b. Cuando el Estado sea el encargado del pago, el proceso’ de ejecucion de reparacién econdmica
ordenada en sentencia de garantfas jurisdiccionales, estard a cargo de la jurisdiccién contencioso
+ administrativa a través de un proceso de ejecucién. En este’ proceso no' tienen lugar las
.. diligencias procesales propias de los juicios de conocimiento, tales como, presentacién de
demanda, concesién de términos para la presentacién. de excepciones por parte del’
demandado, apertura de prueba, aceptacién de alegatos, designaciones. de varios peritos

por impugnaciones reiteradas a los informes periciales, entre otros.

=

En cuyo caso Sefior Juez, tales Reglas Jurisprudenciales aplicada ? los procesos de ejecucién de sentencia
constitucional, se sujetan a lo determinado en el Art. 426 inciso tercero, y Art. 429 de la CRE. .

"...[...]... . . : : S H PR e
7 Art,426. Todas las personas, autoridades e instituciones estdn sujetas a la Constitucidn. :
Las juezas y jueces, autoridades administrativas Y servidoras y servidores piiblicos, aplicardn
directamente las normas constitucionales y las previstas en los instrumentos internacionales de
derechos humanos siempre que sean mds favorables a las establecidas en la Constitutién, aungue las
partes no las invoquen expresamente., . - N o : ‘.
Los derechos consagrados en la Constitucién y los instrumentos internacionales de -
derechos humanos serian de inmediato cumplimiento y aplicacién. No podr4 alegarse falta _
* de ley o desconocimiento de las normas para justificar la vulneracién de los derechos y
-garantias establecidos enla Constitucion, para desechar la accién interpuesta en su defensa, .



- ni para negar el reconocimiento dé tales derechos.

Art. 429. La. Corte Conmstitucional.es el méximo érgano de -control, interprétacit’gn
constitucional y de administracién de justicia en esta materia. Ejerce Jurisdiccién nacionaly su
sede es la ciudad de Quito. . S : "

Las decisiones relacionadas con las atribuciones previstas en la Constitucidn serdn adoptadas porel . . .
pleno de la Corte.’ ' .

R

Sefior Juez esta claro que los demés procedimientos; independientemente de la parte que prove'ngan; due
se evaclian en referencia al presente praceso, no detienen el mismo, ni afectan dire¢tamente a la ejecucién,
por lo cual es absolutamente improcedente e indiferente lo que se despache en otras éstancias jurfdicas o
administrativas; de esta manera dejamos contestado el traslado corrido y requerimos que el presente
proceso de ejecucion contine, el cual ya se encuentra bastante retardado por culpa del abuso del derecho
del legitimado pasivo. ) : > : - I - '

. PETITORIO:

En virtud a los argumentos: constitucionales claramente expuestos, y del traslado én refergg’ci_é,’”]e
SOLICITAMOS a Usted Sefior Juez: - - S = : :

IL. 1.- Que, con la inmediatez que la accién de ejecucién requiere, emita Sefior Juez el Auto respectivo, por
el cual se deberd considerar improcedente el pedido de suspensién de'la a’_cciéfn de ejecucién planteada
maliciosa ¢ improcedentemente por la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A, quienes, a través dé pedidos
fraudulentos, buscan tinicamente INCUMPLIR LO ORDENADO EN EL AUTO DEL 15 DE JUNIO DE 2023;

IL. 2. Que, en ese mismo sentido, apegados a lo estrictamente establecido del Articulo 21 de la LOGJYCC,
se disponga: S

2.1. Que,la Secretaria del Juzgado, siente razén, indicando: “sia partir del Auto de fecha 15 de junio
de 2023, hasta la presente fecha, o, -fecha en que se provea el presente escrito-, la Empresa
HOLCIM ECUADOR S.A. presenté ante su 'Juzgado, algiin escrito acompafiando la
documentaci6n original o certificada que evidencie o demuestre la transferencia o deposito del
valor integro de’los USD. $. 59.270.191,36 (CINCUENTA, Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
SETENTA MIL CIENTO NOVENTA Y UNO CON 36/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE

AMERICA) a la cuenta especial del IESS”.

2.2.  Que, de la razén sentada -solicitada en el numeral 2.1-, se llegase a establecer, que no existe
documentacién presentada a su Juzgado por la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A., que, lleve a
determinar el cumplimiento de lo ordenado en el Auto del 15 de junio de 2023 (incumpiiéndq'sé el plazo
de los 20 dias para la trasferencia o depdsito de los valores (ntegros en cuanto a'los USD. $. 59.270.191,36
-CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL CIENTO NOVENTA Y UNO CON 36/100
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA- a la cuenta especial del IESS), que, a través de la
Secretarfa de su Juzgado “se remita URGENTE Oficio al IESS en la ciudad de Guayaquil, a fin de que °
le informen a Usted “en un plazo miximo no mayor a 48 horas”, si la Empresa HOLCIM ECUADOR.

S.A, realizd depbsito o trasferencia delos valores integros en cuanto a los USD. $. 59.270.191,36
[(CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS SE:!:ENTA M!L CIENTO NOVENTA Y UNO _CON

36/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDQS DE' AMER
ordenados en el Auto del 15 de junio de 2023".

2.3.  Que, si de la contestacién realizada a Usted por el IESS -réspecto del n‘umeral’z‘.z-, permite
determinar, que “la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A., incumplié lo ordenado en el Auto del 15 de

junio de 2023", que, através de la Secretarfa del Juzgado, Seremita URGENTE Oficio A_[gﬂs_cg,ﬂg

de Guayaquil, adjuntando copias debidamente certificadas e fntegras del Auto Resolutorio del
5 = . L . a - = 4

As escritos pre s posteriores a dicha fecha, omo, de




Aed

LAl

mas Autos emi DS por su Autoridad en el proceso de eje

sentencia No. 09332-2019-09723, y, demas recaudos de la Demanda de Recusacién declarada
sin lugar, y Auto del Juez de Recusacién quien resolvié improcedente el Recurso de Ac aracion”,
a fin de que, la Fiscalfa proceda a dar inmediato inicio a la Investigacién Previa, estableciendo la
existencia de la infraccién penal en cuanto al accionar tipico y culpable contenido del articulo 282 del
COIP, singularizando entre los Representantes Legales, socios y accionista de la Empresa HOLCIM S.a.,
la participacién directa o indirecta en la calidad de posibles Autores directos e indirectos, Coautores, y

cémplices de la infraccién pesquisada.

2.4. Asimismo, del contenido y resultado de los nuinerales 2.1 y 22 se proceda de manera URGENTE,

con base a lo establecido en el articulo 21 de la Léy Organica de Garantfas Jurisdiccionales y Control
Constitucional, debiéndose emplear todos los medios id6neos para la ejecucién, remitiéndose atentos
Oficios a las siguientes instituciones: ' :

2.4.1. A la Stuper Intendencia de Bancos en la ciudad de Guayaquil, a fin de que, proceda con LA

RETENCION DE 1LOS VALORES DE LAS CUENTAS CORRIENTES Y AHORRO. POLIZAS DE
- e - ey S AN ANIANL P Vi hA) BN,
INVERSION de l2 Empresa HOLCIM ECUADOR S.A., hasta por el monto integro de USD. $.

59.270.191,36 (CINCUENTA Y NUEVE’ MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL CIENTO
NOVENTA Y UNO CON 36/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA) ;

2.4.2. Ala Empresa Municipal de Registro de la Propiedad de Guayaquil, a fin de que SE INSCRIBA LA

PROHIBICION DE ENAJENAR BIENES de la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A., hasta por el monto
de USD. $. 59.270.191,36 (CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL
CIENTO NOVENTA Y UNO CON 36/100 DOLARES DE L.OS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA);

2.4.3. AlaComisién de Transito del Ecuador y a la Autoridad de Transito Municipal de Guayaquil, a fin de

2.5.

2.6.

que SE REGISTRE LA PROHIBICION DE VENTA Y ENAJENACION DEL PARQUE AUTOMOTRIZ,

de la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A., hasta por el monto integro de USD. $. 59.270.191,36
(CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL CIENTO NOVENTA Y UNO CON
36/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA);

De igual manera, con respecto al contenido y resultado de los numerales 2.1 y 2.2, incluida la
contestacién del IESS -numeral 2.3-, que, a través de la Secretarfa de su Juzgado, se remita Oficio y

copias certificadas de lo actuado: “Auto Resolutorio del 15 de Junio de 2023, v demas escritos

rese 0s posteriores ic echa, asi ¢ de entencia No. =21-1S/22 del 19 de
enero de 20 de A ién cion del 30 de 0 de 202 oS 4s Autos
emitidos por su Autoridad en el proceso de ejecucién de sentencia No. 09332-2019-09723, v,
demas recaudos de la Demanda de Recusacién declarada sin lugar, y Auto del Juez de
Recusacion quien resolvié improcedente el Recurso de Aclaracién”, al CONSEJO DE LA
JUDICATURA GUAYAQUIL, a fin de que “mediante un proceso administrative ajustado a las

normas de caricter constitucional se sancione de manera enérgica ajustada a Ia ley, al

ahogado o abogados, que patrocinan la causa en nombre de la Empresa HOLCIM ECUADOR S.A.,

n.c de determi ionar v li i6bn_de mala fe uso_indebido del derecho

Todas aquellas otras medidas que su Autoridad Judicial competente considere imperativas a fin de
que la HOLCIM ECUADOR S.A,, cumpla lo ordenado en el Auto del 15 de junio de 2023.



NOTIFICACIONES:

De las notificaciones que me corresponda, las continuaré recibiendo en los mismos correos electrénicos

ya registrados y también al correo electrénico notificacionesqdba@outlook.com.
Dignese Proveer.
Es Justicia,

ARTURO JACINTQ §imade digitaimente por

CAMPODONICO  CAMPODONICO MORENO

MORENO -FS;Z"‘;}' 2023.08.14 08:15:04

AB. ARTURO JACINTO CAMPODONICO MORENO

Reg. 12242 CA.G.

PROCURADOR JUDICIAL, y actuante a favor de la Asociacién de Jubilados y Veteranos de “La
Cemento Nacional” C.E.M.,, hoy HOLCIM Ecuador S.A.

AB. RAUL QUEVEDO GONZALEZ
Reg. 12059 CA.G.
PROCURADOR JUDICIAL, y actuante a favor de la Asociacién de Jubilados y Veteranos de “La
Cemento Nacional” C.E.M., hoy HOLCIM Ecuador S.A.
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