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SENORES CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR:

JUAN CARLOS CASTRO PALLAROSO, en relacon =z & accion extraordinaria de
oros=coién signada con el nimero 3119-23-EP, qus =ngc oropuesta en contra de la
senencia de 26 de octubre de 2021, dictada por ics ueces del TDCA, ante usted

mwuv respetuosamente comparezco y manifiesto lo sguem=:

Respetuosamente, en legal tiempo y forma, interponge recurso de revocatoria
contrz la providencia de fecha 19 de enero de 2CZ4 v notficada el 29 de febrero
siguiente, en base a las consideraciones de hecho v e cer=cho que paso a exponer

=conanuacion.

RECURSO DE REVOCATORIA:

Lz Providencia de fecha 19 de enero de 2024 dispone que ” La accion extraordinaria

de proteccion fue presentada el 29 de noviembre de 2023 en contra de la sentencia

de 26 de octubre de 2021, dictada por los jueces del TDCA, respecto de la cual se

interpuso recurso de casacion que fue resuelto en sentencia de 19 de septiembre de

2023, dictada por los jueces de la Sala Nacional, que fue aclarada mediante auto

dictado el 19 y notificado el 26 de octubre de 2023. Por lo que se verifica que /a

accion ha sido interpuesta fuera del término previsto en el articulo 60 de la LOGJCC,

en concordancia con el articulo 46 de la Codificacion del Reglamento de

Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional”, luego de lo

cual resuelve “resuelve INADMITIR a tramite la demanda de accion extraordinaria

de proteccion 3119- 23-EP." (se resalta).
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Considero que, la orden de inadmitir iz 2ccion extraordinaria de proteccion tras indicar
que ha sido interpuesta fuera del t&rmmno previsto en el articulo 60 de la LOGJCC,

resulta contrario a la realidad.

Notara su autoridad, que piani=¢ uUnz accién subjetiva en contra de la
Superintendencia de Compafias. vzior=s y Seguros y la Procuraduria General del
Estado, causa que se sign6 cor = numero 17811- 2013-1021 y Cuyo conocimiento
correspondié al Tribunal de lo Com=ncoso Administrativo con sede en el Distrito

Metropolitano de Quito.

En sentencia de 19 de septiembr= 22 2023 los Jueces del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo con sede en el Distitc Matropolitano de Quito, rechazaron el recurso
de casacion interpuesto por la Supenm=ngencia de Companias, Valores y Seguros y
aceptaron el recurso planteadc mor ™. Juan Carlos Castro Pallaroso. La precitada
sentencia, fue aclarada mediant= zuto dicizdo el 19 y notificado el 26 de octubre de
2023.

Ahora bien, el articulo 60 de la Ley Organica De Garantias Jurisdiccionales Y Control
Constitucional — o como se conoce con sus siglas LOGJCC- establece que la accion

extraordinaria de proteccion tiene un término de presentacion y es el siguiente: “- £/

téermino maximo para la interposicion de la accion sera de veinte dias contados desde

/a notificacion de la decision judicial a la que se imputa la violacién del derecho

constitucional, para quienes fueron parte; y, para quienes debieron serlo, el término

correra desde que tuvieron conocimiento de Ja providencia.” (se resalta).

Ahora bien sobre esta normatividad, la misma CORTE CONSTITUCIONAL DEL
ECUADOR ha ha interpretado de forma consistente esta norma, tras encontrar

imprecisa la redaccion de dicho articulo. Véase por ejemplo el Caso N° 114-20-EP,

donde en providencia de fecha 30 de julio de 2020 la Corte Constitucional indica que

Y«
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“se conslala la imprecisa redaccion del articulo 60 de la Ley Organica ce Garanias

Jurisdiccionales v Conzol Constitucional que, al referirse al término pars la

presentacion de unz cemzanda de accion extraordinaria de proteccion afirmz gus este

inicia “[...] desde Iz notficacion de la decision judicial a la que se imputs iz vioizcion

del derecho consztuconz! [...]". A pesar de que la Corte Constitucional A

interpretado de forma consistente esta norma, conjuntamente con las or=s o< se

refieren a la ms—= —==-a, de forma razonable, es decir, considerango gue el

término inicia desde gue la providencia cuestionada se ejecutoria. sena

desproporcionacaments gravoso que a un accionante gue la aplico literaimenis se e

inadmita su demanzz considerando, como se indico en el parrafo anterior. Jue Zicha

inadmision no protege valor sustancial alguno.”.

Dilucidado lo an==or. oodemos advertir que el término de los 20 dias —us ndics &
articulo 60 de lz _=+ Orz=nica de Garantias Jurisdiccionales y Control Comsttuzonal
inicia desde gue = prowdencia a la que se imputa la violacion c= cerscho

constitucional, he guedado ejecutoriada.

Asi las cosas, si 'omamos en cuenta que en el presente asunto se pretende imputar
una violacion de derecho a la sentencia de 19 de septiembre de 2023 emitida dentro
de la causa No. 17811- 2013-1021 por los Jueces del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo con sede en el Distrito Metropolitano de Quito, no solo basta con ver
la fecha en la que se notificé la providencia, para contabilizar el término de 20 dias

previamente referenciado, sino que debe tenerse en cuenta desde su ejecutoria.

Asi las cosas, si tenemos en cuenta que la ejecutoria de la sentencia concluye 3 dias
después de estar notificada y la sentencia de 19 de septiembre de 2023 fue notificada
el 26 de octubre de 2023; para la fecha en la que se presentd la accion extraordinaria
de proteccion (29 de noviembre de 2023), se encontraba dentro del termino previsto

en el articulo 60 de la LOGJCC.
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Asi también sobre e tema de la ejecutoria, en el Caso N°. 2137-21-EP y mediante

providencia de fechz 2 de agosto de 2021, la Corte Constitucional de! Ecuador indicd

que “A/ respecic. e decisiones anteriores? de distintos Tribunales == i= Sziz de

Admision de Iz Corte Constitucional se ha considerado que el requisite ce! articulo 61

NS N

numeral 2 de = LOGJCC no es absoluto, pues, ante su falta, Ia demanc= 5= 2ccién

extraordinaris ce pros=coion puede ser completada.

En tal sentido. s= hz considerado que el fundamento de su exigencia s garartizar ef

requisito conszzuconz’ contenido en los articulos 94 Yy 437 de la CRE =iztve 2 gue

la decision junsciccional impugnada se encuentre efecutoriada pars cue iz accion

extraordinarie se profeccion suponga una excepcion a la cosa Jjuzgacz con e/ fin de

proteger derecnos  constitucionales3. Asi, lo relevante de este reguisito es

precisamente aue Iz decision jurisdiccional impugnada se encuentrs siecutoriada

para que cuando iz Corte Constitucional examine la admisibilidad de iz accion, se

verifique que =si= cumpla con la exigencia de que se han producsgc los sfectos

de la cosa juzs=c= como la inimpugnabilidad o incluso 13 firmeza deryad= de /3

cosa juzgadz matenial. para con ello garantizar a su vez que =siz garantia

Jurisdiccional sea una via extraordinaria y reactiva ante las insuficiencias de la

Justicia ordinaria para solventar las presuntas vulneraciones constitucionales a través

de los mecanismos de impugnacién correspondientes’.

No puede pasarse por alto que el hecho de CONDICIONAR la admisibilidad de una
accion extraordinaria de proteccion a un entendimiento formalista pierde de vista su
finalidad y la proteccion de los posibles derechos vulnerados en un proceso de

garantias jurisdiccionales.

Distintos Tribunales de la Sala de admisién de la Corte Constitucional del Ecuador
han sido claros y hacen énfasis en que no existe ningun valor constitucional que

sea protegido por esta forma restrictiva de entender el requisito frente al sacrificio

que este supone para el acceso a la justicia.
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Asi mismo, no podemos descuidar el derecho a la tutelz jucicia! efectiva que establece

el articuio 75 de la CRE y que dispone que “7oda persona sene derecho al acceso

orztuio 2 /a justicia y a la tutela efectiva, imparcial y =xpediz de sus derechos e

interesas, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningun caso

cussz-= en indefension. El incumplimiento de las resoiuciones judiciales sera

sancionado por 1a ley.”.

<7 =D/

_= m=mz Corte Constitucional, en Sentencia No. 830-

l\

1 de 11 de agosto de

2021, na senalado que la tutela judicial efectiva “no s= imizz z precautelar el acceso

s /25 personas al sistema de administracion de justiciz. sino gue involucra una serie

a
b

d= elementos y obligaciones que recaen en los organos jurisdiccionales, a efectos de

gerantizar una adecuada y eficaz proteccion de los cerechos e intereses de los

wstiozhies con el fin de que se dé una solucion al conficic gue dio iniclo al proceso

o= v Ias partes no queden en indefension.4

De 13/ modo, este Organismo ha sostenido que la tu=e poics/ efectiva tiene tres

componentes que podrian concretarse en tres derechos: 7 ) el derecho al acceso a la

administracion de justicia; it) el derecho a un debido proceso judicial; y /ii) el derecho

2 la ejecutoriedad de la decision™

Decantado lo anterior, verificAndose como estd que la accion extraordinaria de
proteccién fue presentada una vez ejecutoriada la providencia dictada el 19 y
notificada el 26 de octubre de 2023; y se encuentra dentro de los 20 dias que
establece el articulo 60 de la LOGJCC; al cumplirse con los requisitos que establece
la LOGJCC, lo correcto era ADMITIR a tramite la accion extraordinaria de proteccion

y no como errbneamente se dispuso en providencia de fecha 19 de enero de 2024.

PETICION
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Por lo expuesto su seforia, de la manerz mas respetuosa, solicito a su autoridad
proceda a la revocatoria de la providenciz de fecha 19 de enero de 2024, y en su

lugar proceda a ADMITIR a tramite iz orasante accion extraordinaria de proteccion.

Notificaciones las seguiré recibiencc =~ zomicilio legal el casillero judicial N° 1834

de los abogada Daniela Paulina Puiizs Mor=m0 a quien faculto para que, con su sola
firma, de manera individual o comwniz  suscriban todos los escritos que sean
necesarios en defensas de mis inte==ses == iz presente causa. El casillero electrénico

de mi abogada defensora =cz= Zsoccom.ec abogados@legallysolved.info

pullasdaniela@hotmail.com y cast=oic E gmai.com
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