CASO NUMERO: 1702-20-EP

ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION

DR. PABLO ENRIQUE HERRERIA BONNET

SENOR JUEZ DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

Dr. MARIO ALBERTO BARBA CARRASCO, comparezco por mis propios y personales
derechos para referime a la ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION que tengo
presentado ante el accionar del GAD. Municipal del Canton Latacunga, en tal virtud Yy por estar
dentro del término ante usted y con el mayor de los respetos presento recurso horizontal
de ampliacién y aclaracion, bajo los siguientes términos:

Por medio de mi correo electronico, con fecha miércoles 17 de marzo del 2021 emitido a
las 15h21, se me notifica con el AUTO de INADMISION frente a la ACCION
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION que presente en contra del GAD. Municipal del Cantén
Latacunga, por considerar que dicha entidad publica si violo mis derechos constitucionales
conforme asi tengo narrado y explicado en mi memorial,

Al respecto, es preciso resaltar el numeral 9 del auto al cua.lmcreﬁemenlaquesediceqwla
sentencia si es objeto de accion extraordinaria de proteccion, por tanto y frente a esta aseveracién
considero que mi accion si debi6 ser admitida a tramite mas aun por estarse violando mis derechos
constitucionales, ya que en ningin momento administrativo y judicial se evidencia que haya
presentado por escrito mi renuncia y que la misma haya sido aceptado v notificada en legal y debida
forma, como tinico estadio para terminar una relacién laboral.

En este contexto en el numeral 12, dice: “Por carecer de idoneidad y eficacia el recurso de
revocatoria 1o interrumpio el término para la ejecutoria del auto de 14 de agosto de 2020. Por lo
cual, el término para presentar la accién extraordinaria de proteccién corrié a partir de la
notificacion del auto de 14 de agosto de 2020, por lo que, se observa que la presente accién
exuaorcﬁnaﬂadepmﬁeociénhasidopmenmdaﬁlmdcfénnmg..

En este contexto y al tratarse de violacion de derechos la Corte Constitucional segln asi consta de
las maltiples sentencias dictadas, han resuelto Ia vulneracion de derechos, asi como el derecho de
recurrir de las decisiones judiciales desprendiéndose; la Sentencia 2067-15.EP/20 de fecha 23 de
septiembre de 2020, dictada dentro del Caso No, 2067-15-EP; que declara la vulneracién del
derecho a la tutela efectiva en el auto de inadmision del recurso de casacion; Sentencia No. 1693-
17-EP/20 de fecha 2 de diciembre de 2020, dictada dentro del Caso No. 1693-17-EP; que declara
vulnerado el derecho al debido Proceso en su garantia de recurrir de las decisiones Judiciales; en el
Caso ut supra, éstos mismos derechos se me estén conculcando,

En este estado es preciso resaltar las siguientes actividades:

1.- Con fecha viemes 20 de septiembre de 2019, a las 12h06, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo dicta sentencia, negando mi demanda,



2.- Con fecha martes 24 de septiembre de 2019, a las 10b47, presento escrito de aclaracion o
ampliacion, en vista de que en la sentencia no se analizaron elementos de prueba en los que consta
que no he renunciado a la entidad municipal demandada.

3.- Con fecha martes 15 de octubre de 2019, a las 15h22, se niega la aclaracién o ampliacion, sin
que se haya motivado o explicado razonablemente los motivos,

4.- De esta actividad judicial, y dentro del término, con fecha martes 22 de octubre del 2019 a las
11h52, presente Recurso de Casaci6n, en la cual analice no solo el acto administrativo sino también
su contenido, concepto, razones, es decir, al ser un funcionario publico de carrera mi separacion se
debi efectuar mediante el correspondiente sumario administrativo, y no ejecutarlo como si fuera un
funcionario de libre designacion.

5.- Con fecha lunes 28 de octubre del 2019, a las 12h15, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, acepta mi recurso extraordinario de Casacion, disponiendo se remita el proceso a la
Sala Especializada de la Corte Nacional por haber cumplido los requisitos formales.

6.- Con fecha, viernes 14 de agosto del 2020, a las 0Sh17 a la Sala Especializada de la Corte
Nacional, decide inadmitir recurso extraordinario de Casacién, sin ninguna argumentacién.

7.-Todas&etasactividad&sﬁnermpxmmtasdemrode10sténnhosleg]es,yalconsidemrqmno
estaban ejecutadas, mediante escrito de fecha martes 18 de agosto del 2020 a las 11h14, presenté
recurso horizontal solicitando se revoque el auto de inadmision al recurso extraordinario de
Casacion por asi estar dispuesto en el parrafo segundo del Art. 250 del COGEP,

8.- Con fecha lunes 7 de septiembre del 2020, a las 11h16, la Sala Especializada de lo Contencioso
Administrativo de la Corte Nacional, en el parrafo segundo, niega el pedido de revocatoria, pese a
estar dispuesto en el pérrafo segundo del Art. 250 del COGEP, que dice: “La aclaracién,
ampliacion, revocatoria y reforma seran admisibles en todos los casos, con las
limitaciones que sobre la impugnacién de las sentencias y autos prevé esta Ley”, y sin
que exista alguna motivacion, que hasta ese entonces me seguian dejindome sin la posibilidad de
recurrir de los fallos dictados a pesar de ser una orden constitucional

9.- Considerando de buena fe se contabilizo los veinte dias, desde el dia siguiente del cual se niega
elp&ﬁdodemvmaﬁxiadehadnﬁﬁénalmcumoexﬂamdimﬁodemsadémeﬁo&sdmdeel 08 de
septiembre del 2020, bajo el amparo del Art. 60 de la Ley Orgéanica de Control
Constitucional, que dice: Término para accionar- El término méximo para la
interposicion de la accion sera de veinte dias contados desde la notificacién de la decisién
judicial a la que se imputa la violacién del derecho constitucional, para quienes fueron
parte; y, para quienes debieron serlo, el término correrd desde que tuvieron conocimiento
de la providencia.

10.- Al respecto, con la negacién del pedido de revocatoria, se me sigue restando la
posibilidad de reclamar la imputacién a mis derechos constitucionales, de recurrir del
fallo dictado, conforme explico en la demanda de accion extraordinaria de proteccidn,
considerando que las omisiones de derecho pueden ser subsanados, mas ain por estar
vulnerandose derechos constitucionales, a los cuales la Corte Constitucional deberia
intervenir e impedir que se siga proliferando en desmedro de los derechos personales.y
legales.
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11.- Considerando que los veinte dias que determina el Art. 60 de la Ley Orgénica de
Control Constitucional, con fecha lunes 5 de octubre del 2020 a las 09h51, se presento la
acci6n extraordinaria de proteccion, que se contabilizando desde el dia siguiente al que se
niega la revocatoria, esto es 08 de septiembre del 2020,

12.- Con fecha 01 de diciembre de 2020, segiin asi consta del Acta de Sorteo, la Corte
Constitucional, a la accién extraordinaria de proteccion le asigna la causa Nro. 1702-20-
EP.

13.- Una vez sorteada mi peticién de accién extraordinaria de proteccion, mediante
escrito de fecha martes 2 de marzo de 2021, ingresado a las 09h50, solicité se admita a
tramite y se haga justicia por las tantas violaciones al derecho en que fue objeto en todo el
tramite, mds atn porque en ninguna instancia se me permitié ser escuchado, y declarar
qQue nunca renuncie a la entidad municipal causante de mi destitucion, después de haber
transcurrido veintinueve afios de servicio ininterrumpido.

14.- Més aiin con fecha, Quito, D.M.,, 26 de febrero del 2021, y Notificado a mi correo
Judicial electrénico, el dia miércoles 17 de marzo del 2021, a las 15h21, decide
INADMITIR la accion extraordinaria de proteccion, signada con el Nro. 1702-20-EP,
dejandome sin la posibilidad de recurrir de los fallos dictados a lo largo del tramite.

En una sentencia de accion extraordinaria de proteccion, los problemas juridicos surgen,
principalmente, de los cargos formulados por la parte accionante, es decir, de las
acusaciones que estas dirigen al acto procesal objeto de la accién por considerarlo lesivo
de un derecho fundamental: en este preambulo, se dejé anotado y analizado en mi
demanda, que el objeto principal de demanda: era que mi destitucion se debio ejecutar
mediante el correspondiente sumario disciplinario por ser un funcionario de carrera (29
afios), y no hacerlo mediante accién de personal, confundiendo las instancias juridicas de
LIBRE REMOCION y FUNCIONARIO DE CARRERA, pues como dejo anotado, y
por el tiempo de servicios publicos, soy funcionario publico de carrera; entonces me
atrevo a preguntar, quien cometio la ilegalidad; la entidad municipal, al notificarme como
funcionario de libre remocion, o quien comparece por el simple hecho de reclamar se
haga justicia y sea la Corte Constitucional analice cual de las dos interrogantes se cubren
no solo de legalidad sino también de preceptos constitucionales.

Frente a los parrafos expuestos, es preciso invocar el Art. 94 de la Ley Orgénica de
Control Constitucional, que el referirse a la Aclaracién y ampliacién impera que:

En el mismo estadio constitucional, el Art. 162 de la Ley Organica de Control
Constitucional, dice que:
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“Efectos de las sentencias y dictamenes constitucionales.- Las sentencias y dictdmenes
constitucionales son de inmediato cumplimiento, sin perjuicio de la interposicién de los
recursos de aclaracién o ampliacion, y sin perjuicio de su modulacién.”

Sefiores Jueces constitucionales, con el mayor de los respetos, puedo manifestar que;
estos presupuestos constitucionales da la posibilidad a quien comparece, de recurrir
nuevamente, y solicitar mediante éstos recursos horizontales, (aclaracion o ampliacién),
se analice a profundidad la situacion juridica y constitucional de mi demanda a fin de que
no exista espacio de dudas, si mi separacion dolosa de la entidad municipal sin
que haya renunciado fue legal o ilegal, y al contrario con otro efecto juridico se
DICTE OTRA PROVIDENCIA ADMITIENDO A TRAMITE MI ACCION
EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, pues mas alla de lo expuesto en el ACAPITE
V numeral 15 del auto de inadmision, puedo considerar que al estar involucrados mis
legitimos derechos constitucionales de recurrir de los fallos, la Corte Constitucional debe
analizar el Art. 62 de la LOGJCC que dice:

“Admision.- La accién extraordinaria seré presentada ante la judicatura, sala o tribunal
que dicté la decision definitiva; éste ordenara nofificar a la otra parte y remitir el
expediente completo a la Corte Constitucional en un término méaximo de cinco dias.

Al decir; “...sala o tribunal que dict6 la decisién definitiva...”, se considerd que la
decision definitiva era la dictada el dia lunes 7 de septiembre del 2020, las 11h16, fecha
desde la cual contabilicé para interponer la accién extraordinaria de proteccién en
reaccion a la negativa de revocatoria del auto de inadmisién de mi recurso extraordinario
de Casacion; sin embargo se halla inmerso en el Art. 60 de la LOGJCC, que dice:

“El término méaximo para la interposicion de la accién ser4 de veinte dias contados

desde la notificacion de la decisién judicial a la que se imputa la violacién del derecho
constitucional, para quienes fueron parte...." (lo subrayado fuera de texto, por ser de mi

autoria).

Por tanto y desde el momento que se me notificé la providencia de fecha lunes 7 de
septiembre del 2020, las 11h16, considere que cumpli con todos los requisitos del Art. 61
de 1a LOGJCC, para que sea admitido a tramite mi demanda, y, de esta manera no sélo
ser escuchado y oido como derecho constitucional, sino también, que se haga justicia
como anhelo de todo ciudadano bajo el amparo del Art. 1 de la Constitucién de la
Repiblica del Ecuador, pues en el mencionado acto administrativo se viola, la seguridad
Juridica, al no acatar las normas que rigen al sector piiblico, (LOSEP, REGLAMENTO,
ORDENANZA), en relacion a la separacion de servidores de carrera; debido proceso, (al
no darse el tramite establecido, y no considerar mi prueba sino también, en que el
expediente no existe un solo documento en la que conste mi renuncia legalmente
presentada y aceptada).



Poe estar consideracion, solicito muy comedidamente, previo al analisis de lo expuesto,
considerando que mi accién extraordinaria se halla presentada dentro del térm;
conforme dejo anotado, SOLICITO, SE SIRVA
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