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Sefiora

Dra. Daniela Salazar Marin

JUEZA CONSTITUCIONAL

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

Ab. Carlos David Vera Cedefio, en mi calidad de Juez de la Unidad Judicial de
Violencia contra la Mujer o Miembros del Nucleo Familiar del canton Santo
Domingo, dentro del caso No. 1072-21-JP, ante usted comparezco y dando
cumplimiento a lo ordenado por vuestra Autoridad, remito a usted el informe
requerido, bajo los siguientes argumentos:

PRIMERO.- ANTECEDENTES.-

1.1. Con fecha 29 de abril del 2021, se resolvié a accion de proteccidén dentro de
la causa No. 2371-2019-01605. En dicha sentencia en cuanto a la reparacion
integral se ordend lo siguiente:

“... b) REPARACION INTEGRAL

De acuerdo con lo previsto en el Art. 18 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccional teniendo en cuenta que la reparacion integral debe
realizarse en funcién de la violacion, las consecuencias de los hechos y
la afectacion al proyecto de vida, como medidas de reparacion integral se
ordena:

1.Se indica que esta sentencia se constituye perse en una forma de
reparacion a su favor.

2.De conformidad con lo que prevé el articulo 19 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se dispone la
reparacion economica a favor de cada uno de los afectados, o victimas
identificadas en esta accion, cargo de la empresa Furukawa Plantaciones
S.A.; su cuantificacion la realizara un perito acreditado por el Consejo de
la Judicatura siguiendo las reglas previstas en la sentencia 011-16-SEP-
CC, teniendo en cuenta como parametros el tiempo que han vivido y
trabajado bajo esas condiciones, perdida de miembros y/o amputaciones
de ser el caso; y como referencia se tomara los valores de liquidacion
determinadas segun el Ministerio de Trabajo(fs. 1824) y demas normas
de materia laboral aplicables, asi como los documentos que obran del
recaudo procesal o los que se presenten para la elaboracion del informe
pericial.
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3.Como medida de compensacion econémica o patrimonial, Furukawa
Plantaciones C.A. del Ecuador, debera reparar a las victimas con la
cantidad de cinco hectareas de tierra rural o en su defecto el equivalente
en valor monetario comercial, para lo cual se tomara como referencia el
valor promedio comercial de 5 hectareas en propiedades ubicadas entre
el Km. 42 y 33 de la via Santo Domingo a Quevedo. Mientras no se dé
cumplimiento a esta parte de la reparacion, persistiran las medidas
cautelares dictadas en la presente causa, que prohiben el desalojo de las
victimas.

4.Como medidas de satisfaccion, se dispone que Furukawa Plantaciones
C.A. del Ecuador, brinde acompafiamiento econémico Yy juridico este
ultimo debera ser aceptado por la victima, en caso de negativa se brindara
solo econdmico hasta lograr la inscripcibn del ciudadano JOSE
CLEMENTE CHAVEZ ANGULO en el Registro Civil ya sea que se
necesite para el efecto el procedimiento administrativo o judicial
respectivo.

5.Como medida de satisfaccion, se dispone que Furukawa Plantaciones
C.A. del Ecuador brinde el acompafamiento econdémico y juridico este
Gltimo previa aceptacion de la victima, si no lo acepta solo se realizara en
valor monetario hasta obtener la regularizacion migratoria a la sefiora
RODRIGUEZ BAUTE YANISLEN.

6.Se dispone ademas que Furukawa Plantaciones C.A. publique en los
diarios de mayor circulacion en el pais y de la ciudad de Santo Domingo
disculpas publicas, las cuales deberan incluir los nombres de las victimas
de esta accion y sus derechos vulnerados.

7.Se dispone que el Ministerio de Trabajo, el Ministerio de Salud vy el
Ministerio De Inclusién Econémica y Social publiquen en sus paginas web
las disculpas publicas las cuales deberan incluir los nombres de las
victimas de esta accion y sus derechos vulnerados.

8.Al Ministerio de Trabajo como garantia de no repeticion se le impone la
obligacion de vigilar de manera permanente en las Haciendas: Flora,
Lucia, Narciza, Ucrenea, Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma,
Rosa, Bonanza, Hilda, Doria, Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen,
Quitefia, Patricia, Los Andes, Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga,
Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5, Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8,
Malimpia 9A, Malimpia 9B; propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., a
fin de que los actos descritos en esta sentencia no se vuelvan a repetir.
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9.Como medida de rehabilitacion, al Ministerio de Salud Publica se le
dispone brinde atencion psicologica y médica a las victimas, lo cual
incluira el tratamiento, prétesis, medicinas y lo demas necesario para el
restablecimiento en la medida de lo posible de la salud de los accionantes.

10.Como medida de satisfaccion, el Ministerio de Inclusién Econémica y
Social debera promover y fomentar la inclusion econémica y social de las
victimas de esta accion, reducir la brecha de pobreza existente, mediante
la eliminacién de condiciones que restringen el goce de sus derechos
econdmicos sociales y culturales.

11.Como obligacion de remitir a la Autoridad competente para
investigacion y sancion, se dispone que oficiar al Ministerio de Agricultura
y Ganaderia a fin de que determine si la tierra rural propiedad de
Furukawa Plantaciones C.A., comprendida en las Haciendas: Flora,
Lucia, Narciza, Ucrenea, Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma,
Rosa, Bonanza, Hilda, Doria, Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen,
Quitefia, Patricia, Los Andes, Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga,
Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5, Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8,
Malimpia 9A, Malimpia 9B. cumplen su funcion social y ambiental, o los
pardmetros posibles para su afectacion, de ser el caso se procedera
conforme a derecho.

12.Como obligacion de remitir a la Autoridad competente para
investigacion y sancién, se dispone que oficiar al Ministerio de Ambiente
y Agua, fin de que en el marco de sus competencias investigue y sancione
posibles responsabilidades, por presunto dafio a la naturaleza y el agua,
entre otras afectaciones, por la practica de monocultivos y mas
circunstancias ocurridas en las Haciendas: Flora, Lucia, Narciza,
Ucrenea, Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza,
Hilda, Doria, Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia,
Los Andes, Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4,
Malimpia 5, Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia
9B; propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., utilizadas para el cultivo
de abaca.

13.De conformidad con lo previsto en el Art. 21 inciso tercero de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional se delega
a la Defensoria del Pueblo el seguimiento del cumplimiento de esta
sentencia...”
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14. Como medida de satisfaccion el Ministerio de Inclusién Econémica y
Social en coordinacion con el Ministerio de Educacion, la primera facilitara
el acceso como forma de inclusion social, y la segunda inscribira a las
victimas de esta causa en programas de alfabetizacion, educacion basica
0 educacién secundaria, segun sea el caso. Lo anterior debera contar con
la aceptacion de las victimas”.

1.2. Con fecha 11 de mayo del 2021, las 17h30, se aclara la sentencia en lo

siguiente:
“...2) Respecto a lo indicado en el acéapite, VI.RESOLUCION, letra b),
numeral 3, se aclara la sentencia y se dispone en consecuencia: “3. Como
medida de compensacion econdmica o patrimonial, Furukawa
Plantaciones C.A. del Ecuador, debera reparar con la cantidad de cinco
hectareas de tierra rural o en su defecto con el equivalente de su valor
monetario comercial, a favor de cada una de las victimas de esta accion,
para el célculo del valor monetario se tomard como referencia el valor
promedio comercial de 5 hectareas en propiedades ubicadas entre el Km.
42 y 33 de la via Santo Domingo a Quevedo. Mientras no se dé
cumplimiento a esta parte de la reparacion, persistiran las medidas
cautelares dictadas en la presente causa, que prohiben el desalojo de las
victimas...”

SEGUNDO.- EJECUCION.-

2.1. Con fecha 26 de mayo del 2021, las 11h21, se concede el recurso de
apelacion de la decision adoptada en instancia. Se debe destacar que tanto la
parte accionada como la accionante recurrieron la decision, razon por la cual en
este punto se debe hacer énfasis en el contenido de la parte final del inciso
primero de Art. 24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales que
establece: “La interposicion del recurso no suspende la ejecucion de la
sentencia, cuando el apelante fuere la persona o entidad accionada...” Y es en
tal virtud, que habiendo recurrido el legitimado activo y los pasivos, se suspendio
la fase de ejecucion hasta obtener la resolucion del Tribunal de Alzada.

2.2. Con fecha 14 de junio de 2021, a las 15h45, la Sala Multicompetente de la
Corte Provincial avoca conocimiento en la causa.

2.3. Posteriormente con fecha 11 de agosto del 2021, comparece el accionante
solicitando la ejecucioén de la parte no impugnada de la sentencia de instancia,
esto al amparo del Art. 264 de COGEP, que establece: “....264.- La parte
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legitimada para presentar el recurso podré apelar parcialmente la resolucion, en
CUyo caso Se ejecutara la parte no impugnada...”.

2.4. Con fecha 27 de septiembre del 2021, a las 10h48 se resuelve iniciar la fase
de ejecucion con los argumentos siguientes:

“...VISTOS.- Por haberme e integrado a funciones después de hacer uso
de licencia, vuelvo avocar conocimiento en la presente causa y en virtud
de su estado se dispone lo siguiente:

PRIMERO.- Comparece el sefior SEGUNDO ARQUIMIDES ORDONEZ
BALBERDE, y solicita la reforma del auto de fecha 04 de agosto del 2021
a las 16h27, que no atiende el pedido de ejecucion de la sentencia; ante
lo cual se corrid traslado a la parte accionante a fin de que se pronuncie
de conformidad con lo que prevé en el tercer inciso del Art. 255 del
COGEP, sin que hasta la presente fecha hayan emitido pronunciamiento
alguno.

SEGUNDO.- De conformidad con lo previsto en el segundo inciso del Art.
254 del COGEP, es “admisible la reforma en cuyo caso se enmendara la
providencia en la parte que corresponda”.-

TERCERO.- Revisados los recaudos procesales se establece que tanto
la parte accionante como accionada han recurrido a la sentencia de
instancia, por lo cual mediante auto de fecha 26 de mayo del 2021, a las
11h21, acéapite segundo, letra b), se indic6 que respecto a la fase
ejecucion se aplicard lo previsto en la parte final del primer inciso del Art.
24 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, es decir que al haber recurrido ambas partes no se
continué con la ejecucion de la sentencia y por ende con la parte de la
reparacion integral. Criterio que fue ratificado en el auto de fecha 04 de
agosto del 2021 a las 16h27.

CUARTO.- Al amparo de lo previsto en el Art. 2 numeral 1y 4 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se debe
tener en cuenta para resolver las causas de garantias jurisdiccionales el
principio de aplicacion mas favorable a los derechos, que prevé la
posibilidad en el caso que hubiese varias normas o interpretaciones
aplicables a un caso concreto se debe elegir la que mas proteja los
derechos de la persona, asi como obligatoriedad de administrar justicia
constitucional, por la cual no puede suspenderse ni denegarse justicia por
contradicciones entre normas, oscuridad o falta de norma juridica. En esa
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misma linea argumentativa, el Art. 264 del COGEP, en su parte final
indica: “...La parte legitimada para presentar el recurso podra apelar
parcialmente la resolucion, en cuyo caso se ejecutard la parte no
impugnada...”, por lo que resulta procedente la ejecucion de la sentencia
en los numerales 2, 3, 6, 7,8,9, 10, 11 y 12, del acapite VI: Resolucion,
letra b): reparacion integral, en consecuencia con el presente auto se
dispone el inicio de la ejecucion de la sentencia en la parte no impugnada,
de la siguiente manera:

a) Respecto al acéapite VI: Resolucion, letra b): reparacion integral,
numeral 2), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

i) Con el sorteo que antecede se nombra como perito Ing. CALLE
CAMACHO KARLA JOHANNA PERITO, con C.C. 1803125259, con
teléfono: 032526218 / 0992583919, correo  electrénico:
karlacalleB6@gmail.com, a fin de que realice el calculo de la reparacion
econOmica dispuesta en sentencia.

i) Se conmina a las partes a presentar los documentos pertinentes que
servird de base para el informe pericial, bajo el apercibimiento que el
informe se lo realizara con la documentacion que llegaren a presentar las
partes y la que obra del expediente, para la recepcion de la
documentacion se establece como término maximo quince dias, contados
desde la presente fecha.

iii) El perito antes nombrado, sera posesionado al dia posterior de
fenecido el término para la recepcién de documentacion, para el
cumplimiento de esta diligencia debera concurrir en el dia indicado a esta
Unidad Judicial ubicada en la Av. Abraham Calazacon y Rio Toachi,
Edificio Judicial del cantén Santo Domingo.

iv) El término para la presentacion del informe es de treinta dias, contados
a partir del dia sefalado para la posesién del perito

v) Tomando en cuenta las reglas de la sentencia de la Corte
Constitucional Nro. 011-16-SIS-CC, que establece entre otras cosas, que
seran admisibles maximo dos peritajes; no es procedente la elaboracion
de un informe general, porque en la presente causa se ordend la
reparacion economica a favor de cada uno de los afectados o victimas,
en consecuencia el perito debera realizar el calculo de la reparacion
econdmica y presentacion de informe de manera individual por cada uno
y por lo tanto el informe que sobre una victima se realice se considerara
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como el primer peritaje, con todas las consecuencias que esto acarrea
como la realizacion de un segundo peritaje, asi como la correccion,
ampliacion o aclaracion y el derecho a recurrir de manera individual al
primero o segundo segun como corresponda, con tales antecedentes de
conformidad con lo establecido en el Art. 30 letra a), b) numeral 5 del
Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcién Judicial, se fija la
cantidad del 30% de una remuneracion basica unificada del trabajadora
en general, por informe pericial que se realice de cada victima de esta
accion constitucional; la cancelacion de los honorarios del perito estara a
cargo de Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador.-

b) Respecto al acapite VI: Resolucion, letra b): reparacion integral,
numeral 3), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

Previo a dispone lo que corresponda, las victimas a través de sus
defensores deberan hacer conocer a esta Autoridad Judicial los nombres
y apellidos de los accionantes cuya voluntad sea el recibir las tierras
correspondientes o su valor monetario.

c) Respecto al acapite VI: Resolucion, letra b): reparacion integral,
numeral 6), de la sentencia en ejecucién, se ordena:

Furukawa Plantaciones C.A. debera publicar en los diarios de mayor
circulacién en el pais y de la ciudad de Santo Domingo disculpas publicas,
las cuales deberan incluir los nombres y apellidos de las victimas, los
derechos vulnerados, el reconocimiento expreso de la violacién, el
reconocimiento publico de responsabilidad y las debidas disculpas por los
dafos causados.

d) Respecto al acéapite VI: Resolucién, letra b): reparacion integral,
numeral 7), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

El Ministerio de Trabajo, el Ministerio de Salud y el Ministerio De Inclusion
Econdmicay Social publiquen en sus paginas web las disculpas publicas,
las cuales deberan incluir los nombres y apellidos de las victimas, los
derechos vulnerados, el reconocimiento expreso de la violacion, el
reconocimiento publico de responsabilidad y las debidas disculpas por los
dafos causados.

e) Respecto al acapite VI: Resolucién, letra b): reparacion integral,
numeral 8), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

i) Al Ministerio de Trabajo como garantia de no repeticion se le impone la
obligacion de vigilar de manera permanente en las Haciendas: Flora,
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Lucia, Narciza, Ucrenea, Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma,
Rosa, Bonanza, Hilda, Doria, Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen,
Quitefia, Patricia, Los Andes, Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga,
Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5, Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8,
Malimpia 9A, Malimpia 9B; propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., a
fin de que los actos descritos en esta sentencia no se vuelvan a repetir.

i) El Ministerio de Trabajo debera informar a esta Autoridad de manera
periddica sobre las visitas, los hallazgos encontrados, y las actividades
realizadas para la correccion o sancion segun corresponda.

f) Respecto al acapite VI: Resolucion, letra b): reparacion integral, numeral
9), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

i) Al Ministerio de Salud Publica se le dispone brinde atencion psicoldgica
y médica a las victimas, lo cual incluira el tratamiento, prétesis, medicinas
y lo demas necesario para el restablecimiento en la medida de lo posible
de la salud de los accionantes.

ii) Se remitird un oficio al Ministerio de Salud con el listado de los
accionantes de manera que se les pueda brindar la atencion.

g) Respecto al acéapite VI: Resolucién, letra b): reparacion integral,
numeral 10), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

i) El Ministerio de Inclusion Econdémica y Social debera promover y
fomentar la inclusién econdmica y social de las victimas de esta accion,
reducir la brecha de pobreza existente, mediante la eliminacion de
condiciones que restringen el goce de sus derechos econdmicos sociales
y culturales.

i) Para el cumplimiento de lo anterior, el Ministerio de Inclusién
Econdmica y Social deberd iniciar y presentar a esta Autoridad, el disefio
de los proyectos que se estimen necesarios.

h) Respecto al acapite VI. Resolucion, letra b): reparacion integral,
numeral 11), de la sentencia en ejecucién, se ordena:

Como obligacion de remitir a la Autoridad competente para investigacion
y sancion, se dispone que oficiar al Ministerio de Agricultura y Ganaderia
a fin de que determine si la tierra rural propiedad de Furukawa
Plantaciones C.A., comprendida en las Haciendas: Flora, Lucia, Narciza,
Ucrenea, Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza,
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Hilda, Doria, Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia,
Los Andes, Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4,
Malimpia 5, Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia
9B. cumplen su funcion social y ambiental, o los parametros posibles para
su afectacion, de ser el caso se procedera conforme a derecho.

i) Respecto al acépite VI: Resolucidn, letra b): reparacion integral, numeral
12), de la sentencia en ejecucion, se ordena:

Como obligacion de remitir a la Autoridad competente para investigacion
y sancion, se dispone que oficiar al Ministerio de Ambiente y Agua, fin de
gue en el marco de sus competencias investigue y sancione posibles
responsabilidades, por presunto dafio a la naturaleza y el agua, entre
otras afectaciones, por la practica de monocultivos y mas circunstancias
ocurridas en las Haciendas: Flora, Lucia, Narciza, Ucrenea, Wagner,
Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza, Hilda, Doria, Kayat,
Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia, Los Andes, Malimpia
2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5, Malimpia
6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia 9B; propiedad de
Furukawa Plantaciones C.A., utilizadas para el cultivo de abaca.

) A FURUKAWA Plantaciones C.A. del Ecuador, al Ministerio de Trabajo,
al Ministerio Inclusion Econdmica Social se los considerara como
notificada en sus casilleros judiciales.

k) Al Ministerio de Salud, Ministerio de Agricultura y Ganaderia, al
Ministerio de Ambiente y Agua, se les notificard mediante oficio y
deprecatorio dirigido a uno de los Sefiores Jueces de la ciudad de Quito,
provincia de Pichincha.

[) La ejecucion de la sentencia de primer nivel, se efectia bajo
prevenciones legales del Art. 86 numeral 4 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, en relacion con el Art. 22 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales Control Constitucional.

Siga actuando en calidad de Secretaria la Ab. Veronica Zambrano
Almeida.- NOTIFIQUESE...”
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2.5. Con fecha 15 de octubre del 2021, la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Santo Domingo resolvié el recurso de apelacion planteado; y, en
cuanto a la reparacion integral dispuso lo siguiente:

“...SEPTIMO.- Por lo expuesto, este Tribunal de Apelacion, en uso de las
facultades permitidas por la ley, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LEYES DE LA REPUBLICA,
resuelve:

Aceptar parcialmente el recurso de apelacion interpuesto por la empresa
accionada, Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador, reformar la
sentencia subida en grado, ya que la reparacion economica y medida de
compensacion econdémica o patrimonial gue se dispone en los numeros 2
y 3 de la parte resolutiva de la sentencia dictada por el Juez de primer
nivel, debe sujetarse a lo previsto en el Art. 17 numeral 4 de la Ley
Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
reparacion integral que, una vez establecido el valor en proporcién a los
derechos afectados, debe garantizar los derechos al debido proceso, a la
defensa y a la seguridad juridica, previstos en los Arts. 76 y 82,
respectivamente, de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
reconocer la vulneracién de los derechos de igualdad y no discriminacion,
del derecho al trabajo, del derecho a la salud, del derecho a la educacion,
del derecho a la seguridad social, a la vivienda digna, y a la identidad de
los 123 accionantes por parte de la empresa accionada Furukawa
Plantaciones C.A. y; en consecuencia, negar el recurso parcial de
apelacion interpuesto por el sefior Segundo Arquimedes Ordofiez
Belberde, Procurador Comun de los accionantes, respecto del efecto inter
comunis de las personas que no fueron parte de este proceso.

Negar el pedido de los accionantes para que se incluya al Ministerio del
Interior, como ente vulnerador de los derechos de los accionantes ya que,
conforme se analiza en la sentencia de primer nivel en el parrafo 130, no
basta afirmar que se tuvo conocimiento de los hechos denunciados, sino
gue es necesario comprobar las omisiones en las que hubiera incurrido
dicha entidad del sector publico.

Negar de igual manera, el pedido de los accionantes para que se declare
vulnerados los derechos de los trabajadores de la empresa Furukawa por
parte de los funcionarios de los Ministerios de Salud, de Trabajo, de
Educacion y de Inclusion Econdmica y Social, como entidades del sector
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publico y organismos del Estado Ecuatoriano, por no haberse probado
ninguna vulneracion de sus derechos.

La reparacion integral dispuesta por el Juez de primer nivel a favor de
cada uno de los accionantes y en contra de la empresa Furukawa
Plantaciones S.A., si bien se relaciona y es proporcional a los dafios
ocasionados por la vulneracion de los derechos ya reconocidos, su
cuantificacion econémica y consecuente pago, debe ser objeto de la
reclamacion legal prevista en el Art. 19 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.

Como medida de satisfaccion por el dafio ocasionado al ciudadano José
Clemente Chavez Angulo, se dispone que la Defensoria del Pueblo del
Ecuador, brinde acompafiamiento juridico hasta lograr su inscripcion en
el Registro Civil, ya sea que se necesite para el efecto, el procedimiento
administrativo o judicial respectivo.

Como medida de satisfaccion por el dafio ocasionado a la ciudadana
Yanislen Rodriguez Baute, se dispone que la Defensoria del Pueblo del
Ecuador, brinde el acompafiamiento juridico necesario hasta obtener su
regularizacion migratoria en El Ecuador.

Se niega el pedido para que el Ministerio de Trabajo, el Ministerio de Salud
y el Ministerio de Inclusién Econdmica y Social, publiquen en sus péaginas
web, las disculpas publicas al no considerar a sus funcionarios,
vulneradores de los derechos de los accionantes.

El Ministerio de Trabajo, dentro del ambito de sus atribuciones, vigilara de
manera permanente en las haciendas Flora, Lucia, Narciza, Ucrenea,
Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza, Hilda, Doria,
Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia, Los Andes,
Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5,
Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia 9B de
propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., que los actos de vulneracién
de derechos descritos en esta sentencia, no se vuelvan a repetir.

El Ministerio de Salud Publica, por intermedio de quien corresponda,
brindara atencion psicolégica y médica a los accionantes, en la que se
incluira el tratamiento, la dotacion de prétesis y medicinas para el
restablecimiento y conservaciéon de la salud de los accionantes.
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No se dispone ninguna medida de satisfaccién o reparacion al Ministerio
de Inclusibn Econdmica y Social, entidad que debera cumplir sus
funciones en el seguimiento de este caso, de acuerdo a las atribuciones
gue le confiere la Ley.

El Ministerio de Ambiente y Agua, en el marco de sus competencias,
debera seguir investigando los presuntos dafios a la naturaleza y al agua,
entre otras afectaciones, por la practica de monocultivos y mas
circunstancias ocurridas en las Haciendas Flora, Lucia, Narciza, Ucrenea,
Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza, Hilda, Doria,
Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia, Los Andes,
Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5,
Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia 9B de
propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., utilizadas para el cultivo de
abacé.

De conformidad con lo previsto en el Art. 21 inciso tercero de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se
delega a la Defensoria del Pueblo del Ecuador, el seguimiento en el
cumplimiento de esta sentencia.

Una vez ejecutoriada esta sentencia y al amparo de lo previsto en el Art.

25 numeral 1 de la Ley Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, en el término de tres dias, la Secretaria Relatora de la
Corte Provincial de Justicia, remitird copias debidamente certificadas de
la misma a la Corte Constitucional, para su conocimiento, eventual
seleccion y revision.

En relacion al pedido de nulidad presentado por el Dr. Luis Joel Torres
Suquilanda, en calidad de Director Juridico del Ministerio de Trabajo por
falta de notificacion al correo: cordiacionjuridica@trabajo.gob.ec a la
convocatoria audiencia para escuchar a las partes procesales ante este
Tribunal, se niega lo solicitado en vista de la razén sentada por la
Secretaria que certifica haberse notificado a otros correos electrénicos
sefalados igualmente por dicha institucion, lo que no limito el derecho a
la defensa, tanto mas que dicha audiencia era para escuchar a las parte
y no para resolver.

Una vez sentada la razén de ejecutoria, devuélvase el expediente a la
Unidad Judicial de origen, para los fines legales pertinentes.
Notifiquese...”
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2.6. Con fecha 9 de noviembre del 2021, las 16h07, la Sala Multicompetente de
la Corte Provincial de Santo Domingo resolvio aclarar la sentencia en el siguiente
aspecto:

“...VISTOS.- El accionado JOSE ADRIAN HERRERA VILLENA, en su
calidad de Gerente General de la compaiiia FURUKAMA
PLANTACIONES C.A. DEL ECUADOR, por intermedio de sus
patrocinadores Abogados Ismael Quintana Garzén y Sergio Garnica
Gomez, en escrito de fecha 19 de octubre del 2021, las 14h27, solicita se
aclara y amplié la sentencia emitida por este Tribunal de la Corte
Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsé&chilas, de fecha 15 de
octubre del 2021, integrada por los Doctores Jorge Efrain Montero Berru
(voto salvado), Galo Efrain Luzuriaga Guerrero Yy Patricio Armando
Calderon Calderon. Al respecto de esta peticidn, el Tribunal de mayoria
considera: PRIMERO.- La invariabilidad de los fallos, es requisito
fundamental de la seguridad juridica, preceptuada en el Art. 82 de la
Constitucion de la Republica, ademas integra el contenido del derecho a
la tutela judicial efectiva, reconocido en el Art. 75 ibidem. SEGUNDO.- En
la memorial ampliacion, basada en la infra norma legal del Art. 253 del
Cddigo General de Procesos, no puede utilizarse para transgredir las
conclusiones previamente establecidas en la Sentencia, sustentadas en
normas constitucionales; tampoco puede pretenderse, mediante la
peticion de ampliacion, cambiar el sentido de la parte dispositiva de la
resolucién. El inciso segundo del Art. 255 del Codigo General de
Procesos, dispone: “...La solicitud de aclaracién o ampliacion de la
sentencia, debera expresar con claridad y precision las razones que la
sustenten, de no hacerlo se rechazaran de plano...”. TERCERO.- El
Tribunal de mayoria considera lo siguiente: 1).- En relacién al pedido de
aclaracion de la empresa Furukawa Plantaciones C.A. del Ecuador
respecto a la reparacibn econdmica es necesario recordar que
habiéndose constatado la violacién de derechos constitucionales procede
la reparacion integral de conformidad con los articulos 86, numeral 3, de
la Constitucion de la Republica; y, del articulo 17 numeral 4 y 19 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
mencionados en la sentencia emitida por este Tribunal. Por tanto, la
fijacion del monto pecuniario no se puede resolver en sentencia de
garantia, sino por cuerda separada. Esto, por cuanto la Corte
Constitucional se ha pronunciado respecto al control de excesos en los
gue el Juez Constitucional puede incurrir al determinar los montos
concernientes a la reparacion econdémica y tutelar los derechos
constitucionales de la contraparte para que esta pueda ejercerlos dentro
del marco del debido proceso. (Sentencia No. 004-13-SAN-CC dictada
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por la Corte Constitucional del Ecuador en el caso No. 0015-10-AN,
publicada en el R.O. Suplemento No. 22 de 25 de junio de 2013). En este
sentido, la reparacion integral econémica es una sola y no puede ser
superpuesta con reparaciones sucesivas o adicionales. De alli, que este
Tribunal de Alzada haya dispuesto que los numerales 2 y 3 de la parte
resolutiva de la sentencia venida en grado, se sujeten a lo dispuesto en la
ley y ambos se conjuguen en una Unica reparacion econémica que deberéa
determinarse conforme lo ha sefalado la Corte Constitucional; tal como
gueda expresado anteriormente, este Tribunal est4 impedido de hacer
una determinacidbn econOmica en dinero a ser entregada a los
accionantes, mucho menos puede permitir que exista una reparacion
patrimonial adicional o determinar nimero alguno de hectareas, pues de
hacerlo estaria contraviniendo las disposiciones legales vy
jurisprudenciales sobre la materia. La tasacidon debe hacerse en un
proceso independiente, por cuerda separada, que garantice el debido
proceso, la seguridad juridica, la legitima defensa de las partes y que esté
acorde, en proporcion, a los derechos afectados. 2).- En cuanto a la
permanencia de las medidas cautelares, es necesario recordar que las
medidas cautelares son preventivas y provisionales. Su vigencia se
mantiene hasta que se dicte sentencia y habiéndose emitido resolucion
por parte de este Tribunal de Alzada, resuelto el fondo de problema
juridico planteado, ya no existe amenaza grave de violar un derecho, asi
como tampoco la inminencia de violacion a derechos. Por tanto, aquellas
no pueden subsistir y en este sentido, han sido revocadas de pleno
derecho. 3).- En cuanto a la referencia constante en el Gltimo parrafo del
guinto considerando de la sentencia, que sefiala que no es procedente
aceptar el pedido para que se extienda la vulneracion de derechos hacia
otras personas, es criterio de este Tribunal que no se puede generalizar
la vulneracién de derechos de los accionantes a otras personas que
pudieron haber estado en la misma situacién, ya que es necesario
verificar la situacion en que estos vivieron en su época; por lo que, es
primordial su comparecencia para establecer, con los medios probatorios
necesarios y a través del debido proceso, las condiciones y situaciones
individuales de cada uno. 4).- En lo referente a la prohibicion del trabajo
infantil, la sentencia dictada por este Tribunal ha sido muy clara en sefialar
que de la prueba testimonial y documental que existe en la presente
causa; principalmente, la Resolucion No. MDTDRTSP520192875R4ISG
de fecha 15 de febrero de 2019, se ha evidenciado que en la empresa
Furukawa Plantaciones C.A. del Ecuador, se encontraron trabajando
menores de edad en diferentes actividades, lo que produjo que la
Direccion Regional del Trabajo y Servicio Publico de Guayaquil, haya
impuesto una multa de USD 3.000. No obstante a este respecto, dentro
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del tramite de esta Accidn de Proteccidn por parte del Juez de instancia;
asi como, durante el conocimiento de la causa y su expediente por parte
de este Tribunal, no se puede establecer que esta sea una practica
generalizada, permanente o mantenida en las haciendas de la compaiiia,
ya que para emitir la resolucion se han considerado las pruebas aportadas
al proceso durante su tramitacion y que comprenden un evento especifico.
De alli, nuestra decision de que el Ministerio del Trabajo, dentro del ambito
de su competencia, realice una vigilancia permanente en las haciendas
de la compaiiia con el fin de que los actos de vulneracion de derechos no
se vuelvan a repetir, pues se entiende que a la fecha estan subsanados.
CUARTO.- Por todo lo expuesto, se acepta la peticién de aclaracion y
ampliacion solicitada por la parte accionada; y, en todo lo demas las
partes litigantes estaran a lo dispuesto en la sentencia de fecha 15 de
octubre del 2021. El Juez provincial Dr. Jorge Efrain Montero Berrd,
integrante del Tribunal de Alzada, no emite criterio alguno en el presente
auto, en razon de haber salvado su voto. Siga actuando la Dra. Ximena
Chiriboga Paredes, en su calidad de Secretaria Relatora de esta Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de
los Tséachilas. NOTIFIQUESE...”

2.7. La perito designada para cuantificar la reparacion econémica con fecha 30
de noviembre del 2021 a las 09h22, y el 01 de diciembre de 2021, a las 10h00
comparece y solicita la ampliacion del término otorgado para realizar la
reparacion integral.

2.8. Con fecha 09 de diciembre del 2021 a las 09h38, la Secretaria de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Santo Domingo remite el proceso con
la decision del Tribunal de Alzada para la ejecucion.

2.9. Con fecha 20 de diciembre del 2021 a las 09h21, comparece la defensa de
los accionantes y refiere que la perito designada para establecer el monto de la
reparacion econémica fue trabajadora de la Empresa Furukawa Plantaciones
C.A del Ecuador.

2.10. Con fecha 10 de enero del 2022, las 15h59, con la recepcion del proceso
se resolvio lo siguiente:

“...VISTOS.- Vuelvo avocar conocimiento en la presente causa por
encontrarme con licencia por enfermedad, y en virtud de su estado se
dispone lo siguiente:

PRIMERO.-
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a) Pongase en conocimiento a las partes con la recepcion del proceso con
la ejecutoria del Superior, para su cumplimiento, y en lo principal la
decision de mayoria de los sefiores Jueces de la Sala Multicompetentente
de la Corte Provincial de Santo Domingo de los Tsachilas, quienes en lo
principal resuelven lo siguiente:

“...1. Aceptar parcialmente el recurso de apelacién interpuesto por la
empresa accionada, Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador, reformar la
sentencia subida en grado, ya que la reparacion econémica y medida de
compensacion econdmica o patrimonial que se dispone en los numeros 2
y 3 de la parte resolutiva de la sentencia dictada por el Juez de primer
nivel, debe sujetarse a lo previsto en el Art. 17 numeral 4 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
reparacion integral que, una vez establecido el valor en proporcion a los
derechos afectados, debe garantizar los derechos al debido proceso, a la
defensa y a la seguridad juridica, previstos en los Arts. 76 y 82,
respectivamente, de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
reconocer la vulneracion de los derechos de igualdad y no discriminacion,
del derecho al trabajo, del derecho a la salud, del derecho a la educacién,
del derecho a la seguridad social, a la vivienda digna, y a la identidad de
los 123 accionantes por parte de la empresa accionada Furukawa
Plantaciones C.A. y; en consecuencia, negar el recurso parcial de
apelacion interpuesto por el sefior Segundo Arquimedes Ordofiez
Belberde, Procurador Comun de los accionantes, respecto del efecto inter
comunis de las personas que no fueron parte de este proceso.

2. Negar el pedido de los accionantes para que se incluya al Ministerio del
Interior, como ente vulnerador de los derechos de los accionantes ya que,
conforme se analiza en la sentencia de primer nivel en el parrafo 130, no
basta afirmar que se tuvo conocimiento de los hechos denunciados, sino
gue es necesario comprobar las omisiones en las que hubiera incurrido
dicha entidad del sector publico.

3. Negar de igual manera, el pedido de los accionantes para que se
declare vulnerados los derechos de los trabajadores de la empresa
Furukawa por parte de los funcionarios de los Ministerios de Salud, de
Trabajo, de Educacion y de Inclusion Econdmica y Social, como entidades
del sector publico y organismos del Estado Ecuatoriano, por no haberse
probado ninguna vulneracion de sus derechos.

4. La reparacién integral dispuesta por el Juez de primer nivel a favor de
cada uno de los accionantes y en contra de la empresa Furukawa
Plantaciones S.A., si bien se relaciona y es proporcional a los dafios
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ocasionados por la vulneracion de los derechos ya reconocidos, su
cuantificacion econémica y consecuente pago, debe ser objeto de la
reclamacion legal prevista en el Art. 19 de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional.

5. Como medida de satisfaccion por el dafio ocasionado al ciudadano
José Clemente Chavez Angulo, se dispone que la Defensoria del Pueblo
del Ecuador, brinde acompafamiento juridico hasta lograr su inscripcion
en el Registro Civil, ya sea que se necesite para el efecto, el
procedimiento administrativo o judicial respectivo.

6. Como medida de satisfaccion por el dafio ocasionado a la ciudadana
Yanislen Rodriguez Baute, se dispone que la Defensoria del Pueblo del
Ecuador, brinde el acompafiamiento juridico necesario hasta obtener su
regularizacién migratoria en El Ecuador.

7. Se niega el pedido para que el Ministerio de Trabajo, el Ministerio de
Salud y el Ministerio de Inclusion Econdmica y Social, publiquen en sus
paginas web, las disculpas publicas al no considerar a sus funcionarios,
vulneradores de los derechos de los accionantes.

8. El Ministerio de Trabajo, dentro del ambito de sus atribuciones, vigilara
de manera permanente en las haciendas Flora, Lucia, Narciza, Ucrenea,
Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza, Hilda, Doria,
Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia, Los Andes,
Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5,
Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia 9B de
propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., que los actos de vulneracién
de derechos descritos en esta sentencia, no se vuelvan a repetir.

9. El Ministerio de Salud Publica, por intermedio de quien corresponda,
brindara atencion psicoldgica y médica a los accionantes, en la que se
incluird el tratamiento, la dotacion de prétesis y medicinas para el
restablecimiento y conservacion de la salud de los accionantes.

10. No se dispone ninguna medida de satisfaccién o reparacion al
Ministerio de Inclusién EconOmica y Social, entidad que debera cumplir
sus funciones en el seguimiento de este caso, de acuerdo a las
atribuciones que le confiere la Ley.

11. El Ministerio de Ambiente y Agua, en el marco de sus competencias,
debera seguir investigando los presuntos dafios a la naturaleza y al agua,
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entre otras afectaciones, por la practica de monocultivos y mas
circunstancias ocurridas en las Haciendas Flora, Lucia, Narciza, Ucrenea,
Wagner, Ximena, Jenny, Silvia, Tina, Vilma, Rosa, Bonanza, Hilda, Doria,
Kayat, Ucrenea, Gloria, Isabel, Carmen, Quitefia, Patricia, Los Andes,
Malimpia 2, Malimpia 1, Malimpia 3, Olga, Zuleta, Malimpia 4, Malimpia 5,
Malimpia 6, Malimpia 7, Malimpia 8, Malimpia 9A, Malimpia 9B de
propiedad de Furukawa Plantaciones C.A., utilizadas para el cultivo de
abaca.

12. De conformidad con lo previsto en el Art. 21 inciso tercero de la Ley
Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se
delega a la Defensoria del Pueblo del Ecuador, el seguimiento en el
cumplimiento de esta sentencia...”

b) La empresa accionada FURUKAWA PLANTACIONES C.A, se la
considerara notificada a sus casilleros judiciales sefialados para el
cumplimiento de esta Sentencia

c) Las demas instituciones citadas por la sentencia de mayoria de la Corte
para el cumplimiento de esta Sentencia, esto es:

1) El Ministerio de Trabajo, se lo considerara notificada a sus casilleros
judiciales sefialados en esta instancia;

2) La Defensoria del Pueblo del Ecuador, se la considera notificada para
el cumplimiento de esta sentencia a sus casilleros judiciales.

3) El Ministerio de Salud Publica, se lo notificard mediante oficio por no
haber sefialado casilla judicial.

SEGUNDO.- Agréguese al proceso el escrito presentado por el sefor
SEGUNDO ARQUIMIDES ORDONEZ BABERDE, en virtud de su
contenido se dispone lo siguiente:

Se pone en conocimiento a la parte accionada Furukawa fin de que se
pronuncie sobre el mismo en el término de tres dias.

Se pone en conocimiento a la perito Karla Johanna Calle Camacho, a fin
de gue se pronuncie sobre el mismo en el término de tres dias.
TERCERO.- Agréguese al proceso el oficio suscrito por la sefiora Dra.
Ximena Chiriboga, Secretaria Relatora de la Corte Provincial de Justicia
de Santo Domingo, en virtud de su contenido se dispone lo siguiente:
Dejando copias certificadas para continuar con la ejecucion, remitase a la
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brevedad posible el proceso a la Corte Constitucional para los fines
consiguientes.

Siga actuando en calidad de Secretaria la sefiora Ab. Veronica Zambrano
Almeida.- NOTIFIQUESE...”

2.11. Con fecha 13 de enero del 2022, a las 13h01, comparece Furukawa
Plantaciones C.A para manifestar su posicion respecto a la designacion de la
perito.

2.12. Con fecha 13 de enero del 2022, a las 15h28 comparece la perito Karla
Calle Camacho manifestando su posicion respecto a los argumentos esgrimidos
por la defensa de los accionantes, respecto a que ella habria sido trabajadora
de Furukawa Plantaciones C.A. del Ecuador

2.13. Con fecha 28 de enero del 2022 se remite el proceso a la Corte
Constitucional en razén de haberse propuesto accion extraordinaria de
proteccion en contra de la decision de la Sala Mullticompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Santo Domingo.

2.14. Con fecha 17 de febrero del 2022, comparece la Ing. Karla Calle Camacho
y presenta su excusa para continuar siendo perito dentro de la presente causa.

2.15. Con fecha 03 de marzo del 2022 a las 17h01, el suscrito Juez resuelve lo
siguiente:

“...Continuando con el tramite de la causa se dispone:

PRIMERO: Agréguese al proceso el escrito presentado por el sefior Ab.
Adrian Herrera en su calidad de Gerente General de Furukawa Plantacion
C.A. del Ecuador, asi como los escritos presentados por la sefiora Ing.
Karla Calle Camacho, perito liquidador, en base a sus contenidos se
dispone lo siguiente:

Respecto a la solicitud de la parte accionante, de apartar a la perito por
haber sido trabajadora de Furukawa, se analizan los siguientes aspectos
en su orden:

En el COGEP, y en el Reglamento Del Sistema Pericial Integral De La
Funcion Judicial, no se ha determinado la posibilidad que un perito pueda
ser apartado de su cargo durante su pericia, ni tampoco revocar o dejar sin
efecto su nombramiento.
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En el COGEP como causal de excusa de los juzgadores en el Art. 22
numeral 9, se establece: “...Haber recibido de alguna de las partes
derechos, contribuciones, bienes, valores o servicios...”; sobre esta norma
se destaca, que no determina en que momento la persona debe recibir
estos derechos, contribuciones, bienes, valores o servicios, si ex ante 0 ex
post a la realizacion del peritaje o si debe existir algin motivo en especifico
para su entrega, por ende se entiende que se encuentra en estos
supuestos juridicos la persona por cualquier motivo reciba en cualquier
momento de alguna de las partes lo antes referido; tampoco en el COGEP
se regula posibilidad de excusa de los peritos.- ii) El Reglamento Del
Sistema Pericial Integral De La Funcion Judicial se prevé entre las
causales de excusa la del Art. 19 numeral 1 letra d) que dice: “...Los peritos
podran presentar su excusa debidamente documentada dentro del
proceso, en los siguientes casos: d) Las demas que determine la ley...”,
ante esto debemos obligatoriamente recurrir al Codigo Organico General
de Procesos que contiene las causales de excusa, lo que enmarcaria el
supuesto factico a resolver con la causal prevista en el Art. 22 numeral 9
del COGEP.-

Es necesario hacer un paréntesis en este punto, que si bien el COGEP no
establece que los peritos pueden acogerse a las causales de excusa de los
juzgadores siendo una anomia evidente, en contrario sensu al Art. 511
numeral 3 del COIP, que si prevé la posibilidad que el perito se excuse con
las causales del Juez el Reglamento establece que los peritos pueden
excusarse, y al preverse la posibilidad de que se presenten excusas por las
“demas que determine la Ley”, se debe recurrir al Codigo Organico General
de Procesos como norma supletoria que determina las demas causales de
excusa posibles.

En el sub lite, se determina que la perito Ing. Karla Calle Camacho fue
trabajadora en relacién de dependencia de Furukawa Plantaciones C.A. del
Ecuador, por lo que recibié como parte del ejercicio de su trabajo valores
de parte de dicha compafiia, con estas anotaciones la perito en referencia
se encuentra inmersa en la causal de excusa prevista en el Art. 22 numeral
9 del COGEP, con tales antecedentes SE ACEPTA la excusa presentada
por la perito Ing. Karla Johanna Calle Camacho.-

Respecto al sorteo y designaciéon de la Ing. Karla Calle para que
desemperie la funcién de perito a fin de realizar el célculo de la reparacion
econdmica, hay que hacer énfasis que dicho sorteo se realiza por parte de
este Juzgador por medio del sistema SATJE de manera automatica, tal
como se verifica de la actuacion constante en el sistema SATJE con fecha
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27 de septiembre del 2021 a las 09h20, sorteo que se realiza de manera
previa, pues de acuerdo a la jurisprudencia constitucional No. 011-16-SIS-
CC, en la providencia que se avoca conocimiento para la ejecucion de la
sentencia se debe nombrar al perito para que realice el calculo por ende el
sorteo y nombramiento de la perito Ing. Karla Calle Camacho se realiza
siguiendo los parametros previstos para el efecto, por los antecedentes que
se esgrimen mal se podria oficiar a fin de que se investigue a la Fiscalia
General del Estado por el sorteo de la perito en mencion, pues de ninguna
forma se considera que exista un presunto delito de ejercicio publico de la
accion.

En cuanto a la solicitud que se informe al Consejo de la Judicatura lo
sucedido, debemos tener en cuenta el contenido del referido Art. 19
numeral 1 inciso primero del Reglamento Del Sistema Pericial Integral De
La Funcion Judicial que establece de manera taxativa: “los peritos podran”,
cuando se incluye esta palabra “podran” le otorga la facultad al perito de
decidir su presentacién, es decir al igual que la excusa representa un
derecho del Juez y la recusaciéon un derecho de las partes, en este
supuesto se consideraria que al ser ésta una posibilidad que la norma les
otorga, mal se les podria atribuir el un incumplimiento de sus obligaciones
generales, maxime cuando no ha presentado de manera escrita informe en
el cual se pueda evidenciar dicho incumplimiento, con tales antecedentes
no se atiende lo solicitado por los accionantes.

Sobre los argumentos de Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador, que se
debe iniciar procesos sumarios individuales, por cuerda separada para la
tasacion. Se tiene en cuenta que la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tséchilas en su resolucion
ordend que la “tasacidon debe hacerse en un proceso independiente, por
cuerda separada...”, mas no ha dispuesto que se realicen procesos
independientes, como lo sostiene el accionado.

e) Con el sorteo que antecede se nombra como perito MOREANO YANZA
ALEXANDRA, con C.C. 1803156916, con teléfono: 023762412, correo
electronico: Alexandra_moreya@hotmail.com, a fin de que realice el
calculo de la reparacion econdmica:

i) Para el determinacién del monto, el perito seguira los lineamientos del
acapite VI: Resolucion, letra b): reparacion integral, numeral 2), de la
sentencia de primera instancia fecha 19 de abril del 2021 a las 21h15; asi
como los lineamientos dados por la Corte Provincial de Justicia de Santo
Domingo, mediante la sentencia de mayoria de fecha 15 de octubre del
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2021 a las 14h26; y el auto de aclaracion de fecha 09 de noviembre del
2021 las 16h07.

i) No cabe fijar nuevamente un término para que las partes presenten los
documentos pertinentes que servirdn de base para el informe pericial, pues
éste ya ha fenecido, en tal virtud el perito realizara el informe con la
documentacion que obra del expediente, asi como del escrito presentado
por el sefior SEGUNDO ARQUIMIDES ORDONEZ BALBERDE con fecha
11 de octubre del 2021 a las 16h13.

iif) El perito antes nombrado, para su posesion debera concurrir en el
término maximo de tres dias a partir de la notificacion de esta sentencia, a
esta Unidad Judicial ubicada en la Av. Abraham Calazaco6n y Rio Toachi,
Edificio Judicial del cantén Santo Domingo.

iv) El término para la presentacion del informe es de treinta dias, contados
a partir de la posesion del perito.

v) Tomando en cuenta las reglas de la sentencia de la Corte Constitucional
Nro. 011-16-SIS-CC, que establece entre otras cosas, que seran
admisibles méaximo dos peritajes; no es procedente la elaboracion de un
informe general, porque en la presente causa se ordend la reparacion
econdmica a favor de cada uno de los afectados o victimas, en
consecuencia el perito deberd realizar el célculo de la reparacion
econdmica y presentacion de informe de manera individual por cada uno y
por lo tanto el informe que sobre una victima se realice se considerara
como el primer peritaje, con todas las consecuencias que esto acarrea
como la realizacion de un segundo peritaje, asi como la correccion,
ampliacién o aclaracion y el derecho a recurrir de manera individual al
primero o segundo segin como corresponda, con tales antecedentes de
conformidad con lo establecido en el Art. 30 letra a), b) numeral 5 del
Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcién Judicial, se fija la
cantidad del 30% de una remuneracion basica unificada del trabajadora en
general, por informe pericial que se realice de cada victima de esta accion
constitucional; la cancelacion de los honorarios del perito estara a cargo
de Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador.-

SEGUNDO.- Agréguese al proceso el Oficio No. CC-SG-PSGL-2022-0954-
JUR, suscrito por Paulina Saltos Cisneros, Prosecretaria General, Sala de
Seleccidén de la Corte Constitucional. En el cual se notifica el auto de
seleccidon de fecha 18 de enero del 2022, dentro del caso No. 1072-21-JP.
Se hace énfasis que la admisién de la presente causa no suspende los
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efectos del auto o sentencia objeto de la accion, por lo que se contintia con
la ejecucion.

TERCERO.- Incorpoérese al proceso el escrito presentado por el sefior Dr.
Liber Andrade Salazar, Delegado Provincial de Santo Domingo de los
Tsachilas, del Defensor del Pueblo, en relacién a su contenido se dispone:
Oficiese al Registro Civil, Identificacion y Cedulacion de Santo Domingo de
los Tsachilas a fin de que en el término maximo de ocho dias contados a
partir de la notificacion de este auto, informe a esta Autoridad sobre el
proceso que se sigue, a fin de garantizar la identidad del sefior JOSE
CLEMENTE CHAVEZ ANGULO.

Oficiese al Delegacion del Ministerio de Trabajo en Santo Domingo de los
Tsachilas, asi como el Ministerio de Trabajo con asiento en la ciudad de
Quito; al Ministerio de Salud de esta Provincia, y las ubicadas en la ciudad
de Quito; y el Ministerio de Ambiente y Agua de esta provincia y en las
oficinas ubicadas en la ciudad de Quito; instituciones las cuales deberan
informar a esta autoridad en el término maximo de ocho dias contados a
partir de la notificacion de este auto, los procesos realizados entorno al
cumplimento de la sentencia de primera instancia fecha 19 de abril del 2021
a las 21h15; asi como lo ordenado por la Corte Provincial de Justicia de
Santo Domingo, mediante la sentencia de mayoria de fecha 15 de octubre
del 2021.

Lo solicitado a las instituciones del literal a) y b) del presente auto, se
realiza bajo prevenciones legales del Art. 132 numeral 1 del Cdadigo
Orgénico de la Funcién Judicial.

Para los oficios, se deprecara a uno de los sefiores Jueces de la ciudad de
Quito, provincia de Pichincha, y se remitird el despacho de estilo
suficiente.-

Siga actuando en calidad de Secretaria la Ab. Veronica Zambrano.-
NOTIFIQUESE...”

2.16. Con fecha 19 de abril del 2022, comparece la Tlga. Alexandra Moreano
Yanza y solicita se amplie en 90 dias, él termino para presentar su informe
pericial,

2.17. Con fecha 12 de mayo del 2022, el suscrito Juez a fin de lograr el
cumplimiento de la pericia y tomando en consideracioén la cantidad de victimas,
dispone ampliar el término para cuantificar la reparacion economica en 90 dias.
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2.18. Con fecha 23 de septiembre del 2022 a las 10h43, esta Autoridad requiere
a la perito, remita de forma inmediata los informes correspondientes.

2.19. La perito en mencién presenta de manera digital los informes en referencia
con fecha 30 de septiembre del 2022.

2.20. Con fecha 14 de octubre del 2022, esta Autoridad luego de la revision de
la documentacion remitida por la perito, determinG que no constaba la
documentacion, ni tampoco guardaba congruencia los documentos recibidos
con la fe de presentacion; con tal antecedente, se solicitd bajo prevenciones de
Ley en el término de 24 horas, presente la perito todos y cada uno de los
informes periciales de manera individual y fisica.

2.21 Con fecha 19 de octubre del 2022 a las 10h41, el suscrito Juez de
conformidad con el precedente No. 011-16-SIC-CC, pone en conocimiento de
los sujetos procesales los informes a fin de que presentes sus observaciones.

- Con fecha 24 de octubre del 2022 a las 10h39, comparece la defensa de la
parte accionante y manifiesta que los errores cometidos por la perito son de tal
gravedad que son imposibles de subsanar con la ampliacion o aclaracion por lo
gue solicitan se disponga la realizacion de una nueva pericia.

2.22. El suscrito Juez con fecha 02 de noviembre del 2022 a las 15h15, resuelve
lo siguiente:
“...2. Agréguese al proceso el escrito presentado por el sefior Segundo
Arquimides Ordofiez Balberde, en relacion a su contenido se ordena: a)
Los parametros a seguir en cuanto a la reparaciéon econdémica estan
determinados en el precedente constitucional No. 011-16-SIS-CC, y a ese
respecto se debe sefialar que el procedimiento prevé que después de
presentadas las observaciones de la partes, se debe disponer al perito,
realice la correccion, aclaracién y ampliacion; en esa linea, este Juzgador
mal podria desconocer el precedente ya mencionado y saltar a la
siguiente posibilidad excepcional de ordenar un nuevo peritaje. b) En
virtud de que las observaciones presentadas son justificadas, sobre la
base de las mismas, se le requiere a la perito Ing. Alexandra Moreano
Yanza proceda a la correccion, aclaracion y ampliacion de los informes
presentados en esta causa otorgandole el termino maximo de cinco dias,
para tal efecto.- c) Se le recuerda a la perito Ing. Alexandra Moreano
Yanza que debe de cumplir estrictamente lo ordenado por esta Autoridad,
siendo en consecuencia el cumplimiento integral de sus obligaciones
presupuesto necesario para que proceda el pago de sus honorarios; sin
perjuicio demas de las implicaciones juridicas que representa el
incumplimiento de sus obligaciones como perito.- Siga actuando en
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calidad de Secretaria la Ab. Veronica Zambrano Almeida.-
NOTIFIQUESE.-

2.23. Con fecha 14 de noviembre del 2022, a las 16h51; y el 18 de noviembre
del 2022 alas 15h09, la perito presenta la aclaracion y ampliacién de su informe
pericial.

2.24. Con fecha 24 de noviembre del 2022 a las 10h34, esta Autoridad pone en
conocimiento a las partes procesales los informes presentados por la perito y
requiere su pronunciamiento.

2.25. Con fecha 28 de noviembre del 2022, a las 14h28, comparece el
accionante y presenta un incidente de nulidad procesal, pues a su criterio la
reparacion debe realizarse bajo el procedimiento sumario establecido en el
COGEP, y asi mismo porgque debe realizarse procesos sumarios individuales en
favor de cada una de las victimas; a pesar que esto fue ya resuelto mediante
auto de fecha 03 de marzo del 2022, que dice: “..Sobre los argumentos de
Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador, que se debe iniciar procesos sumarios
individuales, por cuerda separada para la tasacion. Se tiene en cuenta que la
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de
los Tsachilas en su resolucién ordend que la “tasacién debe hacerse en un
proceso independiente, por cuerda separada...”, mas no ha dispuesto que se
realicen procesos independientes, como lo sostiene el accionado..”.

2. 26. Con fecha 29 de noviembre del 2022, a las 11h07, comparece la defensa
de los accionantes y solicitan, considerando los errores y omisiones incurridos a
su criterio por la perito, solicitan se disponga la realizacion de un nuevo peritaje.
- Con fecha 19 de diciembre del 2022, a las 15h00 se corrié traslado a la parte
accionante a fin de que se pronuncie respecto al pedido de nulidad realizado por
Furukawa Plantaciones C.A. del Ecuador.

2.27. Con fecha 21 de diciembre del 2022 comparecen los accionantes
solicitando se rechace el pedido de nulidad.

2.28. El suscrito Juez con fecha 11 de enero del 2023, las 16h12, dispone lo
siguiente:
“...PRIMERO.- Respecto al pedido de nulidad procesal realizado por el
sefior Adrian Herrera Villena en su calidad de Gerente General de
Furukawa Plantaciones C.A., se emiten las consideraciones siguientes:

a) El argumento que en el presente caso debe aplicarse el procedimiento
sumario establecido en el COGEP y solo por excepcién las reglas
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contenidas en la sentencia No. 011-16-SIS-CC, no es procedente; esto por
cuanto, la sentencia 011-16-SIS-CC contiene la interpretacion
condicionada y conforme del Art. 19 de la LOGJCC con efectos erga
omnes, en dicha sentencia a su vez en la regla “c” se prevé el supuesto
cuando el obligado a pagar una reparacion integral sea un particular se
aplicaran las reglas de ejecucion previstas para el tramite de ejecucion ante
la jurisdiccion contenciosa administrativa y que las reglas que por
excepcion no deben aplicarse en estos casos son las establecidas en los
literales b.1.) y b.11). En esa misma linea, la sentencia 004-13-SAN-CC,
prevé gue en el caso de particulares el procedimiento es el verbal sumario
conforme ordena el Art. 19 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, empero esta denominacion no
debe ser entendida como un proceso de conocimiento, Sino
exclusivamente la cuantificacion dentro de un tramite de ejecucién, por
ende la Corte Constitucional en dicha sentencia emitio la regla siguiente:
“El monto de la reparacion econdmica, parte de la reparacion integral, como
consecuencia de la declaracion de la vulneracion de un derecho reconocido
en la Constitucion, se la determinara en la jurisdiccion contenciosa
administrativa cuando la deba satisfacer el Estado y en la via verbal
sumaria cuando deba hacerlo un particular. Dicho procedimiento se
constituye en un proceso de ejecucion, en el que no se discutiri sobre la
declaratoria de vulneracion de derechos.”

b) Con los antecedentes facticos y juridicos que se esgrimen, y al
verificarse que este Juzgador cumple con los parametros previstos por la
Constitucion, la Corte Constitucional y la LOGJCC, para la determinacién
de la reparacion econdmica en esta parte de la ejecucién, se rechaza el
pedido de nulidad realizado.

c) El sefior Adrian Herrera Villena en su calidad de Gerente General de
Furukawa Plantaciones C.A indica que con fecha 13 de enero del 2022 a
las 13h01, presentd un escrito en el cual solicitd que para la reparacion
integral se deben de abrir procesos sumarios independientes, sin embargo
este escrito pasOd desapercibido por esta Autoridad y jamas recibid
respuesta. Ante este argumento se conmina al compareciente actuar bajo
los pardmetros del principio de buena fe y lealtad procesal contenido en el
Art. 26 del Codigo Organico de la Funcion Judicial, toda vez que con fecha
03 de marzo del 2022 ala 17h01, en el numeral primero, literal d, se atiende
el escrito en mencién y se dispone lo siguiente: “Sobre los argumentos de
Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador, que se debe iniciar procesos
sumarios individuales, por cuerda separada para la tasacion. Se tiene en
cuenta que la Sala Multicomptetente de la Corte Provincial de Justicia de
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Santo Domingo de los Tsachila en su resolucion ordend que “la tasacion
debe hacerse en un proceso independiente, por cuerda separada...”, mas
no ha dispuesto que se realicen procesos independientes, como lo sostiene
el accionado.”

SEGUNDO.- En cuanto los informes realizados por la Ing. Alexandra del
Rocioé Moreno Yanza, se dispone lo siguiente:

a) Como bien se sefialo en lineas anteriores, actualmente se sustancia la
etapa de ejecucion el presente proceso que debe entenderse como un
proceso de cuantificacion y no como un nuevo proceso de conocimiento.
No obstante de lo anterior, se puede apreciar que la perito encargada de
realizar dicha cuantificacion, a pesar que contaba con los nombres de las
personas que se declararon vulnerados sus derechos, tomé la decision de
excluir a ciertas personas porque a su criterio no les corresponderia
reparacion, y para tal efecto sustenta su informe en lo que la Empresa decia
en su defensa: “...La empresa manifestd que se reconoce los afios
trabajados en las haciendas a partir del afio 2011, debido a que antes de
ese afo, la tercerizacién era legal en Ecuador y que las y los trabajadores
debieron haber recibido los pagos que les correspondia por parte de las
tercerizadores.” La perito en mencién, no tiene la facultad y no le
correspondia realizar la valoracién de quien debia percibir o no reparacion,
pues éste fue un asunto resuelto por este Juzgador y ratificado por los
sefiores Jueces de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Justicia. En consecuencia la perito no cumple con su obligacion, es decir
no realiza el informe pericial bajo los términos requeridos, sino que realiza,
bajo su arbitrio, ausente de objetividad, imparcialidad, rectitud, y
responsabilidad una valoracién de que personas deben o no recibir una
reparacion integral. Con tales antecedentes, oficiese a la Direccion
Provincial del Consejo de la Judicatura con el objeto que se aplique el
régimen disciplinario correspondiente en contra de la perito Ing. Moreno
Yanza Alexandra del Rocio, por considerarse que en la presente causa
actla violando y no cumpliendo las obligaciones generales contenidas en
el Art. 18 y las obligaciones especificas del Art. 19 numeral 1 y 2 del
Reglamento Del Sistema Pericial Integral De La Funcion Judicial sin
perjuicio de las demas que la Autoridad disciplinaria pueda determinar - al
no haber realizado la cuantificacion correspondiente de las personas que
bajo su arbitrio decidié no reparar, y al no haber presentado el informe
correspondiente en la forma prevista por la autoridad judicial; ademas la
obligacion de presentar su informe y cumplir con todos los deberes
inherentes a la orden judicial.
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TERCERO.- De conformidad con las reglas dictadas por la Corte
Constitucional en sentencia Nro. 011-16-SIS-CC, en la letra b) numeral
b.8.), con los antecedentes que se esgrimen en el presente auto se
desprende la duda debidamente justificada respecto a la cuantificacion
realizada por la perito Ing. Moreno Yanza Alexandra del Rocio, por lo tanto
es procedente la realizacion de un nuevo peritaje. Por lo que a través del
sistema SATJE, se sorteard el perito, luego de lo cual se dispondra lo
pertinente.

CUARTO.- Agréguese al proceso los escritos presentados por el sefior
Adrian Herrera Villena en su calidad de Gerente General de Furukawa
Plantaciones C.A, y el sefior SEGUNDO ORDONEZ VALDERDE, los
cuales se proveen con el presente auto.

QUINTO.- Agréguese al proceso el formulario FO4, que presenta Sonia
Cedefio Meza, en atencion al mismo, a costas de la peticionaria se
conceden las copias certificadas que solicita.

Siga actuando en calidad de Secretaria la Ab. Verdnica Zambrano
Almeida.- NOTIFIQUESE...”

2.29. Con fecha 11 de enero del 2023, a las 16h33, después del sorteo
respectivo esta Autoridad nombra la perito con el siguiente auto:

“...) Se nombra como perito a AREQUIPA REATIQUI JOHANA
MARIBEL, con C.C. 0502527005, con teléfono: 032271151-0984673359,
correo electrénico: jovis_320@hotmail.com, a fin de que realice el calculo
de la reparacién econdmica dispuesta en la presente causa en favor de
las victimas, para el efecto debera acatar lo dispuesto en sentencia de
fecha 19 de abril del 2021, dictada por esta Autoridad, asi como también,
debera tomar en cuenta el contenido del auto de fecha 09 de noviembre
de 2021 dictado por los sefiores Jueces de la Sala Multicompetente de la
Corte Provincial de Justicia de Santo Domingo de los Tsachilas.

i) El informe se lo realizara con la documentacion que obra del
expediente.

iii) En el término de tres dias posteriores a la notificacion del presente
auto, el perito debera concurrir ante esta Autoridad para su posesion, para
el efecto se dirigird a esta Unidad Judicial ubicada en la Av. Abraham
Calazacon y Rio Toachi, Edificio Judicial del canton Santo Domingo.

iv) El término para la presentacion de los informes es de treinta dias,
contados a partir del dia posterior al sefialado para la posesion del perito
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v) El perito debera realizar el céalculo de la reparaciébn econémica y
presentacion de informe de manera individual por cada uno, con tales
antecedentes de conformidad con lo establecido en el Art. 30 letra a), b)
numeral 5 del Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcién
Judicial, se fija la cantidad del 30% de una remuneracion bésica unificada
del trabajador en general, por informe pericial que se realice de cada
victima de esta accion constitucional; la cancelacion de los honorarios del
perito estara a cargo de Furukawa Plantaciones C.A del Ecuador.-

En lo demas se estara a lo dispuesto en autos.

Siga actuando en calidad de Secretaria la Ab. Verdnica Zambrano
Almeida.- NOTIFIQUESE....”

2.30. Con fecha 24 de enero del 2023, Furukawa Plantaciones C.A. del Ecuador
presenta apelacion del auto que niega el pedido de nulidad de fecha 11 de enero
del 2023 , amparado en el contenido del Art. 24 de enero del 2023 a las 13h16
minutos.

2.31. Con fecha 28 de febrero del 2023, la perito Ing. AREQUIPA REATIQUI
JOHANA MARIBEL remite a esta Autoridad la totalidad de los informes a ella
encomendados. En esta misma fecha, el gestor de archivo remite para el
despacho el Oficio No. CCJDS.2023-18, suscrito por la sefiora Dra. Ana Morales,
actuaria; quien a su vez hace conocer el informe sobre la etapa de ejecucion
requerido por la sefiora Dra. Daniela Salazar Marin, Jueza de la Corte
Constitucional del Ecuador.

TERCERO.- Con lo anterior es necesario realizar las siguientes precisiones.

3.1. En este momento procesal, en cuanto a la ejecucidn resta poner en
conocimiento a las partes procesales el peritaje en mencion y proceder conforme
las reglas dictadas por la Corte Constitucional en sentencia Nro. 011-16-SIS-CC,
en la letra b) numeral b.9, esto es: determinar con claridad el monto que debe
ser cancelado por el sujeto obligado como reparacion econémica a favor de los
beneficiarios de la medida; ademas, de establecer el término y condiciones para
el pago respectivo. Y, tomando en cuenta que no son aplicables las reglas del
literal b.11, se entiende que es posible a interposicion de un recurso de
apelacion.

3.2. Es necesario resaltar, que esta Autoridad continuara con la ejecucion de la
sentencia, en razon de que la accion extraordinaria de proteccion no suspende
la etapa de ejecucion, sin perjuicio de que la Corte Constitucional resuelva y
disponga a esta Autoridad lo que corresponda.
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3.3. Se debe comunicar a vuestra Autoridad, algo que el suscrito Juez considera
de especial relevancia; esto es en cuanto a la ejecucién en contra de
instituciones publicas. En sentencia de instancia se determind la responsabilidad
del Ministerio de Trabajo, el Ministerio de Salud Publica y del Ministerio de
Inclusiébn Econémica y Social, ordenandose en consecuencia la reparacion
respectiva. La sentencia del Tribunal de Alzada resuelve excluir de la
responsabilidad de vulneracion de derechos constitucionales a las instituciones
publicas declaradas responsables en primera instancia, empero impone como
medida de satisfaccion obligaciones que debe cumplir la Defensoria del Pueblo,
el Ministerio de Trabajo, el Ministerio de Salud y el Ministerio de Ambiente y
Agua; a ese respecto este Juzgador conocedor de la obligacion de ejecutar lo
resuelto el Tribunal de Alzada ha procedido de dicha manera, sin embargo
destaca que al no ser declaradas como responsables de la vulneracién de
derechos constitucionales, a criterio del suscrito no se podria aplicar el
procedimiento y consecuente sancion en caso de incumplimiento. La Defensoria
del Pueblo en esa linea, ha comunicado a esta Autoridad que el Ministerio de
Trabajo, el Ministerio Ambiente y Agua y el Ministerio de Salud se encuentran
cumpliendo la sentencia del Tribunal de Alzada, mientras que la Defensoria del
Pueblo se encuentra coadyuvando a la realizacion de los tramites de inscripcion
del sefior José Clemente Chavez Angulo, asi como la regularizacion migratoria
a favor de la sefiora Yanislen Rodriguez Baute

3.4. Solicito con el mayor de los respetos a su digna Autoridad, toda vez que el
gestor de archivo encargado habria remitido con fecha 28 de febrero del 2023 el
oficio suscrito por la actuaria de la Corte Constitucional, asi como por la cantidad
de cuerpos que componen la presente accion — aproximadamente ochenta
cuerpos - me dispense por el tiempo en el cual se presenta el presente informe,
pues no ha sido posible atender dentro del tiempo requerido por circunstancias
ajenas a la voluntad de este Juzgador.

CUARTO: Sefalo como correos electronicos para recibir notificaciones los
siguientes: carlos.vera@funcionjudicial.gob.ec y carvecede@hotmail.com.

CARLOS DAVID VERA Firmado digitalmente por CARLOS

- DAVID VERA CEDENO
CEDENO Fecha: 2023.03.03 15:43:28 -05'00'

Ab. Carlos David Vera Cedefo
JUEZ DE LA UNIDAD JUDICIAL DE VIOLENCIA CONTRA MUJER O
MIEMBROS DEL NUCLEO FAMILIAR DEL CANTON SANTO DOMINGO

Justicia independiente, ética y transparente
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