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Fecha: 24 de julio de 2019
A: PROCURADOR SINDICO DEL MUNICIPIO SALINAS

Dr/Ab.: VILLAO BORBOR RAUL ELIAS

TRIBUNAL DISTRITAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO CON SEDE EN EL
CANTON GUAYAQUIL, PROVINCIA DEL GUAYAS

En el Juicio No. 09802201800621, hay lo siguiente:

Guayaquil, martes 23 de julio del 2019, las 11h11, Puesto en mi despacho en esta fecha. Agréguese a
los autos el informe pericial presentado por la Ing. Com. Juanita Ramirez Estrella. Proveyendo el
mismo se dispone, cérrase traslado por el término de setenta y dos horas a las partes.- Notifiquese y

Cidmplase.-
f).- GUERRERO VARGAS BERTHA MIREYA, JUEZ
Lo que‘_m{ﬁ-nico a usted para los fines de ley.
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SRA. JUEZA DEL TRIBUNAL DISTRITAL DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DEL CANTON GUAYAQUIL

- UNIDAD JUDICIAL CIVIL U TRIBUNAL DISTRITAL DF L0 CONTENCIOSO |
laomisTRATVO
| N° DE PROCESO: 09802201800621
' TIPO DE PROCESO: | DEINCUMPLIMIENTD DE St TENCIA |
. ACCION: ) SUlETVG
_ ACTOR: . QUINONEZ AVILES RUBEM GEDVANNY
. DEMANDADOS: T ALCALDE DE LA MUNICIFALIDAD DEL ,!
CANTON SALINAS ;
PROCURADOR SINDICS DEL MUNICIPIO DE
SALINAS

| PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADD

ing. Juanita Ramirez Estrella, perito designada en el juiclo N7
09802201800621, que sigue el Sr, QUINONEZ AVILES RUBEN GEOVANNY, contra i

ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DEL CANTON SALINAS, EL PROCURADOR SINDICG DEL

MUNICIPIO DE SALINAS Y LA PROCURADURIA GENERAL DEL ESTADG, respetunsamentes
expongo Io siguiente;

En ralacidn al traslado con el escrito presentada &l 5 de junio del 2019, par el ALCALDEY
PROCURADOR SINDICO DEL GOBIERNO AUTONOMO DESCENTRALIZADG MUNICIRAL DEL
CANTON SALINAS, expreso Gue an

El articulo 18 del REGLAMENTO DELSISTEMA PERICIAL INTEGRAL DE LA FUNCION JUDICIAL,
dice en una de sus partes pertinentes: “La obligacian del perito es dnics e integral cumpliy
con fa designacion dispuesta por la autoridad judicial competente”,

En el articwlo 24 del mismo reglamento sobre el contenido del informe pericial se
establece en o parte 3. Parte de conclusiones, luego de las considaraciones 18onicas,
se procederd a emitiv {3 opinidn técnica, o conclusidn de Ja aplicackin de fos
conocknientos especializados sohre of caso concreto analizada. La conchisian serd clars
vy directa en relacion a la paricia realizadas. Se prohibe todo tipo de juicios dmbigucs, asl
como cualguier tipe de juicio de valor sebre o aciuacion de las partes en ef informe
téonico; y,




L

Ademads la corte establecid reglas respecto o proceder de los ieces gue conoten de

4, Parte de Inclusion de documentos de respaldo, anexos, o explicacién de criterios
téenicos, deberd sustentar sus conclusiones ya sea con documentos v objetos de
respaldo {fotos, ldminas demostrativas, copias certificadas de documentos, grabaciones
de-audio y video, ate.

El informe pericial presentado el 22 de mayo del 2009 v & cual estd slendo impugnade por
los demandados estd hasado en una Causa constitucioral, INCUNMPLIMEENTD PARCIAL [

SENTENCIA}, en procese de ejecucion, talcomo se establece en la sentencia constitucional

N* 028-18-815-CC del & de junio del 2018 o cual expresa lo siguisnte en la parte medular:

“.Empero esta Corte deja en claro que la determinacidn del monto de [ recuperaciin
acondmica, consecuencia de la vuineracion de derechos, no generaria un nueve srocess de

conocimiento, sing exclusivamente una cuantificacion dentro de un tramite de aijacugidn
de la septencia constitucional pues de lo contrario, la slecucién de las decisiones

constitucionalés quedarian 13 expensa de estas se ratifiguen en un nuevo proceso en 13

iusticia ordinaria aue declare la vulneracién del derecho, En efecto, o procese de
cuantificacion de reparacion econdmica noes un proceso en el cual se debatird nusyvamente
las situaciones acerca de los hechos que dieron lugay a Ia declaracion de la vulneracion del
derecho v si esta se vetificd, sine que esta se limita a ser un procedimients de purve darecho
en el gue se cyantifique la reparacion econdmics”, consecuentamenie, 14 cuantificscidn se
encuadra en un procese de ejecucion, siendo aplicable todas las disposiclonss lemales

procesos de determinacidn econdmica como parte de la reparacion integral, an aras de
materializar el cardcter sumaria, sencillo v eficaz del prodeso. Asl, por sfemplo, s
determind que en este proceso no tienen lugar las diligenclas urocesales pronias de los

juicigs de conocimiente , tales comp presentacion de derands, concesicn de tdrminos para

la nresentacion de excepciones por parte del demandado, anertura de prusha, scentacién

de alegatos, desienaciones de varios peritos por impugnaciones reiteradas & los informes

poriciales entre otros. {.6 subrayado me correspontda).

Enlacausa2537/2013 dela UNIDAD MULTICOMPETENTE PRIMERA CIVIL DF LA PROVINCIA
DF SANTA ELENA ,  en lg transcripeion del acta de audiencia de concilizeidn, la parte
demandada por interimedio de su defensor contesta la demanda egpresando entre 1o mas
relevante que ™ Elactor nunca estuvo sujeto al cddige de trabaje™ { foja 212)

Con lo expuesio dejo claro mis fundamentos para fa elabaracion del informe, por lo que me
ratifico en el Informe pericial que presenté.



Dado en Guayaquil, 26 de funio del 2019

Atentamaente,

A fen s g

| ING. COM. JUANITA RAMIREZ ESTRELLA
REG:-JUDIGIAL No 1058823
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