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SEÑORES JUECES DE LA SALA DE ADMISIÓN DE LA CORTE 

CONSTITUCIONAL. -

Ricardo Planas Zavala en mi calidad de actor dentro del proceso 17811- 
2021-00580 del Tribunal Contenciosos Administrativo con sede en Quito 
por reparación económica producto de la resolución de acción de protección 
dictada dentro del proceso 17230-2020-07663; y, ratificada por la Sala 
Provincial de la Corte de Justicia de Pichincha, ante Ustedes comparezco, 
expongo y solicito lo siguiente:

1.- Mediante Resolución dictada el 22 de noviembre de 2022 por Tribunal 
Contencioso Administrativo con sede en Quito, se ordenó al actor el pago de 
una reparación económica como consecuencia de lo dispuesto en la Acción 
de Protección contra el Ministerio de Agricultura que consta en el proceso 
17230-2020-07663 y ratificada por la Sala Provincial de Pichincha en 
segunda instancia. Cabe mencionar que contra estas dos resoluciones el 
Ministerio de Agricultura interpuso acción extraordinaria de protección 
signada con el número 561-21-EP, la misma que fue inadmitida por 
resolución del 6 de abril de 2021.

2.- Sobre la antes mencionada resolución del 22 de noviembre de 2022, las 
partes interpusimos recursos horizontales los mismos que fueron resueltos 
inadmitiéndolos todos en resolución de 7 de diciembre de 2022 conforme 
consta del sistema SATJE, con lo cual quedaba ejecutoriada la resolución 
de 22 de noviembre de 2022.
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3.- El Tribunal Contencioso Administrativo dentro del antes mencionado 
proceso de reparación económica 17811-2021-00580, 
traslado con la notificación en la que el señor José Vicente Naranjo San 
Lucas ha presentado una acción extraordinaria de protección en contra de 
la antes mencionada resolución, acción que fue presentada con fecha 17 de 
enero de 2023, y el Ministerio de Agricultura, así mismo, presentó una 
Acción Extraordinaria de Protección con fecha 9 de enero del 2023.

nos corrieron

PETICIÓN:

En base a lo expuesto por ser evidente que las acciones extraordinarias de 
protección interpuestas por el Ministerio de Agricultura y el señor José 
Vicente Naranjo San Lucas, están fuera del término legal que ordena el 
artículo 60 de la Ley de Garantías Jurisdiccionales y de Control 
Constitucional que dispone un término de 20 días para hacerlo; 
conñgurándose una clara causal legal para que dichas acciones sea 
inadmitidas sin mayor consideración.

on mi abogada debidamente autorizada,scrr

Sr. Ricardo Planas Zavala^Costina Silva 
ABOGADA 
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