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SENORES JUECES DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

ING. CHRISTIAN ANTONIO CRUZ LARREA, en mi calidad de
Presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y Control Social,
conforme lo justifico con la copia certificada del acta de posesion que
adjunto a la presente, portador de la cédula de ciudadania No.
1710869536, ecuatoriano, de estado civil casado, de 44 aios de edad,
de profesibn ingeniero financiero, domiciliado en el Distrito
Metropolitano de Quito, conforme las disposiciones del articulo 436,
numeral 4 de la Constitucion de la Repiiblica del Ecuador, en
concordancia con los articulos 98 y 113 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y sin perjuicio de
la preclusiéon respecto de la notificacion que debia proceder desde la
Comisién Permanente de Fiscalizacion hacia el compareciente, ante
ustedes comparezco y DEMANDQO LA INCONSTITUCIONALIDAD DE LA
RESOLUCION No. RL-2019-2021-080 de 10 de septiembre de 2020
dictada por la Asamblea Nacional, mismo que los formulo en los
siguientes términos:

I
DESIGNACION DE LA AUTORIDAD ANTE QUIEN SE PROPONE

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 429 establece y
reconoce a la Corte Constitucional como el maximo o6rgano de control,
interpretacién constitucional y de administracion de justicia en esta materia, en tal
virtud y ante los ultimos hechos acecidos en el Pleno de la Asamblea Nacional, me
obligan a proponer la presente demanda de inconstitucionalidad como en efecto la
practico ante los Sefniores Jueces de la Corte Constitucional del Ecuador,
prevalidos de su competencia para conocer y resolver los actos
atentatorios y violatorios a la Ley y a la Constitucion, conforme lo
expreso en la presente demanda de inconstitucionalidad, amparado
en lo dispuesto en el articulo 436. 2 de la Constitucion de la Republica
del Ecuador y en los articulos 74 y 75 numeral 1 literal ¢) de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.
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LEGITIMACION ACTIVA

En la calidad antes mencionada, comparezco y por mis propios
derechos, demando mediante la presente accién publica de
inconstitucionalidad, amparado en lo dispuesto en los articulos 439 de
la Constitucién de la Repuiblica del Ecuador, en concordancia con los
articulos 77 y 98 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, legalmente legitimado para presentar esta
accion publica de inconstitucionalidad, advirtiendo que no existe
prohibicién constitucional o legal para proponerlo.

I
DENOMINACION DEL ORGANO EMISOR DE LAS DISPOSICIONES
JURIDICAS OBJETO DEL PROCESO

El organo emisor de las disposiciones inconstitucionales es la
Asamblea Nacional, representada por el ingeniero César Litardo
Caicedo, en su calidad de Presidente, cuya notificacién se efectuara en
la Av. 6 de Diciembre y Piedrahita de la ciudad de Quito.

Debera contarse con el Procurador General del Estado, doctor Iiigo
Salvador Crespo, cuya notificacion se efectuara en la avenida
Amazonas N39-123 y Arizaga de la ciudad de Quito.

IV
INDICACION DE LAS DISPOSICIONES ACUSADAS COMO
INCONSTITUCIONALES

Las disposiciones cuya inconstitucionalidad demando constan en los
articulos 1 y 2 de la Resolucion RL-2019-2021-080 de 10 de
septiembre de 2020, cuyo contenido es el siguiente:

Articulo 1.- Reestructuracién.- Aprobar que el proximo dia lunes 14
septiembre se efectiie la reestructuracion de los integrantes de la
Comisién de Fiscalizacion y Control Politico, por ser decisién mayoritaria
del Pleno de la Asamblea Nacional y ser este el maximo érgano de la
Funcién Legislativa.







Articulo 2.- Conformacién.- Que la nueva conformacién de la Comisién
de Fiscalizacién y Control Politico, corresponda a la representacién politica
de la Asamblea Nacional.

v
DISPOSICIONES CONSTITUCIONALES INFRINGIDAS

Los citados articulos 1 y 2 de la referida Resolucién infringen,
violentan, vulneran las garantias y principios constitucionales
contenidos en el articulo 82 y en las letras k) y 1) del articulo 76, que

senalan:

Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a
la Constitucién y en la existencia de normas juridicas previas, claras,
publicas y aplicadas por las autoridades competentes.

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurara el derecho al debide proceso que incluird
las siguientes garantias bdsicas:

(-

7. El derecho de las personas a la defensa incluird las siguientes
garantias:

()

k) Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y competente,
Nadie serd juzgada por tribunales de excepcién o por comisiones
especiales creadas para el efecto.

l) Las resoluciones de los poderes ptiblicos deberdan ser motivadas. No
habré motivaciéon si en la resoluciéon no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados se
considerardn nulos. Las servidoras o servidores responsables serdn
sancionados.







Vi
FUNDAMENTACION DE LA DEMANDA

Los argumentos claros, ciertos, especificos y pertinentes, por los cuales
existe incompatibilidad normativa son los siguientes:

1) La Constitucion de la Repiiblica del Ecuador del 2008, en el articulo
82 proclama el derecho a la seguridad juridica, expresando que se
fundamenta en el respeto a la Constitucién y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las
autoridades competentes, lo que constituye la vigencia auténtica de la
ley.

A decir de varios tratadistas la seguridad juridica consiste en la
posibilidad de que el Estado debe otorgar mediante el derecho, de prever
los efectos y consecuencias de nuestros actos o de la celebracién de los
contratos para realizarlos en los términos prescritos en la norma, para
que ellos surtan los efectos que deseamos o para tomar las medidas
actualizadas para evitar los efectos que no deseamos y que podrian
producirse segtn la ley.

En el Estado de Derecho la seguridad juridica asume unos perfiles
definidos como: presupuesto del derecho, pero no de cualquier forma de
legalidad positiva, sino de aquella que dimana de los derechos
Jundamentales, es decir, los que fundamentan el entero orden '
constitucional; y funcién del derecho que asegura la realizacion de las
libertades. Con ello la seguridad juridica no sélo se inmuniza frente al’
riesgo de su manipulacién, sino que se convierte en un valor juridico '
ineludible para el logro de los restantes valores constitucionales. *

La Constituciéon de la Reptblica del Ecuador, en el articulo 425 sobre
el orden jerarquico de aplicacion de las normas, determina lo
pertinente:

El orden jerarquico de aplicacion de las normas serd el siguiente: La
Constitucién, los tratados y convenios internacionales; las leyes orgdnicas;
las leyes ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas distritales;
los decretos y reglamentos; las ordenanzas; los acuerdos y las
resoluciones; y los demds actos y decisiones de los poderes ptiblicos.
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Al referir que los demds actos y decisiones de los poderes publicos, se
entiende que aquellos también integran el orden jerarquico de las
normas; por lo que, deberan aplicarse después de realizar la respectiva,
anticipacion de las normas aplicables a cada situacién.

Dentro de la Ley Organica de la Procuraduria General del Estado,
articulo 3 letra €) y articulo 13, se determina que el pronunciamiento
del Procurador General del Estado, es de caracter vinculante v
obligatorio, por lo que, de existir debe ser considerado y aplicado.

Al emitirse hoy la impugnada resolucion, se desconsideré totalmente el
pronunciamiento del Procurador General del Estado, pues el mismo
debié haber sido respetado antes de emitir una Resolucién de tal
naturaleza.

El Procurador General del Estado, ha explicado y determinando que no
es factible realizar en el actual momento una reestructuracion de los
miembros de la Comisiéon de Fiscalizacion y Control Politico, mediante
oficio No. 10042 de 08 de septiembre de 2020, manifestando siguiente:

Para atender su consulta, es importante considerar que el derecho a la
seguridad juridica, previsto en el articulo 82 de la CRE, se garantiza a
través de la existencia de normas previas, claras y publicas, aplicadas por
autoridades competentes, considerando para el efecto que, segin el
articulo 226 ibidem, los servidores ptiblicos solo pueden ejercer las
competencias Yy facultades atribuidas en el ordenamiento juridico.

De acuerdo con el articulo 125 de la CRE, la Asamblea Nacional, para el
cumplimiento de sus atribuciones, “integrard comisiones especializadas
permanentes, en las que participardn todos sus miembros”, agregando
dicho articulo que, “La ley determinard el nimero, conformacién y
competencias de cada una de ellas” (lo resaltado me corresponde.

Respecto al objeto y naturaleza de la LOFL, su articulo 1 establece que
dicha ley “regula el funcionamiento de la Asamblea Nacional, establece su
estructura, desarrolla sus obligaciones, deberes y atribuciones
constitucionales”.




En este contexto, el numeral 20 del articulo 9 de la LOFL contempla, entre
las funciones y atribuciones de la Asamblea Nacional, el “Aprobar la
integracién de las comisiones especializadas permanentes Yy ocasionales
descritas en esta ley”.

En relacién a la Comisién de Fiscalizacién y Control Politico, el articulo 22
de la LOFL prevé que serd permanente y estard integrada por el mismo
numero de asambleistas que las otras comisiones especializadas
permanentes, “designados por el Pleno de la Asamblea Nacional”.

Al efecto, el articulo 23 ibidem que motiva su consulta, sobre la integracién
de las comisiones especializadas permanentes, senala lo siguiente:

“Art. 23.- Integracion.- En la sesién siguiente a la de instalacién de
la Asamblea Nacional, el Pleno aprobard la integracién de las
comisiones especializadas permanentes. Las y los asambleistas
integrardan tales comisiones por un periodo de dos afios y podran
ser reelegidos. Todas las y los asambleistas pertenecerdn a una comision
especializada permanente, a excepcién de la Presidenta o Presidente de la
Asamblea Nacional. Sin embargo, las y los asambleistas podran participar
con voz pero sin voto en todas las comisiones, previa comunicacion a la
Presidenta o Presidente de la comisién especializada.

En el plazo de hasta 8 dias siguientes a su integracion, las comisiones se
instalaran bajo la coordinacién provisional del primer asambleista
designado para esa comisién, y procederan a la eleccion, por separado, de
una Presidenta o Presidente y una Vicepresidenta o Vicepresidente. Si
vencido este plazo no se hubiera elegido a cualquiera de estas dignidades,
sera el Pleno de la Asamblea Nacional el que por mayoria absoluta de sus
miembros elija a dichas dignidades.

Las y los asambleistas que integren la Comisién de Fiscalizacién y Control
Politico deberdn integrar otras comisiones especializadas permanentes.
Las y los asambleistas que integran el Consejo de Administracién
Legislativa, no podran formar parte de la Comisién de Fiscalizacién y
Control Politico” (lo resaltado me corresponde).

Concordante con lo mencionado, el primer inciso del articulo 4 del RCEPO,
sobre los integrantes de las comisiones especializadas permanentes,
determina que cada una de ellas “estard integrada por el numero de
asambleistas aprobado por el Pleno de la Asamblea Nacional, para un
periodo de dos afios” {lo resaltado me corresponde}.




De conformidad con lo determinado en los articulos 3 numeral 7 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y 18
numeral 1 del Cédigo Civil, cuando el sentido de la norma es claro se
debera atender su tenor literal.

De lo expuesto se observa que, para el cumplimiento de sus atribuciones,
la Asamblea Nacional debe aprobar la integracién de las comisiones
especializadas permanentes, en las que participardn todos sus miembros,
lo que estd regulado por el articulo 23 de la LOFL, segtin el cual: “Las y los
asambleistas integraran tales comisiones por un periodo de dos arios”.

Adicionalmente, segun manifiesta el informe juridico de la Coordinacion
Juridica de la propia Asamblea Nacional, el articulo 23 de la LOFL prevé
das momentos para la conformaciéon de las comisiones especializadas
permanentes, que son: en la sesién siguiente a la instalacién del Pleno y
en la sesion que corresponda, una vez finalizado el primer periodo de
Juncionamiento de las comisiones, por lo que, seguin observa dicho informe
Juridico “no existe normativa legal que haga posible la reestructuracién”.

3. Pronunciamiento.-

Por lo expuesto, en atencion a los términos de su consulta se concluye que,
de conformidad con los articulos 23 de la LOFL y 4 del RCEPO, los
asambleistas designados en la sesién siguiente a la de instalaciéon de la
Asamblea Nacional para integrar las comisiones especializadas
permanentes, estan sujetos al periodo de dos arios, una vez concluido el
cual, deberd aprobarse la nueva integracion de las Comisiones
Permanentes en la sesion que corresponda. En tal virtud, habida cuenta
de que no existe norma que prevea la reestructuraciéon de las comisiones
permanentes en mormnentos distintos a los previstos en la mencionada
disposicion legal, el Pleno de la Asamblea Nacional no puede
reestructurar en ningin otro momento la conformacién de una
comisién especializada permanente. (Lo destacado me corresponde).

2) Sobre los derechos de proteccion, la Constitucién de la Republica del
Ecuador en su articulo 76 desarrolla las garantias basicas del debido
proceso, que deben acatar toda autoridad cuando se sustancien
procesos en el que se determinen derechos, obligaciones vy
responsabilidades. Esta disposicion constitucional establece un
mandato que debe ser observado irrestrictamente por la Asamblea







Nacional.

La Asamblea Nacional no esta exenta bajo ningin concepto a
inobservar las disposiciones contenidas en la Carta Fundamental,
conforme lo determinado en el Art. 226 de la Constitucion Politica del
Ecuador, para el cumplimiento de sus competencias y facultades que le
son atribuidas legal y constitucionalmente.

Segun el articulo 22 de la Ley Organica de la Funcién Legislativa, la
Comisiéon de Fiscalizacion y Control Politico es permanente y estara
integrada por el mismo nUmero de asambleistas que las otras
comisiones especializadas permanentes, designados por el Pleno de la
Asamblea Nacional.

La Comision presidida por la Asambleista Johana Cedefio, fue
conformada para ejercer sus funciones permanentes, durante dos
anos, la misma fue integrada el 16 de mayo de 2019, con los siguientes
asambleistas: Johana Cedefio, Alberto Arias, Ramén Teran, Karina
Arteaga, Angel Gende, Luis Pachala, Jaime Jimmy Candell, Andrés
Doumet, Fausto Teran, Lorena Vera, Eliseo Azuero, Daniel Mendoza;
quienes deberan cumplir sus funciones de fiscalizacién y control
politico hasta el afio 2021; conforme lo dispone los articulos 22 y 23 de
la Ley Organica de la Funcién Legislativa:

“Art. 22.- Comision de Fiscalizacién y Control Politico.- La Comisién
de Fiscalizacion y Control Politico serd permanente y estard integrada por
el mismo numero de asambleistas que las otras comisiones especializadas
permanentes, designados por el Pleno de la Asamblea Nacional. Las y los
asambleistas que integren la Comisién de Fiscalizacién y Control Politico
deberdn integrar otras comisiones especializadas permanentes. Las y los
asambleistas que integran el Consejo de Administracién Legislativa, no
podran formar parte de la Comisién de Fiscalizacién y Control Politico.

Art. 23.- Integracian.- En la sesién siguiente a la de instalacion de la
Asamblea Nacional, el Pleno aprobard la integracién de las comisiones
especializadas permanentes. Las y los asambleistas integrardan tales
comisiones por un periodo de dos afios y podran ser reelegidos. Todas las
Yy los asambleistas perteneceran a una comisién especializada
permanente, a excepcién de la Presidenta o Presidente de la Asamblea
Nacional. Sin embargo, las y los asambleistas podran participar con voz







pero sin voto en todas las comisiones, previa comunicacién a la Presidenta
o Presidente de la comisién especializada.

En el plazo de hasta 8 dias siguientes a su integracién, las comisiones se
instalaran bajo la coordinacion provisional del primer asambleista
designado para esa comisién, y procederdn a la eleccién, por separado, de
una Presidenta o Presidente y una Vicepresidenta o Vicepresidente. Si
vencido este plazo no se hubiera elegido a cualquiera de estas dignidades,
serd el Pleno de la Asamblea Nacional el que por mayoria absaluta de sus
miembros elija a dichas dignidades. Las o los vicepresidentes de la
Asamblea Nacional y las o los cuatro vocales del Consejo de
Administracién Legislativa estin autorizados para ausentarse de las
reuniones de las comisiones cuando asi lo requiera el CAL”.

Sin embargo, de forma ilegal, arbitraria y antojadiza, mediante la
Resoluciéon motive de esta impugnaciéon, con apreciaciones subjetivas,
carentes de motivacion y fundamentacién, algunos asambleistas
pretenden cambiar a los integrantes de la Comisién de Fiscalizacion y
Control Politico, con la finalidad de juzgar los juicios politicos que se
hallan en curso, como en mi caso, el 28 de agosto del afio en curso, el
asambleista Henry Kronfle, presenté ante el Presidente de la Asamblea
Nacional, una solicitud de juicio politico en mi contra; tramite que fue
puesto en conocimiento y consideraciéon del Consejo de Administracion
Legislativa, el mismo que aprobé el inicio del mismo.

Si bien, las referidas actuaciones se hallan enmarcadas en las normas
vigentes, pues asi lo establece el procedimiento para juicio politico
dentro de la misma Ley Organica de la Funcién Legislativa, lo posterior
es que, conozca la comisién permanente, conformada en mayo del
20109.

Al crear una comisién especial para el efecto, flagrantemente se esta
vulnerando el derecho al debido proceso y a las garantias basicas, de
quienes estamos sujetos a los juicios politicos que instaura la
Asamblea Nacional y la Comision de Fiscalizacion previamente
designada. En este caso opera el legitimo derecho a que esta Comisién
Permanente designada con antelacion y conforme a la Ley le
corresponde el derecho y la obligacién de juzgarme y no una Comision
Especial creada a ultima hora y al margen de la Ley. En el caso que me
ocupa cabe serialar la garantia constitucional dispuesta en el articulo




76, numeral 7, literal k) “Ser juzgado por una jueza o juez
independiente, imparcial y competente. Nadie sera juzgado por
tribunales de excepcién o por comisiones especiales creadas para el
efecto”. Esta es una expresion de la garantia de tutela, contiene por
una parte un derecho y por otra una prohibicion. De un lado, el
derecho a ser juzgado por un juez idéneo, bajo tres parametros:
INDEPENDENCIA, que implica ausencia de favoritismo o afectc
direccionado a alguna de las partes procesales; COMPETENCIA, que
significa contar con facultad y la autoridad nacidas de la Constitucién
y la Ley para conocer y resolver el caso; y, PROHIBICION, que esta
dirigida al Estado y proscribe a todo acto por el cual se establecen
Tribunales no previstos con anterioridad al juzgamiento, o a la
formacion de comisiones que juzguen de manera especial a ciertas
personas. El incumplimiento de esta prohibicién pone a la persona
procesada en estado de inseguridad juridica.

En el sentido expuesto, los actos que contienen la Resolucion No. RL-
2019-2021-080 de 10 de septiembre de 2020, carecen de motivacion,
por no determinar la pertinencia ni la aplicacion de las disposiciones
constitucionales ni legales en la materia sobre el caso que nos ocupa.

Para el presente caso en particular, el articulo 76, numeral 7, literal })
de la Constitucién de la Republica del Ecuador textualmente sefiala:
“Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No
habra motivacion si en la resolucién no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicaciéon a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente motivados de
consideraran nulos”.

Bajo este criterio, la pretendida reestructuracion de la Comision de
Fiscalizacion y Control Politico, mediante la mentada Resolucién No.
RL-2019-2021-080 de 10 de septiembre de 2020, emitida por el Pleno
de la Asamblea Nacional, vulnera inequivocamente las disposiciones
constitucionales detalladas en los parrafos precedentes.
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VIl S ET
SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR

Al amparado en lo dispuesto en los articulos 26 y 79, numeral 6 de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,
solicito de su Autoridad, disponga la suspension provisional de los
efectos de la Resoluciéon No. RL-2019-2021-080 de 10 de septiembre de
2020, expedida por el Pleno de la Asamblea Nacional hasta que la
Corte Constitucional como maximo organismo de control constitucional
dicte la respectiva sentencia.

El Estado ecuatoriano se sustenta en el respeto a la Constitucion y en
la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas
por las autoridades competentes, que garantizan la convivencia y la
inter relacion de los derechos humanos; por lo que la Asamblea
Nacional con potestad normativa tiene la obligacién de adecuar formal
y materialmente sus actuaciones a la Constitucion y la Ley para
garantizar los derechos ciudadanos.

Al respecto, opera la jurisprudencia dictada por la Corte Constitucional
en la Sentencia No. 66-15-JC/19 sobre los requisitos de procedencia
de las medidas cautelares.

En mi caso particular, los hechos detallados en la presente demanda
son reales y verosimiles, segiin consta de la documentacion anexa a
este proceso (Resolucién impugnada) que violenta las garantias
constitucionales; por generar duda y desconfianza para un juicio
imparcial e independiente que podria derivarse de la conformacion de
una comisidn especial para mi juzgamiento para fiscalizar mis
actuaciones como Presidente del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social.

Los efectos juridicos y politicos acarrearian mi censura y destitucion,
en flagrante violacion a la Constituciéon y la Ley; y ademas por vulnerar
el debido proceso.

La vulneracion es flagrante y evidente, pues la designacion de los
nuevos miembros de la Comisién de Fiscalizacion provocaria falta de
seguridad juridica, por irrespeto a la propia Ley Organica de la Funcién
Legislativa.

1




La presente DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD, retine todos los
requisitos determinados en el articulo 79, numeral 6 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional; asi
como los requisitos establecidos por la Corte Constitucional en la
Sentencia 66-15-JC/19; por tanto la medida cautelar solicitada para la
suspension provisional de los efectos que produciria la Resolucion No.
RL-2019-2021-080 de 10 de septiembre de 2020, es absolutamente
procedente, en los términos establecidos en los articulos 29 y 33 de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

Una vez ordenada la suspension, se servira notificar dicho acto al
senior Presidente de la Asamblea Nacional y a la Comisién de
Fiscalizacion y Control Politico de la misma entidad, para que se
abstengan de aplicar las normas impugnadas por razones de Derecho.

VIII
DOCUMENTOS ADJUNTOS

Adjunto los siguientes documentos habilitantes:

1. Acta de posesion de Presidente del Consejo de Participacion
Ciudadana y Control Social.

2. Accion de Personal del Consejo de Participacion Ciudadana y
Control Social de 20 de agosto de 2019.

3. Acta de conformacion de la Comisién de Fiscalizacién y Control
Politica de la Asamblea Nacional.

4. Resolucion de la Asamblea Nacional No. RL-2019-2021-080 de 10 de
septiembre de 2020.

5. Oficio No. 10042 de 08 de septiembre de 2020 del Procurador
General del Estado.
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IX
PRETENSION CONCRETA

Con los antecedentes expuestos, y al amparo de las disposiciones
constitucionales y legales invocadas y en consideracién de los
argumentos expuestos, solicito que en SENTENCIA SE DECLARE LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL CONTENIDO DE LA RESOLUCION No.
RL-2019-2021-080 de 10 de septiembre de 2020 expedida por la
Asamblea Nacional.

NOTIFICACIONES Y AUTORIZACION

Notificaciones que me correspondan las recibiré en los correos

electrénicos: christiancruzlarrea@hotmail.com;
ccruzi@cpceces.gob.ec;
estudiojuridicoloorasociados@gmail.com

Firmo conjuntamente con mi abogado patrocinador a quien autorizo
me represente en la presente accién de inconstitucionalidad.

BBy

Ing. Christian Antonio Cruz Larrea

PRESIDENTE )
CONSEJO DE PARTICIPACION CIUDADANA Y CONTROL SOCIAL
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