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Quito.-

De mi consideracion:
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TRIBUNAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON LOJA
PROVINCIA DE LOJA. Loja, martes 28 de diciembre del 2021, a las 16h12.

VISTOS: Por el sorteo de ley ha venido en conocimiento esta garantia jurisdiccional
constitucional de Accidon de Habeas Data, signada bajo el nimero 11904-2021-00090 que
tiene como antecedente la demanda presentada por el ingeniero Segundo Rafael Rosales
Namicela, por sus propios derechos, en contra del accionado Servicio de Rentas Internas
(SRI) representado por el doctor Stalin de Jesiis Calva Rodriguez, o quien haga sus
veces, en su calidad de Director Zonal 7 y la Procuraduria General del Estado,
representada por el doctor [fiigo Salvador o quien haga sus veces.- Admitida a tramite la
accion y tras su curso legal respectivo, el Tribunal integrado por el doctores Jorge Luis
Valdivieso Cueva, Rita Ximena Gallegos Rojas y Luis Felipe Samaniego Burneo, como
Juez ponente, se constituyo en audiencia oral y publica, y llevada al efecto la misma, asi
como habiendo deliberado y dado a conocer oralmente a las partes su decision, el Tribunal
cumpliendo con lo previsto en el articulo 17 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, reduce a escrito su resolucion, y en observancia a
lo dispuesto en el articule 76 niimero 7 letra 1) de la Constitucidn de la Republica,
concordante con el articulo 130 mimero 4 del Cddigo Orgéanico de la Funcidon Judicial,
fundamenta y expone: PRIMERO: VALIDEZ PROCESAL: En la sustanciacién de la
accion no se han omitido solemnidades sustanciales y ademés, se observaron durante su
tramitacion las normas del debido proceso establecidas en la Constitucion de fa Repiiblica y
de procedimiento determinadas en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, motivo por el cual, se declara su validez. SEGUNDO: JURISDICCION Y
COMPETENCIA: Este Tribunal es competente para sustanciar y resolver la presente
accion de habeas data por asi disponerlo los articulos 86.2 de la Constitucién de la
Reptblica, 7 y 160.2 del Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial, en concordancia con el
articulo 7 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.
TERCERO: En la demanda el accionante, sefiala: “...Con la finalidad de evidenciar la
violacién de los derechos constitucionales del compareciente, al no proceder con la
rectificacion de la informacién constante en el SRI con la relacién a mis obligaciones
tributarias que ya he cumplido y que el mismo SRI lo reconoce en resoluciones ya
ejecutoriadas, se deben conocer los antecedentes y las circunstancias que se han producido:
sefior Juez, soy ingeniero civil de profesion, lo que me habilita, profesionalmente, para ser
oferente con el Estado dentro de los procesos de contratacion publica; asi como aquellos
que pudieron derivar de actividades en el sector privado. En cualquier de los dos casos una
de las circunstancias que es visible para dicho ejercicio es el estar el dia en el cumplimiento
de los tributos con el Estado Ecuatoriano. El SRI, en su pagina web, ha considerado deudas
que supuestamente mantengo, las cuales, son: 1. Tipo de deuda CEP’'S Niimero de
obligacion 11201932602663963 Descripcidon impuesto: Renta Personas Naturales Perfodo
fiscal: afio 2016, Saldo total (USD) 577,39 2. Ntimero de Obligacion 11201932602663963
Descripcion de impuesto: Anticipo de Impuesto a la Renta Personas Naturales Periodo
Fiscal: afio 2016, Saldo total (USD) 2.548.59. Ante estas deudas, solcitd la baja de las



mismas, y luego de las debidas actuaciones, el SRI emite actuaciones con las que éstas
obligaciones se dan de baja, de la siguiente manera: a} Para la baja de la obligacion relativa
al impuesto a la renta, peticién realizada mediante tramite No. 111012021005080 de fecha
05 de febrero de 2021, el Director Zonal 7 del SRI, Econ. Stalin de Jesits Calva atiende mi
pedido singularizando supra, emitiendo la Resolucidn No. 111012021RGTN007063 de
fecha 24 de febrero de 2021 en el que, textualmente en la parte resolutiva, resuelve: <<I.
ACEPTAR la solicitud presentada por el sujeto pasivo ROSALES NAMICELA
SEGUNDO RAFAEL con nimero de RUC 1102226840001 respecto a la baja de la
obligacién detallada en la tabla No. 1 del presente documento>> (...) b) Para la baja de [a
obligacion relativa al anticipo del impuesto a la renta del afio 2016, presenté un reclamo de
pago indebido signado con tramite No. 111012019056285, para Io cual, el Eco. Stalin
Calva Rodriguez suscribe la Resolucién No. 111012020RDEV007308 (...) Con la
disposicion dada por el Sr. Director en el numeral 3, el Jefe Zonal del Departamento de
Cobro Zona 7, Ing. Rémulo Moncayo, emitié la Resolucidn Nro. DZ7-CODRACMC20-
00000014-M (...) Mas, sefior (a) Juez (a) Constitucional, pese a que existe la manifestacién
expresa y con resoluciones ya ejecutoriadas, el SRI no cambia el status de deudor tributario
en su pagina web, pese a Jos multiples acercamientos que he tenido con el Director Zonal,
quien siempre ha justificado la ineficiencia de la Administracidn Tributaria, con oferta de
arreglo de éstos datos constantes en la pagina web SRI, pero con actuaciones estériles.
Debo especificar que, para llegar a éste punto, no se traté de una sola actuacién realizada
para superar este inconveniente, todos los pedidos que realicé y que fueron atendidos por el
SRI en la emision de la respectivas resoluciones, son: (...) Asi como se puede corroborar,
luego de cerca de 3 de justificar el error en la determinacién de esos valores, acepta que
debe dar de baja las obligaciones objeto de la controversia; sin embargo, en el sistema del
SR, el cual se refleja en la pagina WEB de esta institucion, sigo como deudor (...) sin
embargo, desde aquella fecha 24 de febrero de 2021, como ultima actuacidn,
las obligaciones no las dan en el sistema de SR, lo que me ha ocasionado un sinmimero de
complicaciones, partiendo de lo laboral, lo econdmico, lo social, lo personal. En lo laboral.
Conforme es de conocimiento del honorable Juez (a), el estar en status de deudor publico,
no he podido acceder de contratista en el sector piiblico. Asi también, para el ejercicio de
mi profesién, en calidad de contratista del sector piblico, no puedo participar en
licitaciones con el Estado Ecuatoriano, precisamente porque el SRI no se digna en
actualizar [a informacién de su base de datos informatica, ya que las resoluciones que
han emitido dan cuenta de que dicha deuda ya han sido dadas de baja. Mas, el poseer
aparentes deudas con el Estado Ecuatoriano me genera limitaciones gravisimas al momento
de presentar mis manifestaciones de interés para ser oferente en las licitaciones publicas,
puesto que, conforme lo ordena el Art. 62.6 de la Ley Orgénica de Compras Piblicas, una
inhabilidad General es ser “6. Los deudores morosos del Estado o sus Instituciones, lo que
conlleva a una imposibilidad de celebrar contratos en ésta Ley. (...) En lo familiar, no he
podido cumplir con el pago de la educacion de mis hijos, precisamente por no poder
contratar con ¢l Estado, por la omisidn y desidia de SRI; con la alimentacion de mi hogar; v
en lo personal, con la total impotencia de no poder trabajar en mi profesion de forma
normal, ya que al mantener esta supuesta deuda con el Estado, no puedo ni siquiera obtener
el talonario de facturas para entregar en los trabajos, tanto en el sector pliblico como en el
privado. De las varias reuniones que he mantenido con el Econ. Stalin Calva Rodriguez, y
su sinfin de oftecimientos de que me solucionard éste inconveniente, lo Unico que he
obtenido es que pase ¢l tiempo y sin mas, se agrava mi situacion econémica por no poder




trabajar. Es decir, el negligente actuar del SRI afecta mi derecho al trabajo, mi derecho a
contar con una buena administraciéon publica y que esté coordine sus actividades con el
pleno y efectivo respecto a mis derechos. Conforme el Art. 226 de la Constitucién de la
Reptiblica, es deber del SRI el <<coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y
hacer efectivo el goce y gjercicio de los derechos reconocidos en la Constitucién>> Lo
tnico que ha realizado el SRI, al no actualizar su sistema el vulnerar mis derechos
constituciones, y sin mas, desatender lo ordenado en el Art. 227 de la CRE que sefiala:
<<Art. 227.- La administracion pitblica constituye un servicio a Ia colectividad que se rige
por los principios de eficacia, eficiencia, calidad, jerarquia, desconcentracién,
descentralizacion, coordinacién, particién. planificacién, trasparencia y evaluacién>>
(Enfasis afiadido). Todos los principios realizados son los que ha inobservado el SRI en el
tratamiento de mi caso, lo que obliga a tomar otras medidas, las constitucionales, para que
con ello, pueda reestablecer mi status con el SRI y las obligaciones que no las dan de baja
del sistema pese a contar con las resoluciones para que el efecto disponen la baja de las
mismas. Del caracter de la informacion que se solicita su rectificacién/eliminacién La
informacion que reporte el SRI constituyen obligaciones tributarias que ya ha sido dadas de
baja por la propia intuicién, mediante compensaciéon o eliminacién de la obligacién, sin
embargo, la misma sigue apareciendo en el sistema de SRI y por ende en todos los
sistemas informéticos de la Administracién phblicas y privadas. Esta informacion
permanece en €l SRI como una inexistente deuda tributaria, la cual ya ha sido dada de baja,
conforme la documentacion que anexo a la presente demanda constitucional. Como es de su
apreciacién, esta accion de Habeas Data, tal como se encuentra concebida por muestra
Constitucion, tiene estrecha relacion con los derechos de las personas protegidos por los
mimeros 18 y 19 del articulo 66 de la misma, a saber: <<18. El derecho al honor y al buen
nombre; 19. El derecho a la proteccion de datos de cardcter personal, que incluye el acceso
y decisidn sobre informaciéon de datos de este cardcter, asi como su correspondiente
proteccidn. La recoleccién, archivo, procesamiento, distribucion o difusién de estos datos o
informacién requeriran la autorizacion del titular o el mandato de Ley>>. He mantenido el
status de deudor, por la falta actuacion del SR, al no eliminar de su sistema las deudas que
ellos mismos la reconocen como ausente, o que previamente ya les han dado de baja, esta
accidn imposibilita el ejercer nuestros derechos constitucionales a <<la proteccion de
datos de cardcter personal; y al honor y al buen nombre>>. [V. VIOLACION DE
DERECHOS CONSTITUICONALES A REMEDIARSE POR HABEAS DATA El no
actualizar la informacion personal constante en la pagina del SRI con relacidon a las
obligaciones que no ha han sido dadas de baja, esto es, viola directamente mis derechos
constitucionales a <<la proteccién de datos de caricter personal; y al honor y al buen
nombre”. (...) V. PETICION DE HABEAS DATA Por lo expuesto, solicito al sefior Juez
que, en sentencia, conceda el habeas data, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
tercero del articulo 92 de CRE y Art. 49, incisos primero y segundo de la LOGJCC,
disponiendo lo que sigue: a) Que se ordene a la entidad accionada la rectificacion del
sistema informatico del SRI, en ¢l cual se cumpla con la baja de las obligaciones detalladas
en el signiente cuadro: En base a la resolucion No. 11101202 1RGTN007063, Niimero de
obligacion 11201932602663963, Descripcién impuesto: Renta Personas Naturales,
Perfodo Fiscal: afio 2016, Saldo Total (USD): 577,39. En base a la Resolucién No. DZ7-
COBRCMC20-00000014-M/Compensacion Niumero de obligacién 11201932602663963,
Descripeion impuesto: Anticipo de Impuesto a la Renta Personas Naturales, Periodo
Fiscal: afio 2016, Saldo Total (USD): 2.548,59. b) En consecuencia, pido se disponga la




reparacion integral de los derechos constitucionales vulnerados, solventindose la grave
violacidn de los derechos enumerados en el apartado IV de esta demanda, conforme el Art.
86.3 de la LOGICC, para lo cual las medidas que se tomen deberan tender a dar proteccion
y garantia, proscribiéndose que aquellos sigan siendo afectados a partir de la expedicion de
la correspondiente sentencia constitucional. ¢) Como medida satisfaccion, se dignen en
ordenar que el servicio de Rentas Internas, a través de su representante legal, ofrezca
disculpas publicas a la victima y su familia por vulneracion de sus derechos, en virtud de
texto que para su efecto su autoridad disponga; publicacién que se efectuara en un diario de
circulacién local y nacional, asi como en su pagina web institucional a través de un
hipervinculo ubicado en el lugar visible y de facil acceso, en su pagina principal, a costa de
la misma entidad accionada; y d) Se condene al pago de las costas procesales donde se
incluird, ademds, el honorario de mi Abogado Defensor...” CUARTOQ: En el desarrollo de
la audiencia constitucional de habeas dato: El accionante, por intermedio de su abogado,
sefiala: que la presente accion tiene por objeto que la entidad accionada representada
realice actualizacion, de datos, rectificacion de datos, que le causan perjuicio a su
patrocinado, es importante referirse que lo que se busca es la rectificaciéon de datos de
indole tributario que esta dentro de los sistemas informaticos de una institucion pablica, que
es visible para la comunidad, obligaciones que no se han rectificado y que le causan
perjuicio en funcion del articulo 6, numeral 19 de la Constitucidén de la Republica, que el
Estado reconoce y garantiza a las personas la proteccion de datos personales, asi como el
correspondiente, archivo, procesamiento, en funcién de los siguientes antecedentes, que el
accionante es ingeniero civil de profesion, es oferente del Estado, esto implica que siempre
participaba para los concursos abiertos de contratacion publica, para poder acceder a la
contratacién publica conforme a la ley; que el afio 2015 realiza la declaracion de impuesto a
la renta, en ese gjercicio fiscal se consignaba el anticipo del impuesto a la renta de personas
naturales y consignaba previo para el afio 2016, cuando realizé la declaracion del impuesto
a la renta, constituye la misma obligacion la 11201932602663963; qué ocurre después de
un sinmimero de situaciones, enumeradas en la demanda, se podra observar que durante
varias actuaciones desde el afio 2018, requisitos, pedir que se emita reclamos por pagos
indebidos, presenté peticiones para que le bajen la obligacidn; que el SRI a la resolucién
Nro. 111012021006073 que obra del expediente, 111012021006073 de fecha el 24 de
febrero del 2021, esto en funcién del tramite de fecha 5 de febrero del 2021, que se dé de
baja en relacién al impuesto a la renta del afio 2016, la resolucion ejecutoriada sefiala en la
parte resolutiva; que acepta la solicitud presentada por el sujeto pasivo con nimero RUC
1102226840001, respecto a la baja de la declaracion detallada, impuesto a la renta periodo
2016, y ante la peticion de rectificacion pide dar de baja y emite esta resolucién, sin
embargo de la web sigue apareciendo como deudor; la segunda resolucion seguida de una
subsiguiente es la resolucién 111012020RDGV007308 de fecha 21 de febrero de 2020,
documento emitido electrénicamente, en esta resolucion, el SRI representado por el sefior
economista Stalin Calva resuelve aceptar el reclamo administrativo presentado por el sefior
Rosales Nammicela, de conformidad con los dispuesto en los considerandos de la siguiente
resolucidn, o Ia parte medular esta en los dos puntos, pagados indebidamente por concepto
de impuesto a la renta; capital mas los intereses comrespondientes, en el punto tres dispone
el sefior Director que el departamento de cobro realice la respectiva compensacion; que la
compensacion conforme el articulo 51 del Codigo Tributario sefiala que las deudas se
compensaron; que el sefior director acepta el reclamo de pago indebido y dispone que pase
al departamento de cobro para que se compense si existe un tipo de deuda y emite la



administracidn tributaria la resolucion Nro. DZ7-CODRACMC20-00000014-M de 16 de
marzo de] 2020, esta resolucidn es suscrita por el sefior Moncayo Valladares Rémulo, con
fecha 17 de marzo del 2020; que el Delgado del departamento compensa la obligacion
tributaria, compensa Jos valores 11201932602669363 la cual se encuentra detallada en el
cuadro de imputacidn de valores del considerando catorce; que corresponde a obligaciones
tributarias que no han sido pagadas con la devoluciéon; que imputa el total del valor
quedando para el efecto con un saldo de capital de USD 511,18 con al resolucién
11012021RGTNO07063 se compensa; que el segundo valor se trata del anticipo del
impuesto a la renta, con esta resolucion se da de baja; que el SRI dio tramite a la peticion de
rectificacion de valores en sede administrativa, compensd unas y justificd la misma
obligacidn para darlas de baja, cudl es el problema y por qué se recurre a este habeas data,
en el sistema informatico del SRI, siguen apareciendo estas dos obligaciones que ya fueron
dadas de baja y no existe explicacion alguna; que ha mantenido reuniones con el
economista Calva, le ha ofrecido que en 15 dias le rectifique conforme el pronunciamiento;
que conforme al articulo 62.6 de la Ley Organica del Contratacién Publica constituye una
inhabilidad los deudores, mi defendido se dedica a la construccion de obras, no puede
participar en el sector publico, porque no le dio baja; que existen las resoluciones que
cometieron error, pero ese error sigue visible para la comunidad él no puede emitir facturas,
pero si sigue ese error que es de la administracion; que lastimosamente al concturir a una
imprenta no le van a otorgar facturas porque tiene esos errores; que habla de las
consecuencias de la negligente actuacion del SRI, ya que debe actualizar o rectificar su
sistema Informatico en base a las resoluciones que ha emitido el SRI y se encuentran
gjecutoriadas; que no puede ocupar un cargo en la funcién puablica, porque consta ain
como deudor; que en el sistema asoma una deuda por falta un declaracién patrimonial
porque no ha podido generar ingresos, con un sinnimero de actuaciones, por ello que existe
una eventual afectacién al derecho al honor y al buen nombre que mantiene como deudor,
articulo 66.18 de la Constitucién de la Repiblica del Ecuador, y 66.19; que la Corte
Constitucional sentencia 55-15, en el numeral 14 de 01 de junio del 020, sobre el habeas
data sefiala es el derecho que tiene la persona para rectificar eliminar datos erréneocs, que
afecte sus derechos constitucionales la existencia de datos imprecisos, constituyen en si
mismo una vulneracidon a este derecho estos imprecisos datos publicos ha causado este
perjuicio al ingeniero Rosales, en base al principio iura novia curia se consideren mas
derechos, solicita se ordene que la entidad accionada la rectificacién del sistema
informatico, con la baja de las obligaciones que constan en las resoluciones expuestas,
11201932602663963 descripcion de impuesto la renta de personas naturales, obligacion
que ver con el anticipo de personas naturales; que las obligaciones que estan en el sistema
son: lro anticipo del impuesto a la renta del afio 2016 por el valor de USD. 2496,94 de 21
de febrero del afio 2020; 2da obligacion del impuesto a la renta de personas naturales del
afio 2016, por el valor de USD. 556,51, de fecha 24 de febrero del 2021, resolucién Nro.
111012021RGQ07063; v, 3ra. La tercera obligacion que esta en el sistema una multa por
presentacion tardia de una declaracion patrimonial que es posterior, €l objeto del habeas
data son las obligaciones anteriores, al no tener como generar ingresos no ha podido
cancelar, La compensaciébn de 17 de marzo del 2020, de la resolucion
111012021RGTNOQO7063 se da de baja la del 24 de febrero; que se acepté el pago
indebido y se compensd con la resolucion DZ7-CODRACMC20-00000014-M. EL abogado
de la entidad accionada, manifiesta: que efectivamente la administracién tributaria
esclarecera y fundamentara la improcedencia de la accion constitucional, se lo demostrara



con las gestiones tributarias, en relacion a las obligaciones establecidas por el accionante.
Se puede proponer accion de habeas data cuando se niega la rectificacion, no se ha probado
que el SRI haya negado alguna solicitud de peticion del sefior Rosales, resulta
improcedente a la presente fecha no se encuentra afectado su estado tributario con relacidén
a las obligaciones de la presente causa, se encuentra habilitado, por haberse suspendido por
el estado de impugnacion el dia de hoy & de diciembre del 2021, en los antecedentes de la
proposicidon omiten hechos trascendentales, tenemos en primer lugar un proceso de control
establece que se ofici6 al accionante una diferencia en cuanto al anticipo del impuesto a la
renta del afio 2015 con afectacion al ejercicio fiscal del afio 2016, no enfocado a la primera
ni a la segunda cuota del anticipo, el anticipo se hacia de manera tripartita una primera
cuota. Segunda cuota, el proceso se relacionaba a la tercer cuota del anticipo no a la
primera ni a la segunda, cuando se oficio la diferencia se otorgo la posibilidad que presente
una declaracion sustitutiva, este proceso de control inicié en noviembre del afio 2018, en
diciembre del 2018, posterior a los 20 dias, el sujeto pasivo presenta dos declaraciones en
relacidn al anticipo de la primera y segunda cuota el contribuyente de manera equivocada
presenta dos tipos de declaraciones que no tienen nada que ver, esto origind un sinniimero
de circunstancias, primero solicita la devolucion de lo indebidamente pagado, presenta una
solicitud de pago indebido de la primera y segunda cuota, seguia sin cumplir el proceso de
control, siendo lo correcto que cumpla con la obligacion de la tercera cuota, se acepta su
solicitud en febrero del aiio 2020, la administracion tributaria le acepta porque habia
realizados dos declaraciones que no tenia nada que ver; en enero y febrero del 2020, el SIR,
emite liquidacidn de pago del impuesto a la renta esto el 7 de mayo del 2019, articulo 107
de la Ley de Régimen Tributario, el SRI puede determinar mediante una auditoria o una
auditorfa integral, cuando realiza una revision, Unicamente se solicité se realice una
sustitucion respecto del saldo, si el contribuyente no justifica en 20 dias, la administracién
tributaria emite liquidaciéon de pago, ya que no sustituyd conforme el SRI lo solicité la
administracidon obligadamente una liquidacién de pago de 7 de mayo del 2019, aqui nace la
obligacion 112019635-798 ya que el contribuyente no justificd ni sustituyd correctamente
por el valor de USD. 2496, 94. En ese sentido ¢l contribuyente el 28 de noviembre del
2019, hizo una sustitutiva realizd una obligacion sustitutiva, sino que genera un nuevo
nimero de obligacidn errdnea 112019663963 declaracién sustitutiva donde incluso sin
hacer caso a la liquidacion establecié otro tipo de valor, lo que incluso de por si, la
convierte en sustitutiva no valia conforme la resolucion; que se generaron dos obligaciones
la que el SRI emiti6 y la sustitutiva del contribuyente, se aceptd la peticion de declaratoria
de pago indebido, correspondia realizar la compensacion, porque el contribuyente se
equivocd con el valor que la administracion tributaria liquidd, compensacion al tipo de
obligacion, lamentablemente, ese tipo de gestion es automatizada que establece
ponderacion entre los tipos de tributos, al existir dos obligaciones una generada por el SRI
y otra generada por ¢l impuesto a la renta donde no se subsumié a lo notificado por el SRI,
¢l sistema compensd esta declaracion sustitutiva, 11201932602663963 esta es Ia
declaracidn que realiza de USD 2.487,00, no se sujetd a los USD 2496,94. Hasta el
momento verificamos que la administracion, hay dos errores por parte del contribuyente.
Confundiendo impuesto a la renta 2015 con afectacion al 2016, esto generd que la
administracion tributaria duplique con respecto las actuaciones de su forma de declarar; que
existieron otras obligaciones que se fueron agravando el 4 de diciembre 2019, solicita la
baja de la liquidacion de pago, es un documento ejecutoriado, la Gnica forma de extinguir la
obligacion tributaria es a través del pago, remision, lo 1finico que solicita que se de baja por



un acto administrativo del SRI, solicitud errada; que esta solicitud de baja es del acto
administrativo de liquidacién de pago de 7 de mayo del 2019 y conforme la normativa, lo
normal era que presente un reclamo administrativo o una demanda contenciosa tributaria,
no solicitar la baja inicamente por un tema que tuvo el mismo un error; que la
administracién le niega esta peticidn, sobre dicha negacién el contribuyente presenta
reclamo administrativo, debia solicitar la baja de [a obligacion establecida en su declaracién
sustitutiva 11201932602663963; que recién el 5 de febrero del 2021, asumiendo su
equivoco €l sujeto pasivo, solicita ahora si, la baja de la obligacién de las sustitutivas
11201932602663963 originaria en su declaracién sustitutiva y compensada como pago
indebido, €l SR, acepta la peticién, para ayudar después de tanto yerro, se declaré la baja
de dicha obligacion, sin embargo el departamento de cobro compensd el pago, con la
declaracion de la obligacidn sustitutiva; que, el SRI de conformidad con el articulo 103.8
Cddigo Tributario se deberia insinuar el recurso de revisién y dada de baja de la obligacidn,
ahora st compensar con la obligacién de la liquidacién de pago; que se ha atenido todos los
requerimientos del sujeto pasivo accionante, nos mencionan que el recurso de revisién para
dar de baja la compensacion y aplicar la compensacion, sale en estos dfas, esta en la razén
de la firma del despacho de la Directora; que el estado tributario de un contribuyente se
afecta por obligaciones pendientes; que se ha extinguido y al momento que se hace la
liquidacién de pago, va a salir un saldo a favor de la administracidn tributaria, hasta el
momento sobre la liquidacion sobre la que no cometio el yerro, no ha cubierto la totalidad
de la obligacién para solicitar se rectifique y se elimine la obligaci6n tributaria pasando por
alto la solicitud de pago indebido; que esta declaratoria originado por su propio yerro,
originé una errada compensacién, a pocos dias de subsanar el contribuyente pretende que se
extinga una obligacién, porque establecié unos yerros; que el tema se encuentra en un
recurso de revision en la ciudad de Quito; que le atienden un expediente de reclamos
administrativos, donde impugnaba con la obligacién, expediente del departamento de
devoluciones, DZ7-CODRACMC20-00000014; que las declaraciones que contiene los
yerros, y la declaracion sustitutiva lo cual la convierte en invalida, son los yerros del
contribuyente; que el dia de hoy mediante un memorando se indica, que fueron suspendidas
sus obligaciones por el presente proceso, suspensién que no ve afectado su estado
tributario, pero el contribuyente mantiene una multa por otro tema; que solicita se rechace
por improcedente, lo que solicita una rectificacion, no tiene nada que ver con la obligacion ,
dichas obligaciones estan suspendidas, no se van a reflejar como deudas; que hay tres
obligaciones pendientes, dos relacionadas al mismo 11201932602663963 porque el
coniribuyente yerra al declarar impuesto a la renta del afio 2016, también presenta
declaracién del impuesto a la renta 2015, genera una sustitutiva, la obligacion que
menciona el accionante se reflejan 3 obligaciones por USD 3621,109, que finaliza en
11201932602663963 con error si declara, pero el valor sale como un tema de renta,
constaba como obligacidén, y esa obligacion fue compensada, es una obligacién que no
puede ser anulada, este momento conocian que emitieron el recurso de revisidn. El
accionante, en su réplica, seftala: que luego de hacer la exposicidn sobre el antecedente de
las circunstancias que acarrearon al problema tributario, no dice que estas situaciones
fueron sugeridas por funcionarios del SRI, y por eso se acudi6 a esta instancia, esos errores
fueron insinuados por la administracién, los pagos fieron realizados como consta en el
expediente; por eso en la obligacidn para la compensacién se lo realiza porque se ha
realizado €l pago; que los recursos de revision demoran por que el Cédigo Tributario no da
limites, podemos esperar todo el tiempo, algo que se debe tomar en cuenta el recurso de



revision no suspende las afectaciones a terceros, la administracién no suspende, mucho
menos cuando la propia administracion insinda un acto administrativo que en efecto
reconoce como tal; que en el momento de la audiencia realiza la consulta en la web, dijo
que por cuestiones estan los valores de USD. 3008, sigue la obligacidn, pero sigue con este
tema, sigue considerandose ese particular, ese recurso de revision observa a la resolucion
DZ7-CODRACMC20-00000014-M, porque no se suspende Ia resolucién derivada de 063
esta sigue vigente en el sistema, , que desde febrero del 2021, no se ha rectificado estos
valores del sistema, en efecto es configurativo el tema de acudir al habeas data, la
administracidn tributaria no ha hecho nada, hay datos errdneos que perjudica al ciudadano
en su buen nombre, mantiene la administracién piblica datos emrdneos. El Servicio de
Rentas Internas, en su réplica, manifestd: que han tratado de realizar con un animo de
reparar se ha dado las facilidades del caso, se ha establecido, estas dos obligaciones han
stdo suspendidas, existe la certificacién de la licenciada Marfa Fernanda Sotomayor, que no
se refleja en su estado tributario como deuda, estoy seguro, si se da un alcance, se va a
reflejar en pocas horas que las obligaciones no sean reflejadas; que una administracién
tributaria esta constituida por el ente, la normativa y el comportamiento del contribuyente,
el escenario es extinguir la obligacion que la entidad le menciona; que se ha demostrado
que el contribuyente ha presentado contribuciones que no tienen nada que ver, su
pretension que se rectifique, que se extinga la obligacion, se sujeta con una
compensacion, el sisterna de manera automatizada, el SRI ha asumido de oficio el inicio de
un recurso de revisién, no se establece que sea notificado para dar de baja un acto que
estaria correcto, pero por un tema de ayuda al contribuyente, se asume un error del sistema,
de todos los errores que el contribuyente ha cometido; que los contribuyentes realizan la
extincion de un pago; que es jefe juridico zonal 7 y expuesto que en los proximos dias sale
la resolucion y menciond que el proyecto de resolucion a favor del contribuyente esta en el
despacho, se ha hecho todo lo posible, es verdad que el SRI le ha dado la apertura, se ha
reunido con el Director como servidores publicos hacemos lo que regula no se puede
extinguir la obligacion, que el contribuyente, no ha demostrado; que el contribuyente ha
mencionado algunas circunstancias porque declard erroneamente la sustitutiva ya que errd
en la segunda sustitutiva; y, que el SRI va a subsanar en relacidon a sus propios
errores; CUARTO:- De conformidad con lo previsto en el articulo 16 de la Ley Orgéanica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, el Tribunal solicité a la entidad
accionada, la siguiente prueba: a) Si las obligaciones 11201932500635798; v,
11201932602663963, se encuentran en el sistema de cobro con el estado de suspendido; b)
Que se realice una materializacion desde Ia pagina web del Servicio de Rentas Internas, en
la cual se observa que efectivamente que las obligaciones 11201932500635798; vy,
11201932602663963, se encuentran en el sistema de cobro con el estado de suspendido y
no afecte el estado tributario del contribuyente Segundo Rafael Rosales Namicela; y ¢) Una
certificacion que se encuentra en sustanciacion el recurso de revision presentado por el la
Direccion Zonal 7 del Servicio de Rentas Internas relacionado con el contribuyente
Segundo Rafael Rosales Namicela.- Al respecto el SRI, presentd Ia siguiente informacion:
1) A fs. 216, consta el certificado Nro. DZ7-COBEGEC21-00000019, suscrito por la Dra.
Karla Silvana Carrién Vega, Jefe del Departamento de Cobro de la Direccién Zonal 7 del
Servicio de Rentas Internas, en la cual indica: “...I. Que, de la revisién efectuada en el
sistema Nacional de Cobro del Servicio de Rentas Internas, se verifica que las obligaciones
detalladas a continuacion, del sujeto pasivo ROSALES NAMICELA SEGUNDO
RAFAEL, titular del RUC No. 1102226810001 se encuentran en estado: “SUSPENDIDO



IMPUGNACION™: a) Obligacién No. 11201932602663963 por concepto de impuesto a la
renta del afio 2016, derivada de la declaracién sustitutiva efectuada el 28 de noviembre de
2019, mediante CEP 871908111533.; y, b) obligacién No. 11201932500635798 por
concepto de Liquidacion de Pago del anticipo de impuesto a la renta afio 20167, 2) A £,
220, obra el estado de cuenta del contribuyente Rosales Namicela Segundo Rafael, del cual
se puede observar que las obligaciones 11201932602663963 y la obligacion No.
11201932500635798, estan en estado “suspendido por impugnacion™; 3) De fs. 222, estd el
Estado Tributario del sefior Segunde Rafael Rosales Namicela, identificacion Nro.
1102226840001, fecha de consulta: 14/12/2021 — 11:12:2021, en el mismo se puede
observar que el estado tributario consta como: “AL DIA EN SUS OBLIGACIONES”; y, 4)
A fs. 223, consta el memorando Nro. SRI-NAC-PAD-2021-0230-M, suscrito en la ciudad
Quito el dia 14 de diciembre de 2021, por la Abg. Cindy Jennyffer Naranjo Rosero, en la
cual indica: “...por los antecedentes antes descritos, certifico que en la actualidad el
Recurso de Revision signado con el tramite No. 117012021408393, respecto de la
Resolucion No. DZ7-COBRCMC20-00000014-M de 17 de marzo 2020, solicitada de
oficio por parte de la Zonal 7, se encuentra pendiente de la notificacidn de la providencia
del cierre de sumario, previo a la emision de la resolucion.- QUINTO:
FUNDAMENTACION CONSTITUCIONAL: El articulo 82 de la Constitucion, dispone:
“...El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constituciéon y en la
existencia de normas juridicas previas, claras, ptiblicas y aplicadas por las autoridades
competentes”, que se determina en la garantias que tenemos todos los ciudadanos y que las
autoridades publicas deben en sus actuaciones aplicar la Constitucion y la Ley. Por su parte,
el articulo 75 de la carta fundamental establece que: “...Toda persona tiene derecho al
acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses con sujecion a los principios de la inmediacion y celeridad, en ningin caso
quedara en indefension (...); que se relacionan con el debido proceso dispuesto en el
articulo 76 numeral 7 ibidem que consagra el derecho a la defensa, mismo que contiene
varios principios entre ellos: “c) Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de
condiciones”. Sin embargo aceptar pretensiones que se prueban y no poseen un
fundamento constitucional y legal, seria precisamente afectar la seguridad del orden
juridico. En relacién a la garantia constitucional del habeas data el articulo 92 de la
Constituciéon de la Repiiblica, consagra: “Hdbeas data.- Toda persona, por sus propios
derechos o como representante legitimado para €l efecto, tendra derecho a conocer de Ia
existencia y a acceder a los documentos, datos genéticos, bancos o archivos de datos
personales ¢ informes que sobre si misma, o sobre sus bienes, consten en entidades piblicas
o privadas, en soporte material o electrdnico. Asimismo, tendra derecho a conocer el uso
que se haga de ellos, su finalidad, el origen y destino de su informacién personal y el
tiempo de vigencia del archivo o banco de datos. Las personas responsables de los bancos o
archivos de datos personales podran difundir la informacion archivada con autorizacién de
su titular o de la ley. La persona titular de los datos podra solicitar al responsable el acceso
sin costo al archivo, asi como la actualizacion de los datos, su rectificacién, eliminacion o
anulacion. En el caso de datos sensibles, cuyo archivo debera estar autorizado por la ley o
por la persona titular, se exigira la adopcién de las medidas de seguridad necesarias. Si no
se atendiera su solicitud, ésta podra acudir a la jueza o juez. La persona afectada podra
demandar por los perjuicios ocasionados”. También el articulo 49 de la Ley Orgéanica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, sobre el objeto de Ia accién de habeas
data, lo siguiente: “Objeto.- La accidn de habeas data tiene por objeto garantizar



judicialmente a toda persona el acceso a los documentos, datos genéticos, bancos o
archivos de datos personales ¢ informes que sobre si misma, o sobre sus bienes, estén en
poder de entidades publicas o de personas naturales o juridicas privadas, en soporte
material o electronico. Asimismo, toda persona tiene derecho a conocer el uso que se haga
de dicha informacion, su finalidad, el origen y destino, y el tiempo de vigencia del archivo
o banco de datos. El titular de los datos podra solicitar al responsable del archivo o banco
de datos, el acceso sin costo a la informacién antes referida, asi como la actualizacion de
los datos, su rectificactén, eliminacién o anulacidén. No podra solicitarse la eliminaciéon de
datos personales que por disposicion de la ley deban mantenerse en archivos piblicos. Las
personas responsables de los bancos o archivos de datos personales unicamente podran
difundir la informacion archivada con autorizacion del titular o de la ley...”. En ¢l ambito
del derecho internacional de los derechos humanos el articulo 13 sobre la Declaracion de
Principios sobre libertad de expresion sefiala: “Toda persona tiene el derecho a acceder a la
informacion sobre si misma o sus bienes en forma expedita y no onerosa, ya esté contenida
en bases de datos, registros publicos o privados y, en el caso de que fuere necesario,
actualizarla, rectificarla y/o enmendarla”. La accién de habeas data esta relacionada con el
derecho a la proteccion de datos personales consagrado en el articulo 66.19 de Ia
Constitucion que expresa: “Se reconoce y garantizara a las personas: (...} 19.- El derecho a
la proteccién de datos de caracter personal, que incluye el acceso y la decision sobre
informacién y datos de este caracter, asi como su comrespondiente proteccion. La
recoleccién, archivo, procesamiento, distribucién o, difusion de estos datos o informacion
requeriran la autorizacion del titular o el mandato de la ley.” Por su parte, la Ley organica
de QGarantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en su articulo 15 sefala:
*...Terminacion del procedimiento.- El proceso podra terminar mediante auto definitivo,
que declare el desistimiento o apruebe el allanamiento, o mediante sentencia. (...) 2.
Allanamiento.- En cualquier momento del procedimiento, hasta antes de la expedicion de la
sentencia, la persona o institucién accionada podrd allanarse. El allanamiento podra ser
total o parcial. En ambos casos, la jueza o juez declarara la violacion del derecho y la forma
de reparar la violacion. En caso de allanamiento parcial, el procedimiento continuard en lo
que no hubiere acuerdo...”.- SEXTO: ARGUMENTACION JURIDICA QUE
SUSTENTA LA RESOLUCION: La Corte Constitucional, mediante sentencia No. 182-
15-SEP-CC, senala que: “,..La accion de habeas data es la garantia constitucional que le
permite a la persona natural o juridica, acceder a la informacion que sobre si misma reposa
en un registro o banco de datos de caracter pblico o privado a fin de conocer el contenido
de la misma y de ser el caso, exigir su actualizacion, rectificacion, eliminacion o anulacion
cuando aquella informacion le causa algiin tipo de perjuicio a efectos de salvaguardar su
derecho a la intimidad personal y familiar (...) protegera el derecho a la intimidad, 1a honra,
la integridad psicolégica de la persona, puesto que no toda la informacidn relativa a estos
tiene el caracter de publica y por tanto de divulgable en forma libre. (...) existen asuntos
relativos a su familia, sus creencias religiosas y espirituales, su filiacidn politica, su
orientacion sexual, entre otras, que en caso de ser divulgadas de forma inadecuada e
inoportuna podrian ocasionarle serios perjuicios en la esfera personal (..) La accién
constitucional de habeas data tiene lineamientos especificos que deben ser observados por
quien ejerce la legitimacion activa de la misma, quien de forma especial, al redactar su
pretension deberd estructurar su pedido de conformidad con los parametros establecidos
para el efecto en la Constitucion, en la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional y en la jurisprudencia vinculante emitida por este Organismo sobre:



dicha accidon lo cual coadyuvara, en primer lugar a que la accién en comento no se
desnaturalice y en segundo lugar, a que la administracién de justicia constitucional sea mas
4gil y eficaz para el fin que se persigue...”. Actualizando los criterios jurisprudenciales, la
Corte Constitucional mediante sentencia Nro. 55-14-JD/20, analiza tres problemas
juridicos, entre ellos: ;Se debe demostrar alglin tipo de perjuicio para que proceda el habeas
data?, y al respecto indica: 34. La Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional (LOGJCC), en el articulo 50, establece: Se podra interponer la accion de
habeas data en los siguientes casos: 2. Cuando se niega la solicitud de actualizacion,
rectificacion, eliminacién o anulacion de datos que fueren errdneos o afecten sus derechos.
35. Para que se pueda presentar una accion de habeas data bajo lo establecido en el parrafo
precedente, los datos deben ser erréneos o afectar derechos del titular, Los datos son
erréneos cuando no corresponden a la veracidad de la informacién y afectan derechos
cuando el titular considera que la existencia de estos atenta contra sus derechos como el
honor y buen nombre, €] derecho a la intimidad u otros derechos constitucionales. 36. El
titular del derecho al habeas data debe contar con la posibilidad de decidir el tipo de
informacidn personal sobre la cual autoriza su difusion y publicacién, siempre y cuando la
informacién personal no tenga caracter piblico. En cuanto al derecho al honor y buen
nombre, su objeto es proteger a la persona de un posible menoscabo de su imagen y
consideracion frente a la sociedad. (...) 43. La Corte establecié que cabe el hibeas data
“cuando aquella informacidén le causan (sic) algin tipo de perjuicio, a efectos de
salvaguardar su derecho a la intimidad personal y familiar”17 (énfasis afiadido). El dafio
tenia que demostrarse para que proceda la accion. El articulo 50 (2) establece que cabe la
accion cuando se produce una ‘“afectaciéon”, que permite un margen méis amplio de
valoracion personal sobre el ejercicio de un derecho.(...). 44. El habeas data es una garantia
para proteger datos personales. Lo fundamental para ejercer la accion en esta garantia es el
derecho que tiene la persona para acceder a sus datos personales, actualizar, rectificar,
eliminar o anular datos que fueren erréneos, o evitar un uso de su informacion personal que
afecte sus derechos constitucionales. En consecuencia, la existencia de datos imprecisos en
archivos piblicos, el mero uso indebido de informacién personal, contra la voluntad del
titular o sin autorizacién judicial o legal, constituyen en si mismos una vulneracién a este
derecho y no requiere la vulneracién de otro derecho constitucional o la demostracién de un
perjuicio. 45. En consecuencia, exigir que el titular del derecho demuestre un dafio o
perjuicio por un registro constituye una exigencia no establecida en la Constitucion ni en la
ley. La Constitucion determina, en su articulo 11 (3) que “para el ejercicio de los derechos
y las garantias constitucionales no se exigirdn condiciones o requisitos que no estén
establecidos en la Constituciéon o la ley”. Por Io tanto, la Corte se aleja de la regla
jurisprudencial establecida en la sentencia 182-15-SEP-CC y establece que la demostracion
de un perjuicio para que proceda el hibeas data no es un requisito de procedibilidad de la
accion. 46. Los jueces que conocieron el presente caso, al exigir la demostracion de un
prejuicio y al no analizar la vulneracion de derechos, no dieron respuesta a las pretensiones
del accionante. En consecuencia, afectaron la tutela efectiva de los derechos. La Corte ha
desarrollado que el contenido de la tutela judicial efectiva se traduce procesalmente como
el derecho de peticion, que impone obligaciones al Estado para su desarrollo, y la definid
como la garantia frente al Estado para tener los debidos causes procesales con el fin de
obtener una decision legitima, motivada y argumentada, sobre una peticion amparada por la
ley. Asi, la Corte ha sefialado que el derecho a la tutela judicial efectiva viabiliza todos los
demas derechos constitucionales, a través de un sistema juridico institucional encargado de



dar proteccion judicial en todas las materias, en condiciones de igualdad y equidad. 47. La
Corte en el presente caso considera que se ha violado el derecho a la proteccion de datos
personales. La garantia constitucional de habeas data, al no haber reconocido esta violacién
en primera y segunda instancia, no tutelé el derecho del titular de derechos. Cuando ha
sucedido una violacién de derechos y la Funcidén Judicial no declara la violacidn ni
reparacion a través de la garantia constitucional, entonces el derecho vulnerado no ha sido
tutelado. En otras palabras, €l no proteger jurisdiccionalmente, cuando se ha producido una
violacion de derechos, constituye una violacidn a la tutela efectiva de los derechos. 48. En
consecuencia, la Corte considera que, por una inadecuada aplicacidén de la garantia del
habeas data por parte de los jueces de primera y segunda instancia, se viol6 el derecho a la
tutela judicial efectiva del sefior Garcia, reconocido en el articulo 75 de la Constitucion, al
no conceder el habeas data y atender la peticion de rectificacién de la informacién
personal...”. En el caso sub examine, se ha logrado determinar que: a) Que, el accionante
previo a la presentacion de esta accidn registraba dos obligaciones ante el SRI: 1. Nro.
11201932602663963 por concepto de impuesto a la renta del afio 2016, derivada de la
declaracion sustitutiva efectuada el 28 de noviembre de 2019; y, b) Nro.
11201932500635798 por concepto de Liquidacion de Pago del anticipo de impuesto a la
renta afio 2016”; b) Que, efectivamente al mantener estas obligaciones pendientes de pago
en ¢l Servicio de Rentas Internas no-podia contratar con el Estado al tenor del articulo 62.6
de la Ley Organica de Compras Publicas; y asimismo, no podia obtener ni disponer de
facturas, en virtud a ello, sin duda alguna esto afecta al derecho al trabajo previsto en el
articulo 33 de la Constitucién de la Repliblica del Ecuador; ¢) Existe un recurso de
revision pendiente de resolucion conforme el memorando Nro. SRI-NAC-PAD-2021-
0230-M, suscrito en la ciudad Quito el dia 14 de diciembre de 2021, por la Abg. Cindy
Jennyffer Naranjo Rosero, Jefe Nacional del Departamento Procesal Juridico
Administrativo; respecto de la Resolucion No. DZ7-COBRCMC20-00000014-M de 17 de
marzo 2020, solicitada de oficio por parte de la Zonal 7, y se encuentra pendiente de
resolver; d) Que, en virtud a éste recurso de revisibn las obligaciones Nro.
11201932602663963 y Nro. 11201932500635798, del contribuyente Segundo Rafael
Rosales Namicela, hasta que se resuelva el mismo, estdn como suspendidas por
impugnacion, conforme la certificacion que obra a fs. 220 del expediente; con esta
rectificacién, por parte de la entidad accionada se puede determinar que existe el
impedimento que tenia el accionante para poder acceder a contratacién publica, a poder
emitir facturas, es decir, a trabajar como cualquier cindadano tiene derecho; e) El
allanamiento, es un reconocimiento de los hechos propuestos por la parte accionante, una
declaracion de voluntad vinculante para los Jueces, que tampoco significa una obligacién
del Juez de aceptar las pretensiones expuestas en la demanda; ya que, de ser asi, quedaria el
juzgador sin su figura de garante de los derechos constitucionales y legales de los
justiciables.- La jurisprudencia y la doctrina reconocen el allanamiento como expreso y
tacito; y al existir este mecanismo procesal puede constituir en una forma de terminacién
del proceso, debiendo para el efecto emitir una sentencia siempre y cuando no se exista
violacién de derechos constitucionales y legales que perjudiquen a las partes o a terceras
personas. A criterio de este Tribunal, existe un allanamiento tacito por parte de la entidad
accionada puesto que rectifico las obligaciones que tenia pendiente el accionante que en si
era la pretension principal del sefior Segundo Rafael Rosales Namicela, por manera que, no
es necesario hacer mas argumentaciones referentes al caso, ya que, de esta forma la justicia
constitucional garantizd los derechos del sefior Rosales Namicela.- SEXTO.



RESOLUCION: Conforme el articulo 15 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional, articulo 92 de la Constitucién de la Repiblica y articulo 16 de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y por cuanto el
accionante ha demostrado que se ha producido la circunstancia 2 del articulo 50 ibidem,
este Tribunal de Garantias Penales con sede en el cantdén Loja, con competencias
constitucionales, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y
LAS LEYES DE LA REPUBLICA, admite la accién de Habeas Data propuesta por el
sefior Segundo Rafael Rosales Namicela, y por cuanto, el Servicio de Rentas Internas, ha
rectificado el estado tributario del accionante conforme se ha explicado en esta sentencia,
ya no es necesario disponer la rectificacidn dispuesta en el articulo 50.2 de la Constitucién
de la Republica del Ecuador.- Se deja constancia que esta decisidon de caracter
constitucional es totalmente independiente de la resolucion administrativa que emita el
Servicio de Rentas Internas en el recurso de revision que se ha hecho referencia en esta
accion. Como medida de reparacion se dispone la garantia de no repeticién por parte de la
entidad accionada. La sentencia en si misma constituye medida de satisfaccion de todos los
derechos declarados como vulnerados en la presente sentencia.- Ejecutoriada la presente
sentencia constitucional, por medio de la Secretaria del Tribunal, se cumplird con lo
establecido en el articulo 86 mimero 5 de la Constitucién de la Repiiblica en concordancia
con el articulo 25 numero 1 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional. Sin costas ni honorarios que regular.- Notifiquese.-
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RAZON: En Loja, el dfa de hoy martes veintiocho de diciembre del dos mil veinte y
uno, a partir de las diecisiete horas con diecinueve minutos, a través del correo
electrdnico institucional, en aplicacion del plan de contingencia correspondiente
notifiqué la SENTENCIA dictada el martes 28 de diciembre del 2021, a las 16h12, en
la Accidén de Proteccidn 11904-2021-00090, a: PROCURADURIA GENERAL DEL
ESTADO en el casillero electronico No.00411010012 correo electrdnico
fjloja@pge.gob.ec, notificaciones_loja@pge.gob.ecc. del Dr./Ab. PROCURADURIA
GENERAL DEL ESTADO - LOJA - LOJA - 0012; PROCURADURIA GENERAL
DEL ESTADO en el casillero electronico No.1104277866 correo electrénico sheila-
barahona@hotmail.es, notificaciones_loja@pge.gob.ec. del Dr./Ab. SHEILA
MARIBELL BARAHONA RODRIGUEZ; PROCURADURIA GENERAL DEL
ESTADO en el casillero electronico No0.1104290224 correo  electronico
ana.vivanco@pge.gob.ec. del Dr/Ab. VIVANCO EGUIGUREN ANA CRISTINA;
ROSALES NAMICELA SEGUNDQO RAFAEL en el casillero No.199, en el casillero
electronico No.1103325211 correo electronico alexriascos22{@hotmail.com. del Dr./Ab.
RIASCOS CHAMBA ALEX PATRICIO; SERVICIO DE RENTAS INTERNAS en el
correo electronico crgalarza@sri.gob.ec, sjcalva@sri.gob.ec. SERVICIO DE RENTAS
INTERNAS en el casillero No.199, en el casillero electrénico No.1104021116 correo
electrénico ebsalinas@sri.gob.ec. del Dr./Ab. ERIK BLADIMIR SALINAS APONTE;
Certifico:
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