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CORTE NACIONAL DE JUSTICIA. - SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA, NINEZ,
ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES INFRACTORES. Quito, martes 12 de mayo del 2020, las
08h21. VISTOS: Viene a conocimiento de este Tribunal de la Sala Especializada de Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia, el recurso de apelacion
interpuesto por el abogado Sécrates Verduga Sanchez a favor de SHADAN GHAFEL ZADEH
AHVAZ y MOHAMMAD SHEINI, en la presente accién de HABEAS CORPUS seguida en contra
del abogado Fernando Vergara Puertas, Juez de la Unidad Judicial de Garantias Penales con

competencia en delitos Flagrantes de Guayaquil y del sefior Fiscal Wellington Boni Alay.

PRIMERO: COMPETENCIA

En virtud que hemos sido designados Conjueces Temporales de la Corte Nacional de Justicia
mediante resolucién nimero 197-2019 del Pleno del Consejo de la Judicatura y de conformidad con
los articulos 174 y 201.1 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial nos ha correspondido asumir la
calidad de Jueces Nacionales de la Sala de la Familia, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores
a los sefiores doctores Pablo Fernando Valverde Orellana y Carlos Vinicio Pazos Medina (Juez
Ponente); los suscritos de acuerdo al acta de sorteo correspondiente conformamos el Tribunal
conjuntamente con el Conjuez Dr. Himmler Roberto Guzmén Castafieda en su condicién de Juez
encargado de conformidad con la Resolucién 07-2019 emitida por el Pleno de la Corte Nacional de
Justicia, asumimos competencia de la presente accién de Hébeas Corpus segtn lo dispuesto en el
articulo 184.1 de la Constitucién de la Republica del Ecuador y 189.3 del Cédigo Organico de la
Funcién Judicial, en concordancia con el Art. 44.4 de la Ley Organica de Garantfas Jurisdiccionales y
Control Constitucional; y la resolucién vinculante del Pleno de la Corte Nacional de Justicia,
publicada en el Registro Oficial No. 565 del 7 de Abril del 2009, que establece la competencia para

actuar como tribunal de apelacién en acciones de esta indole.

SEGUNDO: ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DE LA APELACION
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2.1. ANTECEDENTES

El abogado Soécrates Verduga Sanchez, en su calidad de Defensor Publico, propone la accién
constitucional de hdbeas corpus a favor de los ciudadanos iranies Shadan Ghafel Zadeh Ahvaz, y
Mohammad Sheini; sefialando tanto en el escrito contentivo de la garantia jurisdiccional como en la
audiencia de primera instancia, que: En la causa penal No. 09281-2020-00588, seguida por uso doloso
de documento falso, se les ha impuesto prisidn preventiva a los accionantes en razén de que a fines del
mes de enero de este aflo, arribaron al aeropuerto de Guayaquil con pasaportes de la Republica de
Israel, documento que en efecto no corresponde a las identidades de sus defendidos porque ambos son
de nacionalidad irani. Que desde el primer momento en que conversaron en el drea de control
migratorio con los funcionarios del Estado Ecuatoriano dijeron que venian huyendo de su pais de
origen, y que por tanto, a efecto de poder salvaguardar sus vidas e integridad personal tuvieron que
ser victimas de una red de trafico de personas para poder salir de su pais de origen. Que el 05 de
febrero del 2020 los agentes de la Unidad de Inteligencia de la Policia Nacional, detuvieron a las
victimas en el aeropuerto y les procedieron a leer sus derechos en idioma espafiol, idioma que no
entienden ni comprenden, y a continuacidn, los obligaron a firmar el acta de la lectura de derechos sin
la presencia de un traductor y en su lugar se apoyaron con la herramienta de traductor google. Que el
06 de febrero del afio en curso se instald la audiencia de flagrancia y formulacién de cargos, diligencia
en la que no se conté como establece la Constitucién con un intérprete farsi o persa que es la lengua
natal de sus defendidos, contdndose con un intérprete en lengua inglesa y que, pese a ello se les acus6
del delito de uso de documento falso y se les impuso la medida de prisién preventiva; sin que los
accionantes entiendan lo que estaba pasando. Sobre tales razones, consideras que en el prsente caso se
ha vulnerado la libertad ambulatoria, el debido proceso y la garantia de defensa de sus representados,

existiendo detencién ilegal.

2.2. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL DE LA SALA DE LA CORTE PROVINCIAL QUE
RESOLVIO LA ACCION EN PRIMERA INSTANCIA.

La Sala de lo Penal de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, a la cual correspondi6 el
conocimiento y resolucién de la accidn constitucional, resuelve declarar sin lugar la accién, por
considerar entre otras cosas, que: “a fojas 22 y 23 encontramos el acta de audiencia de flagrancia
donde los hoy accionantes contaron con la presencia de un defensor piiblico que les patrocinaba,

garantizando el ejercicio del derecho a la defensa, también consta la presencia de un traductor. De la



revision de dicha acta no observamos ninguna objecion a la intervencion del traductor, y en la
intervencion de la Defensoria Piiblica consta que manifesto: * Sefior Juez a mis defendidos se le han
leido sus derechos constitucionales, se ha enviado un correo al consulado de Irdn, Sefior Juez nos
encontramos dentro de las 24 horas se cumplen los requisitos de los Art. 527 y 529 del COIPY°
Consta por lo tanto que procesalmente estd acreditado que los hoy accionantes fueron detenidos por
usar pasaportes falsos, particular que ellos reconocen, y que se les han leido y respetado sus
derechos constitucionales, en consecuencia mal se podria alegar que existe una vulneracion a la
libertad ambulatoria de los accionantes ya que su detencion no se produjo por su condicion
migratoria sino por la presunta comision de un delito de falsificacion y uso de documento falso®.
Decisién contra la cual los accionantes interponen recurso de apelacion, insistiendo en el hecho de que
la audiencia de calificacién de flagrancia se instalé con un intérprete de lengua inglesa, idioma ajeno
al de los accionante, contraviniendo el articulo 77.7 letra a) de la Constitucién y el articulo 8.2 letra
b) de la Convencién Americana de Derechos Humanos. Bajo tales fundamentos y de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 24 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional,

este Tribunal resuelve en los siguientes términos:

2.3. LEGISLACION Y CRITERIOS APLICABLES A LA RESOLUCION DEL CASO.-

2.3.1.- Respecto de la libertad fisica de las personas, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, — en los numerales 1 y 4 del- articulo 9 dispone: “ 1. Todo individuo tiene derecho a la
libertad y a la seguridad personales. Nadie podrd ser sometido a prision o detencion arbitrarias.
Nadie podrd ser privado de su libertad salvo por las causas fijadas por la ley con arreglo al
procedimiento establecido en ésta’. 4. Toda persona que sea privada de libertad en virtud de
detencion o prision tendrd derecho a recurrir ante un tribunal, a fin de que éste decida a la brevedad

posible sobre la legalidad de su detencion y ordene su libertad si la prision fuere ilegal.

En ese sentido el Art. 89 de la Constitucién de la Repiiblica establece que la accion constitucional de
habeas corpus tiene por objeto: * recuperar la libertad de quien se encuentre privado de ella en forma
ilegal, ilegitima o arbitraria, por orden de autoridad piiblica o de cualquier persona, asi como
proteger la vida y la integridad fisica de las personas privadas de libertad® . En ese mismo sentido, la
Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, en el articulo 43 dispone: “ La
accion de hdbeas corpus tiene por objeto proteger la libertad, la vida, la integridad fisica y otros
derechos conexos de la persona privada o restringida de la libertad, tales como: 1. A no ser privada
de la libertad en forma ilegal, arbitraria o ilegitima, proteccion que incluye la garantia de que la

detencion se haga siempre por mandato escrito y motivado de juez competente, a excepcion de los



casos flagrancia; [%]°; articulo 45: “ Reglas de aplicacion.- Las juezas y jueces observardn las
siguientes reglas: 1. En caso de verificarse cualquier forma de tortura se dispondrd la libertad de la
victima, su atencion integral y especializada, y la imposicion de medidas alternativas a la privacion
de la libertad. 2. En caso de privacion ilegitima o arbitraria, la jueza o juez declarard la violacion
del derecho, dispondrd la inmediata libertad y la reparacion integral. La privacion arbitraria o
ilegitima se presumird en los siguientes casos: a) Cuando la persona no fuere presentada a la
audiencia. b) Cuando no se exhiba la orden de privacion de libertad. c¢) Cuando la orden de privacion
de libertad no cumpla los requisitos legales o constitucionales. d) Cuando se hubiere incurrido en
vicios de procedimiento en la privacion de libertad. e) En los casos en que la privacion de la libertad

es llevada a cabo por particulares, cuando no se justifique la privacion de libertad.®

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos, respecto del hdbeas corpus, ha expresado que:
“(Y4) es la garantia tradicional que, en calidad de accion, tutela la libertad fisica o corporal o de
locomocion a través de un procedimiento judicial sumario, que se tramita en forma de juicio.
Generalmente, el hdbeas corpus extiende su tutela a favor de personas que ya estdn privadas de
libertad en condiciones ilegales o arbitrarias, justamente para hacer cesar las restricciones que han
agravado su privacion de libertad. La efectividad de la tutela que se busca ejercer con este recurso
depende, en gran medida, de que su trdmite sea sumario, a efecto de que, por su celeridad, se
transforme en una via idonea y apta para llegar a una decision efectiva del asunto en el menor

tiempo posible.®'

Del contenido de las normas sefialadas en lineas precedentes, se tiene que el Habeas Corpus es una
garantia jurisdiccional de proteccién al derecho fundamental de los individuos, denominado libertad,
lo que se traduce en la capacidad que tiene el ciudadano a presentar esta accion, cuando haya sufrido
privacién o restriccién de su libertad en forma arbitraria, ilegal o ilegitima; o si su vida o integridad

fisica se ve amenazada.

2.3.2.- La Convencién Americana sobre Derecho Humanos (Pacto de San José), en el
articulo 8.2 letra a) relativo a las garantias judiciales, determina: “ Toda persona inculpada
de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente
su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las

siguientes garantias minimas:

a) derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérprete, si no

comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal;®

1informe Anual de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, 1998, vol.1



El articulo 14. 3 letras a y f) del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos,
establece: “ Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendrd derecho, en plena

igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) A ser informada sin demora, en un idioma que comprenda y en forma detallada, de la

naturaleza y causas de la acusacion formulada contra ella; V4

f) A ser asistida gratuitamente por un intérprete, si no comprende o no habla el idioma

empleado en el tribunal;’

A proposito del derecho a contar con un intérprete como parte del debido proceso, la doctrina
especifica: (¥4) Es palpable que esta asistencia, que debe ser gratuitamente proporcionada
por el Estado, tiene mayor relevancia en la actualidad como consecuencia de la cada vez
mayor comision de delitos de cardcter internacional, como por ejemplo, narcotrdfico,
trdfico ilegal de organos, adopciones ilegales, etc., lo cual incrementa el niimero de
extranjeros que puedan estar involucrados en la comision del delito. (Y4 ) El intérprete viene
a ser la persona que relata en el idioma nacional del tribunal que conoce la causa, el
contenido de la declaracion que presta el imputado que no habla dicho idioma. El traductor,
en cambio, es el que expresa en el idioma oficial el contenido escrito de un documento

formulado en otra lengua®*.

El articulo 76.7 letra f) de la Constitucion, con respectos a las reglas del debido proceso y al
derecho a la de defensa, incluye: * Ser asistido gratuitamente por una traductora o traductor
o intérprete, si no comprende o no habla el idioma en el que se sustancia el procedimiento®;
concordante con el articulo 77.7 letra a): “ Ser informada, de forma previa y detallada, en su
lengua propia y en lenguaje sencillo de las acciones y procedimientos formulados en su

contra, y de la identidad de la autoridad responsable de la accion o procedimiento® .

TERCERO. ANALISIS MOTIVADO

2 Rodriguez Victor, El Debido Proceso Legal y La Convencion Americana Sobre Derechos Humanos.
Obtenido en: https://www.corteidh.or.cr/tablas/al7762.pdf


https://www.corteidh.or.cr/tablas/a17762.pdf

3.1.- Bajo las anteriores directrices normativas y doctrinarias se expresan los fundamentos que
motivan el recurso de apelacion de los accionantes en hdbeas corpus SHADAN GHAFEL ZADEH
AHVAZ y MOHAMMAD SHEINI, quienes por medio de su defensor publico, hacen hincapié en la
ilegalidad de su privacién de libertad por presunta violacién del debido proceso, al no haber sido
asistidos en la audiencia de calificacién de flagrancia y formulacién de cargos, llevada a cabo el 6 de
febrero del 2020, por un intérprete de su idioma natal farsi o también conocido como persa; en su
calidad de ciudadanos iranies. En efecto, revisada el acta de la audiencia de calificacién de Flagrancia
de fs. 22-23, las actuaciones procesales constantes en el Sistema Automadtico de Tramite Judicial
Ecuatoriano (SATIJE) del proceso penal No. 09281-2020-00588 y el audio de la audiencia de hédbeas
corpus; se tiene que se encuentra decurriendo la etapa de instruccién fiscal y los accionantes estdn
cumpliendo prisién preventiva por presunto cometimiento del delito de uso doloso de documento
falso; en este contexto y siendo que el sustento de la impugnacién se concentra en la vulneracién del
debido proceso, llama la atencién a este Tribunal las siguientes circunstancias: 1) Con fecha 6 de
febrero del 2020, las 09h44, el abogado Fernando Vergara Puertas, Juez de la Unidad Judicial de
Garantias Penales con Competencia en Delitos Flagrantes del Guayas (accionado en esta causa), avoca
conocimiento y convoca a la audiencia de calificacién de flagrancia y formulacién de cargos, para
resolver la situacion juridica de SHEINI MOHAMMAD GHAFEL y ZADEH AHVAZ, sin embargo
nada dice acerca de la necesidad de designar un intérprete a los acusados.- 2) El mismo dia a las
10h05 se instala la audiencia con la comparecencia de los acusados, su defensor publico, fiscalia y la
presencia del Interprete Gastén Tutiven Jaramillo; no obstante se desconoce en qué circunstancias y
momento procesal se nombré y llamé a este profesional, pues no existe constancia procesal de su
designacidn; tampoco se explica este particular en el informe de descargo presentado en esta causa
por el Juez de Garantias penales.- 3) A lo largo de la sustentacién de las razones que motivan el
presente hdbeas corpus, la defensa técnica de los accionantes, insiste en que *el intérprete que actud en
la audiencia de Flagrancia es especialista en inglés, idioma que poco o nada entienden los
accionantes®. Frente a estas afirmaciones el fiscal Wellington Boni Alay sefala, que una vez
presentados los acusados “ante el juez de flagrancias, ya en la audiencia se les pregunta si ellos
aparte de su idioma que es el persa entendian algiin otro idioma, esto por la dificultad de conseguir
en esos momentos un traductor del idioma y los aprehendidos manifiestan que a mds de eso tienen el
idioma inglés, esto motiva que el juez consiga un traductor de ese idioma del inglés®. Pese a estas
declaraciones de fiscalia, en el acta de la audiencia no se ha hecho constar que en efecto los acusados
hayan accedido a ser asistidos por un intérprete de lengua inglesa, de este evento obligatoriamente
debia quedar constancia por ser inherente al debido proceso la actuacion de un intérprete que apoye a
los acusados con idioma distinto al Juez que conoce la causa, a fin de que se encuentren en igualdad

de condiciones ante la justicia, de lo contrario, toda afirmacién carece de validez pues no se puede



resolver sobre meros enunciados sino con base en lo que se consigne en el proceso. Tomando en
cuenta, ademds, que no se puede justificar esta clase de actuaciones en la mera imposibilidad de
conseguir un intérprete, siendo que estos casos de detencién de extranjeros, se cuenta incluso con el
apoyo de sus embajadas; tal situacién de debia ser prevista desde el momento mismo de la aprensién o

en la convocatoria a la audiencia, mas no, en la premura de la instalacién de la misma.

3.2.- Conforme a las anteriores reflexiones, la pregunta a contestar seria ;se puede considerar entonces
que la privacién de libertad de los accionantes es ilegal, por vulneracién del debido proceso en tanto
no existe constancia de la designacién y posesiéon de un intérprete de la lengua materna de los
procesados? En este caso, un aspecto importante previo es no desestimar la situacion de movilidad
humana de las personas extranjeras que ingresan o transitan en el Ecuador, mds aun cuando su
condicién migratoria es irregular, en cuyo caso, el Estado estd llamado a ponderar el respeto y garantia
de sus derechos sin discriminacion, tal como al efecto lo ha sefalado la Asamblea General de
Naciones Unidas en la Resolucién58/190: la situacion de vulnerabilidad en que suelen encontrarse
los migrantes, debido entre otras causas, a que no viven en los estados de origen y las dificultades
que afrontan a causa de diferencias de idioma, costumbres y culturas, asi como las dificultades
econdmicas y sociales y los obstdculos para regresar a los Estados de origen a que deben hacer
frente los migrantes sin documentacion o en situacion irregular (Proteccion de los migrantes
A/RES/58/190 22 de marzo del 2004, pdg. 2). Conlleva este cuadro humano a no deslindarse del
marco constitucional determinado en cuanto a los derechos de las personas y grupos vulnerables con
la prohibicién de criminalizar su estatus no resuelto, mas cuando se halla aun procesdndose un pedido
de asilo y refugio, en definitiva, concatendndose los principios de igualdad, no discriminacién, no
devolucioén y el progresivo fin de la condicién extranjera, entre otras. En este caso, el Juez garantista
debia sopesar la necesidad de procurar un efecto preventivo con relacioén a la posible violacién de

otros derechos incursos en la privacién de la libertad, todo esto como parte de la tutela de derechos.

De otro lado, es prioritario precisar que la privacion de libertad es ilegal cuando ha sido
P . . 1 . 3
ordenada contraviniendo las normas que componen el ordenamiento juridico nacional” y los
tratados y convenios internacionales ratificados por el Ecuador. El debido proceso por su
parte se sustenta en la igualdad, puesto que equilibra el acceso al derecho a la defensa al no
permitir que se hagan distinciones en razén de la etnia, lugar de nacimiento, edad, sexo,
identidad de género, identidad cultural, estado civil, idioma, religién, ideologia, filiacion
politica, pasado judicial, condicién socio-econdmica, condicidn migratoria, orientacion sexual

o estado de salud. Esto permite que las personas gocen de igualdad procesal, al tener las

3(Proteccién de los migrantes A/RES/58/190 22 de marzo del 2004, pag. 2)
SENTENCIA N.° 247-17-SEP-CC de 9 de agosto del 2017. CASO N.° 0012-12-EP



mismas oportunidades que las otras partes procesales; de manera que orillar como en el caso a
un extranjero al uso de un idioma distinto al de su lengua madre, constituye sin duda
colocarlo en estado de indefension; criterio que se agrava por el tecnicismo que pueden llegar
a tener ciertos términos juridicos como los que se usa en el desarrollo de las audiencias,
expresiones que incluso para un nacional resultan poco entendibles, peor si se buscan
comprender a partir de un tercer idioma. Ser asistido por un intérprete de la lengua natal de
los acusados, es un derecho reconocido en el Convencion Americana de Derechos Humanos,
en el Pacto de Derecho Civiles y Politicos, asi como en los articulos 76.7 letra k) y 77.7 letra
a) de la Constitucion de la Republica; todos estos instrumentos coinciden en que el derecho a
la defensa de los acusados incluye el de ser informados sobre los procesos que se instauren en
su contra, en su lengua propia o en un lenguaje que ademds hablar, comprendan. Al respecto
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en la opinién consultiva nimero 16 de 1999*
sostuvo que: “ 117. (Y4 ) para que exista “ debido proceso legal® es preciso que un justiciable
pueda hacer valer sus derechos y defender sus intereses en forma efectiva y en condiciones
de igualdad procesal con otros justiciables. Al efecto, es titil recordar que el proceso es un
medio para asegurar, en la mayor medida posible, la solucion justa de una controversia (Y4)
119. Para alcanzar sus objetivos, el proceso debe reconocer y resolver los factores de
desigualdad real de quienes son llevados ante la justicia. Es asi como se atiende el principio
de igualdad ante la ley y los tribunales y a la correlativa prohibicion de discriminacion. La
presencia de condiciones de desigualdad real obliga a adoptar medidas de compensacion
que contribuyan a reducir o eliminar los obstdculos y deficiencias que impidan o reduzcan la

defensa eficaz de los propios intereses. Si_no_existieran esos medios de compensacion,

ampliamente reconocidos en diversas vertientes del procedimiento, dificilmente se podria

decir que quienes se encuentran en condiciones de desventaja disfrutan de un verdadero

acceso a la justicia v se benefician de un debido proceso legal en condiciones de igualdad

con _quienes no_afrontan esas desventajas. 120. Por ello se provee de traductor a quien

desconoce el idioma en que se desarrolla el procedimiento, y también por eso mismo se
atribuye al extranjero el derecho a ser informado oportunamente de que puede contar con la
asistencia consular. Estos son medios para que los inculpados puedan hacer pleno uso de

otros derechos que la ley reconoce a todas las personas. Aquéllos y éstos, indisolublemente

vinculados entre si, forman el conjunto de las garantias procesales y concurren a integrar el

4 Corte IDH. Opinién Consultiva OC16/1999. El derecho a la informacién sobre la asistencia consular
en el marco de las garantias del debido proceso legal.



debido proceso legal®. (El énfasis nos corresponde).- En el caso, mds alld de las causas que

pudieron haber motivado el delito acusado a los accionantes, es menester que este Tribunal
vigile el debido proceso en vista que mediante este control se garantice el derecho a la
defensa, puesto que *impedir que la persona ejerza su derecho de defensa (¥4 ) es potenciar
los poderes investigativos del Estado en desmedro de derechos fundamentales de la persona
investigada®’. Como se ha hecho notar a lo largo de esta resolucién, se ha vulnerado el
derecho al debido proceso de  SHADAN GHAFEL ZADEH AHVAZ y MOHAMMAD
SHEINI, incluso desde el momento de su detenciéon en el aeropuerto de Guayaquil, no
tuvieron la oportunidad de acceder a medios idoneos de comunicacién que les permitan
comprender con claridad su situacion legal, falencia que debid ser subsanada en la audiencia
de Calificacion de Flagrancia y formulacién de cargos, en la cual se pretendié suplir la falta
de un intérprete de idioma persa por uno de lengua inglesa, pese a que era deber del Juzgador
proteger las garantias bdsicas del proceso recogidas en el articulo 76 de la Constitucion que
prescribe: *En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se aseguraré el derecho al debido proceso®. Dentro del caso Chaparro Alvarez ya se
advierte al Ecuador sobre la vulneracién al debido proceso, que constituye no informar de
manera idénea los motivos y causas de la detencién de una persona. La Corte determind, que
al no informar de forma clara sobre la detencién del investigado, se configuraba una
detencidn ilegal, porque las leyes internas contemplaban este derecho. En conclusién, para
que los accionantes puedan tener una idea clara del proceso penal que se les estd sustanciando
y sus consecuencias juridicas, necesariamente requieren de un intérprete acreditado en idioma
natal, el persa; tal como se ha sustanciado el proceso de deportacion, con el debido
acompafiamiento de una intérprete de su lengua, situacion que les ha permitido en ese campo

ejercer su derecho a la defensa de manera eficaz.

Por tal razén la privacion de libertad de los ciudadanos iranies SHADAN GHAFEL ZADEH AHVAZ
y MOHAMMAD SHEINI no solo vulner6 el derecho a la igualdad y no discriminacién, sino que

resulta ilegal por violacién del debido proceso.

Finalmente, se debe tomar en cuenta la dificil situacién en que se encuentran los accionantes
en los centros de privacion de libertad en que cumplen la prision preventiva, tal consideracién
no puede desatenderse como lo ha hecho el Tribunal de instancia bajo el argumento de que no

hay prueba, pues resulta 16gico que por su condicién de extranjeros con idioma distinto al

5 Corte Interamericana de Derechos Humanos. Caso Barreto Leiva Vs. Venezuela



oficial del Ecuador, su comunicacién se torna dificil, lo puede acarrear la afectacion de otros
derechos de los accionantes. Lo anterior se debe sumar a la proteccion de la integridad de los
ciudadanos extranjeros en el marco de la pandemia universal que nuestro pais y el mundo
entero atraviesa. La Constitucion de la Republica, sefiala que el sistema nacional de salud, a
través de las instituciones que lo conforman, garantizardn la promocién de la salud,
prevencion y atencion integral, familiar y comunitaria; que, la prestacion de los servicios de
salud se regird por los principios de equidad, universalidad, solidaridad, interculturalidad,
calidad, eficiencia, eficacia, precaucion y bioética, con enfoque de género y generacional,
siendo el Estado responsable de formular politicas publicas que garanticen la promocién,
prevencion, curacion, rehabilitaciéon y atencidén integral en salud y fomentar préacticas
saludables en los ambitos familiar, laboral y comunitario, asi como también, *Brindar
cuidado especializado a los grupos de atencion prioritaria establecidos en la Constitucion® ,
grupo de atencion prioritaria entre los cuales se encuentran las personas privadas de libertad,
seglin lo determina el articulo 35 ibidem. De tal forma que desde la 6ptica universal de
observancia a los derechos humanos en el marco de las Politicas Publicas de salud , asi como
de la Resoluciéon N. 01.2020 de la CIDH, como accién preventiva a la preparacion,
prevencién y control del COVID19, se enfoca en la proteccion del derecho a la vida y a la
integridad fisica de las personas privadas de la libertad, aspectos abordados en el contexto de
la pandemia COVID-19, y de las directrices de la OMS (Organizacion Mundial de la Salud),
por lo que en sujecion a lo expuesto, atendiendo la esfera de la tutela efectiva de derechos,
en observancia del principio pro homine, cabe paralelamente la proteccion de los

accionantes.

CUARTO. - DECISION

Por las consideraciones expuestas, este Tribunal de la Sala Especializada de Familia, Nifez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia * ADMINISTRANDO
JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR AUTORIDAD
DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA®, acepta el recurso de apelacién
interpuesto, revoca el fallo constitucional de hidbeas corpus subido en grado y, por cuanto, revisado el
sistema SATIJE se desprende que el seior MOHAMMAD SHEINI se encuentra detenido en el Centro
de Privacion de Libertad de Personas Adultas en Conflicto con la Ley, Seccién de Varones No.1
Guayaquil y la senora SHADAN GHAFEL ZADEH AHVAZ en el Centro de Privacién de Libertad

de Personas Adultas en Conflicto con la Ley, Seccién de Mujeres No.1 Guayaquil, se dispone la



inmediata libertad de los prenombrados, girese la boleta de excarcelacién correspondiente. Con el fin
de asegurar la presencia de los acusados en el eventual juicio o el cumplimiento de la pena y en su
conjunto, la realizacién de la justicia, se les impone las medidas cautelares de colocacién de
dispositivos de vigilancia electrénica, y la prohibicion de salida del pais a los acusados, para lo cual se
oficiard a quien corresponda a efectos de que se cumpla con esta resolucién, sin perjuicio que el
Juzgador del proceso ordinario prevenga con otras medidas acorde sus facultades, una vez
normalizado el servicio presencial judicial. Lo resuelto procede so pena de desacato y sin perjuicio de
la continuacién del enjuiciamiento penal al que se encuentran sometidos. Por Secretaria ctimplase con
lo dispuesto en el articulo 25.1 de la Ley Orgédnico de Garantias Jurisdiccionales y Control

Constitucional. Notifiquese, devuélvase y cimplase.

PAZOS MEDINA CARLOS VINICIO

JUEZ NACIONAL (E) (PONENTE)

DR. ROBERTO GUZMAN CASTANEDA

JUEZ NACIONAL (E)



VALVERDE ORELLANA PABLO FERNANDO

JUEZ NACIONAL
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