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Juicio No. 13284-2020-06589
UNIDAD JUDICIAL PENAL DE MANTA. Manta, lunes 21 de diciembre del 2020, alas
17h44.

VISTOS: La presente causa de gercicio de Garantia Jurisdiccional o Accion de Proteccion
No. 13284-2020-06589 llega a conocimiento de éste juzgado por sorteo de ley; consta la
demanda de accion de proteccion presentada por los ciudadanos REYES CARDENAS
SERGIO VICENTE, CEDENO MOREIRA JORGE ENRIQUE, VELEZ MARTILLO JOSE
HUGO ENRIQUE, ALVAREZ GONZALEZ JOSE JAVIER, LOPEZ INTRIAGO MARIA
AUXILIADORA, YANEZ IZURIETA HILDA FLOR, LUCAS ECHEVERRIA
EXCOLASTICA MARIBEL, RICAURTE MOREIRA RAMON VICENTE, MARIN
ESCOBAR MARCIA MARILIN, ALLYSON STEFANIE TAYUPANTA YANEZ, SIERRA
MACIAS JAVIER ERNESTO, ALAVA SACIDO CARLOS ALBERTO Y REYES
CARDENAS SERGIO VICENTE, junto con su defensor e Abogado VICTOR ARIAS
AROCA, proponiendo el proceso de garantias jurisdiccionales de los derechos, en contra de la
compafiia LANDEV LAND DEVELOPERSS SA. representada por e ingeniero JUAN
PABLO ORTEGA GERENTE GENERAL, con €l siguiente contenido: “...Los accionantes,
ciudadanos REYES CARDENAS SERGIO VICENTE, CEDENO MOREIRA JORGE
ENRIQUE, VELEZ MARTILLO JOSE HUGO ENRIQUE, ALVAREZ GONZALEZ JOSE
JAVIER, LOPEZ INTRIAGO MARIA AUXILIADORA, YANEZ IZURIETA HILDA FLOR,
LUCAS ECHEVERRIA EXCOLASTICA MARIBEL, RICAURTE MOREIRA RAMON
VICENTE, MARIN ESCOBAR MARCIA MARILIN, ALLYSON STEFANIE TAYUPANTA
YANEZ, SERRA MACIAS JAVIER ERNESTO, ALAVA SACIDO CARLOS ALBERTO Y
REYES CARDENAS SERGIO VICENTE, proponen su demanda de accion constitucional y
sefialan que: " (...)Como en esta accién constitucional no se discuten cuestiones legales o
reglamentarias, ya que, lo que se pone en evidencia en la Justicia Constitucional es la
violacion o la amenaza de violacién de un derecho constitucional, como en el presente caso,
por lo que, su sefioria, aplicando los principios de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, puede llegar en nuestro auxilio, a través de una
resolucion gue ampare nuestros derechos, en especial en aplicacion de los articulos 39, 40 y
41 de la ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, Se trata sefior
Juez que, desde su iniciacion, los trabajos de reconstruccion de la bandegja lateral del Estadio
Jocay de Manta, a cargo de la compafnia LANDEYV, han provocado numerosas afectaciones
en nuestras viviendas, ubicadas desde hace varios afos a un costado del Estadio, en la
Ciudadela Las Brisas. Debemos destacar que, para la construccion de la nueva tribuna,
fueron hincados 184 pilotes, a una profundidad de once metros, utilizando un martillo
hidraulico, que aplicaba el enclavamiento por medio de peso, Ilegando a aplicar un promedio
de 750 golpes por cada pilote, lo que multiplicado por 184 pilotes da una cifra de 138.000
golpes que producen vibraciones por medio de ondas, que funcionan a la manera de un
movimiento sismico, tan fuertes que el cablestrante o cable del martillo se partié en dos y
hubo de ser reemplazado. Todo lo cual, inevitablemente produce: 1.- erosion y reventamiento



de las baldosas de los diferentes pisos de las viviendas. 2.-Agrietamiento de paredes y de
mamposteria. 3-Afectacion a columnas y bases de las diferentes casas. 4-Afectacion a las
losas de las viviendas Es menester que usted conozca, que dos de nuestros habitantes de la
ciudadela, padecen enfermedades catastroficas y han soportado durante mas de un afio, la
agresion implacable de la construccién y e estruendo, €l bramido y la salvaje vibracion de la
hincada de los pilotes por medio del martillo, y hemos soportado en forma estoica este
sufrimiento todos los moradores, ya que €l ruido y la vibracion influye en €l estado de animo,
en e temperamento y en la conducta de las personas, es decir en su estado emocional, Mas, o
hemos hecho porque no nos oponemos al mejoramiento del estadio ni a la culminacion de los
trabajos. Precisamente para mantener una actitud civica, hemos mantenido conversaciones y
didlogos constantes con los personeros de la compafiia, les hemos enviado las diversas
comunicaciones que anexo Yy llegamos a la defensoria del pueblo, que alegando
incompetencia se pronuncio por que ella, no era la competente para gjercer la proteccion de
nuestros derechos. También, desde luego, nos presentamos por escrito ante el Gobierno
Autonomo Descentralizado de Manta, anexo comunicaciones, para que € GAD, realice los
estudios que permitan determinar € nivel de gravedad de las afectaciones a nuestras
viviendas, habiéndose configurado una inspeccion técnica a las 12 viviendas, €l 27 de julio de
2019, pero con fecha 30 de julio de 2019, mediante €l oficio nUmero CCVP-CECV-2019-066,
en gue se asegura que las fisuras datan de una fecha anterior al inicio de la obra, pero acepta
que la compafia debia tomar las precauciones para controlar, registrar y minimizar el
impacto del hincado de pilotes en las viviendas, y recomienda revisar las determinaciones en
cuanto a presupuesto necesario para realizar las reparaciones de paredes fisuradas y ademas
una valoracion y analisis especifico de lo técnicamente factible de reparar. De modo que, en
este informe, el GAD, admite que la afectacion existe, aunque es de menor implicacion y por
supuesto, indica la necesidad de que la empresa privada ahora accionada, presupueste la
compensacion a los dafios causados, asumiendo que la misma accionada no tomé las
precauciones necesarias para evitar e impacto, |0 que es de absoluta responsabilidad. Existe
un segundo informe, elaborado por el GAD, con fecha 3 de diciembre, niumero -DOOPP-
DPPA-2019-032, con sefialamientos incompletos y falta de identificacion especifica de los
dafios causados a nuestras viviendas, pero prosiguié la construccién y la situacién se nos ha
vuelto insostenible en razon que la compafiia accionada lleva un 85% de la obra y podria
mar char se dentro de poco, dejandonos con las habitaciones afectadas y nuestros derechos sin
tutela judicial efectiva Por lo tanto, Ilegamos ante su sefioria, para que, mediante accion de
proteccion y amparado en la ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Congtitucional, ordene a la compafiia accionada, a manera de acto reparatorio, conforme al
articulo 19, de la LOGJCC, gque disponga una compensacion monetaria a las afectaciones
causadas por la construccion de la obra, allanAndome al hecho de que la cuantia deberéa ser
tramitada en cuerdas separadas, pero lo importante es que su sefioria determine la violacion
de derechos, para lo cual, en la audiencia correspondiente solicitaré la aplicacion del
articulo 14 inciso 3 de la ley ya sefialada.(...)” . Menciona como vulneracion de los derechos
constitucionales consagrados en los siguientes articulos de la Constitucion: 66 numerales 2 'y
27, 75, 76, 82, 375. Como peticién solicita: “(...) Que se sirva ordenar a la compafiia



LANDEV LAND DEVELOPERSS S A. la reparacion integral de los dafios causados a las 12
viviendas cuyas escrituras publicas anexo; aplicando e contenido de los derechos de
proteccion, la seguridad juridica, la supremacia constitucional, los principios de aplicacion
de los derechos constitucionales conforme a los articulos 10 y 11 de la CRE, las garantias del
debido proceso que se contienen en los articulos 75y 76 de la CRE, y € derecho de peticién
gue se contiene en €l articulo 66 numeral 23 de la CRE, en armonia con los articulos 4, 5y
100 del Cadigo Organico de la Funcion Judicial...” Se sefialo dia, fecha y hora, para que
tuviera lugar la mencionada Audiencia Publica, la misma que se llevd a efecto como o
establece el articulo 14 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, la cua se reaizé e dia MARTES 13 DE OCTUBRE DEL 2020 A LAS
09HQO, diligencia a la que comparece e accionante REYES CARDENAS SERGIO
VICENTE, acompaiiado de su defensor AB. VICTOR ARIAS AROCA; comparece en
defensa de la compariia LANDEV LAND DEVELOPERSS S.A. representada por €l ingeniero
JUAN PABLO ORTEGA GERENTE GENERAL, & AB. DIEGO RAFAEL ORTEGA
SANTOS . Audiencia donde los intervinientes expusieron sus pretensiones tal como |o
establece € articulo 14 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional. Dentro de dicha audiencia los accionantes solicitaron de designe un perito, €l
mismo que fue sorteado debidamente una vez que e Consgjo de la Judicatura reaizo las
gestiones pertinentes para dicha designacion, por sorteo se designé a Ingeniero Civil
SALAZAR SAVINOVICH CARLOS OSWALDO, Perito Acreditado a Consgjo de la
Judicatura, para que realice una pericia de los bienes inmuebles descritos en la accion de
proteccion, por peticion en audiencia del AB. VICTOR ARIAS AROCA, defensor de los
accionantes. Una vez presentado dicho informe pericial, y puesto a conocimiento, se convoco
a la reinstalacion y continuacion de la audiencia el dia viernes 18 de DICIEMBRE DEL
2020 a las 14H30. Luego del desarrollo de la audiencia, y evacuada la prueba pericia
solicitada por los accionantes y encontrandose el estado de la causa para la resolucion, esta
juzgadora hace las siguientes consideraciones. PRIMERO: Este Juzgado es competente para
conocer y resolver acciones como la propuesta, por asi disponerlo los Articulos 88 y 86
numeral 2, de la Constitucion de la Republica, en concordancia con los articulos; 4, 6, 7, 8,11,
13,14,16, 39 y 42 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional;
SEGUNDO: Dentro de la sustanciacion de la presente Accion de Proteccion, se han
observado todas las garantias basicas del debido proceso establecidas en €l articulo 76, de la
Constitucion de la Republica, como en € procedimiento establecido en los articulos antes
invocados de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional; y a no
existir, violacién u omision de solemnidad sustancial alguna que pueda viciarlo, se declara su
validez. TERCERO: En la Seccién Segunda, del Capitulo en referencia, articulos 86, 87 y 88
de Constitucion de la Republica del Ecuador, trata sobre la ACCION DE PROTECCION,
para la proteccion y tutela de los derechos reconocidos por la Constitucion, de este modo se
puede reclamar €l goce pleno de los Derechos constitucionales por actos u omisiones de
cualquier autoridad publica, no judicial; contra politicas publicas, cuando supongan la
privacién del goce o gercicio de los Derechos Constitucionales; y cuando la violacién proceda
de una persona particular, si la violacion del derecho provoca dafio grave, si presta servicios



publicos impropios, si actla por delegacién o concesion o si la persona af ectada se encuentra
en estado de subordinacion, indefensién o discriminacion.- Los recurrentes han declarado que
no ha presentado otra accion de protecciéon por la misma materia 'y objeto.- CUARTO: EL
ACCIONANTE, PARA JUSTIFICAR LOS MOTIVOS POR LOS CUALES
PRESENTA ACCION DE PROTECCION, MANIFESTO: ABOGADO - PARTE
ACCIONANTE: En su primera intervencion, €l abogado manifesté “Buenos dias, sefiora
juez, sefior abogado de la accionada distinguidas personas que estan en la sala. Dividiré mi
intervencion, con su venia, sefiora juez, en 10 minutos de mi parte y 10 minutos para
gue intervenga €l perjudicado en este caso del accionante Ing. Reyes. Argumentacion
juridica: En vista que la empresa LAND DEVELOPER, la accionada en este caso, a pesar de
todas las solicitudes escritas y verbales ya pesar de la intervencion municipal, no realizé
acciones protectivas a los accionantes como vecinos del estadio de Manta directamente
afectados ni procur6 un sistema de impacto ambiental tampoco socializo con los
pobladores esta obra civil gigantesca y tampoco hizo caso a contenido de nuestra solicitud
dltima, que no es la Unica, del 30 de marzo del 2020,entrando en una especie de
silencio administrativo y continud la obra ala que no nos oponemaos, nunca nNOS Opusimos,
sdlo pedimos proteccidén paranuestras viviendasy para nuestra salud; y realizé el hincado de
160 postes durante varios meses, sometiéndonos a un suplicio infernal por ruido y por
vibracion terraquea. Incurrio a mismo tiempo en la violacion de dos derechos
congtitucionales. Dos derechos constitucionales reclamo como violentados en el
procedimiento de construccion de la bandgja del estado de Manta a cargo de la empresa
accionada e que estd contenido en e articulo 14 de la Congtitucion y € que esta
contenido en € articulo 66 numeral 27 de la misma. La mayor afectacion producida a nuestras
viviendas por el hincado de los pilotes ya ha sido admitida y aceptada por la accionada
que en varias reuniones ha conciliado incluso se terminé una comisién tripartita en la que
interviene la accionada los accionantes y e gobierno auténomo descentralizado de Manta
para encontrar una medida compensatoria a las gravisimas afectaciones que se han
producido en nuestras viviendas causando numerosos agrietamientos En los niveles de
paredes, techos y pisos debido a que los 184 pilotes fueron hincados a una profundidad de
11metros, utilizando un martillo hidraulico que aplicaba el enclavamiento por medio de pesd
Ilegando a aplicar un promedio de 750 golpes por cada pilote o que multiplicado por 184
pilotes de una cifra de 138,000 golpes que producen estas vibraciones por medio de ondas
gue funcionan a la manera de un movimiento sismico tan fuertes que el cable del martillo
se partio en dos y hubo de ser reemplazado. Frente a nuestra accion permanente de
reclamacién, porque no hemos guardado silencio aunque hemos respetado la obra publica
del estadio, pero tratamos de que se protegieran nuestros derechos sin que se hiciera caso,
la obra prosiguié hasta estos dias y estd a borde de ser entregada y nuestro temor que
por esto es la accion de proteccion, que la compariia concluye la obra se vaya y nos ha
dejado con las gigantes afectaciones. He aqui un ejemplo de uno de los agrietamientos que ya
estdn presentados y que integraré en secretaria en € momento que se pueda y que la
tecnologia lo permita. Grietas, més grietas, hendiduras. En funcién numerosas las pruebas y
evidencias porque gracias a esta (no se lograr escuchar con claridad debido a que audio se



distorsiona) polvaredas, que también influyen en la salud de nuestras vidas. Por |o tanto antes
de dar paso a Ingeniero Reyes, voy a hacer dos solicitudes, sefiora jueza. La primera, toda vez
gue lo que estamos pidiendo es una reparacion a dafio causado conforme el articulo 19 de la
Ley Organicade garantias jurisdiccionalesy control constitucional que dice cuando parte de la
reparacion por cualquier motivo implique pago de dinero a afectado o titular del derecho
violado, la determinacién del monto se tramitara en juicio verbal sumario ante la misma jueza
0 juez, s fuere contra un particular como en este caso, por lo tanto usted necesitara para €l
futuro lo que voy a pedir en segundo lugar. De acuerdo con € articulo 14 de la Ley
Organica de garantias jurisdiccionales y control constitucional la o bien se terminara solo
cuando la jueza o juez formé criterio sobre la violacion de los derechos y dictara sentencia en
forma verbal en la misma audiencia expresando exclusivamente su decision sobre € caso. La
jueza o juez lo creyere necesario para la practica de pruebas podra suspenderla audiencia y
sefidar una nueva fecha y hora para continuarla. Esta solicitud expresa completamente
fundamentada en la ley tiene un objetivo que su sefioria ademés de las pruebas que hemos
presentado y de la intervencion del accionado pudiera designar un perito autorizado por €l
Consgjo de la Judicatura para que hagan la inspeccion in situ y confirme las afectaciones que
mas alla de que ya han sido admitidas por la compafiia constructora. Se necesita ese informe
por lo que existe una solicitud expresa y concluyo ratificando lo que hemos solicitado en
el escrito inicid.” INTERVENCION DEL ING. REYES (Procurador comun de la
Ciudadela Las Brisas: En su intervencion, el sefior Reyes manifesto “ Sefiora jueza buenos
dias. Me permito hacer una cronologia de los hechos cdmo se suscitaron, primero en la
primera parte y en la segunda ver los planteamientos que nosotros hicimos a la constructora.
La cronologia de los hechos comienza cuando nosotros empezamos a ser afectados y se hizo
algunas reuniones con los sefiores de la constructora en los que comienzan ellos aceptando
que una vez que € municipio haga su informe correspondiente no habia ningun
inconveniente en cancelar los valores por la afectacion de las casas. Nosotros aclaramos
desde un comienzo, sefiora jueza, que a pesar de que nos perjudicaron en las casas nunca nos
opusimos a desarrollo de la obra siempre quismos e beneficio que es para toda la
ciudad de Manta. El lenguaje que manejaba la constructora era va porque va. Esta bien que
vaya a la obra pero que no nos perjudique. En e momento que nos estaba
perjudicando, ya esta lesionado nuestros derechos, nuestro derecho al buen vivir. Pero qué
pasd, que una vez que la empresa constructora tenga el 85%de la obra realizada, € jefe
del proyecto, el arquitecto se le cambio radicalmente su discurso y manifestd que é eraun
simple empleado y que no podia tomar ninguna decision a pesar del documento que
nosotros |le presentamos el 10 de marzo del 2020 ala constructoray hasta la presente fechano
nos contesta. Si é y ellos no nos contestaron nos estdn dando la razén a nosotros. Se pidi6é
reiteradamente que ayudaran a mitigar todos |los dafios que se habian hecho se pidio6 € informe
de impacto ambiental, pero ese informe nunca lo presentaron o no sé s no lo hicieron. Si ellos
lo hicieron y no observaron porque dentro del informe de impacto ambiental esta todas las
recomendaciones técnicas para afectar |0 menos para poder mitigar los dafios nunca se
presentd el informe. Si es que elos lo han tenido y han omitido eso es una causa y un
prejuicio a nuestro favor; y eso es penado ante la ley. Se le pidio reiteradamente que estan



cometiendo un silencio administrativo ano contestar nuestra comunicacion. Hicieron caso
omiso. Hay los informes correspondientes del arquitecto César Chavez Quién era
comisario deconstruccion en €l que manifiesta que sin contar con ninguna documentacién de
inspeccion realizada a la vivienda antes de comenzar la obra de la construccion de la
bandeja del estadio Jocay, no existe. Reiteradamente también la ingeniera civil Eliana
Zambrano Tello, directora encargada de Obras Publicas en su memorandum [-DOOPP-
DPPA-2019-025, que textualmente dice en la parte de abgo, sin contar con ninguna
documentacion de inspecciones realizadas con anterioridad a la construccion de la bandegja
.La empresa con todos estos argumentos expuestos por los técnicos municipales, por no
contar. A pesar de los levantamientos que tenia que haber hecho previo a esta gran obra, no se
cumplié. Hasta ahi la cronologia de los hechos. La parte técnica nuestra, que nosotros nos
fundamentamos en nuestro hecho y derecho al buen vivir de acuerdo a la Constitucion de la
Republica del Ecuador se plantearon tres soluciones al respecto. La primera que hagan una
zanja de 3 metros de ancho por 11 de profundidad para que las vibraciones por €l clava miento
del impacto de los postes no vayan a las casas porque las casas estan paralelas ante la bandeja
con unadistancia del2 a 18 metros, qué es |o que nos separala calle més 6 metros que tiene la
distanciala bandeja. Dijeron que no porque eso era una obra muy caray que no habia recursos
econdémicos para hacer eso. Ante la negativa nosotros planteamos una segunda opcién que
barrenen y que hagan la inyeccion del hormigon y luego que se introduzca la estructura
metdlica dentro del hormigén. Dijeron que no, porque los pilotes ya habian sido contratados
previamente en Guayaquil y que se iban a hacer mediante clava miento mecanico. Seles
dijo que las casas iban a ser afectadas la respuesta de la constructora fue que la obra va porque
va. El mismo lenguaje que manegj6 e Municipio y el mismo lengugje € fiscalizador de obra, el
ingeniero Javier Moreira, la obra va porque va. Después hablamos de como se arreglan las
afectaciones de las casas. Nosotros hemos tenido durante més de 8 meses un terremoto
constante a la fase de todas las viviendas. La longitud de los pilotes eran 11 m y las bases de
nuestras casas, en el mejor de los casos, hasta 4. 2,50 metros, 3 metros. Entonces la afectacion
no solamente ha sido la estructura a las paredes a piso y a todo € conjunto de en si
de las habitaciones. Dijeron ellos que esa parte no se podia hacer. Se mangjé la tercera
opcién. Dentro de la tercera opcidn estaba el barrenado de poste; y como eran 11 metros que
se barrenen seisy que se haga por enclavamiento mecanico los 5 faltantes, para reducir en
un 60% o 70% las ondas de afectacién alas casas. Cuando ya estaban mas 0 menos unos
100 pilares hincados es que se hizo una comision tripartita entre e municipio, la
constructora y la parte afectada. ¢Qué pasd ahi? Esa famosa comision que fue e 30 de junio
del 2019, todo esainformacion y todas las recomendaci én es que hicieron nunca se procedio a
procesar ni a darle sustento legal que corresponde entonces la tercera opcion era barrenar.
Después de haber hecho la inspeccion ellos determinaron que s habia afectaciones en las
casas y tomaron los ultimos pilotes. Al barrenar los Ultimos pilotes se redujo un 70%(de las
af ectaciones pero lastimosamente las casas ya estaban afectadas. De ahi siempre se ha tratado
con la constructora de tener € mayor acercamiento diplomético manteniendo las buenas
relaciones, pero ellos han hecho caso omiso a todo eso y ahora cuando ya tienen casi la obra
hecha, nos han obligado para hacer defender nuestros derechos. Que hay una causa noble,



ademés de tener a dos personas que estan afectadas de salud con enfermedades
catastréficas como es Don Luis Cayopanta y e sefior Hugo Vera, que por su intermedio
sefiorajueza, ya estd en el ocaso de su viday deben de ser econdmicamente indemnizados por
todos los prejuicios que se han ocasionado. Nosotros no estamos pidiendo algo fuera de
lo comln nosotros estamos pidiendo que por su intermedio, sefiora jueza, se designe un perito
liguidador para que de manera urgente porque ya se nos viene la etapa invernal, cancele los
valores de las afectaciones de cada una de las viviendas para poder hacer las reparaciones
correspondientes. Hasta aqui mi intervencion.” INTERVENCION DE LA PARTE
ACCIONADA: Gracias, sefiora jueza, con su venia; y con el respectivo saludo a las partes,
voy a proceder a hacer mi exposicion y primeramente alegar de forma pura 'y simple los
fundamentos de hecho de la accién presentada por cuanto mi representada no ha causado
dafio alguno a los accionantes, peor de tipo civil y qué es lo que estan reclamando y
mucho menos un dafio que cumpla los requisitos que estan en la Congtitucion de la
Republica y en la Ley Organica de garantias jurisdiccionales por tanto esta accion
consideramos que es improcedente ya dolece de fata de legitimacion pasiva para ser
presentada contra un particular. De conformidad con lo establecido en el articulo 88
de laConstituciony el articulo 40 de laley de garantias jurisdiccionales para que proceda una
accion de proteccion debe concurrir una serie de requisitos primero que existe la vulneracion
de un derecho constitucional no cualquier derecho. Segundo que haya un acto u omision de
una autoridad publica, que no es nuestro caso, o de un particular a que pueda
atribuirse dichavulneracion y tercero que haya en existencia de otros mecanismos de defensa
judicial de modo eficaz para lograr protegerse el derecho. Ninguno de los cuales
presupuestos 0 requisitos se verifican en ese caso. Primero hay ausencia de vulneracion
de derechos constitucionales, la vulneracion de derechos constitucionales se puede analizar en
al menos cuatro dimensiones tres de las cuales voy a mencionar ahora: la dimensién del
derecho como tal, la dimension del titular del derecho subjetivo y la dimension del causante
de la presunta vulneracién las cuales se entrecruzan. El derecho cuya vulneracion se alega
debe ser reconocida a nivel congtitucional y de igual forma el supuesto afectado debe
poder ser titular de ese derecho subjetivo constitucional; y por ultimo debe tratarse de un
derecho cuya vulneracion puede hacer juridica y précticamente atribuible a accionado. A
pesar de ello, en su escrito y en lo que ha dicho € doctor Arias, ellos han procedido a
enumerar una serie de normas constitucionales que pareciera que es como cuando uno en una
anfora de bingo, saca un numero y les pone ahi, porgue la mayoria de €ellas no tienen la més
minima relacion con su pretension real que es una indemnizacion civil y no hay ninguna
argumentacion de cud es el nexo causal entre ellas. Voy air rgpido porque la mayoria no han
sido menciona dos por el doctor Arias pero, por gemplo, hay una mencion a una vulneracion
de parte de mi representada a los derechos de proteccion garantias del debido proceso y €l
derecho a la seguridad juridica, los cuales sabemos estédn a cargo del Estado a través de sus
organos gue tienen la capacidad de llevar acabo procedimientos que determinan derechos.
Obviamente mi representada no es ni un ente administrativo que puede llevar a cabo un
procedimiento administrativo ni es un érgano jurisdiccional, por lo cua es absurdo haber
alegado en el escrito que nosotros hemos vulnerados los articulos 75, 76 de la Constitucion. El



articulo 82 que es referente a la seguridad juridica También se menciona que hemos
vulnerado los articulos 66, numerales 2 y 27 y e articulo 375; y ha dicho € doctor ahora,
aunque eso no estaba en la parte pertinente del escrito, que es el articulo 14. Los articulos 66,
numeral 27 y 14de la Constitucion se refieren a derechos relacionados con vivir en un
medioambiente sano y derechos relacionados con la ecologia, el medio ambiente. En ningln
momento dentro de su escrito se habla que nosotros hayamos producido una violacion a los
derechos de la naturaleza o alguin dafio ala naturaleza, de un dafio medio ambiental por lo cua
resulta absurdo realmente que sea ya pretendido negarnos este tipo de vulneraciéon. Un
derecho adicional que sefiala que hemos vulnerado e derecho que esta contenido en e articulo
66, numeral 2 que es el derecho a una vida digna gue se encuentra entre otras cosas la salud, la
alimentacién, educacion, otros servicios sociales entre los que de igua se encuentra la
vivienda. Es evidente que cuando se habla de otros servicios sociales este se refiere a un
derecho que debe ser garantizado por el Estado a través de la prestacion de servicios sociales
que permitan el acceso ala vivienday de ahi se entiende que los accionantes hayan hecho
una mencién al articulo 75 que s guarda relacién con ese articulo y que basta
solamente leer su encabezado para saber qué esinaplicable a nosotros El encabezado del
articulo 375 dice el estado en todos sus niveles de gobierno garantizara el derecho hébitat y a
la vivienda digna para lo cual y luego se enumeran una serie de politicas y acciones que debe
de tomar €l estado. Por lo tanto se tratan de derechos que no puedan ser juridica ni
fécticamente vulnerados por parte de mi representada tal vez |os accionados estaban hablando
el derecho a la propiedad, pero eso no lo han planteado Entonces, nosotros dejamos igual
planteado que mi representada, mas alla de cualquier cosa no ha causado dafio alguno a los
accionados, ni ha causado dafio a la propiedad, como es sus viviendas que vamos a demostrar
mas adelante. Tampoco existe dafio grave porque ese es € Unico presupuesto bao
alcance por e Unico que podria entender que estén planteando la accion de proteccién
contra un particular como es mi representada. Para que concurra una accién de proteccién
contra un particular hay ciertos casos que estan definidos en la Congtitucion y en la
ley de garantias jurisdiccionales que se trate de particulares, que presten servicios publicos, |o
cua nuestro caso, que la persona afectada se encuentra en estado de subordinacion o
indefension frente a un poder econdémico, socia, etcéteray que tampoco ha sido alegado. En
este caso que €l acto constituye una conducta discriminatoria eso esta veladamente alegado en
una parte o que e acto u omision provogue un dafio grave no cualquier dafio grave si ho es
grave no procede la accion de proteccion. Qué dice a respecto de la puesta de
discriminacion si la fadta de atencibn a nuestro requerimiento constituye una
discriminacion que viola € articulo 340 de la Constitucién que se encuentra regulada la
exigibilidad de los Derechos constitucionales. Sefiora jueza, que una compafiia mercantil no
atienda favorablemente un pedido de privados que consideramos a todas luces que es
improcedente. No implica de ninguna manera un acto de discriminacion ni tampoco una
especie de silencio administrativo no aplica silencio administrativo para un privado
como mi compafia mi representada y mucho menos una violacion a articulo 340 de la
congtitucién qué se refiere unicamente a la existencia de un Sistema Naciona de inclusiéon y
equidad socia que esta a cargo del estado y no tiene nada que ver con la discriminacion. La



discriminacion se encuentra definiday regulada en el articulo 11, numera 2 de la Constitucion
y habla de que se refiera menoscabo o0 anulacién de reconocimiento, goce o gercicio derechos
con base distinciones ilegitimas de caracter persona o colectivo. Nada de eso ha sido alegado
y mucho menos comprobado. Qué tenemos que decir sobre el supuesto inexistente dafio que
no es grave que el Ultimo caso grave, que es la accion de proteccién contra una persona
juridica cuando hay un dafio grave .De entrada, como hemos dicho, mi representado

manifiesta que no ha causado ningin dafio de ningun tipo grave y ademas rechaza
gue haya reconocido tal dafio ni tampoco los accionantes han aportado hasta ahora alguna
prueba ya sean pericias 0 inspecciones, estan queriendo recién ahora que se vayan hacer
inspecciones que corresponderia a un juicio civil. El Unico elemento relevante que ellos

han aportado es un informe emitido por el municipio de manta el cual lgos de comprobar
su afirmaciones constituyen prueba plena de la ausencia de cualquier tipo de dafio y de su
responsabilidad por los dafios que aguejan a su vivienda no la responsabilidad de nuestro
representado y nos referimos a informe numero 1DOO-PP-PPPA-2019-032,del 3 de
diciembre del 2019, suscrito por e ingeniero civil David Patricio Plua Alvia, ese informe ha
sido presentado por ellos ha sido presentado por nosotros en copia simpley s usted lo
requiriese sefiora jueza podemos ir a pedirlo a municipio s no es suficiente lo que hemos
aportado las partes. Alli de manera reiterativa se deja constancia que los dafios que presentan
las viviendas no son producto del trabajo de pilotgje que no hay ningun dafio estructural que

se haya producido ni siquiera de manera posterior la accionada minimamente con €l
trabajo de pilotaje y que obedecen a factores distintos tales como fallas en la edificacion de las
viviendas, deficiencia de los materiales efectos del terremoto 2016 entre otros. De manera
muy rapida voy a decir unos cuantos extractos de lo que dice este informe los nombres de las
personas son quienes atendieron pero evidente que se refieren a las viviendas de los
accionantes. En el caso de la sefiora Rocio Lucas Insisto que hay que reparar los elementos
estructurales ya que fueron afectados por € sismo del16 de abril y tomar las medidas

pertinentes por los medios por medio profesional y asi contrarrestar las falencias
constructivas gque perjudican al comportamiento de la vivienda. Sefiora Lady Pincay Macias,
la estructura presenta defectos en sus elementos por distintos factores externos a la
construccion del Estadio uno de esos es la bgja calidad entre e hormigén y el acero de
refuerzo. Sefiora Hilda Yanez |zurieta, la estructura presenta efectos en sus elementos y

configuracién ya que la edificacion cuenta con dos estructuras que han sido ligadas por
medio de unalosa €l cual ante un sismo presentara una erosion por diversos factores externos
a la construccion del Estadio la edificacion tiene una afectacion estructural referente a las
columnas de planta baja y reporta los problemas. Esta vivienda carece de una multa
deconstruccion qué responsabilidad puede tener mi representada respecto a ella. Sefiora Maria
Auxiliadora Lopez Intriago, y agui lo voy a mencionar Aunque pueda parecer que esto es
contraproducente pero vamos a demostrar que no, la estructura presenta defectos en sus

elementos por diversos actores externos a la construccion del Estadio sin embargo de cada
pilotes agravo los dafios en € volado y losa. Dice que agravo los dafios que ya existian el nulo
control de calidad y e hormigén y € acero de refuerzo es notorio y por ende es €l factor
principal. Yo estoy citando este caso por qué a nuestro juicio demuestra de forma inequivoca



gue la construccion del Estadio ain en e supuesto No consentido que no estamos de acuerdo
en lo que dicen informe del municipio Si hubiera tenido algun efecto que hayan sucedido
ciertas cuestiones Luego de eso, 1. no se refieren nunca a temas estructurales idos es €
resultado del uso del nulo control de calidad en el hormigén y acero de refuerzos. Nadie se
puede beneficiar de su propia culpa. El nulo control de calidad en estos elementos es de
responsabilidad de la sefiora Lopez Intriago o de quién edificd la vivienda. Enrique Vélez
Martillo, que también firma el informe dice que no tiene afectaciones de ningun tipo.

Sergio Reyes Cérdenas, Qué es e procurador comin Lo Unico que dice es que tiene un
desperfecto que no tiene nada que ver con la construccion del Estadio. El contrapiso tiene
variaciones en niveles y presenta agrietamiento ya que € suelo tenia alteraciones
volumétricas, estoy ocasionado por otros factores que no involucra en la construccion del

Estadio. Hay varias hipo6tesis gue manifestamos en la lista y que van a poder ver en €l
informe hablamos de temas de tuberias etcétera. Cabe recalcar qué estds variaciones
volumeétricas no son resultados del hincado de pilotes y en si, sucesivamente usted va a poder
revisar en e documento sefiora jueza. A esto, nosotros debemos sumar Qué es tan cierto que
nuestra compafiia tomo todas las precauciones del caso y actu6é de acuerdo a las normas y
disposiciones emitidas por la municipalidad de manta que cuenta con todas las
habilitaciones y autorizaciones. Todos los permisos. Todas las habilitaciones y se siguieron
todos los procedimientos que impone latécnicay el propio Municipio del trabajo que estamos
haciendo. La gjecucion de los trabajos de hincado de pilotes y esto 1o podemos hacer llegar si
por secretaria nos indican un correo electronico en este mismo momento para qué también se
le haga llegar a la contraparte, un informe preparado por un técnico de nuestra compariia que
esta ahi y a ustedes nos indicaran a final, gecucion de trabgo de hincado de pilotes
prefabricados de 11 m de longitud seinicio e 20 de junio del 2019 y concluyo e 3 de agosto
del 2019 hace mas de un afio. Hace més de un afio finaliz6 el hincado de pilotes. Cabe sefialar
gue previo a inicio de los trabajos de hincado de pilotes donde se realizd una excavacion de
1,50 metros de profundidad, desde el nivel natural del suelo; y se realiz6 adicionalmente un
pre barrenado de 4 m de profundidad con la finalidad de no causar dafios de la onda
expansiva. Todo esto es tan cierto sefiora jueza que el cerramiento perimetral no tuvo ningun
dafio porque estaba bien construido y las tiendas inmediatamente alegadas que estan
inmediatamente colindantes a la obra dela Urbanizacién Puerto sol 2 no han sufrido ninguna
afectacion Ni hemos tenido ninguin tipo de reclamos. Las viviendas de |os accionantes muchas
delas cuales no tienen ninguna afectacion y los gue tienen afectaciones estructurales son
anteriores Y preexistentes esas estan mas lgjos que las viviendas que estan en Urbanizacion
Porto sol 2 Por lo cua es facil concluir que cualquier dafio es preexistente o es producto
de defectos en su edificacion materiales etcétera que no son imputables a nuestra
representada mucho menos se puede hablar de que los dafios son graves. Yo en estos
apartados anteriores he demostrado hasta la saciedad que no existe primero derecho
constitucional de los accionantes alegados por ellos que haya sido vulnerado por parte de mi
representada, que los dafios que pudieron haberse producido en las viviendas son porque no
estd demostrado, son anteriores preexistentes o externos a los trabgjos realizados por mi
representadaen el peor de los casos S se han producido luego de nuestros trabajos Son



productos de falencias en sus disefios de construccion porgue han usado materiales
defectuosos no habido control de calidad no se han usado las técnicas que corresponde inician
seguido las normas de construccion del caso. En ningin caso y eso lo dice € informe
del municipio hay dafios estructurales que tengan relacion con las obras representadas
por mi representado. Cuando hay dafios estructurales son por razones externas y ademas no se
ha portado ninguna prueba. En tal sentido dado que ni siquiera se ha determinado la existencia
de un dafio resarcible y la responsabilidad de mi representado y menos a una violacion de un
derecho constitucional si es que alguno o todos los accionantes insisten en sostener que
les hemos causado algun dafio existe un mecanismo judicial adecuado idéneo y eficaz para
gue se determinen supuestos dafios Y aungque consideramos que no existe tal en ese no
consentido escenario En qué se determinen dafios y se ordene € pago de indemnizaciones es
en la via civil. Pretender derivar este asunto a la via constitucional carece de fundamento
alguno por tanto incumple también uno de los requisitos para qué proceda esta accion. Hasta
aqui mi intervencion inicial, sefiorajueza” REPLICA DEL ACCIONANTE: En su derecho
alaréplica, e abogado de la parte accionante manifiesta “ Gracias a colega que representa la
empresa por haber admitido que los dafios existen. El dice que no son graves pero existen y
por eso los informes ya estén presentados en €l expediente Y gue ahora mas que nunca con esa
observacion necesitamos la designacion del perito que mandalaley conforme al articulo 14 de
la Ley Organica de garantias jurisdiccionales y control constitucional para confirmar ratificar
que afectaron a vivienda donde ustedes viven donde se querian los hijos donde se forja €l
futuro de una familia si es una afectacion grave gravisima. El accionado quiere decir que a él
la Constituciéon de la Republica no lo somete no lo regula a respecto € articulo 426 de la
Constitucion dice todas las personas autoridades instituciones estan sujetas a la constitucion.
El Deber de esta empresa que vino a ganar dinero a manta era de respetar a los
ciudadanos a los ciudadanos de manta no pretender echarle la culpa a gobierno municipal
gue tuvo a bien contratarles. Hay que actuar con buena fe y buena voluntad en la vida ya que
sus superiores ellos aceptaron o que esta escrito, esta en € informe. Ellos determinaron que
en vista de que habian causado dafio alas viviendas que estén previstas a la construccion,

con semeante obra Monumental con 138,000 impacto sismicos sobre la Tierra que la
sostiene ellos recientemente aceptaron que iban a pagar No es que lo hemos
manifestado ellos aceptan en numerosos documentos que estan en e expediente y que
por la modalidad de la audiencia no los podemos exhibir ni debatir con amplitud més ante €
perito que va a Designar la sefiorajueza que va a ser concluyente Imparcial y determinante ahi
se vera efectivamente e nivel de la afectacion las viviendas que usted ha aceptado. Ese
permanente ruido y vibracion salvaje tiene que haber afectado la naturaeza de una
persona su vida espiritual su conducta emocional aterada por 9 meses de impacto qué remedia
la Tierra'y que remecio las viviendas. Gracias también por haber aceptado que sdlo son tres
las afectadas es posible que las otras tengan afectaciones menores pero que no dejan de ser
graves. Nadie debe negar que todas las viviendas de manta fueron afectadas por el monstruo
salvagje del terremoto. Pero la presencia de la construccion de la bandeja multiplico (se corta el
audio) las viviendas salvo que € perito que designe lajuez diga lo contrario Pero los dos

informes ordenado por la compafiia accionada por la municipalidad y por los pobladores



dicenlo contrario y €l tercer informe de la ingeniera representante del Departamento de Obras
Plblicas Eliana Zambrano confirme ratifica que existe la afectacion aceptada por la parte
accionada pero hay algo mas leer partecitas del informe en lo que le favorece no es una
instrumentacion porgue eso no permite ligar e elemento fundamental de los dos derechos
constitucionales afectados plenamente demostrado que estén afectados. Acaso Esto no es una
vida digna vivir en una casa protegida eso es una vida digna el accionado afecta la dignidad
de la vida una persona cuando pone en peligro su casa es gravisimo qué tal si se vienen abajo
las viviendas y dgjar alos nifios sin Donde vivir? Ahi pueden darnos leccionesy enviarnos a
la via civil. Saben porque nos envia la via civil? Porque el dafio si hay no le gusta la via
congtitucional porque es breve répiday eficaz y porque hasta aqui est4 todo enmarcada en la
ley. Voy aleer dos partes del informe el mismo informe que leyd la accionada en cuanto a la
sefiora Rocio Lucas dice presenta fisuras etcétera Por ende ante las ondas cortas que produce
el hincado sean agrietado antes las ondas que produjo € hincado de su compafiia de la
compafiia accionada. Dice debera demoler desalojar y levantar nuevamente las dos paredes
afectadas por parte de la constructora. El informe demuestra Qué es la construccion que ha
causado la afectacidn ala vivienda Claro que es un informe es un informe muy grande sefiora
juez es por eso que necesitamos a perito. Los abogados no podemos entrar en ese campo de la
técnica y de la tecnologia que incluso sismografica para demostrar que efectivamente hay un
dafno que ha sido admitido y que por eso la compahia les decia Qué es de tranquilos s les voy
a pagar pero dejen que la obra se haga dejé que la obra se termine y nosotros como buenos
manabitas gente de buen corazén gente de buen sentimiento les deciamos muy bien que
avanzar la obra pero por favor considere que cada dia me esta afectando mas, le vaa salir més
caro mafiana si se complicala cosay se me cae la casa pasa a ser mayor la afectacién asi que
por esa razén es que hemos aceptado que nosotros aceptamos la via constitucional porque es
perfectamente valida Es més répida y eficaz tutela los derechos constitucionales de las
personas y porgue se nos puede ir la compafia que ya esté hace rato y hasta para cerrar y nos
despide trancando nos miles de toneladas de polvo que hagas un volado frente a
nuestras casas y eso también lo va a constatar y el perito. No es verdad que el privado no
tiene que cumplir las garantias del debido proceso No es cierto porque como hemos citado en
el articulo 426 todo ciudadano estamos en la obligacion de estar sometidos a imperio de la
constituciéon. Cuando no se respeta la constitucion cuando no se respeta la ley, se inaugura €
infierno. Ese infierno que nos han hecho vivir a nosotros a nuestros nifios a nuestros

mayores a nuestros abuelos a nuestras mujeres y a nuestros enfermos y que hoy

tienen laoportunidad lajusticia constitucional de através del mecanismo que mandalaley de
la designacion de un perito compensar el dafio y el dolor sufrido si se lo puede hacer y si es
aceptable Y eso si por decencia por equilibrio y por todo y todo nos someteremos al arbitrio
de esa autoridad designada por €l consgjo de la judicatura. La vivienda dice claro los
principios constitucionales son otros |os derechos constitucional es estan diferenciados pero los
principios regulan a todo e mundo y la vivienda tiene que garantizarse que esté en armonia
con un ambiente sano porque cuando una compafiavieney y no entran cabeza colosal atinada
de ataque sismico a nuestras construcciones, esta aterandonos solo nuestra psiquis sino
también el valor de esos principios Qué hay en un mundo equilibrado en un mundo donde el



derecho constitucional este primero y todo esto se marca en dos principios colosales €l
derecho constitucional el primero Qué es la regla maxima que rige la vida de los estados €l
estado del Ecuador y en el caso de las ingtituciones publicas y privadas esta en €
articulo 1 el Ecuador Es un estado constitucional de justiciay derecho y adicionalmente en €l
Imperio del derecho internacional ya que e Ecuador Es de signatario de numerosos
tratados que protegen los derechos de las personas esto guarda armonia con los articulos 4
5y 100 del cédigo organico de la funcién judicial que dispone que la autoridad judicial tiene
antes de que considerar primero las reglas y 10os principios constitucional es antes de irganando

las otras diferencias especificas sin embargo s ademas de la constitucion el accionado
ha violado la ley también implica otro principio constitucional violado Qué es en que
consta en € articulo 82 de la Constitucion que implica la seguridad juridica pues como lo
hemos dicho si no hay seguridad juridica no hay nada. No sélo acabamos con la vida plena
delas personas a las que hemos sometido durante nuevamente a este impacto colosal del

ruido y vibracion temible sino que ademéas se vulneran los principios del buen vivir Qué
de sobra estén sustentados en la constitucion. Sobre la discriminacion, Claro que hay
discriminacion “y por qué no vas a hacer labulla a otro lado y vienes a dirigirla precisamente
ami?’ son valores me estdn causando una gran discriminacion no me estan tratando igual a
los demas ciudadanos por |o tanto sefiora juez con todo respeto ratifico la peticion definida en
la primera intervencion reservando mi para la réplica final que suspenda la audiencia 'y que
ponga su continuacion una vez que e perito sea designado y elabore su informe definitivo al
que nos someteremos. REPLICA DE LA PARTE ACCIONADA: En su derecho a la
réplica, el abogado de la parte accionada manifesto: “voy a vivir este posiciéon en dos partes
en la primera me voy areferir el tema de los dafios y en la segunda me voy a referir a la
supremacia de la Consgtitucion y los derechos que supuestamente han sido vulnerados voy
a repetir 1o que ya dije que es muy claro en derecho. En primer término pues mi colega
guerido tergiversar las palabras que nosotros como lo dije varias veces y mis posicion No
aceptamos que existe un dafio causado por mi representado De ninguna manera lo vuelvo a
repetir No aceptamos que exista un dafio causado por mi representado y mucho menos a
un dafio grave. No hemos delimitado a citar y referir el informe del municipio que es €l Unico
elemento que ha aportado |os accionados que tiene algiin nivel probatorio y en ese informe se
sefidla de manera categorica ocelo a poder revisar sefiora jueza que no existe ningun dafio
estructural que se haya producido por razones atinente a las obras Qué llevé acabo mi
representada ninguno Entonces es muy fécil decir que s mafiana se cae la casa como va a
responder esta compaiiia. Los dafios estructurales ya existian Son externos como le dicen

infforme no son responsabilidad ni causados por mi representado Eso lo dice € mismo
informe e municipio € mismo informe del municipio también dice que nos casos cuestion
gue no estamos de acuerdo pero lo hice en forma de municipio que en los casos en los que ha
habido algin desprendimiento de un volado 0 es mas voceria una vez que se iniciaron las
obras eso tiene que ver con nulo control de calidad de los materiales hay casos que se lo dice
de manera especifica. Con afectaciones por hongos a la mamposteria con problemas
preexistentes a las estructuras ningunos de |os cuales son responsabilidad delos representados
imaginense sefiora jueza que yo mafana es de por la calle y me arrime a una pared y la pared



se viene abajo no soy yo € responsable no me pueden demandar a mi por eso la culpa
es de los defectos preexistentes que ya habian en la construccion. Lo repito nosotros
No aceptamos que exista ningln dafio resarcir le ni siquiera por la via civil lo que hemos
dicho Es que ademés |o que realmente se pretende conseguir aqui que no esta representada
haga una donacion dineraria y que con eso se puedan cubrir dafios preexistentes incluso
basi camente dafios preexistentes de Ultimo deberian ir alavia civil donde también ganaremos
porque no hay ningun dafio ese es un primer punto segundo punto es que nadie ha
contradicho la supremacia de la constitucion todos los ciudadanos estamos sometidos a la
constitucion pero la Constitucion es un cuerpo normativo que qué tiene una amplia gama de
disposiciones O acaso me va a decir mi colega qué las normas que aplican a enjuiciamiento
politico de un presidente de la republica le son aplicables a mi representada que es una
compafiia privada no esas disposiciones regulan otra cosa Lo mismo sucede con los
articulos relacionados a la seguridad juridica que la corte constitucional lo ha dejado
supremamente en claro eso se refiere a una relacion entre los poderes publicos y los
ciudadanos en €l caso 06617-SP-CC, en |la sentencia de esa numeracion, la corte ha dicho que
la seguridad juridica supone la expectativa razonablemente fundada de los ciudadanos y

saber la actuacion de los poderes publicos en aplicacion de las normas legales del

ordenamiento juridico. Los ciudadanos por medio de este derecho constitucional saben que
esperar y transmitir un conocimiento cierto de las leyes vigentes. A partir de ese conocimiento
se construyen su confianza en relacion con las actuaciones del poder publico. Lo mismo se
puede decir en e supuesto ddl articulo 66numeral 1 Qué es e gue especificamente sefialan los
accionante en su escrito qué dice lo siguiente el encabezado del articulo dice en todo proceso
en el que se determinen derecho y obligaciones de cualquier orden se asegurara € derecho a
debido proceso qué incluir a las siguientes garantias nimero 1corresponde a toda autoridad
administrativa judicial garantizar el cumplimiento de las normas iess los derechos de las
partes. Como puede mi representada vulnerar €l articulo 76 numeral 1 de la Constitucién
cuando no es autoridad administrativa y judicia? A eso es a lo que me refiero yo no estoy
poniendo en entredicho la supremacia de la Constituciéon y e bloque de constitucionalidad
SN0 que se trata en este caso una norma gue no es ni juridica ni facticamente juridica que mi
representada Viole o vulneren es asi de sencillo. Entonces cuando uno Presenta una accién de
proteccion uno no puede simplemente para hacer que se vea un poquito mas grande € escrito
poner cualquier tipo de Norma tiene que ser normas que sean aplicables a lo que se
esta reclamando a eso es a lo que yo me referia ido creo que estas claro nosotros no hemos
vulnerado derechos constitucionales nosotros no hemos causado dafios mucho menos dafios
graves y ademas existe una vida para esto Qué es la via civil era que tampoco seremos
nosotros condenados porque no hemos causado ningun dafio atribuible a nosotros ni
resarcible....” EL ACCIONANTE MEDIANTE SU ABOGADO DEFENSOR
CONCLUYE: “...Habiéndose certificado la peticion del abogado, este procede con su
intervencion y manifiesta: “ ya para cerrar sefiorajuez en el porcentgje técnico mayoritario de
ese informe del municipio atribuye a los elementos externos producidos por la vibracion la
afectacion a nuestras viviendas en especia cuando habla que las ondas cortas que

produce el hincado son las que producen la afectacion estructural y mandar a reparar los



dafios estructurales tomar las medidas pertinentes por medio de un profesiona y asi
contrarrestar el impacto del inca de los pilotes y reparar por parte de los ciudadanos los dos
vetos estructurales es decir qué s hay un grado maylsculo de afectacion a la
sostenibilidad de las viviendas y por eso sostenemos que ante el agravamiento de lo que
pudiera concluir el técnico designado por € consgo de la judicatura va a certificar estas
afectaciones dos las afectaciones ya se produjeron los dafios y estan causados por eso ya ho
cabe la figura de la medida cautelar cabe la medida de la reparacion conforme perfectamente
lo determina e articulo 19 de la Ley organica garantias jurisdiccionales y control
constitucional no hay que agrandar nada todo esta perfectamente determinado. No estan locas
12 familias manabitas para decir si me han golpeado la casa y vayase nomas. No estan locas
12 familias manabitas para inventarse cuando han soportado un afo de golpes colosales de
vibraciones a las viviendas que han causado las fallas estructurales en las casas. Por un
principio de equilibrio irrespeto no estamos diciendo que nos han acabado que nos han
destruido nosotros |o que estamos diciendo es que las viviendas han sido afectadas lo que
estdn caidas técnicamente nos sometemos a informe porque podia provocarse un dafio
mayor Qué es necesario prevenir y evitar; y eso lo tendria que redimir la empresa accionada
hay ojala tenga la sensibilidad la sensatez y el buen &nimo de ayudar a estas familias de gente
de la clase media de la clase humilde de manta cuyo Unico pecado es vivir a lado del

estadio donde usted vino a hacer una obramillonaria qué ha causado e destapa Lucio
de su hogar e colosal agrietamiento estructural de las casas como o establece el informe.
Si hay dafio En los niveles de que esta afectada y o que dice € informe en la parte final. Si
veniamos de un terremoto previo, Si sabiamos que en eso murieron600 personas y quedaron

destruidas € 90% en diversos niveles de las habitaciones de Manta, con mayor razon le
correspondia a la accionada tomar el cuidado debido a la construccion de su obra es lo que
reclamamos tenia que haber procurado € informe de impacto ambiental ya que €l informe
dice gue no hicieron iniciaron la obra con ninguna documentacion inspecciones realizadas con
anterioridad a la construccion de la bandegja usted no hizo eso usted empez6 a tardar usted
empez6 a hinchar sin proteger sin cumplir lo que manda la ley la que manda constituciéon y 1o
gue manda el buen sentido de las cosas cuando se acttia con buena voluntad y buena voluntad
no le falté a sus superiores a los accionistas de la compafia que ellos y procuraron un
entendimiento que finalmente no se dio por eso Hemos buscado la via constitucional y
creiamos que iba a venir € accionado a decir si ciertamente vamos a discutir més bien los
niveles de la reparacion eso es lo que reclamamos. Tampoco estamos reclamando una
ciframultimillonaria No sefior repare de las casitas a la gente Ese es e principio de lo

justo que esta determinado en la constitucion en los articulos 10 y 11 hiciste expresamente
gue aun cuando usted |egitimamente inicid una hora mediante contrato con ente publico tenian
gue haberse sometido a la Constitucion y laley y haber actuado con una pericia e emental

para proteger las casas que estan adyacentes al estadio. No, sefior. Los entes privados no
tienen su propia constitucion agui todos tenemos una constitucion y es nuestro deber
respetarlay hacerlas respetar en todos |os actos de nuestra vida mayor razon en lavida privada
dénde empezar y privado se jacta de ser un trabajador un emprendedor y de dar mano de obra
y de trabgjo entonces no destruccion no lastimé la vida de las personas s es necesario



dictar técnicamente la reparacion Cémo Deberia ser € perito nos someteremos a ella porque
hemos accedido a implementar la accién de proteccion de acuerdo a articulo 88 de la
Congtitucion 'y con e articulo 39 a 42 de la Ley Organica de garantias
jurisdiccionalesy control constitucional por eso la sefiorajuezalacalificaday lado pasa esta
audiencia ratificando la solicitud y que se suspende la audienciay se nombre a un perito
0 algunos peritos especializados de consgjo de la judicatura para que determinen € elemento
final gracias....” QUINTO: Una vez escuchados prolijamente los alegatos detallados de las
partes intervinientes, esta juzgadora hace conocer a la accionante o recurrente y a las partes
intervinientes, en esta accion de proteccion, que este juzgado con estricto cumplimiento del
derecho al respeto y las garantias jurisdiccionales establecido en los articulos 11, 66 numeral
23; 75, 76, 82, 86, 92, 172, 168, 169, 424, 425, 426 y 427 de la Constitucion de la republica,
en concordancia con las disposiciones establecidas en los articulos 4, 5, 6, 7, 8, 9, 19, 20, 22,
23,25, 26, 27, 28, 129 y 130 de Ley Organica de la Funcion Judicial y con las disposiciones
establecidas en los articulos: 4, 6, 7, 8, 11, 13, 14, 16, 39y 42, de laley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional; y que del contenido y apreciacion de la Accion de
Proteccion, presentada por los ciudadanos REYES CARDENAS SERGIO VICENTE,
CEDENO MOREIRA JORGE ENRIQUE, VELEZ MARTILLO JOSE HUGO ENRIQUE,
ALVAREZ GONZALEZ JOSE JAVIER, LOPEZ INTRIAGO MARIA AUXILIADORA,
YANEZ IZURIETA HILDA FLOR, LUCAS ECHEVERRIA EXCOLASTICA MARIBEL,
RICAURTE MOREIRA RAMON VICENTE, MARIN ESCOBAR MARCIA MARILIN,
ALLYSON STEFANIE TAYUPANTA YANEZ, SIERRA MACIAS JAVIER ERNESTO,
ALAVA SACIDO CARLOS ALBERTO Y REYES CARDENAS SERGIO VICENTE, junto
con su defensor e Abogado VICTOR ARIAS AROCA, y de los elementos de conviccién y
pruebas aportadas y alegadas en la audiencia oral y contradictoria, en lo principal la prueba
solicitada por los propios accionantes, esto es el informe pericial realizado por e Ingeniero
Civil SALAZAR SAVINOVICH CARLOS OSWALDO, Perito Acreditado a Consgo de la
Judicatura, para que realice una pericia de los bienes inmuebles descritos en la accion de
proteccion por los accionantes, siendo mi obligacion pronunciarme sobre la accion de
proteccion, esta se declara Improcedente. Por el estado de la causa se designo a Ingeniero
Civil SALAZAR SAVINOVICH CARLOS OSWALDO, Perito Acreditado a Consgo de la
Judicatura, para que realice una pericia de los bienes inmuebles descritos en la accion de
proteccion. Con fecha, VIERNES 11 DICIEMBRE DEL 2020 € perito present6 su informe
del cual se rescata lo siguiente: “(...)- He observado in situ que los materiales que fueron
empleados en la Construccion de las mencionadas Edificaciones, en especial e relacionado
con uso posible de Arena de Mar, que ha sido empleada en la construccion de las estructuras
de las mismas, asi como la que fue empleada para € mortero empleado en las juntas y
enlucidos por ambas caras de los bloques de concreto de |as paredes exteriores e interiores, es
el motivo principal por € cual se han producido la corrosion del hierro estructural empleado
en sus elementos que la conforman y de la baja resistencia del hormigon que estimo que fue €
motivo por el cual se produjeron las fisuras, a igual que en los enlucidos de las paredes 'y en
las escaleras y losas de piso, las mismas que no me cabe la menor duda que fueron producidas
por la accion del sismo producido el 16 de abril del 2016 gque tuvo una magnitud determinada



en la Escala de Richter de 7,8°, dafios son de carécter preexistentes, es decir, que yalas tenian
las Edificaciones, que fueron producidos por el sismo antes mencionado, ya que estimo que
estos no fueron producidas por efecto de la Hinca de los Pilotes, que dicho sea de paso, me
informaron los técnicos de la Cia. Demandada que muchos de los Pilotes fueron pre
barrenados con fines de disminuir el efecto de las ondas vibraciones que vigjan a través del
suelo y are que podrian contribuir a nuevas afectaciones.(...)” CON ESTOS
ANTECEDENTE REALIZO EL SIGUIENTE ANA’LISIS CONSTITUCIONAL:
NATURALEZA JURI'DICA DE LA ACCIO'N DE PROTECCIO'N.- La Acciéon de
Proteccion la encontramos dentro de las Garantias Constitucionales, propiamente en el
articulo 88 de nuestra Constitucion de la Republica, donde sefiala que: “La accion de
proteccion tendrd por objeto e amparo directo y eficaz de los derechos reconocidos en la
Congtitucion, y podrd interponerse cuando exista una vulneracion de derechos
constitucionales, por actos u omisiones de cuaquier autoridad publica no judicia; contra
politicas publicas cuando supongan la privacion del goce o gercicio de los derechos
congtitucionales; y cuando la violacion proceda de una persona particular, si la violacion del
derecho provoca dafio grave, si presta servicios publicos impropios, si actla por delegacion o
concesion, o s la persona afectada se encuentra en estado de subordinacion, indefension o
discriminacion . Por lo que su objetivo esta’ enfocado a amparo directo y eficaz de los
derechos reconocidos en nuestra Constitucion, teniendo como fin reparar el dafio causado,
hacerlo cesar si se estd’ produciendo o para prevenirlo si es que existe la presuncién o indicios
claros de que €l acto ilegitimo puede producirse. PLANTEAMIENTOS JURI'DICOS DE
LOS QUE DEPENDE LA RESOLUCIO'N DE LA CAUSA .- Pararedlizar la argumentacion
juridica del caso examinado, es necesario advertir, que €l andlisis de fondo de esta resolucién
se basara’ en la accion de proteccion planteada; y que radica en responder dos grandes
preguntas, que surge a partir de los hechos principales a resolver, la cuales son: 1) ¢Los
trabajos de reconstruccion de la bandeja lateral del Estadio Jocay de Manta, a cargo de la
compafia LANDEV, han vulnerado derechos constitucionalmente reconocidos? Y, 2) ¢Existe
otra via judicial mas adecuada y eficaz para proteger la vulneracion de los derechos
congtitucionales demandados? RESOLUCIO'N DE LOS PROBLEMAS JURI'DICOS: 1-
¢Los trabajos de reconstruccion de labandegja lateral del Estadio Jocay de Manta, a cargo de la
compafiia LANDEV, han vulnerado derechos constitucional mente reconocidos? El Art. 88 de
laC.R.E indicaque: “ Laaccion de proteccion tendra por objeto el amparo directo y eficaz de
los derechos reconocidos en la Constitucion, y podra interponerse cuando exista una
vulneracion de derechos constitucionales, por actos u omisiones de cualquier autoridad
publica no judicia, contra politicas publicas cuando supongan la privacién del goce o
giercicio de los derechos constitucionales; y cuando la violacion proceda de una persona
particular, s la violacién del derecho provoca dafio grave, S presta servicios publicos
impropios, si actla por delegacion o concesion, 0 si la persona af ectada se encuentra en estado
de subordinacion, indefension o discriminacion”. El Art.39 de la LOGJCC dice: “Accion de
Proteccién Objeto.- La accién de proteccion tendrd por objeto el amparo directo y eficaz de
los derechos reconocidos en la Constitucion y tratados internacionales sobre derechos
humanos...”; por tanto, para la procedencia de la accion de proteccién, se requiere de: 1) La



existencia de “derechos reconocidos en la Constitucién, Tratados y Convenios
Internacionales’; 2) La existencia de un “acto u omision” que emane de autoridad publica no
judicial, o de un privado exclusivamente en los supuestos previstos en €l articulo 88 C.R.E.;
y, 3) Que e acto vulnere derechos constitucionales del accionante. En armonia con las
disposiciones citadas, la Corte Constitucional, para €l periodo de transicién, en su
jurisprudencia vinculante, constante en la sentencia No. 001-10-PJO, dentro del caso No.
00999-09- JP, se refirid” respecto de la procedencia de las accidn de proteccién de la siguiente
manera: “cabe sefidar que las garantias jurisdiccionales, especificamente la accion de
proteccion, proceden cuando del proceso se desprenda la vulneracion de derechos
constitucionales proveniente de un acto de autoridad no judicial” asi” como también que (...)
“la accion de proteccion no procede cuando se refiera a aspectos de mera legalidad, en razon
de los cuales existen vias judiciales ordinarias para la reclamacion de los derechos vy
particularmente la via administrativa’. En este mismo orden, el Pleno de la Corte
Constitucional, dicto” mediante sentencia No. 0016-13-SEP-CC, caso No. 01000-12-SEP,
reglas de cumplimiento obligatorio en relacion a garantias constitucionales, para las juezas 'y
jueces congtitucionales, estableciendo en o pertinente, que la competencia de la autoridad
judicial en la jurisdiccién constitucional se concreta en la vulneracion de derechos
constitucionales y no de problemas derivados de antinomias infraconstitucionales o respecto a
impugnaciones sobre actuaciones de la administracion publica que comporten la
inobservancia o contravencion de normas de naturaleza lega. El Art. 1 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos establece dos importantes obligaciones a las que se
someten |os estados partes, siendo estas la de “respetar” |os derechos humanos de todos los
individuos sujetos a su jurisdiccion y de “garantizar” su gjercicio y goce; la obligacion de
respeto exige que los agentes estatales, en nuestro caso, los servidores publicos no violen los
derechos humanos establecidos en la Convencién y en la Carta Fundamental del Estado; v, €l
garantizar exige que e Estado realice acciones que aseguren que todas las personas pueden
gjercerlosy gozar plenamente de ellos, paralo cual deberd organizar el aparato estatal con €l
objeto de que efectle estos fines. En cumplimiento a estas obligaciones de respetos y
garantias, es que se ha expedido la Constitucion de la Republica y también nuestro
ordenamiento juridico por lo que la accidon de proteccion, se constituye en una garantia
primordial de proteccion. El Art. 8 de la Convencién Americana de Derechos Humanos
preceptla: “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcia establecido con
anterioridad por laley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella,
0 para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter”; € objetivo principal, esencial, trascendental de la accién de
proteccion es amparar |os derechos constitucionales de las personas, de los colectivos y de la
naturaleza, impidiendo su vulneracion, siendo los jueces |os encargados de dar esa proteccion
en representacion del Estado, razon por la cual, la accion de proteccion es la méas importante
de las garantias jurisdiccionales ya que esta se encamina a lograr la tutela de los derechos
constitucionales y de los derechos y garantias establecidos en instrumentos internacionales de
derechos humanos, se constituye en un instrumento basico e inmediato con que cuenta €l



ordenamiento juridico ecuatoriano para proteger eficazmente los derechos constitucionales,
teniendo la accion de proteccion varias caracteristicas como: €l buscar reparar integralmente el
dafo causado; ser esencialmente jurisdiccional, constitucional, breve, informal, sencilla y
universal; si se comprueba que un derecho es vulnerado se debe reparar la vulneracion de los
derechos protegidos siempre y cuando se compruebe e quebrantamiento de derechos del
accionante; es una herramienta juridica para defender y restablecer los derechos
constitucionales; tiene preferencia, se desarrolla en un proceso sumario, oral, es una accién
intercultural. Por todo lo indicado queda claro que la accidén de proteccion constituye un
mecanismo de garantia basica ante las violaciones de derechos constitucionales; sin embargo
de ello, para que pueda interponerse existen ciertos requisitos que laley exige se cumplan, asi”
lo establece € Art. 40 de la LOGJICC que refiere: “ Requisitos.- La accion de protecciéon se
podrd presentar cuando concurran los siguientes requisitos: 1. Violacion de un derecho
constitucional; 2. Accion u omision de autoridad publica o de un particular de conformidad
con € articulo siguiente; y, 3. Inexistencia de otro mecanismo de defensa judicial adecuado y
eficaz para proteger el derecho violado”; en cuanto a los requisitos de Procedencia y
Legitimacion e Art. 41 Edjusdem dice: “ La accion de proteccién procede contra: 1. Todo
acto u omisién de una autoridad publicano judicial que viole o haya violado los derechos, que
menoscabe, disminuya o anule su goce o gjercicio. 2. Toda politica publica, nacional o local,
gue conlleve la privacion del goce o gjercicio de los derechos y garantias. 3. Todo acto u
omision del prestador de servicio publico que viole los derechos y garantias. 4. Todo acto u
omision de personas naturales o juridicas del sector privado, cuando ocurra a menos una de
las siguientes circunstancias: a) Presten servicios publicos o impropios o de interés publico; b)
Presten servicios publicos por delegacion o concesion ¢) provogue dafio grave; d) La persona
afectada se encuentre en estado de subordinacion o indefension frente a un poder econémico,
social, cultural, religioso o de cualquier tipo. Todo acto discriminatorio cometido por
cualquier persona. El Art. 42 ibidem trata de la improcedencia de la accion de proteccion
indica: “Improcedencia de la accion.- La accién de proteccion de derechos no procede: 1.
Cuando de los hechos no se desprenda que existe una violacion de derechos constitucionales.
2. Cuando los actos hayan sido revocados o extinguidos, salvo que de tales actos se deriven
dafios susceptibles de reparacion. 3. Cuando en la demanda exclusivamente se impugne la
congtitucionalidad o legalidad del acto u omision, que no conlleven la violacion de derechos.
4. Cuando € acto administrativo pueda ser impugnado en la via judicial, salvo que se
demuestre que la via no fuere adecuada ni eficaz. 5. Cuando la pretensién del accionante sea
la declaracion de un derecho. 6. Cuando se trate de providencias judiciales.7. Cuando €l acto u
omision emane del Consgjo Nacional Electoral y pueda ser impugnado ante € Tribunal
Contencioso Electoral. En estos casos de manera sucinta la jueza o juez, mediante auto,
declarara’ inadmisible la accion y especificara’ |a causa por la que no procede lamisma.” Para
presentar accion de proteccion deben establecerse parametros exigidos por la LOGICC,
guardando relacion con lo dispuesto en el Art. 82 de la Constitucion de la Republica que
manifiesta que el derecho ala seguridad juridica se manifiesta en el respeto a la Constitucion
y ala existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por |las autoridades
competentes. Los accionantes citan como vulneracion, la de derechos constitucionales



consagrados en los siguientes articulos de la Constitucion: 66 numerales 2 y 27, 75, 76, 82,
375. Realizaremos un andlisis de cada uno de ellos. @) En relacion al articulo 66 numerales 2 y
27 de la Constitucion: los mencionados numerales prescriben:(...) 2. El derecho a una vida
digna, que asegure la salud, alimentacion y nutricion, agua potable, vivienda, saneamiento
ambiental, educacion, trabajo, empleo, descanso y ocio, cultura fisica, vestido, seguridad
socia y otros servicios sociales necesarios.(..)”. El derecho a vivir en un ambiente sano,
ecoldgicamente equilibrado, libre de contaminacion y en armonia con la naturaleza.” Sin
embargo, dentro del libelo inicial de la demanda, no se observa ninguna alegacion respecto a
la vulneracion del derecho antes citado. De la misma forma, dentro de la audiencia publica e
accionado no logré demostrar la existencia de una verdadera vulneracion de dichos derechos
constitucionales. b) En relacién alos articulos 75 y 76 de la Constitucion: Hay que considerar
gue €l derecho a debido proceso, consagrado en el articulo 76 de la Congtitucion de la
Republica, se encuentra compuesto por un conjunto de garantias basicas a observarse dentro
de cualquier proceso en € que se determinen derechos y obligaciones de las personas
intervinientes, las cuales permiten cumplir su fin primordial de obtener justicia. El accionado,
sin embargo, es una compafia de derecho privado la cual no se encuentra en la capacidad de
vulnerar los derechos consagrados en los articulos arriba citados, ya que no tiene potestades
jurisdiccionales para conocer y resolver procesos administrativos o judiciales en los sé que
regulen o determinen derechos. Asimismo, no se evidencia la existencia de algun proceso
previo alatramitacién de la presente causa, asi pues si no hay proceso, tampoco puede existir
violacion de los derechos consagrados en los articulos 75y 76. ¢) En relacion al articulo 82 de
la Congtitucion: ElI mencionado articulo dispone que: “Art. 82.- El derecho a la seguridad
juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas
previas, claras, publicasy aplicadas por las autoridades competentes...”. Al respecto, la Corte
Constituciona en la sentencia No. 264-17-SEP-CC, dictada dentro del caso No. 0949-14-EP,
expuso: “La segundad juridica implica un ambito de previsibilidad y certidumbre en €
individuo, en & sentido de saber a qué atenerse frente a un proceso del que es parte,
impidiendo la arbitrariedad en las actuaciones de quienes gjercen €l poder publico, pues su
sometimiento ala Constitucion y alas normas que integran el ordenamiento juridico marcalos
cauces objetivos en los cuales cumplirén sus actividades en el marco de sus competencias.(...)
el derecho ala seguridad juridica constituye un elemento integrador que se manifiesta como
un efecto de la optimizaciéon de los derechos de proteccion, puesto que su cumplimiento se
funda en la observancia de normas previas, claras, publicas expedidas por € 6rgano
competente y aplicadas a los casos concretos, generando como efecto una situacion de
confianza y certeza respecto de la vigencia del ordenamiento juridico. Ademés, este derecho
obliga a la autoridad a argumentar juridica y facticamente sus actuaciones, limitando su
ambito de actuacion alas competencias que le otorgan la Constitucion y las demas normas que
conforman el ordenamiento juridico.” (El resaltado es mio). Consecuentemente, de larevision
del presente caso se observa que €l accionado es una compaiia de derecho privado, sin
capacidad para ejercer potestades normativas, administrativas o jurisdiccionales, y
consecuentemente es incapaz de violar el derecho reconocido en el articulo antes citado. d) En
relacion al articulo 375 de la Constitucién: el mencionado articulo dispone que: “Art. 375.- El



Estado, en todos sus niveles de gobierno, garantizara el derecho a hébitat y a la vivienda
digna, para lo cual: 1. Generara la informacidén necesaria para €l disefio de estrategias y
programas que comprendan las relaciones entre vivienda, servicios, espacio y transporte
publicos, equipamiento y gestion del suelo urbano.2. Mantendra un catastro nacional
integrado georreferenciado, de hébitat y vivienda.3. Elaborara, implementard y evaluara
politicas, planes y programas de habitat y de acceso universal a la vivienda, a partir de los
principios de universalidad, equidad e interculturalidad, con enfogue en la gestién de
riesgos.4. Mejorarala vivienda precaria, dotara de albergues, espacios publicosy areas verdes,
y promovera e alquiler en régimen especia.5. Desarrollara planes y programas de
financiamiento para vivienda de interés social, a través de la banca publica y de las
ingtituciones de finanzas populares, con énfasis para las personas de escasos recursos
econdémicos y las mujeres jefas de hogar.6. Garantizara la dotacion ininterrumpida de los
servicios publicos de agua potable y €electricidad a las escuelas y hospitales publicos.7.
Asegurara que toda persona tenga derecho a suscribir contratos de arrendamiento a un precio
justo y sin abusos. 8. Garantizard y protegera el acceso publico a las playas de mar y riberas
derios, lagos y lagunas, y la existencia de vias perpendiculares de acceso. El Estado ejercera
la rectoria para la planificacion, regulacion, control, financiamiento y elaboracion de politicas
de hébitat y vivienda.” Dicho articulo evidentemente prescribe obligaciones para el Estado, no
para los particulares; asi pues, se verifica huevamente que a tratarse el accionado de la
presente causa de una compafiia de derecho privado, no podria ser responsable por una
violacion a derecho arriba citado. d) Inexistencia de Dafio Grave: tal como se expuso, €l
informe pericia realizado dentro del presente proceso determina lo siguiente: “(...)- He
observado in situ que los materiales que fueron empleados en la Construccion de las
mencionadas Edificaciones, en especial el relacionado con uso posible de Arena de Mar, que
ha sido empleada en la construccion de las estructuras de las mismas, asi como la que fue
empleada para el mortero empleado en las juntas y enlucidos por ambas caras de los blogques
de concreto de las paredes exteriores e interiores, es e motivo principal por el cua se han
producido la corrosiéon del hierro estructural empleado en sus elementos gque la conforman y
de la bgjaresistencia del hormigdn que estimo que fue el motivo por € cual se produjeron las
fisuras, a igua que en los enlucidos de las paredes y en las escaleras y losas de piso, las
mismas que no me cabe la menor duda que fueron producidas por la accién del sismo
producido €l 16 de abril del 2016 gque tuvo una magnitud determinada en la Escala de Richter
de 7,8°, dafios son de caracter preexistentes, es decir, que ya las tenian las Edificaciones, que
fueron producidos por € sismo antes mencionado, ya que estimo que estos no fueron
producidas por efecto de la Hinca de los Pilotes, que dicho sea de paso, me informaron los
técnicos de la Cia. Demandada que muchos de los Pilotes fueron pre barrenados con fines de
disminuir el efecto de las ondas vibracionales que viajan a través del suelo y aire que podrian
contribuir a nuevas afectaciones.(...)” Asi pues, se puede concluir que los dafios causados
dentro de los bienes de los accionantes son de caracter preexistente y no tienen relacion con
las actividades realizadas por la accionada. De igual forma, del andlisis del presente caso, no
se observa gque los accionados hayan podido probar |a existencia de dafios que tengan relacion
causal con los actos de la compafiia accionada. Asi pues, se concluye que en el presente caso



no existe ninguna vulneracion a derechos constitucionalmente reconocidos. 2) ¢Existe otravia
judicial méas adecuada y eficaz para proteger la vulneraciéon de los derechos constitucionales
demandados? En relacion a lo manifestado por la parte accionada, voy a referirme a la
cuestion juridica que tiene que ver, en cuanto alaviajudicial de gercer laaccion, y en cuanto
a los aspectos que deben de ser valorados para su aceptacion como tal; a respecto la Corte
Constitucional en Sentencia No. 016-13-SEP-CC emitida en el caso No. 1000-12-EP, sefia§":
“(...) la accién de proteccion es la garantia idénea y eficaz que procede cuando € juez
efectivamente verifica unarea vulneracion a derechos constitucionales, con lo cual, no existe
otra via parala tutela de esos derechos que no sean las garantias jurisdiccionales. No todas las
vulneraciones a ordenamiento juridico necesariamente tienen cabida para €l debate en la
esfera constitucional ya que para conflictos en materia de legalidad existen las vias idoneas y
eficaces dentro de la jurisdiccién ordinaria. El juez constitucional cuando de la sustanciacion
de garantia jurisdiccional establezca que no existe vulneracion de derechos constitucionales,
sino Unicamente posibles controversias de indole infra constitucional puede sefidlar la
existencia de otras vias. El razonamiento que desarrollala Ley de Garantias Jurisdiccionalesy
Control Constitucional establece que la accion de proteccién procede cuando no exista otro
mecanismo de defensa judicial adecuado y eficaz para proteger el derecho violado(...)"En la
sentencia No. 041-13-SEP-CC dictada dentro del caso No. 0470-12-EP se expresd” también:
“La accion de proteccion no constituye un mecanismo de superposicion o reemplazo de las
instancias judiciales ordinarias, pues ello ocasionaria €l desconocimiento de la estructura
jurisdiccional estatal establecida por la Constitucion (...) no sustituye a todos los demés
medios judiciales pues en dicho caso, lajusticia constitucional pasaria a asumir potestades que
no le corresponden, afectando la seguridad juridica de los ciudadanos y desvirtuando la
estructura jurisdiccional del Estado y desconociendo la garantia institucional que representa
Funcion Judicial.” De esta forma la Corte Constitucional desagrega conceptualmente y de
forma vinculante en sus sentencias, cuando es que se debe dar paso a una accién de
proteccion, cuya cuestion juridica, ha dgjado de ser un asunto de justicia ordinaria, y que bajo
la optica del nuevo Pacto socia del Ecuador, se confirid™ a las personas una forma de activar
un mecanismo directo y eficaz que permite reparar e incluso, suspender la vulneraciéon de
derechos constitucionales. Es por esto, que desde ese matiz, que implica un cambio de
paradigma, la Corte Constitucional, en su desarrollo jurisprudencial, menciona varios
requisitos de procedibilidad, que se deben de considerar, de forma obligatoria, como un filtro,
para que € activar estos mecanismos constitucionales surtan los efectos que e legislador
quiso prever, cuando normo” las garantias jurisdiccionales, e no seguir esta hoja de ruta
conllevaria a que los jueces constitucionales, traten sobre asuntos ordinarios y en otros casos
las nieguen por no estar dentro del ambito constitucional. Asi” también la Corte Constitucional
en sentencia No. 102-13-SEP-CC, Caso No 0380-10-EP, publicada en e Segundo
Suplemento, del Registro Oficial No 161 del martes 14 de enero del 2014 aborda esta temética
y refiere: “Esta Corte, con miras a la proteccion de la efectividad de la accion de proteccion y
la eficacia de la justicia congtitucional, desarrollara’ esta tercera posibilidad en la
interpretacion, paralo cual se analizara’ el razonamiento judicial que se debe realizar en cada
numeral. En efecto, € articulo 42 establece algunas causales que deben ser analizadas a partir



de los derechos constitucionales de tutela judicial efectiva, la naturaleza tutelar de las
garantias jurisdiccionales de los derechos y las caracteristicas de sencillez, inmediacion y
eficacia del procedimiento de las garantias jurisdiccionales de los derechos. (...)" y desarrolla
la siguiente directriz; “4. Cuando €l acto administrativo pueda ser impugnado en la via
judicial, salvo que se demuestre que la via no fuere adecuada ni eficaz”; todo lo cual se aplica
también a actuaciones de particulares, para que proceda la Accion de Proteccion, la
vulneracion del derecho, necesariamente debe afectar el contenido constitucional de ese
derecho. Como bien lo anota e maestro Luigi Ferrgoli, en su obra DERECHOS Y
GARANTIAS: LA LEY DEL MAS DEBIL. Madrid. Editorial Trotta, 2001, PP 45 a 50, tal
como consta doctrinariamente en los libros apuntes del derecho procesal constitucional por
Doctor Juan Montafia Pinto y Angélica Porras Velasco; “Todos los derechos tienen varias
dimensiones, las garantias Jurisdiccionales y particularmente la Accién de Proteccion, ha sido
ingtituida para tutelar aquellos aspectos de los derechos de las personas y de la naturaleza,
relacionados con su dignidad. Si se trata de una vulneracion de otra dimension legal,
particularmente del ambito patrimonial del derecho, la via procesal, adecuada para resolver €l
conflicto, esta definiday desarrollada por € derecho ordinario”. Por si” misma, una alegacién
de vulneracién de derechos constitucionales de parte del accionante, no es suficiente para
establecer su trascendencia, ameritaria que el juzgador indague en un procedimiento répido,
sencillo y eficaz, para que se forme un criterio objetivo en relacion a la existencia o no de la
vulneracion de derechos constitucionales. Dentro del presente caso, se observa que el
accionado pretende una reparacion de ciertos dafios de sus viviendas, de supuesta
responsabilidad de la accionada, sin embargo, es evidente que si existe otra viaidonea parala
resolucion de dicha causa. Dicha via seria el procedimiento civil de dafios, en donde los
accionados podrian demandar la reparacion por los dafios extracontractuales supuestamente
sufridos por la accionada. Asi pues, se concluye que si existe otra via judicial méas adecuada y
eficaz para el conocimiento de la presente causa. Con respecto a desistimiento presentado por
los accionantes mediante escrito, el mismo no fue aceptado por esta juzgadora, a no justificar
las razones por las cuales desistia, esto tomando en consideracion que todos |os intervinientes
expusieron e indicaron sus pretensiones tal como lo establece la ley, sin embargo esta
audiencia donde estaban presentes todas las partes, se suspendio por solicitud de los propios
accionantes, con € unico fin de practicar la pericia correspondiente. Se conmina a los
accionantes y su defensor actuar con lealtad y verdad procesal, respetando la Constitucién y el
aparatgje judicial, en vista que las acciones de proteccion tienen caracter prioritario para €l
sistema judicia con lafinalidad de resolver los presuntos derechos vulnerados que se alegan
con lamayor celeridad posible, donde se priorizan las acciones de proteccidn y las peticiones
gue se presentan, en este caso las pruebas solicitadas con € Unico fin que € Juez forme su
criterio para emitir su sentencia. SEXTO: RESOLUCION.- Por lo anotado en los
considerandos anteriores se determina que no existe vulneracion de derechos constitucionales
de los accionantes, por parte de la accionada, por o que, ADMINISTRANDO JUSTICIA
EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, SE NIEGA la accién de
proteccion propuesta por los accionantes REYES CARDENAS SERGIO VICENTE,




CEDENO MOREIRA JORGE ENRIQUE, VELEZ MARTILLO JOSE HUGO ENRIQUE,
ALVAREZ GONZALEZ JOSE JAVIER, LOPEZ INTRIAGO MARIA AUXILIADORA,
YANEZ IZURIETA HILDA FLOR, LUCAS ECHEVERRIA EXCOLASTICA MARIBEL,
RICAURTE MOREIRA RAMON VICENTE, MARIN ESCOBAR MARCIA MARILIN,
ALLYSON STEFANIE TAYUPANTA YANEZ, SIERRA MACIAS JAVIER ERNESTO,
ALAVA SACIDO CARLOS ALBERTO Y REYES CARDENAS SERGIO VICENTE, por
improcedente, al no haber demostrado los numerales 1y 3 del Art. 40 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, asi” como por encontrarse inmersa la
presente accion de proteccion, en las causales de improcedencia contempladas en los
numerales 1, 3 y 4 Art. 42 de la referida ley. Con e objeto de dar cumplimiento a las
disposiciones contenidas en los articulos 76, 82 y 172, inciso segundo de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, que garantizan el derecho al debido proceso, la seguridad juridicay el
principio de la debida diligencia en los procesos de administracion de justicia, se dispone que
por Secretaria, una vez € ecutoriada esta sentencia, se remita una copia certificada de lamisma
ala Corte Constitucional, conforme a lo dispuesto en € articulo 86, nimero 5, ibidem, de la
Constitucion de la Republica. Actué el Abg. JAIME ROLDAN PEREZ todavez que hasido
designado secretario de estajudicatura. CUMPLASE Y NOTIFIQUESE.-
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En Manta, lunes veinte y uno de diciembre del dos mil veinte, a partir de las diecisiete horasy

cincuenta minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a
ALAVA SACIDO CARLOS ALBERTO en € casillero No.15, en € casillero electrénico
N0.1303381402 correo electronico emmamaci aspicol0@hotmail.com,
emmamaci aspicol0@hotmail .com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; ALVAREZ GONZALEZ JOSE JAVIER en € casillero No.15, en € casillero
electronico N0.1303381402 correo  electronico  emmamaci aspicolO@hotmail.com,
emmamaciaspi co1l0@hotmail.com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; CEDENO MOREIRA JORGE ENRIQUE en e casillero No.15, en € casillero
electronico  N0.1303381402 correo  electronico  emmamaci aspicolO@hotmail.com,
emmamaciaspi co1l0@hotmail.com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; COMPANIA "LANDEV" LAND DEVELOPER REPRESENTADA POR EL ING.
JUAN PABLO ORTEGA EN CALIDAD DE GERENTE GE en €l casillero eectrénico
No0.0912125598 correo electronico rafael .balda@gmail.com, rbal da@apolo.ec,
apolo@apolo.ec. del Dr./Ab. RAFAEL ENRIQUE BALDA SANTISTEVAN; LOPEZ
INTRIAGO MARIA AUXILIADORA en € casillero No.15, en € casillero electronico
N0.1303381402 correo electronico emmamaci aspicol0@hotmail.com,
emmamaciaspi co1l0@hotmail.com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; LUCAS ECHEVERRIA ESCOLASTICA MARIBEL en € casillero No.15, en €
casillero electrénico N0.1303381402 correo electrénico emmamaci aspicolO@hotmail.com,
emmamaci aspicol0@hotmail .com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; MARIN ESCOBAR MARCIA MARILIN en e casillero No.15, en e casillero
electronico N0.1303381402 correo  electronico  emmamaci aspicolO@hotmail.com,
emmamaciaspi co1l0@hotmail.com, corporacionarias@gmail.com,
sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO DE LOS REYES ARIAS
AROCA; PERITO en € correo electronico carlossalsav@hotmail.com. REYES CARDENAS
SERGIO VICENTE en €l casillero No.15, en € casillero electrénico No.1303381402 correo
electronico emmamaciaspi col0@hotmail.com, emmamaciaspi col0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO
DE LOS REYES ARIAS AROCA; RICAURTE MOREIRA RAMON VICENTE en €
casillero No.15, en € casllero electrénico No0.1303381402 correo electrénico
emmamaci aspicol0@hotmail.com, emmamaciaspicol0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO
DE LOS REYES ARIAS AROCA; SIERRA MACIAS JAVIER ERNESTO en €l casillero
No.15, en &  casllero eectrénico  No0.1303381402 correo  electronico
emmamaci aspicol0@hotmail.com, emmamaciaspicol0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO



DE LOS REYES ARIAS AROCA; TAYUPANTA YANEZ ALLYSON STEFANIE en €
casillero No.15, en € casllero e€lectronico No0.1303381402 correo electrénico
emmamaciaspi co1l0@hotmail.com, emmamaci aspicol0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO
DE LOS REYES ARIAS AROCA; VELEZ MARTILLO JOSE HUGO ENRIQUE en €
casillero No.15, en € casillero eectronico No0.1303381402 correo eectrénico
emmamaciaspicol0@hotmail.com, emmamaciaspicol0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO
DE LOS REYES ARIAS AROCA; YANEZ IZURIETA HILDA FLOR en €l casillero No.15,
en el casillero electrénico N0.1303381402 correo electrénico
emmamaci aspicol0@hotmail.com, emmamaciaspicol0@hotmail.com,
corporacionarias@gmail.com, sergiovreyes@hotmail.com. del Dr./Ab. VICTOR WILFRIDO
DE LOS REYES ARIAS AROCA,; Certifico:
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