I g 59 masapantacadena.com

ABCCGADOX ANOCIADON
MASAPANTA k CADENA

SENORAS JUEZAS Y SENORES JUECES DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR

Diana Ingrid Pinilla Rojas, con cédula Nro. 1716403371 en calidad de representante
legal de la compafiia Hospital de los Valles S.A. HODEVALLES con RUC Nro.
1791221753001, comparezco ante ustedes y deduzco accidon extraordinaria de proteccion
(en adelante, “AEP”) en contra del laudo arbitral notificado el 9 de febrero de 2023,
emitido por parte del arbitro unico del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de
Comercio de Quito, Luis Ponce Palacios, dentro del proceso arbitral No. 012-22.

I
OPORTUNIDAD

El articulo 60 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
(en adelante, “LOGJCC”) establece que “el término maximo para la interposicion de la
accion sera de veinte dias contados desde la notificacion de la decision judicial a la que

se imputa la violacién del derecho constitucional, para quienes fueron parte (...)".

Al respecto, en el proceso arbitral se presentd aclaracion y ampliacion del laudo arbitral
notificado el 9 de febrero del 2023, decision de la cual se deduce la presente AEP.

A su vez, la resolucién de aclaracion y ampliacion del laudo arbitral fue notificada el 6 de
marzo de 2023, por lo cual, la presente demanda es presentada dentro del término legal
establecido en la LOGJCC, en tanto los veinte dias contados desde el 6 de marzo de 2023
vencen el 3 de abril de 2023.

IT
ANTECEDENTES

El 3 de febrero de 2023, VITTAL MEDICA S.A.S. (en adelante, “VM”) representada
por su apoderada general, Andrea Verdnica Bolafos Bricefio, presenté una demanda
arbitral ante el director del Centro de Mediacion y Arbitraje de la Camara de Comercio
de Quito (en adelante, “CMA-CCQ”) en contra de mi representada, el Hospital de los
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Valles S.A. HODEVALLES (en adelante, “HDLV”), para solicitar el pago del monto
total de facturas emitidas desde el 13 de octubre de 2016 hasta el 31 de marzo de 2017,
en virtud del contrato denominado: “CONTRATO DE SUMINISTROS DE
INSUMOS MEDICO-QUIRURGICOS Y MATERIALES DE OSTEOSINTESIS
SUCRITO ENTRE EL HOSPITAL DE 1LOS VALLES Y VITTALMEDICA S.A.S.”.
Ademas, solicité el pago de los intereses generados en virtud de la clausula décima del
contrato y costas del proceso arbitral. Asf se inici6 el proceso arbitral que debe ser regido
por la Ley de Arbitraje y Mediacion (en adelante, “LAM”).

El 10 de febrero de 2022, la directora del CMA-CCQ dispuso a VM que en el término
de tres dias deposite los costos arbitrales y ademas otorgd tres dias para que determine

con claridad y precision los fundamentos de derecho de la demanda arbitral.

El 14 de febrero de 2022, VM aclaré y precisé los fundamentos de derecho de la

demanda.

El 2 de marzo de 2022, se realiz6 la citaciéon por correo al Hospital de los Valles, y
posteriormente en tres boletas emitidas el 24, 25 febrero y 2 de marzo de 2022, en el

domicilio.

El 15 de marzo de 2022, mi representada, HDLV compareci6 y contest6 la demanda,
indicando en lo principal como tnica excepcidn la prescripcion de la acciéon propuesta
en virtud del articulo 2422 del Cédigo Civil, mismo que contiene dos numerales, y que
de forma textual, en la mencionada contestacion se solicito al arbitro resolver sobre este
articulo de forma integral al sefialar “El razonamiento sefialado en los numerales de
esta seccion, permiten que el tribunal subsuma, la existencia de la excepcién de
prescripcion de la accién”. Al respecto, el mencionado articulo determina:

“Art. 2422.- Prescriben en dos afios: la accion de los mercaderes, proveedores
y artesanos, por el precio de los articulos que despachan al menudeo.

La de toda clase de personas, por el precio de servicios que se prestan periddica
o accidentalmente a excepcién de los que se hallan regulados en el Cédigo del
Trabajo”

El 21 de marzo de 2022, la directora del CMA-CCQ solicité que HDLV exponga con

claridad y precision las excepciones de las que se crea asistida.

El 22 de marzo de 2022, la directora del CMA-CCQ convoco a audiencia de mediacion
para el 25 de marzo de 2022.



El 23 de marzo de 2022, HDLV reiter6 en su tnica excepcion, respecto a que existe la
prescripcion de la accién propuesta por VM en virtud del articulo 2422 del Codigo Civil,
para lo cual nuevamente se cité de forma integral el articulo mencionado, mismo que

contiene dos numerales.

El125 de marzo de 2022, se instal6 la audiencia de mediacion, el 20 del mismo mes y afio

se reanudo.
El 28 de marzo de 2022, se notific con el acta de imposibilidad de mediacion.

El 14 de junio de 2022, se designé arbitro principal y alterno, conforme lo establece el
articulo 16 inciso 5' de la LAM.

El 28 de junio de 2022, se convoco a audiencia de sustanciacién, conforme el articulo
22 de la LAM.

El 11 de julio de 2022, se instal6 la audiencia de sustanciacion y fue suspendida con la
finalidad que la apoderada de VM presente el poder para transigir dentro de la causa

arbitral, que no lo habia realizado hasta este momento procesal.

El 18 de agosto de 2022, se reinstald la audiencia de sustanciaciéon, misma que fue
suspendida, con la finalidad que HDLV conozca un escrito presentado por VM.

El 27 de septiembre de 2022, se reinstal6 la audiencia de sustanciacion, se debe indicar
que en lo principal en la audiencia se discutié respecto al articulo 2422 y reiteramos en

nuestra excepcion, esto es la prescripcion de la accién, por el mencionado articulo.

El 21 de noviembre de 2022, HDLV presento los alegatos de forma escrita, en el cual
reiteramos en la Gnica excepcion presentada en la contestacion, esto es la prescripcion de
la accién conforme el articulo 2422 del Codigo Civil.

El 22 de noviembre de 2022, VM presenta alegatos, y en lo principal de forma textual

centra también la controversia en afirmar que:

“Quinto. Vittal Medica solicita el pago de la suma contenida en 113 facturas
presentadas en debida forma al Hospital de los Valles, el mismo que dentro
del proceso no presenta prueba alguna de pago o de inconsistencias en su
presentacion o validez.

! Designacion de arbitros. Art. 16 (...) Si las partes no efectuaren la designacién de alguno o varios arbitros
o no se pusieren de acuerdo en ella, la designacion se hara por sorteo, para lo cual el director del centro de arbitraje
notificara a las partes a fin de que, en la fecha y hora que se sefiale y ante el presidente del centro de arbitraje, se
efectie el sorteo, de cuya diligencia se sentara el acta respectiva, quedando en esta forma legalmente integrado el
tribunal de arbitraje.
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Como lo enunciamos anteriormente centra el debate en afirmar que dichas
facturas no pueden ser cobradas debido a que no resulta procedente la accién
porque se debe aplicar la prescripcion de la accion enunciada en los articulos
2422y 2423 del Codigo Civil ecuatoriano”

Es decir, textualmente también VM sefala de forma integra el mencionado articulo, en

tanto en dicho articulo integralmente se centro el debate.

El 9 de febrero de 2023, se dio la audiencia para la lectura del laudo arbitral, conforme
el articulo de la LAM, y en la misma fecha se notific6 a HDLV con el laudo arbitral, que
en lo principal resolvio:

14. RESOLUCION:

Por las consideraciones expuestas, el Tribunal en ejercicio de las atribuciones
y deberes de que se halla investido, resuelve en DERECHO:

PRIMERO: ACEPTAR parcialmente la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR que HOSPITAL DE LOS VALLES S.A.
HODEVALLES pague de inmediato a VITAL MEDICA S.A.S. la suma de
DOSCIENTOS VEINTE Y SIETE MIL NOVECIENTOS DOS
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 99/100 (US $
227.902,99).

TERCERO: ORDENAR que HOSPITAL DE LOS VALLES S.A.
HODEVALLES pague de inmediato a VITAL MEDICA S.A.S. la suma de
CIENTO SEIS MIL. CUATROCIENTOS DIECISIETE DOLARES DE
LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA 26/100 (US $106.417,26), por
concepto de intereses de mora hasta la fecha de emision del presente laudo.
SIN COSTAS.- Léase, notifiquese y camplase. —

Del mencionado laudo, HDLV present6 aclaracién y ampliacion, la cual fue negada

mediante resolucién notificada el 6 de marzo de 2023.

ITI
DE LOS REQUISITOS PARA PRESENTAR LA DEMANDA DE AEP
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 61 DE LA LOGJCC

1. La calidad en la que comparece la persona accionante.

La calidad en la comparezco es la sefialada en el primer parrafo de la presente demanda
de accién extraordinaria de proteccion.

2. Constancia de que la sentencia o auto esta ejecutoriada.

El 6 de marzo de 2023, el arbitro de la causa Nro. 012-22 del CMA de la CCQ notificé
con la resolucién de aclaracién y ampliacién, misma que se encuentra ejecutoriada a la

actual fecha.



3. Demostracion de haber agotado los recursos ordinarios vy
extraordinarios, salvo que sean ineficaces o inadecuados o que la falta
de interposicion de estos recursos no fuera atribuible a la negligencia
del titular del derecho constitucional vulnerado.

La Corte Constitucional del Ecuador (en adelante, “CCE”), en sentencias? determind
que no es necesario agotar la acciéon de nulidad cuando existan vulneraciones que no
encuentren sustento en las causales establecidas en el articulo 31 de la Ley de Arbitraje y

Mediacion (LAM).

En parrafos posteriores se desarrolla la vulneracion a derechos que se producen con la
emision del laudo arbitral objeto de la presente AEP, que no pueden ser protegidos por
medio de la accion de nulidad.

Sin embargo de aquello, es necesario indicar que en la presente demanda se alega la
vulneracion del derecho a la motivaciéon por insuficiencia motivacional, en relacion
principio de debida diligencia por falta de cuidado en la tramitacién de la causa como
componente del derecho a la tutela judicial efectiva, en tanto en el laudo, el arbitro no
generd argumentos normativos ni facticos suficientes para responder de forma integral

al principal argumento presentado en la contestacion de la demanda por parte de HDLV.

Al respecto, la alegaciéon de falta de motivacion y falta de debida diligencia, no se

encuentran dentro de las causales taxativas del articulo 313 de la LAM, en tanto, en

2 323-13-EP/19: “38. En consecuencia, por las consideraciones expuestas, esta Corte Constitucional
determina que las causales establecidas expresamente en el articulo 31 de la LAM deben ser agotadas cuando la
vulneraciéon que se pretende alegar en la accién extraordinaria de proteccion se enmarque en una de ellas. Sin que
ello signifique que otras vulneraciones que no encuentren sustento en la acciéon de nulidad puedan ser
presentadas de forma directa ante esta Corte a fin de que estas tengan una tutela constitucional que las
garantice.”

31-14-EP/19: “54.En consecuencia, esta Corte reafirma que para efectos de la aplicacion del numeral 3
del articulo 61 de la LOGJCC y del articulo 94 de la CRE, la accién de nulidad debe ser agotada exclusivamente
por cuestiones subsumibles en las cinco causales indicadas en el articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacién
previo a la interposicion de la accion extraordinaria de proteccion contra el laudo, al menos que la vulneracion de
derechos no esté relacionada a las causales legalmente previstas y por tanto, no pueda ser enmendada a través de tal
medio de impugnacién.”

(...) 56. Habiéndose explicado el criterio de esta Corte sobre el agotamiento de la accién de nulidad previo
a la presentacion de la accién extraordinaria de proteccion contra el laudo, se observa que, en el presente caso, la
accionante agoté dicho remedio procesal a pesar que no se encontraba obligada de hacetlo porque sus alegaciones
sobre la falta de competencia del tribunal arbitral y de motivacién en el laudo no se refieren a las causales del articulo
31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion, sino a presuntas vulneraciones del derecho al debido proceso en las garantais
establecidas en los literales k) y 1), numeral 7 articulo 76 de la CRE. (...) *

308-14-EP/20: “70. Las controversias sometidas a atbitraje son de competencia exclusiva de los arbitros
y tribunales arbitrales mientras que la resolucion de las acciones de nulidad de laudo arbitral corresponde en tnica
instancia al Presidente de la Corte Provincial respectiva para la verificacion de las causales de nulidad expresadas
taxativamente en la ley de la materia.”

3 Nulidad de los laudos
Atrt. 31.- Cualquiera de las partes podra intentar la accién de nulidad de un laudo arbitral, cuando:
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resumen las causales de la LAM son falta de citacion, falta de notificacion de las
actuaciones, falta de convocatoria y notificacién a la convocatoria o practicado pruebas,
cuando no se refiera a cuestiones del arbitraje o se conceda mas, y finalmente la violacion
de procedimientos establecidos en la ley o las partes para designar a los arbitros. De lo
cual, no se desprende que el remedio procesal de falta de motivacion y falta de debida
diligencia, puedan ser conocidos en accion de nulidad.

Esto se corrobora, a su vez conforme la CCE ha establecido en la sentencia 31-14-
EP/194 cuando se aparté del criterio establecido por la anterior composicién de la CCE,
porque dicha linea previa establecia de forma no adecuada que de manera obligatoria las
partes en un proceso arbitral debfan agotar la accién de nulidad, en tanto la autoridad
jurisdiccional que conozca de dicha accién debe conocer alegaciones como vulneracion

a la motivacion y falta de competencia del tribunal arbitral.

En razén de aquello, en este caso, no es necesario agotar la acciéon de nulidad, por las
alegaciones de falta de motivacion en relaciéon con la falta de debida diligencia, que no
pueden ser subsanadas ni conocidas en la acciéon de nulidad, y por tanto, se demuestra
que la mencionada accién de nulidad en el proceso arbitral resulta ineficaz en el presente
caso, porque no puede ser conocida por la autoridad jurisdiccional de la Corte Provincial

competente.
En virtud de aquello, la presente demanda cumple el parametro de admisibilidad.

4. Sefalamiento de la judicatura, sala o tribunal del que emana la
decision violatoria del derecho constitucional.

La decision vulneradora de derechos constitucionales es el laudo arbitral notificado el 9
de febrero de 2023, emitido por parte del arbitro tnico del Centro de Arbitraje y

a) No se haya citado legalmente con la demanda y el juicio se ha seguido y terminado en rebeldia. Sera
preciso que la falta de citacién haya impedido que el demandado deduzca sus excepciones o haga valer sus derechos
y, ademas, que el demandado reclame por tal omision al tiempo de intervenir en la controversia;

b) No se haya notificado a una de las partes con las providencias del tribunal y este hecho impida o limite
el derecho de defensa de la parte;

¢) Cuando no se hubiere convocado, no se hubiere notificado la convocatoria, o luego de convocada no
se hubiere practicado las pruebas, a pesar de la existencia de hechos que deban justificarse;

d) Ellaudo se refiera a cuestiones no sometidas al arbitraje o conceda mas alld de lo reclamado; o,

e) Cuando se hayan violado los procedimientos previstos por esta Ley o por las partes para designar
arbitros o constituir el tribunal arbitral.

4 50. Considerando lo expuesto, esta Corte no comparte el criterio vertido en la sentencia Nro. 302-15-
SEP-CC, mediante la cual se estableci6 que el juez que conoce la accién de nulidad del laudo puede resolver sobre
causales no previstas en el articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion. Segtn la sentencia referida, dicho juez
esta al servicio de la satisfaccion de los derechos constitucionales en un Estado constitucional de derechos y justicia.
Por tanto, se lo faculté para revisar el laudo por cuestiones como: (i) la falta de competencia del tribunal arbitral
por la violacién del derecho establecido en el literal k), numeral 7 del articulo 76 de la CRE; vy, (ii) la falta de
motivacion en el laudo arbitral por la vulneracién del derecho previsto en el literal I), numeral 7 del articulo Ibidem.
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Mediacion de la Camara de Comercio de Quito, Luis Ponce Palacios, dentro del proceso
arbitral No. 012-22.

5. Identificaciéon precisa del derecho constitucional violado en la
decision judicial.

En ellaudo arbitral notificado el 9 de febrero de 2023, emitido por parte del arbitro tnico
del Centro de Arbitraje y Mediacién de la Camara de Comercio de Quito, Luis Ponce
Palacios, dentro del proceso arbitral No. 012-22, se vulnero los derechos a la motivacién
establecido en el articulo 76 numeral 7 literal I) de la CRE, y la tutela judicial efectiva
determinada en el articulo 75 ibidem.

6. Silaviolacion ocurri6é durante el proceso, la indicacién del momento
en que se alegd la violacion ante la jueza o juez que conoce la causa.

La vulneracién ocurrié con la emision del laudo arbitral notificado el 9 de febrero de
2023, por parte del arbitro tnico del Centro de Arbitraje y Mediacién de la Camara de
Comercio de Quito, Luis Ponce Palacios, dentro del proceso arbitral No. 012-22.
Conforme se menciond en parrafos superiores, no es eficaz la presentacion de nulidad
respecto de dicha accién, porque las alegaciones de la presente AEP no encuentran

sustento en dicha accidn.

Por tanto, al existir la vulneraciéon de derechos en el mencionado laudo, que no tiene

sustento en la accion de nulidad, acudo ante sus distinguidas autoridades y presento AEP.

IV
DE LOS REQUISITOS DE ADMISION DE LA AEP ESTABLECIDOS EN
EL ARTICULO 62 DE LA LOGJCC

1. Que exista un argumento claro sobre el derecho violado y la relacion
directa e inmediata, por accién u omision de la autoridad judicial, con
independencia de los hechos que dieron lugar al proceso.

En el presente numeral, se analizara la vulneraciéon de derechos contenidos en el laudo
arbitral notificado el 9 de febrero de 2023, por parte del arbitro tnico del CMA de la
CCQ, dentro del proceso arbitral No. 012-22.



Para esto, se considerara lo contemplado por la CCE en la sentencia 1967-14-EP /20>

respecto a los argumentos necesarios para el analisis formal de las demandas de AEP,
referentes al articulo 62.1 de la LOGJCC.

En dicho sentido, retomando lo establecido en parrafos superiores, en especifico, lo
descrito del requisito contemplado en el articulo 61.5 de la LOGJCC, en el cual se
enunci6 que los derechos constitucionales vulnerados son la motivaciéon y la tutela judicial

efectiva, a continuacion, se desarrollan los argumentos sobre dichas vulneraciones:

1.1. DERECHO A LA MOTIVACION

i.Una tesis o conclusion, en la que se afirme cual es el derecho fundamental cuya
vulneracion se acusa (el ‘derecho violado’, en palabras del art. 62.1 de 1a LOGCC).

El derecho constitucional vulnerado en el lauto arbitral, conforme se reitera, es el derecho
constitucional a la motivacién, establecido en el articulo 76 numeral 7 literal I) de la CRE,
mismo que no tiene proteccion ni remedio procesal en el ambito del conocimiento de la
accion de nulidad del laudo arbitral, conforme las causales establecidas en el articulo 31
de la LAM, por tanto, en el presente caso, conforme se indicd, no es necesario agotar

dicha accion para la admisibilidad de la AEP.

ii.Una base factica consistente en el sefialamiento de cual es la ‘acciéon u omision
judicial de la autoridad judicial’ (referida por el art. 62.1 de la LOGCC) cuya
consecuencia habria sido la vulneracion del derecho fundamental. Tal acciéon u
omision debera ser, naturalmente, un aspecto del acto judicial objeto de la accion.

El derecho a la motivacion se encuentra desarrollado en el articulo 76 numeral 7 literal
)¢ de la CRE, en el cual se establecen estandares minimos de motivacion, esto es enunciar
normas o principios y explicar su aplicacién a los hechos del caso concreto.

5 Corte Constitucional del Ecuadot, sentencia Nro. 1967-14-EP/20 de 13 de febtero de 2020, parrafo 18:
“[1]. Una tesis o conclusién, en la que se afirme cual es el derecho fundamental cuya vulneracién se acusa (el
‘derecho violado’, en palabras del art. 62.1 de la LOGCC). [2]. Una base factica consistente en el sefialamiento de
cudl es la “accién u omision judicial de la autoridad judicial’ (referida por el art. 62.1 de la LOGCC) cuya consecuencia
habria sido la vulneracion del derecho fundamental. Tal accién u omision debera ser, naturalmente, un aspecto del
acto judicial objeto de la accién. [3]. Una justificacién juridica que muestre por qué la accién u omisién judicial
acusada vulnera el derecho fundamental en forma ‘directa e inmediata’ (como lo precisa el art. 62.1 de la LOGCC).”

6 “Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurard el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas: (...) 7. El derecho de las personas
a la defensa incluira las siguientes garantias: (...) l. Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas.
No habra motivacién si en la resolucién no se enuncian las normas o principios juridicos en que se funda y no se
explica la pertinencia de su aplicacion a los antecedentes de hecho. Los actos administrativos, resoluciones o fallos
que no se encuentren debidamente motivados se consideraran nulos. Las servidoras o servidores responsables seran
sancionados.”
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El derecho a la motivacion ha sido tratado ampliamente por la CCE, y actualmente la
sentencia de relevancia para comprender el alcance de este derecho es la No. 1158-17-
EP/21, en la cual la CCE desatrollé parametros respecto a la afectacion del derecho a la
motivacion, la misma que en palabras de la CCE se constituye en “deficiencia en la
motivacion”; asi, conforme la mencionada sentencia, habra deficiencia en la motivacién
jurisdiccional cuando opere una inexistencia de la motivacion, una insuficiencia, o una

apariencia de motivacion.

“66. Hay tres tipos basicos de deficiencia motivacional: (1) la inexistencia; (2) la
insuficiencia; y, (3) la apariencia. Por lo que todo cargo de vulneraciéon de la garantia de

motivacion puede corresponder a alguno de estos tipos basicos”.

El laudo arbitral adolece del vicio de INSUFICIENCIA MOTIVACIONAL, en tanto
no respondio a una de las alegaciones primordiales presentada en la defensa de HDLV,

lo cual causa vulneracién al derecho a la motivacion.

La CCE respecto a este vicio motivacional en la sentencia hito antedicha sefal6:

(1113

(2) Insuficiencia

69. Una argumentacién juridica es insuficiente cuando la respectiva decision
cuenta con alguna fundamentacién normativa y alguna fundamentacion factica,
pero alguna de ellas es insuficiente porque no cumple el correspondiente
estandar de suficiencia.

70. El siguiente es un ejemplo de argumentacion insuficiente extraido de la
jurisprudencia de esta Corte:

[...] dentro de las disposiciones comunes que regulan a las garantias
jurisdiccionales, en el articulo 86 numeral 2 de la Constitucion se establece que:
‘2. Sera competente la jueza o juez del lugar en el que se origina el acto o la
omision o donde se producen sus efectos (...)". De esta norma, se desprenden
dos presupuestos que establecen la competencia de la autoridad judicial que
conoce la accién de proteccion, pero, en la sentencia impugnada, no existe un
analisis ni pronunciamiento sobre el segundo de ellos. Por lo tanto, al
examinarse Unicamente el primer presupuesto, esto es, el lugar en el que se
originé el acto, no se realizé una debida explicacion de la pertinencia de la
aplicacion de las normas juridicas con los antecedentes de hecho, debido a que
también debi6 analizarse los efectos del acto o de la omisién que se considera
lesiva de derechos”.

Es decir, para la CCE existe insuficiencia como una deficiencia motivacional, cuando la
argumentacion juridica cuenta con alguna justificacién normativa y alguna factica, pero
alguna de ellas es insuficiente. Y a continuaciéon la CCE establece como ejemplo un

problema juridico en el cual el juez debia pronunciarse sobre la integralidad del articulo
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86 numeral 2 de la CRE para resolver su competencia en garantias jurisdiccionales, pero
solo se pronuncia en lo referente a la competencia en razén del lugar en el que se origind
el acto, y no se pronuncié sobre la competencia relacionada con los efectos del acto u
omision que se consideran lesivos. Esto, produjo vulneracion al derecho a la motivacion
por insuficiencia motivacional, en tanto, dicho analisis integral es fundamental para
determinar una resolucién del problema, ajustado a un estandar de suficiencia que
permita determinar que la resolucion es ajustada a la verdad procesal.

En el caso concreto, conforme se ha sefialado, HDLV en la contestacion a la demanda
b b
presenté como tnica excepcion la prescripcion de la accién conforme lo dispuesto en el

articulo 2422 del Codigo Civil, que sefala a lo siguiente:

“Art. 2422.- Prescriben en dos afios: la acciéon de los mercaderes, proveedores
y artesanos, por el precio de los articulos que despachan al menudeo.

La de toda clase de personas, por el precio de servicios que se prestan
periédica o accidentalmente a excepcidn de los que se hallan regulados en el
Codigo del Trabajo.”

Conforme ustedes pueden evidenciar distinguidos jueces, este articulo contiene dos
numerales, que debian ser analizados por el arbitro, en tanto fue la unica excepcion que
se presento en la contestacion a la demanda, y por tanto, era fundamental para resolver

la causa.

Mas sin embargo, al emitir el laudo, resulta que el arbitro se limité a analizar solo el inciso
primero del articulo 2422 del Codigo Civil, y no dijo nada, respecto al inciso segundo del
mismo articulo, asi, en la ratio decidendi del laudo arbitral consta:

70. De lo que viene expuesto se concluye que los bienes materia del contrato
suscrito entre las partes el 26 de febrero de 2015, no constituyen articulos que
se despachan al menudeo y que los adquiere el consumidor final, sino insumos
o bienes de capital que adquiere el HOSPITAL DE LOS VALLES, porlo que
la prescripcion de corto plazo prevista en la norma del inciso primero
del articulo 2422 del Cédigo Civil, alegada por la parte demanda[da], no
es idénea por su naturaleza para sustentar el razonamiento del arbitro
encaminado a revelar si la accién del actor para demandar el pago de las
facturas que son materia de este litigio ha prescrito o no prescrito.

(resaltado fuera del texto original)

Aspecto que es por demas extrafio, considerando que HDLV de forma reiterada cité en
todos los escritos dentro de la causa el articulo en forma integral, esto, conforme los
antecedentes expuestos en los cuales se sefiala:
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El 15 de marzo de 2022, mi representada, HDLV comparecié y contesté la
demanda, indicando en lo principal como unica excepcion la prescripciéon de
la accién propuesta en virtud del articulo 2422 del Cédigo Civil, mismo que
contiene dos numerales, y que de forma textual, en la mencionada contestacién
se solicito al arbitro resolver sobre este articulo de forma integral al sefialar “El
razonamiento sefialado en los numerales de esta seccion, permiten que el
tribunal subsuma, la existencia de la excepcién de prescripcion de la accion”.

Al respecto, mencionado articulo determina:

“Art. 2422.- Prescriben en dos afios: la accién de los mercaderes,
proveedores y artesanos, por el precio de los articulos que despachan

al menudeo.

La de toda clase de personas, por el precio de servicios que se prestan
periédica o accidentalmente a excepciéon de los que se hallan

regulados en el Codigo del Trabajo.”

El 21 de marzo de 2022, la directora del CMA-CCQ solicité que HDLV

exponga con claridad y precision las excepciones de las que se crea asistida.

El 23 de marzo de 2022, HDLYV reiterd en su Gnica excepcion, respecto a que
existe la prescripcion de la acciéon propuesta por VM en virtud del articulo
2422 del Cédigo Civil, para lo cual nuevamente se cité6 de forma integral el

articulo mencionado, mismo que contiene dos numerales.

De igual forma, HDLV cit6 el mencionado articulo en las alegaciones tanto en la
audiencia oral de sustanciacién, como las presentadas en forma escrita, e incluso VM
presentd un escrito, en respuesta a nuestras alegaciones escritas, en el cual también refiri6
la integralidad del articulo 2242 del Coédigo Civil, conforme en los antecedentes de la
presente AEP se sefiala:

El 21 de noviembre de 2022, HDLV presento los alegatos de forma escrita,
en el cual reiteramos en la tnica excepcion presentada en la contestacion, esto

es la prescripcion de la accion conforme el articulo 2422 del Cédigo Civil.

El 22 de noviembre de 2022, VM presenta alegatos, y en lo principal de forma
textual centra también la controversia en afirmar que:

“Quinto. Vittal Medica solicita el pago de la suma contenida en 113 facturas
presentadas en debida forma al Hospital de los Valles, el mismo que dentro del
proceso no presenta prueba alguna de pago o de inconsistencias en su presentacion
o validez.

11



Como lo enunciamos anteriormente centra el debate en afirmar que dichas facturas
no pueden ser cobradas debido a que no se resulta procedente la accién porque se
debe aplicar la prescripcion de la accién enunciada en los articulos 2422 y 2423 del

Codigo Civil ecuatoriano”

Es decir, textualmente también VM sefiala de forma integra el mencionado

articulo, en tanto en dicho articulo integralmente se centré el debate.

Esto es fundamental, porque unicamente evidencia que existié6 una fundamentacion
normativa y factica por parte del arbitro en el laudo objeto de la AEP, la cual se
constituye en el primer inciso del articulo 2422 del Cédigo Civil, mas no existe
fundamentacién normativa ni factica del inciso segundo del mencionado articulo. Mas
aun cuando la excepcion presentada respecto de la demanda fue por el mencionado

articulo, sin distincién respecto del inciso primero o inciso segundo.

Esta falta de pronunciamiento sobre la integralidad del articulo es lo que produce
insuficiencia en la argumentacion y que por tanto el laudo arbitral carezca de motivacion
suficiente, en tanto el analisis integral del mencionado articulo -que fue presentado como
excepcion en la contestacion a la demanda del proceso arbitral- es lo que permitira

dilucidar si procede o no la prescripcion de la accion.

Es decir, el arbitro de la causa Nro. 012-22 del CMA-CCQ emitié un laudo con
insuficiencia motivacional al no analizar de forma integral el articulo 2422 del Coédigo
Civil, el cual era el unico alegato de excepcion que HDLV presento en la contestacion a

la demanda, y por tanto el laudo vulnera el derecho a la motivacion.

iii.  Una justificacién juridica que muestre por qué la accién u omision judicial
acusada vulnera el derecho fundamental en forma ‘directa e inmediata’ (como
lo precisa el art. 62.1 de la LOGCC)

La omisién en el laudo emitido por parte del arbitro del CMA de la CCQ vulnera de
forma directa e inmediata el derecho al debido proceso de mi representada HDLV en
tanto, todas las personas tienen derecho a recibir resoluciones motivadas. Esto vulnera
gravemente el derecho de HDLV en tanto una de las garantias del debido proceso
justamente radica en la motivacién de las resoluciones, y cuando el analisis cuya
obligacion debe realizar la autoridad que ejerce funciones jurisdiccionales, se encuentra
incompleta e insuficiente, quiere decit que no otorga una respuesta integral a la
controversia, y por tanto causa gravamen irreparable, en tanto y en cuanto, una de las
formas de extinguir las obligaciones es el transcurso del tiempo, y si aquello no es

analizado en forma integral en el laudo, entonces causa indefension.

1.2. DERECHO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA
12



i. Una tesis o conclusion, en la que se afirme cual es el derecho
fundamental cuya vulneracion se acusa (el ‘derecho violado’, en
palabras del art. 62.1 de la LOGCC).

El derecho constitucional vulnerado en el lauto arbitral, conforme se reitera, también es
el derecho constitucional a la tutela judicial efectiva (en adelante “TJE”), determinado en
el articulo 75 de la LOGJCC.

ii. Una base factica consistente en el sefialamiento de cual es la ‘acciéon u
omision judicial de la autoridad judicial’ (referida por el art. 62.1 de la
LOGCC) cuya consecuencia habria sido la vulneracion del derecho
fundamental. Tal accion u omision debera ser, naturalmente, un
aspecto del acto judicial objeto de la accidon.

El derecho a la TJE se encuentra establecido en el articulo 757 de la CRE que determina
el acceso a la justicia, la tutela efectiva, imparcial y expedita de los derechos e intereses

con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad.

La CCE en la sentencia Nro. 537-14-EP /20, considera que la TJE posee tres elementos:
“}) acceso a la justicia, 1i) observancia de la debida diligencia, iii) la ejecucién de la
decision.”.”

A su vez, en la sentencia Nro. 889-20-JP /218, la CCE determina tres componentes de la
TJE, que se plasman en tres derechos: el acceso, el debido proceso, y la ejecutoriedad de

la decision; y respecto al principio de debida diligencia, considera que es un principio

7 Art. 75.- Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y
expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los principios de inmediacién y celeridad; en ningin caso
quedara en indefension. El incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado por la ley.

8 110. La jurisprudencia de la Corte ha determinado de forma consistente que la tutela judicial efectiva
tiene tres componentes89, que podrian concretarse en tres derechos: i) el derecho al acceso a la administracion de
justicia; ii) el derecho a un debido proceso judicial90; y iii) el derecho a la ejecutoriedad de la decisiéon.91 La
nominacién de derechos, y no solamente momentos o elementos, cabe porque cada uno de ellos tiene titular,
contenido propio, sujeto obligado y pueden ser exigibles; ademds denota la importancia que tiene cada uno de sus
componentes para el sistema de administracion de justicia y para las personas que requieren tutela efectiva de sus
derechos.(...)

126. La Corte ha determinado la violacién del plazo razonable dentro de una categoria que la ha
denominado “falta al deber de cuidado en la actividad jurisdiccional” 107. Como se puede apreciar, por el
reconocimiento en la CADH y por el desarrollo jurisprudencial, el plazo razonable puede ser un eje transversal en
el resto de elementos de la tutela efectiva (podtia vulnerarse el derecho al plazo razonable en el acceso a la justicia,
el debido proceso y en la ejecutoriedad de la sentencia), que puede tener un analisis auténomo, independiente de la
“debida diligencia”. En consecuencia, el derecho al plazo razonable podtia ser analizado como un elemento
transversal de la tutela efectiva o, por tener un contenido propio, como un derecho auténomo. (...) 131. Por no
estar enunciada como una garantia dentro de la tutela judicial efectiva ni dentro del debido proceso, la debida
diligencia, como los otros principios procesales, se considerard como un eje transversal y su vulneracion sera
considerada siempre que esté analizada en conjunto con un derecho o una garantfa procesal.
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procesal, que debe ser analizado como eje transversal de cualquier derecho, como el

derecho al debido proceso, o incluso, en cada componente de la TJE.

Considerando lo expuesto, vamos a centrar el presente andlisis en el principio procesal
de la debida diligencia, el cual se constituye en la “falta de del deber de cuidado en la
tramitacién de un proceso” que produce la vulneracién de derechos.

Asi, en el laudo arbitral objeto de la AEP, se puede apreciar que la pretension que HDLV
present6 en su contestacion fue que el arbitro se pronuncie sobre la prescripcion de la
accion conforme lo determinado en el articulo 242210 del Cédigo Civil. Mas sin embargo,
el mencionado arbitro se pronuncié sobre el inciso primero, y no sobre el inciso segundo.
Es decir, finalmente no se pronuncié en el fondo sobre el inciso segundo del articulo
2422, y mi representada no recibi6 una respuesta suficiente respecto de la mencionada

pretension de su contestacion.

Por tanto, en el presente caso, se vulnera el principio de debida diligencia, integrante del
principio de debida diligencia, cuando el arbitro incumple con su deber de cuidado en la
tramitacion y resolucion de la causa, y no genera argumentos normativos ni facticos de
la pretensiéon principal de la contestacion a la demanda, que guardaba relaciéon con
determinar la procedencia o no de la prescripcion de la accién al amparo de los dos

incisos del articulo 2422 del Cédigo Civil, y no solo del inciso primero.

iii.  Una justificacion juridica que muestre por qué la acciéon u omision judicial
acusada vulnera el derecho fundamental en forma ‘directa e inmediata’ (como
lo precisa el art. 62.1 de la LOGCC)

La omisién en el laudo emitido por parte del arbitro del CMA de la CCQ vulnera de
forma directa e inmediata el principio de debida diligencia, integrante del derecho a la
TJE de HDLV, en tanto, conforme se reitera, el mencionado laudo no contiene los
fundamentos normativos y facticos suficientes sobre la pretension principal que presentd

mi representada en la contestacion de la demanda, esto es, que se pronuncie de forma

9 889-20-JP/21. 127. Por otro lado, la debida diligencia es un principio procesal reconocido
constitucionalmente108, que enuncia un deber de los servidores judiciales y no reconoce un derecho. La falta del
deber de cuidado en la tramitacién de un proceso no implica necesariamente una violacién de derechos. Comenzar
algunos minutos tarde una audiencia o numerar de forma equivocada un expediente, por ejemplo, son
manifestaciones de una falta de diligencia, pero no conllevan por si solas a una violacién de derechos. Sin la
vinculaciéon a una garantia del debido proceso o a un derecho especifico, la invocacién a la debida diligencia
constituirfa un mero incumplimiento de un deber por parte de los servidores judiciales. En cambio, siempre que
una persona servidora judicial irrespete un componente de la tutela efectiva (accién, debido proceso o ejecutoriedad
de decisiones), incumplira el deber de debida diligencia.

10°Art. 2422.- Prescriben en dos afios: la accién de los mercadetes, proveedores y artesanos, por el precio
de los articulos que despachan al menudeo.

La de toda clase de personas, por el precio de servicios que se prestan periddica o accidentalmente a
excepcion de los que se hallan regulados en el Cédigo del Trabajo.
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integral si procede o no la prescripcion de la accion en virtud del articulo 2422 del Cédigo
Civil, sin embargo, solo lo realizé por el inciso primero, y no por el inciso segundo del
mencionado articulo. Otorgando entonces una respuesta insuficiente a la principal
alegacion realizada por mi representada en la contestacion a la demanda.

2. Que el fundamento de la accién no se agote solamente en la
consideracion de lo injusto o equivocado de la sentencia.

De los argumentos expuestos, se reitera en que en el laudo emitido en el proceso arbitral
Nro. 012-22 del CMA de la CCQ), el arbitro vulnerd el derecho a la motivacion de mi
representada  HDLV, por insuficiencia motivacional, porque contiene algunos
argumentos normativos y facticos sobre el inciso primero del articulo 2422 del Codigo
Civil, pero no gener6 argumentos respecto del inciso segundo del mismo articulo, por
tanto el laudo sufre de INSUFICIENCIA MOTIVACIONAL. En tanto, era obligacion
del mencionado arbitro, generar argumentos normativos y facticos suficientes sobre la
unica excepcion de HDLV la cual fue la prescripcion de la accion de conformidad con el
articulo 2422 Coédigo Civil, sin distincién respecto del inciso primero o segundo,
conforme se desprende de todas las actuaciones procesal presentadas por HDLV.
Aspecto que a su vez produce la vulneraciéon al principio de debida diligencia, como
integrante del derecho a la TJE, en tanto el arbitro no tuvo el deber de cuidado, para

resolver sobre las alegaciones principales en la controversia.

3. Que el fundamento de la accién no se sustente en la falta de
aplicacion o errénea aplicacion de la ley;

En la presente demanda de AEP no se ha establecido ningtn aspecto relacionado con la
aplicacion o errénea aplicacion de la ley, ya que la fundamentacion se la ha hecho en base
a la afectacion a derechos constitucionales en el laudo arbitral demandado.

En tanto, conforme se advierte, en la presente AEP, el HDLV alega falta de motivacion
del laudo arbitral por insuficiencia motivacional, considerando que el arbitro debia no
solamente generar argumentos normativos y facticos del inciso primero del articulo 2422
del Codigo Civil, sino también del inciso segundo del mismo. En tanto, esto responde a
la excepcidn principal que mi representada alegd en la contestacion a la demanda. Por
tanto, la motivacion es incompleta e insuficiente, porque solo el analisis integral de dicho

articulo permitira dilucidar si procede o no la prescripcion de la accion.

Esto guatrda relacion con el ejemplo expuesto por la CCE en la sentencia 1158-17-EP/20
en la cual, la Corte expone una sentencia emitida en el conocimiento de una garantia
jurisdiccional, y que determina que posee vicio de insuficiencia motivacional, cuando un
juez se limité a analizar una parte del articulo 86.2 de la CRE, esto es solo la competencia
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por el lugar donde se emite la decision, y debia también analizar la competencia por el
lugar en el cual producen los efectos. En tanto, solo esto permitird una decisién motivada,
porque se constituye en indispensable este analisis para entender de forma completa las
razones por las cudles el juez de dicha causa pudo o no ser competente en garantias

jurisdiccionales.

En el presente caso, solamente el analisis integral de la principal alegaciéon de la
contestacion, es lo que permitira una decisién motivada, y con observancia a la debida
diligencia como componente de la TJE, porque solo este analisis completo permitira
conocer si procede o no la prescripcion de la accion. Por tanto, se determina que los
argumentos generados en la AEP no se sustentan en la falta de aplicacion o errénea

aplicacion de la ley.

4. Que el fundamento de la accién no se refiera a la apreciacion de la
prueba por parte de la jueza o juez;

De ninguna manera en la presente demanda de AEP, ustedes, sefioras juezas y jueces,
encontraran argumento alguno, que refiera la apreciaciéon de prueba por parte del arbitro.
En tanto, conforme se reitera, el arbitro vulneré el derecho al debido proceso en la
garantia de la motivacion, y el derecho a la tutela judicial efectiva, en el componente de
debida diligencia, cuando en el laudo omite referirse de forma integral a la pretension de
la contestacion a la demanda, la cual guarda relacién con la prescripcion de la accidon en
virtud del articulo 2422 del Coédigo Civil, y el arbitro se limité a analizar solo el inciso
primero, cuando debia analizar el inciso segundo, de forma obligatoria, porque esa fue la
pretension principal de la contestacion.

5. Que la accién se haya presentado dentro del término establecido en
el articulo 60 de esta ley.

El articulo 60 de LOGJCC establece que “el término maximo para la interposicion de la
accion sera de veinte dias contados desde la notificacion de la decision judicial a la que

se imputa la violacion del derecho constitucional, para quienes fueron parte (...)”.

Al respecto, en el proceso arbitral se notificé la decision el 9 de febrero del 2023, ante lo

cual se presento aclaracién y ampliacion del laudo arbitral.

A su vez, la resolucion de aclaracion y ampliacion del laudo arbitral fue notificada el 6 de
marzo de 2023, por lo cual, la presente demanda es presentada dentro del término legal
establecido en la LOGJCC, en tanto los veinte dias contados desde el 6 de marzo de 2023
vencen el 3 de abril de 2023.
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6. Que la accion no se plantee contra decisiones del Tribunal
Contencioso Electoral durante el periodo electoral.

La decision objeto de la presente AEP es emitida dentro de un proceso arbitral, por tanto,
esta causal para inadmitir, no es procedente.

7. Que el admitir un recurso extraordinario de proteccién permita
solventar una violaciéon grave de derechos, establecer precedentes
judiciales, corregir la inobservancia de precedentes establecidos por la
Corte Constitucional y sentenciar sobre asuntos de relevancia y
trascendencia nacional.

La admision de la presente demanda de AEP, permitira solventar la vulneracién grave al
derecho al debido proceso en la garantia de motivacion, en relacion con el componente
de debida diligencia de la TJE en tanto, todas personas, naturales o juridicas, publicas o
privadas, tienen derecho a recibir resoluciones motivadas, y que quienes administran
justicia respondan a todas las alegaciones importantes dentro de una controversia
actuando con debida diligencia en la tramitaciéon de la causa, en tanto, el ejercicio del
derecho a la motivacion, y a la TJE, su reconocimiento y sobre todo proteccion en casos
como el presente, es lo que permite evitar la arbitrariedad por quienes administran

justicia.

Ademas, la admision de esta causa permitira a la CCE seguir consolidando la linea
argumentativa respecto al conocimiento de AEP en procesos arbitrales sin requerir el
agotamiento de la accién de nulidad, en tanto, existen vulneraciones que no pueden ser

alegadas en dicha instancia, como lo es la motivacién y la falta de debida diligencia.

A su vez, el conocimiento de AEP en procesos arbitrales advierte a las partes y a la
ciudadania en general que el arbitraje es un método alternativo de solucién de conflictos
y que los arbitros en dicho proceso ejercen facultades jurisdiccionales.

Finalmente, también permitira analizar un asunto de relevancia respecto a que los arbitros
deben observar las garantias del debido proceso, y el principio de debida diligencia, y en
si mismo el contenido de la CRE, en tanto al ejercer funciones jurisdiccionales, no pueden
emitir decisiones sin motivacion ni debida diligencia, porque pueden causar gravamen

irreparable.

\Y%
PRETENSION

En atencién a los argumentos expuestos, solicito a las juezas y jueces de la Corte
Constitucional que la presente causa sea admitida a tramite virtud del cumplimiento de
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los requisitos contemplados en los articulos 61 y 62 de la LOGJCC, que de forma
ordenada han sido desarrollados en la presente demanda. Adicionalmente, la presente
demanda recoge los parametros de admisibilidad de la actual Corte Constitucional del
Ecuador.

Ademas, solicito que en la sustanciacion del caso, el Pleno de la Corte Constitucional
declare:

1. Lavulneracién de mis derechos a la motivacion y a la tutela judicial efectiva
en virtud del principio de debida diligencia, conforme lo expuesto en los
acapites III y IV de la presente demanda.

2. Deje sin efecto el laudo arbitral notificado el 9 de febrero de 2023, emitido
por parte del arbitro unico del Centro de Arbitraje y Mediacién de la Camara
de Comercio de Quito, Luis Ponce Palacios, dentro del proceso arbitral No.
012-22.

3. Ordene que se emita un laudo arbitral observando el derecho al debido
proceso y el principio de debida diligencia como componente de la tutela

judicial efectiva.

NOTIFICACIONES

Notificaciones que me correspondan las recibiré en los siguientes correos electronicos:
chrismagall@msn.com; info@masapantacadena.com, del doctor Christian Masapanta
Gallegos, PHD, con matricula profesional Nro. 10310 del Colegio de Abogados de
Pichincha, y matricula Nro. 17-2006-606 del Foro de Abogados de la Funcién Judicial, al
cotreo electrénico mariabelen.cadena@masapantacadena.com de la abogada Maria Belén
Cadena Ramirez Mg., y cotreo electrénico marcelo.sarzosal(@gmail.com del doctor
Marcelo Sarzosa Salvador con matricula profesional 17-1984-34 del Foro de abogados a
quienes nombro como mis abogados defensores, y autorizo para que con su sola firma

presenten los escritos necesarios para la defensa de la presente causa.

Al accionado, arbitro tnico del Centro de Arbitraje y Mediaciéon de la Camara de
Comercio de Quito, Luis Ponce Palacios quien emiti6 el laudo arbitral notificado el 9 de
tebrero de 2023, dentro del proceso arbitral No. 012-22, se le notificara en las
instalaciones ubicadas en la ciudad de Quito, provincia de Pichincha, calles: Avenida
Amazonas y Republica, Edificio Las Camaras.

Firmo en unidad de acto con mis abogados defensores.
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Diana Ingrid Pinilla Rojas
CC. 1716403371
Representante Legal del Hospital de los Valles
Ruc: 1791221753001

rmado el ectr6ni camente por

CHRI STI'AN RbEE‘I’A_iNDo

MART A" BELER" CADENA
:EMASAPANTA GALLEGOS RAM REZ

Christian Rolando Masapanta Gallegos Maria Belén Cadena Ramirez
CC. 1715231062 C.C. 1717991150
Mat. Nro. 10310 CAP Mat. Nro. 13438 CAP

Mat. Nro. 17-2006-606 Foro Mat. Nro. 17-2011-0849 Foro
o
I.:r f;" SARZOSA SALVADOR
Marcelo Eduardo Sarzosa Salvador
CC. 1702891704
Mat. Nro. 17-1984-34 Foro

Documentos adjuntos:

1. Cédula de Identidad Ingeniera Diana Pinilla.

2. Nombramiento Gerente General Hospital de los Valles. S.A. HODEVALLES
3. Laudo arbitral notificado el 9 de febrero de 2023, dentro del proceso arbitral No.
012-22.

4. Credenciales Dr. Christian Masapanta, PhD.

5. Credenciales Ab. Marfa Belén Cadena, Mg.

6. Credenciales Dr. Marcelo Sarzosa Salvador.
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