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Juicio No. 10332-2020-00080

SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL, MERCAN TIL, LABORAL, FAMILIA,
NINEZ, ADOLESCENCIA Y ADOLESCENTES IN FRACTORES DE LA CORTF,
PROVINCIAL DE JUSTICIA DE IMBABURA. I[barra, viernes 16 de octubre del 2020. a
las 08h18.

VISTOS. — Nosotros: Dra. Luz Angélica Cervantes Ramirez, (Jueza Ponente), Dra. Sofia
Figueroa Guevara, y Dr. Wilian Jimenez Guerrero, en calidad de Jueces titulares del Tribunal
de la Sala Especializada de lo Civil, Mercantil, Laboral, Familia. Nifiez y Adolescencia y
Adolescentes Infractores, de la Corte Provincial de Justicia de Imbabura, en virtud del
Recurso de Apelacién interpuesto por la parte demandante sefiores Miguel Angel Sanchez
Cachimuel y Luz Maria Violeta, del auto interlocutorio que ordena el archivo de la causa.
dictado por la sefiora Jueza de la Unidad Judicial Multicompetente. con sede en el cantén
Cotacachi. Una vez que se ha practicado la audiencia de segunda instancia; habiéndose hecho
conocer la decision del Tribunal, de manera verbal, corresponde notificar por escrito a aquella;
al efecto, se consignan las si guientes fundamentaciones:

PRIMERO: COMPETENCIA Y VALIDEZ PROCESAL

Este Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil, Mercantil, Laboral, Familia. Nifiez y
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Provincial de Justicia de Imbabura, tiene
competencia para conocer la presente causa. Resolucion No. 64-2020. emitida por el pleno
del Consejo de la Judicatura, de focha 16 de junio de 2020, en donde ¢l Pleno del Consejo de
la Judicatura, declara a la Especialidad de las Salas que conformaban la Corte Provincial de
Justicia de Imbabura pasan a ser Salas Especializadas. Ademds conforme al Art. 76.7.k) de la
Constitucién de la Repablica. Art. 208.1 del Cédigo Organico de 1a Funcion Judicial y Arts.
256 y 260 del Cédigo Organico General de Procesos, por lo que se declara la validez de la
presente causa,

SEGUNDO: EL DEBIDO PROCESO

EI Art. 169 de la Constitucion de Ia Republica, establece que el sistema procesal es un medio
para la realizacion de la justicia y que se hardn efectivas las garantias del debido proceso. Por
su parte, el Art. 75, supra. prevé el deracho gratuito a la justicia y a la tutela Judicial efectiva.
imparcial y expedita; mientras que el Art. 76, ibidem, garantiza que en todo proceso en el que
se determinen derechos y obligaciones, se asegurara el derecho al debido proceso. que no es
sino. el conjunto de garantias minimas de car4cter sustantivo y adjetivo, que precautelan
derechos e intereses de quienes se ven constrefiidos a ejercer una accion judicial y de aquellos
que son sometidos a juicio, a efecto de obtener de los 6rganos judiciales un proceso justo,
expedito y transparente.

TERCERO: ANTECEDENTES
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Los sefiores Miguel Angel Sanchez Cachimuel y Luz Maria Moreta Lanchimba, comparece
ante la Unidad Judicial Multicompetente con sede en el cantén Cotacachi, demandando la
inscripeion tardia de titulo de propiedad y calificarla de legal y procedente, ordenando todas y
cada una de las diligencias de sustanciacion del proceso, practicar medios de prueba que
considere pertinentes y acepte la sentencia aceptando la demanda en todas sus partes y
ordenando que se inscriba tardiamente el contrato y escritura piblica de compra venta
especificando en forma legal. La sefiora jueza de primera instancia, mediante auto de
sustanciacion de 28 de febrero de 2020, a as 11h20, se ha dispuesto que se complete o aclare
la demanda con los requisitos sefialados en los arts. 142 numerales 5 y 10 y Art. 143, numeral
2 del Codigo Organico General de Procesos, esto es que en la relacion de los hechos se
indique el antecedente de dominio por el cual los sefiores José Julian Cachimuel y Maria
Rosa Maigua hubieron adquirido el inmueble a que se refiere el documento cuya inscripcion
se pretende. Al no haber la parte actora dado cumplimiento a lo solicitado, la sefiora Jueza de
primera instancia ha dispuesto el archivo de la demanda, en tal virtud la parte actora ha
interpuesto recurso de apelacién, y realizado la fundamentacion, por lo que sube el proceso y
en esta instancia se ha convocado a las partes procesales a la fundamentacién del recurso de
apelacion.

CUARTO.- TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA

Una vez llegada la causa a segunda instancia, conforme lo sefiala el Art. 260 del Codigo
Orgéanico General de Procesos, se convocd a las partes procesales a la Audiencia a fin de que
la parte demandante fundamente sus alegaciones. Esta diligencia se convocd para el dia
martes 29 de septiembre de 2020, las 09h30., diligencia que ha sido suspendida y se ha vuelto
a convocar para el dia martes 13 de octubre del 2020, las 10h00, instalada la misma v no ha
comparecido ni la parte actora ni su defensor téenico.

QUINTO.- ANALISIS Y VALORACION DEL TRIBUNAL

EIArt. 76 de la Constitucién de la Republica, trata de las garantias del debido proceso, en su
numeral 3, consigna en su parte pertinente: “...Sélo se puede juzgar a una persona ante un
juez o autoridad competente v con observancia del tramite propio de cada
procedimiento...”; ¢l Art. 169 ibidem, consigna: ...El sistema procesal es un medio para
la realizacion de la justicia. Las normas procesales consagraran los principios de
simplificacién, uniformidad, eficacia, inmediacion, celeridad y economia procesal, y
harin efectivas las garantias del debido proceso. No se sacrificars la justicia por la sola
omision de formalidades”. Los jueces estamos en la obligacion de observar que se cumpla el
procedimiento establecido en la ley para cada caso, todo lo cual es concordante con lo
dispuesto por los Arts. 75 y 76 de la Constitucion de la Republica, que en su orden ., dicen:
“Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia v a la tutela efectiva,
imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los principios de
inmediacion y celeridad, en ningiin caso quedara en indefension...”: ¥, “En todo proceso

en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el
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derecho al debido proceso que incluira las siguientes garantias basicas: 1. Corresponde a
toda autoridad administrativa o judicial garantizar el cumplimiento de las normas y
derechos de las partes...”. En e caso la parte demandante no ha comparecido a ejercer sy
derecho al haber recurrido del auto interlocutorio dictado por la sefiora jueza de primera
instancia, ni el sefior Defensor Lécnico, razén por la cual este tribunal ha declarado el
abandono del recurso. EI abandono es, en opinién de RAMIREZ ROMERO: (...) un
mecanismo procesal que permite extinguir la litis en el estado en que se encuentre. Fste
mecanismo opera de oficio o a peticion de parte por inactividad de ias partes, y de la o el
Juzgador dentro de los plazos establecidos en la Ley y su efecto es que pone fin al proceso sin
afectar la pretension, (...) "En el caso conforme se advierte el demandante no ha comparecido
a ejercer su derecho a comparecer a esta instancia pese a haber recurrido del fallo dictado por
el sefior juez, Al respecto en el Art. 87.1 del Cddigo Orgdnico General de Procesos,
textualmente sefiala: “Efecros de la Jalta de comparecencia a [us audiencias.- En caso de
tnasistencia de las partes se procederd de acverdo con los siguientes criterios: 1. (Reformado
por el Art. 16 s/n, R.O. 5]7-8, 26-VI-2019). Cuando quien presento la demanda o solicitud
o comparece a la audiencia correspondiente, su inasistencia se entenderd como abandono,
Si comparece la parte actora sin su defensor, la o el Juzgador suspenderd la audiencia yia
volverd a convocar, por una sola vez, a peticion de parte 2. Cuando la o el demandado olao
el requerido no comparece a la audiencia que corresponda, se continuard con la audiencia y
se aplicard las sanciones YV efectos, entendiéndose siempre que pierde la oportunidad procesal
de hacer valer sus derechos. Sin embargo, en caso de relraso, se admitird su participacion,
tomando la audiencia en el estado en que se encuentre. Si la o el juzgador dispone de oficio lu
realizacion de una audiencia la Proseguird debiendo resolver lo que corresponda conforme
con el objeto para el cual la convoce,” En el caso la falta de comparecencia del recurrente a
la audiencia de fundamentacién del recurso de apelacién se entiende como abandono.
Debiendo aclarar que la ley establece la improcedencia del abandono conforme al Art. 247
del codigo procesal civil que sefiala expresamente: “4rt. 247.- Improcedencia dei abandono.
(Sustituido por el Art. 35 de la Ley s/n, R.O. 517-S, 26-V1-20] 9).- No cabe el abandono en los
siguientes casos: 1. En las causas en las que estén involucrados Jos derechos de las nifias,
nifios y adolescentes, incapaces, adultos mayores Y personas con discapacidad. 2.- En las
causas en las que estén involucrados derechos laborales de los trabojadores. 3. En [os
procesos de cardcier voluntario. 4. En las acciones subjetivas contenciosas administrativas,
5. En la etapa de ejecucion.” En el caso se ha demandado la inmediata inscripeidn y registro
tardio de la escritura publica de compra venta y surta los efectos legales, caso que no se
encuentre en una de las causales previstas en el Art. 247 ibidem, para que sea improcedente el
abandono,

El defensor técnico de Ia parte recurrente ha comparecido a fojas 26 de autos indicando que no
ha comparecido en razén de que para el dia y hora que se ha sefialado |a reinstalacion de la
audiencia, se hallaba asistiendo a un lratamiento y terapias de los de |a presién ocular de los
dos 0jos, y tuve que guardar reposo.,
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SEXTO.- RESOLUCION

Por lo expuesto, este Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil, Mercantil, Laboral,
Familia. Nifiez y Adolescencia y Adolescentes Infractores, de la Corte Provincial de Justicia
de Imbabura, RESUELVE, declarar el abandono del recurso por la falta de comparecencia de
la parte demandante y su defensor tecnico, a la audiencia convocada con el fin de fundamentar

el recurso de apelacion en esta instancia, conforme al Art. 87 del Codigo Organico General de
Procesos. NOTIFIQUESE.-

CERVANTES REZ LUZ ANGELICA *
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En Ibarra, viernes dieciséis de octubre del dos mil veinte, a partir de las nueve horas v siete

minutos, mediante boletas judiciales notifiqué el AUTO DE INTERLOCUTORIO que
antecede a: LUZ MARIA MORETA LANCHIMBA en el casillero No.44, en el casillero
electronico No.1000812790 correo electrénico nd. del Dr./Ab. ECHEVERRIA VELASCO
ANGEL BLADIMIRO; SANCHEZ CACHIMUEL MIGUEL ANGEL en el casillero No.44.
en el casillero electrénico No. 1000812790 correo electronico angel77echeverria@gmail.com.
del Dr./Ab. ECHEVERRIA VELASCO ANGEL BLADIMIRO; Certifico:
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