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JUEZ PONENTE:MONTALVO ESCOBAR MARÍA DE LOS ANGELES, JUEZ

AUTOR/A:MONTALVO ESCOBAR MARÍA DE LOS ANGELES

SALA ESPECLALIZADA DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE

PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. Quito, lunes20 de septiembre del 2021, a
las 10h36.

VISTOS:

Para resolver el recurso de APELACIÓN interpuesto por la ING. CATHERINE
ALEXANDRA ACUÑA JURADO, procuradora común de los EX SERVIDORES DE LA
AGENCIA DE REGULACIÓN Y CONTROL FITO Y ZOOSANITARIO. contra la sentencia
pronunciada por la señora Jueza de la Unidad Judicial de Violencia Contra la Mujer y Familia
2, que niega la acción de protección presentada por la recurrente, se considera:

1.- ANTECEDENTES: ACCIÓN CONSTITUCIONAL, CONTRADICCIÓN, SENTENCIA
DE PRIMER NIVEL

1.1 Katherine Marcela Guevara Salguero. Daniel Bedoya Leiva. Adriana Carolina Pulluquinga
Reyes. María Gabriela Espín Salazar, Carlos Alberto Peralta Romero, Carlos Mauricio

Quilachamín Simbaña. Esteban Daniel Nogales Utreras. Jorge Emilio Andrade Dávila. María
Belén Valdiviezo Armijos. Milton Aníbal Gallardo Portilla, María del Carmen Valencia
Armijos, Bolívar Heraldo Torres Toledo, Diana Elizabeth Granada Tipán, Paulina Maritza
Niama Borja, Roberto Carlos Villamarín Lascano. María Soledad Chamba Iñiguez. Milton
Wilfrido Cali Guzmán, Milton Patricio Sánchez Armijos. Alejandra del Rocío Muñoz Carpió,
Catherine Alexandra Acuña Jurado, Marco Antonio Capa Chapa. Robert Leonel Molina
Cevallos. Calos Roberto Morales Moreno. Josefina Margarita Burneo Garcés. Oswaldo Danilo
Alvarez Altamirano y Diego Patricio Calle Mendoza dicen que, de forma sorpresiva,
discriminatoria, anti técnica e inmotivada, el 30 de octubre del 2020, el Director Ejecutivo de
laAgencia de Regulación y Control Fito y Zoosanitario: Ing. Wilson Patricio Almeida Granja,
emitió la Resolución 0178, mediante la cual suprimió 92 puestos de la Institución a su cargo.
Agregan que, como parte de los considerandos en los cuales se fundamenta la decisión, consta

el Informe N° DARH/AGROCALIDAD-2020-087. de 22 de octubre de 2020. en el cual se
cita el expediente de casación N° 178, publicado en R. O. Edición Especial386, de 18 de enero
del 2013, proceso 178, que dice que "paraproceder a lasupresión depuestos, es necesaria la
justificaciónfáctica que lleva a la autoridad a decidir que un administrado y no otro debe ser
separado de la institución, tal como una evaluación de personal o el uso de cualquier otro
criterio objetivo que excluye a la arbitrariedad en la adopción de la decisión^, por lo cual, en
el mismo informe, se hace referencia a la auditoría de trabajo, pero en el numeral 3.4 no sfi j
especifican los criterios objetivos que permitieron a la Institución tener una justificación
fáctica para decidir que esos 92 funcionarios debían ser separados a través de la supresión de
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