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JUEZ PONENTE: DRA. CARMEN INES BARRERA VERA
Juicio No. 14255-2022-00225: HABEAS CORPUS

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE MORONA SANTIAGO. - SALA
MUL TICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE MORONA
SANTIAGO. Morona, jucves 19 de mayo del 2022, las Toh2.

[ IDENTIFICACION DEL PROCESO: Juicio Constitucional de ll(i)wﬂl_\ signado
—

con ¢l nro. 14255-2022-00225 (1) propucsta por los doctores: Lenin Atahualpa Pérer

Medina y Marco Vinicio Villarreal Rodriguer en calidad de procuradores Judiciales de fa

ingenicra Dominga Isabel Huambaquete Ambusha en contra de la abogada Gabricla

Estrella como Juez de la Unidad Judicial Penal del canton Morona con compelencia en

Garantias Penitenciarias,

T IDENTIFICACION DEL TRIBUNAL: Il tribunal de la Sala Multicompetente de la
Corte Provincial de Justicia de Morona Santiago se encuentra integrada por los senores
doctores: Lorger Geovanny Guaman Guaman, Milton Avila Campoverde, y Carmen Incs
Barrera Vera (ponente), en calidad de Jucees Provinciales conforme al acta de sortcos de
fbjas 12 via: y. conforme a las razones actuariales constantes a fojas 13 a 14 via. del
expediente de segunda instancia se colige que ¢sta causa es puesta en conocimicnto de la
sonorn Jueza Provincial Ponente en fecha 10 de mayo del 20220 quien emite ¢l auto
avocando conocimicnto y disponiendo fa notilicacion —al Tribunal y sujetos procesales en
fecha 13 de mayo del 2022, las 1053, Por serun proceso constitucional, s¢ debe resolver
en mérito al expediente v de forma cxeepeional faculta la realizacion de una audicncia al
tenor del inciso segundo det Art. 24 de fa LOGICC, por o que procedemos a resolver con

¢l siguicnte analisis.

3 JURISDICCION Y COMPETENCIA: Este tribunal de Ja Sala, es competente para
conocer y resolver ¢l presente proceso de acuerdo a fos articulos: 1724 v 180 dc la

Constitucion de la Repablica del Eeuador?, articulo 208.1 del Codigo Orginico de la

CREC A ET2: 0 as juetas voueees cdministraran justicia con sujecion a Constinueion, a los insirnmenio 45 'ml/:‘x de

derechos manos voa la fev,
T as servidoras v servidores judiciales. gque incliven o jucmas v jucces, v los otros operadores e usticia. aplifaring
dobida dilioencia on los procesos de addministracion de pusiicia.”

CCREL e 186 CPn cada provinein finmcionard nd corfe provinei
necesarios para atender las cansas. e provemdran de la carrera judicial. ol libie ciercicio profesional vl
Jas jitemus v jueces seoorganizardn e salas osp cializadas on las matcrias que s correspondan con Jas

SE0bE I
DA RAze

JHcees

ol dejusticia intearada por clongiero l/t'/ll ”
AL ’ﬁli”fg‘g&’i’ ETENTE
s’t>e{\t’l»{?€’oﬂ £ k‘ﬁr ’ mémos
MORONA 8ANTIAGO




'
Funcion Judicial %, que relicre a la facultad de conocer los recursos en segunda instancia; y
tratindose de materia constitucional ¢l Art. 24 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional?, determing en forma expresa la tacaltad de
interponer el recurso de apelacion en la misma audiencia, o tres diag fucgo de haber sido

notificado por eserito,

ENUNCIACION RESUMIDA DE 1LOS ANTECEDENTES DEL RECURSO:  (on
fecha 25 de abril del 2022, Tas THh30, (5. 233 a 237 viay), ol doctor Hitler Beliran Salinas
cn sucalidad de Juez de o Unidad Judicial Penal del canton Morona, provincia de
Morona Santiago, dicta sentencia declarando sin lugar la accion de habeas Corpus,
determinando que no existe la valneracion de los derechos invocados por los accionantes
en calidad de procuradores judiciales; lo que ha motivado para que en forma oral en la
misma audiencia, interpongan su recurso de apelacion, que ha sido concedido en la parte

resolutiva de la sentencia de primera instancia.

AUDIENCIA ORAL PUBLICA Y CONTRADICTORIA realizada en o primera

mslancia se restme:

S.LOPARTE ACCIONANTE: A f(ojas 192 a 198 via, del proceso de primera instancia

comparceen los accionantes en calidad de procuradores judiciales de Dominga [sabel
Huambaguete Ambusha, exponiendo sus fundamentos de hecho que han sido ratificados
en facaudiencia, solicitando se declare con lugar la presente accion de hibeas corpus, por
haberse vulnerado sus derechos referidos en su demanda, cuando en sus antecedentes y
cioocho puntos que incluye su pretension dice:

Antecedentes: Que la senora Ingeniera Dominga Isabel Huambaquete Ambusha, ¢n su
calidad de ex Alcaldesa del Cantén Huamboya, [uc Juzgada por el presunto delito de

Peculado en el Juicio No. HOT-2017-00002, existiendo una sentencia condenatoria

Jedticia

LT Conscio de da dudicanoa dewcnminarda o mimero de ribuales v Juzgados necesarios, conforme a las necesidados do poblacion.
[
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corvesponde
Lo Canocers cu sevtda instancia, los recursoy de apclacion v ndidad, incliso los que provengan de sentoncias diciadas on JIEOCOSON
cottiavencionaloy v lov domas gie csiablezea o oy,
TOGICU] g 2 Ipclacion. Las parics podvan apelar en la misma aidicneia o hasia res divy haibiles despuels de haber sido
aotificadas por csovito. La apclacion seri conocid por-da Corte Provineial: si hubicre s do una sala, se radicard por sortco, Lu
nterposicions del recurso no suspende L ciecucion de la scitencia, cuandeo of upclante fitere ba persona o entidad accionada.
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terniine sosuspendc v corre a partiv de b awdioneia”
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ciccutoriada y se ha dispucsto portparte de la Dra. Gabricla Estrella Sanchez, Jueza de Ja

Unidad  Judicial  Penal  del canton Morona,  dentro del Proceso - Penal - No.
[4255-2021-00284 por Garantias Penitenciarias, una boleta de captura tlegitima, ilegal,

| viotatoria del debido proceso, por lo siguiente:

m JUICIO DE PECULADO Y SENTENCIA PRIMERA  INSTANCIA - ABUSO - DIY
CONFIANZA: Refiere al viernes 0 de julio del 2018, Tas 161112, haciendo un recuento
del proceso, concluyendo que el Tribunal integrado por los doctores: Carlos Oswaldo
Toledo Romo, Yuri Stalin Palomeque Luna, Dr. Milton Avila Campoverde, declararon
“lu existencia del delito de abuso de confianza, tipificado v sancionado en el articulo 187
COIP: asi como La culpabilidad de: Raquel Yolanda Antun Tsamaraint, Neida Maribel
Urgiles Peiafiel v Dominga Isabel Huambaquete Ambusha, en calidad deautoras
directos las dos primeras v coautora la ultima en la comision del delito ya scrialado; por
lo que. se les impone la pena de tres anos de privacion de libertad, sin ateniantes por
considerar dada la agravante no constitutiva ni modificatoria de la infiaccion, previsia
en ol articulo 47.5; pena que las sentenciadas la cumplivan cn el Centro de Privacion de
Libertad de Mujeres de la cindad de Macas™ Y, se coneedio la suspension condicional

de Ta pena.

» RECURSO DEFAPELACION Y PRIMERA SENTENCIA POR PECULADO: Que Sala

Ulnica de la Corte Provincial de Justicia de Morona Santiago ante la apelacion interpuesta
por: La doctora Anita Madero Lara, Fiscal Provincial (¢) de Morona Santiago; los
sehores Lic, Ramon Martinez Jua Yuranji y doctor Omer Mcliton Ortega Pérez, on sus
calidades de Alealde y Procurador Sindico Municipal del GAD Municipal del Canton
Huamboya: ¢l Ing. Com. (iuillcrnﬂ) Ouito Vascones, Delegado Provincial de la
Contraloria General del Estado Morona Santiago; asi como las procesadas Raqucl |
Yolanda Antun Tsamaraint y Dominga Isabel Huambaquete Ambusha en ¢l juicio No.
LHO1-2017-00002 (2). “declara su culpabilidad en calidad de antores la primeray ol
rercero; v la segunda como coqutora del delito de Peculado. tipificado v sancionado cn
ol articulo 257 del Codieo Penal (aplicable a este caso)  reclision mayor ordinarid, 72
del Codigo Penal. siendo aplicable o estipulado en el inciso cuarto de este articulo que
ordena: "La reclusion mavor ordinaria de 8 a 1.2 afios se sustituird con reclusion nayor

ordinaria de 4 a 8 aiios™ Sancion que la deberdn cumplir en ol Centro dgArgcion

[ ibertad de la cindad de macas 2. Los procesados pagardan como repfir
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Miguel Tesunki Jempekat Yampanas: siendo on ambos casos, responsable solidaria del

pago da lng Dominga Huambaguete Ambusha...”

INADMISION DEL RECURSO DE CASACION: Mediante aulo de fecha micreoles 19
de agosto del 2020, las [8H54, el Tribunal de [ Sala Especializada de 1o Penal, Penal
Militar, Penal Policial v 'Transito el Tribunal, ante ¢l Recurso de Casacion INADMITE a
rinnite los recursos planteados por los ciudadanos Jose Miguel Jempekat Yampanas y
Dominga Isabel Huambaquete Ambusha; disponicndo la devolucion del proceso al

organo jurisdiccional de origen.

ACEPTACION Y ADMISION A TRAMITE DE LA ACCION FENXTRAORDINARIA
DEPROTECCION:  Con fecha Jueves 10 de diciembre del 2020 a las T2, [ sehora
NEIDA MARIBEL URGILES PENAFIEL, presenta ante la Sala Especializada de 1o
Penal, Penal Militar, Penal Policial, ‘Transito, Corrupcion y Crimen Organizado de o
Corte Nacional de Justicia la Accion Extraordinaria de Proteccion que ha sido admitida o

frannie;

JURISPRUDENCIA - DIEE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO RESPEC TO A LA
VIOLACION DI DOBLE  CONFORME  EMITIDO  POR LA CORTE
CONSTITUCIONAL: “Con fecha 17 de noviembre del 2021, Caso No. 1965-18-1'1 La
Corte declura la vulueracion del derecho al doble conforme originada en una lasuna
estructural consistente en la omision del legislador de institiir un recurso procesal apto
para: garantizar el devecho al debido proceso cuando la condena penal se da por
primera vezen segunda instancia. 15n consecuencia o Core habilita, con cfectos inter
pares,un recurso —a ser regulado por la Corte Nacional de Justicia- que garantice ef
devecho al doble conforme en ol indicado suptesto, hasta que el legislador cumpla la

orden -tambicn emita en esta sentencia- de cotmar la referida laguna, (..)7

JURISPRUDENCIA - DE OBLIGATORIO (1 IMPEIMIENTO A LA VIOLACION 1IN
CUANTO A LA ADMISION DE LOS RECURSOS DI: CASACION EMITIDO POR
LA CORTE CONSTITUCIONAL: “Con fecha 08 de diciembre del 2021 cn el Caso No.
SAGAN v actmulado. 11 Pleno de la Corte Constitucional del Ecuador on cjercicio de
sus atvibuciones constitucionales v legales cmite o siguiente sentencia (...). De la mismia
mancrd da mirepreseutada seo e inadmiti'o ol recurso de casacion en clara violacion

del debido proceso conforme lo resuelio también porla Corte Constitucional.”



PIECUCION DE SENTENCIAT(JUEZ PRIMER NIVEL: Con fecha 04 de junio del
2021 Jas 15154, s¢ ha recibido on Ta ciudad de Morona, ¢l proceso penal COTP tipo de
accion: Garantias Penitenciarias por Asunto: Art. 142 COFI ¢jecucion de sentencia (jucy,
de primer nivel),  seguido por: Tuambaguete Ambusha Dominga Isabel, Jempekat
Yampanas Jose Migucl, Antun Tsamaraint Raquel Yolanda, Urgiles Penalicl Neida
Maribel, recayendo Ta competencia en Ly unidad judicial penal con sede en el cantdn
Morona, “conformado por Juez (a) Jueza Maria Veronica  Ordonies Chuznman Qe
reemplaza a Abogado Istrella Sanchez Maria Gubricla, Scoretario (a) Ahe. Montova
Rovcl Ronald Advian".  Anade ques “Con fecha 29 de julio-del 20201 I ez (a) de
Garantias Penitenciarias doctora Gabricla Estrella Sanchiez, ha procedido mediante
providencia o otorsar ¢l plazo de diez dias para la presentacion voluntaria de la senora
Dominga Isabel Hianibaguete Ambisha, para ol cumplimicnto de la pena v con fecha 12
de octubre del 2021, se ha procedido  a  oficiar al Jefe Provincial de la Policia
Judicial Subzona Morona Santiaso No. 14, solicitando se sirva disponer a los Agentes a
s mando procedan con la localizacion v captura de-las prenombradus seiioras, por
estar profugas, wna ves detenidus sean puestas a ordenes de esta Unidad Judicial 'enal,
para o cual adjunia holeta de captura respectiva pard cada una. La sciiora Juez ha
cmitido una boleta de captura ilegitima, ilegal ¢ inconstitucional, en clara violacion del

debido proceso.”

PRITENSION: “Con los antecedentes expiiestos, hemos demostrado que se a extendido
wna holeta de captura ilegal ¢ ilegitima, con lo que en el presente proceso se I violado
los principios fundamentales del debido proceso como es ol doble conforme, ol principio
do lesalidad concordante con el principio de oralidad. Por—cllo tambicn se ha violado
la tutela judicial efectiva v la seguridad juridica, en virtud de esto amparada en lo que
dispone ol Art. 89 de la Constitucion de la Repiblica del Lenador, solicito a Usted senor
Jue= se deje sin efecto la orden de detencion que pesa en conltrd do la indicada senora
Dominga Isabel Huambaguete dmbisha, como tamhicn se levanie todas las medidas
cantelares impuestas por el giramionto de esta boleta de-captura ileoal ¢ ilegitina.
Lucso del sortcamicnto de ley avoque conociniicnto v convodque d la andiencia oral v

puiblica, desarrollandose la mispia”

i la réplica el accionante ha manifestado: CONSEN0 0
” l ‘ l (S « « < JUDICATURI'AAg

“La defensa tiene conocimicnto de la aceion extraordinaria de profexcSREUNCRMSET cimTenTe
DE LA CORTE PROVINGIAL DE

MORONA SANTIAGO




'
tstancia lo conocemos, la doctrina penal establece que un recurso puede bencficiar a
las otras partes, que pasaria si en la Corte Constitucional determinan que hay
violacion al debido proceso v declura nulidad, serion 1odos beneficiarios, hav wna
violacion del derecho a la defensa, la constitucion del 2008 establece que los tratados
mteriacionales de DDUIL ¢l Pacto de San José, ol Pacto de Derechos Civiles, ol
Manual de Juicios Justos son los tmico que se los pude aplicar en forma retroactiva
porque sarantizan el debido proceso,  donde existe una apelacion del defito de pectilado
porque fucron sentenciados por primera vez, ol principio de igualdad, para que exisea b
vigencia del debido proceso no hav sentencia sin ley previa, no hay recurso sin ley
previd, la garantia del derecho fundamental del debido PrOCeso Se cHCUCnira vieente
desde Lo declaracion de los derechos Timanos, se puede aplicar retroactivamenie los
derechos fundamentales, existe una sentencia dice que el habeas corpus es preventivo, of
art. 1L mneral 5 de - la Constitucion, la carantia de la libertad, no hav juez perfocto,
abogado perfecto por ol hecho de ser humanos, art. 76 numeral 7 mi defoendida hia sido
privada de ladefensa, que tal sihubiora reoresado al abuso de conflanza, guc tal si
lathicran aceptado ol recurso de casacion, que tal que la Corie Constitucional declara la
nulidad a la - awdicncia de sustentacion del recurso,  deniro de esa SCHICHCHd e
manifiesta la Procuraduria se ostd probando ol delito, que supuestamente se
perjudicado al Estado, en ninguna parte del proceso dice que ba ing. HUAMBAOUILTYE
AMBUSTA DOMING A ISABREL ha sido beneficiaria del dinero, que jamdas se Hevo un

centavo, porlo expuesto solicito acoja nucstro pedido.

5.2 PARTE DEMANDADA: La parle accionada, abogada Gabricla Estrella Sanchey on su
calidad de Jueza de la Unidad Judicial Penal del canton Morona, provincia de Morona
Suntiago con conmpetencia en Garantias Penitenciarias al contestar L presente accion
mcoada en su contra por eserito y que se ha dado lectura en respectiva audiencia, ha
senalado:

SSenor Jues dela judicatura mio caroo se oncuentra ol proceso sienado con ¢l
nunero [-L255-2021-00284 que en calidad do Jues de Garantios Cenitenciarias del
canton Morona me encucntro conociendo on virtud de e el micreoles 20 de mavo de
2000 Las I Lo Sala Multicompetente de Lo Corte Provineial - de Justicia de
Morona Santiceo mediante -luto con Jundamento cn ol articulo 142 del Codivo
Organico de la Luncion Judicial me dispone lo stguicnte: " aal sentido sc o dispone
rendtie este expedionic a o oficing de sorteoy pard que previo sorvteo seoradigne la
competencia en uno de oy Jueces dela Unidad Judicial de Garanias Penales de
Morvona  Suntiazo, quienes ademdas tienen competlencia  cn o nuneria  deo carantias
pentienciarias para la - cjecucion de la - sentencia de seounda instancio que estad
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cjecutoriada " Una ves que serealizé el sorteo recayvendo el cumplimicnto de fa

sentencia on mi judicatura procedi a revisar ol expediente constatando que la sentencia
cmitida por el Tribunal de la Unica Sala de la Corte Provincial de Justicia de Morona
Santiago inteerada por los Jucees Provinciales Doctor Loreer Giovanni Guianian
Guaman, Doctor Franklin duardo Poveda Freire v Doctora Tania Patricia Masson
Piallos sc cncontraba cjecutoriada debido a que la Corte Nacional de Jnsticia
inadmitio el recurso de casacion que habian planteado. Al cncontrarse cjecutoriada
fa sentencia antes referida of dia 15 de julio del 2021 a las 12054 avoque conocimiconto
v odispuse se ponga en conocimicnto de las sentenciadas laradicacion de la
competencia mediante providencia de fecha 20 de agosto de 2021 a las 14011 se le
concedio a la  accionante ol término de diez dias para que se presente voluntariamente
a cumplir con la pena impuesta verificada la razon actuarial deque no-habia
comparecido a cumplir la pena, ol 24 de septiombre de 2021 a las 09034 dispuse fa
orden de localizacion v captura girando la correspondicnte boleta. De lo expuesto se
evidencia que he actuado en el marco legal establecido dandocumplimicnto a la
ciecucion de la sentencia conforme lo - dispuesto por - la Unica Sala de la Corte
Provincial de Justicia de Morona Santiago por lo que la boleta de localizacion y
caplura no es ilegal ¢ ilegitima ni inconstitucional como aduce la accionante Dominga
Isabel Huambaguete Ambusha quicn basa su fundamentacion de su habeas Corpus cn
que 1o se podia cjecutar la sentencia por cuanto seadmitidaa tramite la accion
extraordinaria de proteceion. planteada ante el auto deinadmision de la - Corte
Nacional de Justicia,  alesacion que es contraria a derecho por cianto ¢l articulo 6.2
peniltimo inciso de la Lev Organica de Garantias Jurisdiccionales v Control
Constitiucional os Clara en determinar lo siguiente: ™ La inadmision de la accion no
w\/u'n(/( los clectos del anto o sentencia objeto de la accidn por lo que procede la
cjecucion de la sentencia ademds no se le podria dar otra inferpretde TON d CSld HOrnid
por cuanto no - es oscura v guarda correlacion con la naturaleza de la aceion
extraordinaria  de proteceion que segtn Patricio Pazmino Freire: la decion
extraordinaria de proteccion cficacia v efectividad en el orden garantista indica: no es
L creacion de g neva instancia procesal, pues el control de constitucionalidad de
las sentencias se dard por excepcion toda vez que sicmpre los jueces deben ajnstar sus
dictamenes v sentencias o la Constitucion por-lo que al no seruna nuevd instane Ja la
decion  extraordinaria de proteccion  s¢ debe  ejecutar la - sentencia. Por las
consideraciones expiiestas solicito se nicgue la accion de Habeas Corpits Jresentado
por Dominga Isabel ambaqguete Ambusha.”

5.3: L.a Procuraduria General del Estado por intermedio del abogado Byron Vasquerz en
su calidad de Delegado de la Procuraduria General del Istado al dar contestacion fa
accion de proteccion incoada en su contra ha seialado:

“este proceso de pectlado en el cial  se afecto las arcas del estado v libo
sentencia condenatoria, para definir sobre habeas corpus se debe determinay sioes
proventivo o correctivo porgie ficne varias connotaciones, aduce la parte accionando

que se ha presentado nna accion de proteccion, existe un proceso penal en /nm',_ y

informe de Contraloria en contra de la hov accionanic, se cmilio

Hamamicnto por peculado, la procesada tenia fuero de Corte pues erd
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;
CHitio sentencia de primer nivel on el que determinaron abuso de confianza, Viscalio
apela la sentencia y on segunda instancia determinan el tema de pecudado en el cual fe
ponen una petia de-fanos, la sefiora Neida Urgiles presento un accion extraordinaria
de proteccion, la Ley Orgdnica de Garantias determing que no suspende ol Proceso
penal porque la Loy Orgdnica no prevé como instancia, no podemos tomar como
(ercera o cuarta instancia. I auto se encnentra cjecutoricado, no oviste violacion como
tal. al monenio que ol Tribunal determing abuso de confianza, el Tribunal no obro de
manera arbitrarvia, tendrda cfecto hacia el futuro dice la Corte Nucional, si parie
accionainte estuvo o no denuo del proceso, el Art. 95 de o Ley Orednica de Gurantios
Jurisdiccionales determing  que las sentencias son hacia el futiro, la corte no
declaro lainconstitucionalidad si no desde la sontencia « o posterior, la accion de
PrOWCCcion fie propuesta por und ercera persona v los ¢lectos o son para la seiioru
HUAMBAOUETE AMBUSIHA DOMINGA IS-ABREL, o competencida privativa,  este
proceso se cncuentra debidamente sustentado  mediante procedimicnto penal, como
debe ser efectuado, sobre la sentencia 365-18-2021 de la Core Constitucional que nos
cinite jurisprudencia oblisatoria sobre los habeas CORPUN v cn Sie paging o1 determing
cndo la persona  se encuentra privada de su libertod COIO consecucencia de g
pend, sedesprende que han existido violaciones o fo inteeridad personal, esto se
crcuentia mediante: sentencia cjecutoriada en proceso penal, no s pucde aducir
violucion a inteeridad personal porque no-se cncucntra cumpliondo una pena yose
ccuentia profuga, los ofectos de la sentencia o suspenden yono se encucntra
cumplicndo wna penda v ose encuentra profuga, es un delito contra la administracion

piblica, s ha demostrado su culpabilidad cn el presente proceso, ™

FUNDAMENTACION DEL RECURSO DE APELACION POR PARTE DF LA

ACCIONANTE, SE CENTRA EN LAS MISMAS ALEGACIONES QUE

HICIERA BN PRIMERA  INSTANCIA BN RAZON  DE  HABER
PRESENTADO SU APELACION EN FORMA ORAL EN LA AUDIENCIA.

VALIDEZ PROCESAL: La presente causa constitucional e accion de habeas

corpus, seha tamiiiado contorme determinan of inciso segundo del Art. 89 de la

Constitucion de la Repablica en un proceso sencillo, rapido y clicaz v en base al

principio de oralidad, y, en base al procedimicnto establecido o los articulos 13y |-}

de L Ley Organica de Garantia Jurisdiccionales y Control Constitucional  que
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determina el procedimicentor para 1 calificacion de Ta demanda, y el desarrolio de Ta

'

audiencia hasta emitiv fa sentencia on relacion con el Arte 44 ibidem, por o que, al no
existir motivos de nulidad, declaramos vilido ¢l presente proceso constitucional de

hiabeas corpus.

8. DOCTRINA, JURISPRUDENCIA Y MOTIVACION DE LA SALA:

8.1. Arcumentacion juridica en cuanto al recurso de Apelacion:

A) Conforme al Codigo Organico General de Procesos como ley supletoria, no deline lo gue

¢s un recurso de apelacion por lo que es necesario reeurrir a la doctrina.

B) Scein la Lnciclopedia Juridica OMEBA Tomo  XXIV, Editorial - Bibliogralica

Argentina, 2005, al RECURSO DI APELACION define:

“Jos ol medio de o impusnacion  mds  importante y o procede fanto contrd - aitlos

interlocutorios cono contra sentencias definitivas...”

) Y. conlorme al Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual de Guillermo Cabancellas, |

Tomo VI, R-S, Fditorial Heliasta, 28 a Edicion, pag. 54. al Recurso de Apelacion

define:

“Nieva accion o medio procesal concedido al litigante que se cred perjudicado por i
resolucion judicial (civil, eriminal o de otra jurisdiccion donde no este prohibido), para
acudir ante ol jucs o ribunal superior v volver a discutir con toda amplitid el caso,
aimn crando la parte se limite a repetiv argumentos de hecho y de Dercecho, conobjeto
de que en todo o cn parte sea rectificado a si favor ol fallo o resolucion recaidos.

(...)." |

D) Scean la Doctring, “COMPIENDIO DI DERECTIO PROCES AL de Hernando Devis
Lchandia. Tomo 1. Teoria General del proceso, Decimoquinta edicion, ditorial THMIS

S.AL 2012, pagina 508 y 509, al referirse al Recurso de Apclacion, define:

“Por apelacion se entiende el recurso ante el superior pard qie revise la
del inferior v corrija sus errores; solo cabe respecto de los antos interfoct

los o Nkt
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i)

i)

)

I

PO vode las sentencias que se dictan on primera instancia (salvo unas pocas
determinadas en texto expreso, como ol ine. 19 del ait. A1Y v el nim. 2 de art. 011 del
Co P )by esta una delas diferencias mds importantes cutre dichos antos v lo de
sustanciacion, para los cuales no existe la apelacion. (....).

Como vegla general, las apelaciones son on efecto suspensivo, os decir, que no se
cumple L providencia micntras ol superior no la hava confirmado o cuando s declare
desicrto of recurso y ol proceso Vila competencia del a quo se suspenden hasta cricndo
regresa a oste el expediente; se otorga en el devolutivo cuando L lev ast lo dispone, o
cuando asi o solicita ol apelante, en cuvo caso no se suspende su cumplimicnto, ni ol
Jroceso, nf competencic del o qto; (...).

Lo el momento de apelar no se necesita decir conra qué parte del auto o sentencia se
recurre ante el superior, ni se fundamenta ol recurso: busia manifestar que se apela, y
seentiende que la apelacion procede solo en lo que la providencia sea desfavorable al
rectrrente. (L))"

Y, de acuerdo a v Obra “FUNDAMENTOS DL DERLECHO PROCESAL CIVIL, del

doctor Eduardo Couture, al referirse al Recurso de Apclacion, senala;

CLacapelacion, o alzada, es el recurso concedido a un litigantc que ha sufrido aoravio
por-la sentencia del juez inferior, para reclanar de olla Vobtener su revocacion por ol
Juez superior,

Sedistinguen eneste concepto tres clementos. Por un lado ol objeto mismeo de
apelacion, o sea el agravio v s necesidad de i paracion por acto del superior, Bl acto
revocatorio del apelante no supone, como se verd que la sentencia sea verdadoeraniente
injusta: haste con que & la considere tal, para quie ol recurso sca otorgado v surja fa
scetnda instancia. L1 objcto es, en consecuencia, o OPCrACion de revision a caroo det

superior, sobre la justicia o injusticia de la sentencic apelada, (.7,

L recurso de apelacion permite la revision por un organo jurisdiccional superior de la
actuacion del inferior, y se corrija los errores: Y. eonmateria constitucional su procedencia
seencuendra determinado en el At 240 del LOGICC Y. onlaespecie ha recurrido la

parte accionante al encontrarse en desacuerdo con el fallo dictado en primera mstancia,

Nuestra Constitucion de la Repablica, en el Art. 76 numeral 7, literal m) determina como
un derecho de toda persona a un debido proceso el derecho a recurrir cuando dice:
“Recurrir of fullo o resolucion en todos los procedimiontos en los que se decida sobre sis

1/<'/'u ‘/I()‘\‘.”.

Y.l Corte Constitucional del Eeuador a (raves de Sentencian NoOIS-16-SEP-C'C, de

lecha Quito, DML LS de encro de 2016, CASO N 0932- 151 respecto al derecho a



reeurrir ha senalado: .

“(..). Cicertamente, la disposicion constitucional antes expiesta garanlizd . d los

Justiciables el derecho a recurrir delos fallos dictados cn los procesos cn los e se
docida sobre sus derechos, e los cuales hava sido parte v con respecto a los ciiales
exista inconformidad. Fsta norma de orden constitucional cncuentra respaldocn lo
dispuesto en ol articulo 8 numeral 2 literal b, de la Convencion Americana de Dereclios
Humeanos. 150 derecho para impugnar un fallo, a través de los medios impugnatorios
previstos en el ordenaniionto juridico. faculta a las partes procesales para gue, e el
orden del principio de la tutela judicial efectiva, requicran e si proceso Vo sentencid
derivadea dol mismo sea recurrida ante un jues superior, pard que cn cjercicio de o sus
potestades jurisdiccionales ratifigue. reforme o revoque las decisiones judiciales
venidas del inferior, a efectos de garantizar el derecho constitucional a i proceso

Justo. (.7

I Consiguicntemente, el recurso de apelacion al ser una garantia del debido proceso y en
base al principio de la tutela clectiva permite Ta revision de una decision judicial por un
Organo superior, para que en el cjercicio de sus facultades jurisdiccionales ratihique.
reforme o revoque, siempre y cuando se encuentre establecidoen cl ordenamicento
juridico. Tratandose de un proceso constitucional de habeas corpus, la TLOGH'C ¢cnosu
Art. 24 Taculta Ta interposicion del recurso que ha sido materia de inferpretacion de Ia

Corle Constitucional del Eeuador mediante Sentencia No. 001-T1-SCN-C'C" de ta Corte

Constitucional, publicada en Registro Oficial, Suplemento 381, de 9 de Febrero del 2011

en cuanto a fa temporalidad de presentacion del recurso entendido ue serd (Crmino y no

plazo.

8.2. Arcumentacion Juridica sobre el hiabeas corpus:

A) D¢ acuerdo a la Fnciclopedia Juridica OMIEBA, tomo NHIL Editorial Bibliogrifica
Argentina, 2005, al Haheas Corpus define:
Y] se da e amparo de todos Tos derechos quie constityven ol elemento dindaniico de

la libertad (facultad de hacer) v de todas las inviolabilidades que constituven el su

clemento estatico (sceuridad). Lo primero corresponde la idoncidad iy,
sevundo a la disnidad hmana. [ .. J%%?acfrnﬁn‘ﬁg
1rectrveeflo
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caracler procesal, sino una accion sui generis de Derecho piblico, imposible de
clasificar como pertienccicnte al - procedimicnio penal o al - procedimicnto civil
Urocede sicmpre que la afectacion de o liberid no provenga de autoridad competente
OO CORSISI et orden escrita, gre esa orden no oSIC fundada satisfactoriamente on ley

Vo porconsiguicnte, no sed legal; o que, aun siendo lesal, sea inconstitucional. [..]"

B) La Accion de Tabeas Corpus constituye el principal instrumento constitucional y legal
cichmundo para proteger la libertad individual trente a detenciones arbitrarias, ilcgales ¢
Hegitimas, de ahi que se encuentran incluidos en diferentes Pactos y convenios
miernacionales, asi (cnemos en fa Declaracion Universal e Derechos Humanos de
FOS ensu Art. 9, dice:

“Nudic podrd ser arbitraricmente detenido, preso, ni destervado™.

) Foel Pacto Internacional de Derechos Clviles y Politicos de fas Naciones Unidas (1966
altima reforma publicado en el Registro Oficial 10 de 2-coe-1909), Art. 9 parantiza
chderccho a latibertad y - seguridad personales. cuando dice:

“Ltodo individuo tiene derecho a la libertad v a la securidad personales. Neadie podra
ser sometido a detencion o prision arbitrarias. Nedic podra ser privado deosu
libertad, salvo por las causas fijadas por- ey oy con arreglo al procoedimionto
establecido cn Csia,

Loda persona detenida serd informada, en ol momento de si detencion, de las

razones dela misma, v onotificada, sin demora, dela actsacion formulada contra

el

S Aoda persona detenida o presa o cansa de o una infraccion pesal serd Hevada sin

denora ante wi jues u otro funcionario antori-ade por-da lev para cjercer funciones
judiciales, v oendra dorecho ser juzgada dentro de un plazo razonable o o ser
pucsta cn libertad. La prision preventiva de lus Personas e fiavan de ser juzoadas
no-dehe ser la regla ooneral, pero sulibertad podid cstar subordinada o carantioy
qie aseguren la comparccencia del acusado en ol acto d. L juicio, o en cualyuicr otro
montento de s dilizencias procesales v, en s caso, parda la cjecucion del fallo,

(...).

D) Patendicndose que la aceion de habeas corpus como garantia constitucional tutela la
hbertad personal, se encuentra subsumido en el oumeral -4 del Art. v del Pacto

[ntcrnacional de Derechios Civiles y Politicos de las Naciones Unidas (1900), que dice:



t
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“Toda persona que sea privada de la libertad en virtud = de detencion o prision tendra
derecho a recurrir ante un tribunal, —a fin de que Este decida a la brevedad — posible

sobre la legalidad de su prision v ordence su libertad si-la prision fucre ilegal™.

£) Juan Montaio Pinto y Angélica Porras Velasco en su obra “Apuntes de Derecho Procesal
Constitucional™, Tomo 2, Quito-Ecuador, junio del 2012, al hibeas corpus, refiere:

Y ticne especial relevancia  respecto al hdbeas corpus en dos sentidos. Primero
permite la proteccion integral de la libertad cn varios dmbitos, frente a la posible
transeresion del Estado v de los particulares, la amenaza v la cjecucion de privacion
ileaal de la libertad de afectacion individual v colectiva, la movilidad Tumanea v la
desaparicion Jorzada. Y segundo, reconoce ofras formas de cjercicio de esta decion:

as

individual v colectiva (...)

B) La Declaracion Universal de los Derechos Humanos en ¢l articulo 3, cstablece:

“Todo individue ticne derecho a la vida, a La libertad v a la seguridad de su persona®

F)y 1a Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre en suarticulo |
cstablece:
“Todo ser humano tiene derecho o la vida, o la libertad voa la seguridad de su

persona’”

G) La Convencion Americana Sobre Derechos Humanos "Pacto de San Jos¢", en sus
numerales 5y 0 del articulo 7 establecee:

At 7z “Derecho a la Libertad Personal:

5. Toda persona detenida o retenida debe ser Hevada, sin demora, ante un jues y
otro funcionario autorizado por la ley para cjercer funciones judiciales votendra
derecho a ser juzsada dentro de un plazo ruzonable o a ser puesta cn libertad. sin
perjuicio de que continiie ¢l proceso. Si libertad podra estar condicionada
Sardnfias que dsegurenl si comparccencia en el juicio.

0. Toda persona privada de libertad ticne dorecho a recurrir ante un jues o tribiunal

competente, d fin de que éste decida, sin demora, sobre la legalidad de su arres,

detencion v ordene su libertad si ol arresto o la detencion fueran ilecaley

SRS
Estados Partes cuvas leves proveén que toda personda que s¢ viera amenazdde « : -
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deque Este decida sobre g legalidad de tal amenaza, dicho recurso o pricde ser

restringido ni abolido. Loy recursos podran interponcrse por si o por otra PCESOINL.

1) De osia normativa supranacional se puede colegir que tutela el derecho a la libertad de

J)

toda persona, y a ta seguridad de su persona, y solo se fa puede restringir en estricto
cumplimicnto de una normativa vigente del Estado.
En Feuador, st garantia constitucional se cncuentra determinada en ¢l Art. 89 de g
Constitucion de la Repablica, que dice:
“La accion de habeas Corpus ticne como u/)/'u/(.) recuperar la libertad de o guion se
chcuentre privado deella de forma ilegal, arbitraria o ilesitima, por orden e
autovidad piablica o e cudlyuior persona, asi como proteger la vida v la inteoridad

Jistca de las personas privadas de- liberiad”.

Disposicion constitucional que s concordante con ol Arte B3 de Ley Organica de
Ciarantias Jurisdiccionales y Control Conslitucional, referente al - habeay Corpus, vy en su

numeral 1)y dice:

o ser privada dela libertad en fornd ilegal, arbitraria o ilegitima, proteccion que
incluve la - garantia de que la detencion se haga sicmpre: por mandato: oserito ¥

motivado de juez comperenie, ()",

k) Con csta accion constitucional de hiabeas corpus, se protege L libertad individual, a vida,

- intepridad (isica cnlre ofros derechos constitucionales de aguella persona que se

cncucntra privada de su libertad ya por autoridad pablica o cualquicr persona. Bl dereeho

que tutela a traves de Esta aceion es:

FoA no ser privada de la libertad de manera Hegal, arbitraria o ilegitina, garantizando
que la (I(.fh:]ly'i()ll selo realice por mandato eserito y debidamente motivado por ol Juey,
unnp(:lcnlc'quc no mncluye la (lagrancia:

LA nosser exitiada en forma forzosa, desterrada o expatriada del territorio nacional:

- .

oA no ser desaparecida [orzosamente:

LA o sertortarada, tratada de forma cruel, inhumana o degradante;

5o Tratindose de una persona extrangera, antes de haber solicitado relugio o asilo politico
ano ser expulsadacy devaclta al pais donde teme ser perseguida o pelipre su vida, su

hbertad, inteeridad cseeuridad:
& o o



0. A no ser detenida por deudas, salvo ¢l caso de pensiones alimentictas:

7. A la inmediata excarcelacion de la persona procesada o condenada cuando haya sido
ordenada por una jueza o jucy;

S A la inmediata excarcclacion de la persona procesada cuando hubiere caducado 1
prision preventiva por ¢l tiempo transeurrido de 6 meses en delitos sancionados con
prision y un ano cn delitos sancionados con reclusion:

9. A no serincomunicada, o sometida o tratamientos vegtorios en contra su dignidad
humana:

1O, A ser puesta a disposicion det juesz o tribunal competente en formi mmediata y no
mas tarde de las veinticuatro horas subsiguicntes a su detencion.

1) Su procedencia se encuentra reglada en el Arte 45 numeral 2) de ésta misma ley que
preveé: La privacion arbitraria o ilegitima se presumird en los siguienles casos:
“a) Crando la persona no fucre presentada a la andicncia.
h) Cuando no se exhiba lacorden de privacion de libertad.
) Cuando la orden de privacion de libertad no - cumpla los requisitos legales o

constituciondales.

) Criando sc hubicre incurrido cn vicios de procedimicento en la privacion de libertad.
¢) I los casos cn que la privacion de la libertad es Hevada a cabo por particulares,

criando no se justifique la privacion de libertad”.

M) I's decir, siose subsume en uno de estos literales, se puede considerar que una detencion

es arbitraria o ilegitima,

i
‘
v
;
|
«

N) Nuestra Constitucion de fa Republica del Ecuador, en su Art. 77 numeral 1 determina la
privacion de la libertad en forma exceepeional:

“La privacion de la libertad serd excepcional yoseaplicard para garantizar la
comparceencia del imputado o acusado al proceso, el derecho de la victima del delito a
una justicia proata, oportundg v sin dilaciones v ademas para asegurar ol cumplinicnio
de la pena, v oprocede cn forma escrita por und Jueza oo jnez <'u/u/)(,'l(;/1/<' con las
Jormalidades determinadas en la lev, con la salvedad en delitos flagranies que procede

nnicamente poryveinte v cuatro horas.”

C AT o

0) lin base a ¢ésta disposicion podemos colegir que fa privacion de liberta

cuando dice que ninguna persona puede ser detenida sin orden de autoridid cony ey -
. . . L , \Wm““m“‘“%ﬂfee |
sin los procedimicntos determinados en la ley, y su finalidad cs exclu! I\% X UORTE PROVN
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parantizar la comparccencia del imputado o acusado al proceso, garantizar ¢l derecho de
L victima del delito o una justicia pronta, oportuna y sin dilaciones y para ascpurar ¢l
cumpliniento de La pena, con la exeepeion al ratarse de delitos Hagrantes cuya detencion
no podriexceder fax 2-bhoras y fiente a los abusos que pucden existir en contra de la
Hihertad de Tas personas en sus diferentes formas, se cncuentra esta garantia constitucional
de hibeas corpus.

) La Corte Constituctonal del Feuador mediante sentencia, dentro de la accion de Habeas
Corpus 0000-1 -2015, Resolucion de ta Corte Constitucional 2 Registro Ohcial dicion
Constitucional 58 de 25-jul-2018 Estado: Vigente Quito DML, 20 de Junio de 2018
SENTENCIA No. 002-18-PJO-CC CASO No. 0260-15-J11, al referirse o Lo accion_de
hitheas corpus dice:

U b sintesis, enoun proceso de hdbeas corpus se o debe ovitear la conclusion
anornial del proceso: ey decir, la adopeion de resoluciones qUC OMELan Promunciurse
respecto al fondo del asunto controvertido -si fa persona ha sido privada ilesal,
arbitraric: o ilegitimamente de la libertad- on tano esto, implicaria no tutclar los
derechos a da liberiad, a la vida y L intesridad porsonal. Pllo redundaria en restar
cficioncia v coficacia o la garania constitncional del Tibeas corpus. 1l pertinente
recordar que la garantia en cuestion: cuenta con las caracieristicas de ser sumario »
cfectiva. n funcion de cllas, ol proceso de Tdibeas corpus, debe sustanciarse on plazos
bastantes cortos v concluir con una decision de fondo, que resuclyva sobre la privacion

de la libertad demandada. | ...

7.3. Jurispradencia de la Corte Nacional y de Ia Corte Constitucional del Fceuador:

A) Lo Sala Penal de Ta Corte Nacional de Justicia dentro de la causa de [ ibeas Corpus
ntmero OFE3-2018-00004, de fecha 29 de cnero de 2019, al referirse al hibeas COrpus
preventivo senald:

VLo oo lado, sicbicn es ciorto en la norma constititcional o consia deserito ol
labeas corpus preveniivo, Sste se cncientra dispucsto en el articulo 13 de la ey
Orednica de Garantias Jurisdiccionales v Control Constiticional que cn st parte
pertinente disgresa que estd guiadea a proteecr o oy PCESORNAS (UC CSICN restrineidays de
sulibertad. La Corte Nacional de Justicia, medianie jurisprudencia indicative, define o
CSUA ACCION COmo. (L) pUues and persond prcde estar privada de la liberiad y por cinde
ler mvisma cstar fambién restringida, pero lo CONFAro_NO ¢S CICro, pHues tind PUESOL

pucde estar restrineida de su libertad y no por cllo privada de o misma, coso on ol cual
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sioesta restriceion de su libertad  tiene connotaciones de o especial - gravedad o

pelivrosidad,_daria lugar tambicn al habeas_corpus en su tipologia de Tabeas corpus
preventivo; por lo qice para que aplique el habeas corpus no cs imprescindible e la
persona sc encucntre va efectivamente privada de la libertad, aungue este serd el caso
mas usual. (Lo resaliado fucra del iexto) Dentro de Ta misma linea jurispradencial
comparado, la Corte Constitucional de la Repiiblica de Colombia, indica lo siguicnte:
“Cabe recordar, que ol instinnto clasico, encaminado a poner fin a la privacion ilegal
dea libertad  se denomina Jiibeas corpus reparador. pero qgue la comunidad
internacional ha tenido ocasion de consagrar otra modalidad de ldbeas corpus: el
denominado habeas corpus correctivo. al cual aluden algunos como hdabeas corpus
preventivo. I cfecto, en algunos paises se contempla la posibilidad de cjereer un
hiabeas corpus de cardcter preventivo, citendido como ol mecanismo cnceantinddo a
conjurar una amenazda cierta de privacion irregular de la libertad personal giice. sin

cmbargo, atn no se ha coneretado. ™ (La negrita y subrayado no corresponde al texto).

B) La actual Corte Constitucional del Ecuvador, en fa sentencia ndimero 159-F1-311719 del 26
de noviembre de 2019, en el numeral 57, al referirse al hibeas corpus preventiva dijo:
“57 La tutela de derechos que se pretende por medio de la accion de habeas corpus
tiene ademds un cfecto preventivo, con relacion a la potencial violacion de otros
derechos producto de una privacion ilegal de la libertad. Al no haber sido ol hdheas
corpus nd garaniia cficaz las consccuencias de la falta de tutela cfectiva provo. ‘0,
ol caso, que se violen los derechos de libertad, el sometimicnto - de -l persona
acondiciones de privacion de libertad indignas al debido proceso cn- el juiciode
deportacion v, cn consecuencia, a sus derechos que se derivan de su condicion de

movilidad. . (1a negrilla no corresponde al texto).

C) Asi mismo, ésta Corte Constitucional del Ecuador en Ja sentencia namero 207-11-111/20

v cerrada, sino que deben ser interpretadas extensivaniente con cl ﬁékl.«ﬁl JKW{'{{&@%HENTE
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cosar y reparar integralmente vulueraciones a los devechos constitucionales.

165 Al respecto, la Corte recuerda que los derechos que protege la accion de habeas
corpus o deben ser comprendidos como compartimentos estancos, sino que, e virtud

del principio de interdependencia de los derechos, la vida, la libertad v la integridad

personal _se_eucuentran_estrechamente_vinculados, Tambicn ha sido cnfatica en

senalar gne esta Qarvantia jurisdiccional protege el derecho a la salud, De 1al modo (e

la amenaza o valneracion de uno pucde significar en la afectacion de otro de manera

SInnltaned o como conscetencia.,

160. Bujo cstas consideraciones, si bien ol articiulo 89 do la Constitucion v ol 13 de lu
LOGICC hace veferencia a la intesridad fisica, debe cntendesse que la proteceion
aleanza o la integridad personal de las personas privadas de s libertad en todas sy

dimensiones, las cuales incluyen o la infegridad psiquica, moral y sexual conforme lo

varantiza o todas las personas el articulo 06, mumeral 3, literal a de la Constineion,
Ademds, esta Corte ha senalado que es objeio de proteccion mediante habeas corpus
los derechos en la privacién de libertad v en talos casos, o habeas COPPUS iene fines

correctivos.” (Ll resaltado y T negrilla no corresponde al texio),

D) Asi niisimo, mediante la sentencia nro. 365- [ 8-J1H/2 | y acumulados del 24 de marzo de

2021 que es ana jurisprudencia vineulante en sus numerales: 30, 10 y 1S establecen:

TS0 ST La privacion ilegal de o la libertad  ticne ung relacion directa con ol
inctumplimionto de normas expresas del ordenamicnto juridico, La privacion arbitaria de
la libertad responde a un concepto mas amplio, que engloba al primero. In este sentido,
el derecho internacional, las privaciones de la libertad ilegales, arbitrarias o
ilegitinias forman parte de la prohibicion contra privaciones arbitrarias de la liberiad, L
cual constinme una norma convencional, una norma de - derecho consuctudinario v una
norod imperativa o de s cogens. Respecto a provacion arbitrarvia de la libervtad, 1o
Corte Interamericana sobre Derechos Humanos eapresado e Cnadico pucde ser
sometido a detencion o cncarcclamionto por caisas Vomctodos que —aion calificados de
levales- pucdan reputarse como incompatibles  con ol respeto a los  derechos
Sundamentales del individuo por ser, cntre otras cosds, irrazonables, imprevisibles, o
Jaltos de proporcionalidad ©, Asimismo, en los casos en que la privacion de la libertad
es wtilizada como medida cautelar, la Corie nteramericana ha manifestado que del

principio de presuncion de inocencia se deriva lo obligacion estatal de no e Sneir la
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libertad mas alla de los lmites cstriciamente necesarios para ascesurar gue no impedira

of desarrollo oficiente de las investicaciones v gite no cludiva la accion de la justicia.

A0. I definitiva, of concepto de privacion arbitraria responde a aquellos casos cn e
tna privacion de la liberiad, aunqgue hava sido realizada e cumplimicnto de las normas
leeales, s ha realizado utilizando causas vométodos que pucedan reputarse cono
incompatibles con ol respeto o los derechos himanos del individuo. Asi, toda privacion
ileeal de la Tibertad serda automdaticaniente una privacion arbitraria, va que cn ese caso
I arbitrariedad  ocurrira  por ol incumplimiento  de las normas  cxpresas del
ordenamicnto juridico. Pero existen ademas privaciones de la libertad que, aungiie se
podrian  calificar como legales, constituvan  privaciones  arbitrarias - por vulnerar

derechaos de la persona v son susceptibles de ser remediadas mediante wun ldabeas corpus.

A5. I vista de que una medida deoprivacion dela libertad que en o inicio cra
constitucional, pucde convertirse en ilesal o arbitrarvia, ol andlisis de toda acceion de
haabeas corpuis no pucde limitarse anicamente al momento de la detencion de la persona,
sino que implica un examen mas amplio de todo el proceso de privacion de la libertad y
las circunstancias en las que ésta se desarrolla a lo largo del tiempo. (1.0 subrayado no

corresponde al (exto).

1) De ¢stas sentencias transeritas, permiten colegir con meridiana claridad que una persona
esta fcultada presentar una accion de hiabeas corpus de manera preventiva, estando
privado de su libertad o aunque no se encuentre privado de su fibertad, al encontrarse
amenazado su derecho a la libertad con una orden de aprehension como ocurre en la
cspecic. va que esta accion ticne a dar una proteccion integral de Ta persona privada de la
libertad o no. a ta vida, Ta libertad. laintegridad personal que incluyen: integridad

psiquica, moral y sexual: y, el derecho ala salud.

7.4

Resolviendo Ia accion de habeas corpus en _base a los fundamentos de _hecho, de

derecho vy Ia contestacion dada por Ia parte accionada:

A) Lucgo de citar la normativa que tutela el derecho a la libertad. Ta Jurispradencia emitida

al respecto, corresponde resolver fa presente la accion de habeas corpus en base a los

fundamentos del accionante que han sido materia de apelacion para cllo preys

remitiremos a la sentencia de primera instancia.

B) 1l Juzgador para declarar sin lugar la presente aceion de proteceion bR IR omPETENTE
DE LA CORTE PROVINGIAL DB

MORONA SANTIAGO




siguiente analisis:

Y I accionante confunde la naturaleza de la o accion de habeos COEPUS CON 1N
recurso intra proceso, en el que cabe la discusion de aspectos sustanciales del caso:
pesarde gue ol Pribunal-adguem de Morona Santicgo  ha dictado seniencia
condenatoria. Recordemos  pues que la doctrina constitucional scericla que, Cimateri
de-evaluaciaon probatoria sobre La culpabilidad del sujeto implicado en la comision de un
delito, of juez de tutela de sarantias debe ser en extremo canteloso pdra o exceder sus
competencias. Su tarcea se contrae a verficar si en el expediente existe algin clemento de
pricha que, razonablemente, pucda sostener o la decision judicial impugnadea; no pucde
definivy st la valoracion reali=ada por-el jucz de instancica ox o no correcta; osta os
cuestion que ol ordenamicnto juridico establoce al juez natural en el cjercicio de sus
competencias. Los accionantes  procuran con el habeas corpus evitar JUe se
cjecute i seitencid, - cuando en la actualidad - Dominga Isabel Humbaguere Ambusha
Votros se cincuentran - profugos,  por el defito contra la administracion pithlica, — cn
clyue se habria demostrado responsabilidad de cada uno de cllos, — dar paso agticllo
seria propiciar la impunidad. A1 existic una sentencia que se cncuentrda debidamente
clecttoriadaen la que se ha determinado la pena gue deben cumpliv tanto
Dominga Isabel Huanbaguete Ambusha v owros  conforme o la sentencia diclad
por el ribunal de la o Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de
Morona Santiago  quiones han vemitido a la Sala de Sorteos del ¢ omplejo Judicial
Morona  para que sea uno de los Jucces de Garantdis Penitenciarios del canton
Morona, —quicn cjecute el fallo conforme o previsto e el Codivo Oredanico de la
Puncion Judicial — en ol At 142.= Bjecucion de sentencias. - ( orresponde al tribunal,
jucsa o jues de primera instancia cjecutar las senencias. No obstante, cromndo Ta Corte
Nucional de Justicia o lus Cortes Provinciales havan conocido de una cansa on prierd
istuncia, seoremitivd ol proceso o una jueza o jues de la omateria de primer iivel
competente del lugar en donde tenga su domicilio el demandado para que proceda o la
ciecucion del fullo. De haber dos o mdas juczas o fueces de o materia, la competencia se
radicara por sorteo. Debemos recordar que ol et 51 del Codivo Organico ntesral
Penaldeterming: “La pena es una restriccion o la libertad v los derechos de las
personas, conto conscecucncia juridica de sus acciones u omisiones punibles. Se basa on
i disposicion lesal ¢ impuesta por una sentencia condenatoria cjceutoriada. 150 A,

22 ddent se refiere o la Pinalidad de la pena.- Los fines de la pena son la provencion
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general para la comision de delitos y el desarrollo progresivo de los derechos y
capacidades de la persona con condena asi como la reparacion del derecho de la
victia. I ningin caso la pena tiene como fin ol aislamicnto v la neatralizacion de las
porsonas como seres sociales. Que de acuerdo al vt 024 del Codigo Oroanicao
Inteeral Penal determinag  la - Oportunidad para ciecutar la pena. Por otro lado At
057 ibidem  establece: D recurso de casacion podra interponerse por los sujetos
procesales, de acuerdo con las siguicnies reglas: (...0) SO proceso se devolvera a la o
al juzgador o tribunal respectivo para o cjecucion de la sentencia. P'or otro lado Ta 1ey
Oreanica de Garantias Jurisdiccionales v Control  Constitucional — cnocl Art. 58
Objeto.- La accion extraordinaria de proteccion ticne por objeto la proteccion de los
derechos constitucionales v debido proceso i sentencias, autos definitivos, resoluciones
con fucrza de sentencia, en los que se havan violado por accion w omision derechos
reconocidos en la Constitucion. [ Art. 02~ Admision.- La accion extraordinaria scra
preseitada ante la judicatura, sala o tribunal que dictd la decision definitiva, oste
ordenara notificar a la otra parte v oremitiv el expediente completo a la Core
Constitucional e un (crmino maximo de cinco dias.  La sala de admision e el término
dedies dias debera verificar lo siguiente: (..) 80 Que el admitic un recnrso
extraordinario de proteccion perniita solventar una violacion  grave de o derechos,
establecer precedentes judiciales, corregir la inobservancia de precedenies establecidos
por-la Corte Constitucional v scntenciar sobre asuntos de relevancia v trascendencia
nacional. Si declara la inadmisibilidad, archivard la causa v devolvera el expedicnte a
la jucza, juez o tribunal que dicto la providencia v dicha declaracion no sera susceptible
de apelaciaon: si la declara admisible se procederd al sorteo para designar a la jueza o
Jues ponente, quicn sinomdas (ramite claborard v remitivd ¢l proyvecto de senfencia, al
pleno para su conociniento v decision. La admision de la accion no suspende: los
cfectos del auto o sentencia objeto de la accion. SEXTA - LD monmeral 2 del articulo 45
de I Lev Orsdnica de Garantias Jurisdiccionales v Control Constitucional, seiala qiie
se presume la privacian de la libertad arbitraria e ilegitima, cn los siguicnices casos: )
Cuando la persona no fucre presentada a la andiencia. b) Ciando no se exhiba la orden

de privacion de libertad. ¢) Cuando la orden de privacion de libertad no cumpla los

CnovicorRy e

requisitos legales o constitucionales. ) Cuandose hubicre inciri

lu . ‘itéélu(l't’
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procedimicnto en la privacion de libertad. e) I los casos cn qu

libertad os Hevada a cabo por particulares, ctando no se just

libertad ™. Mientras que, la privacion de libertad es ilegal cuand
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wnat disposicion legal. I este marco, al tratarse de una aceidn de hdabeas corpus, se
procede a examinar sio Esta cumple con los requisitos legules v constitucionales: 101
articulo 77 smeral 1 de la Constitucion de la Repiblica, ordena: “La privacion de la
libertad no serd la regla general v ose aplicard para garantizar la coniparecencia del
imputado o acusado al proceso, el derecho de la victima del delito a un justicia proufd,
oportuna v sine dilaciones, v para asegurar ol cumplimicnto de la pena; procedera por
orden escrita de jucza o juez competente, on los casos, por ol tempo v con las
Sormalidades cstablecidas on la ey (). Las medidas no privativas de liberiad - se
aplicaran de conformidad con los casos, plazos, condiciones v requisitos establecidos on
la Aey™ L vt 95 Loy Oreanica  de Garantias Jurisdiccionalos v Control
Constitucional - sfectos de la sentencia on el tienpo.- Las sentencias que se dicien en
ciercicio del control abstracto de constitucionalidad surten cfectos de cosa juzoada ¥
producen cfcctos generales hacia el futuro. De manera excepeional se podran diferiv o
retrotraer los ofectos de las sentencias, cuando sea indispensable para proservar la
Jucrza normativa v superioridad jerdrquica de las normas constitucionales, o plena
vigencid de los derechos constitucionales, v cuando no afecte la seeuridad juridica v ol
inierds peneral. Cuando la declaratoria de inconstitucionalidad  de una disposicion
Juridica produzca un vacio normativo que sea fucente potencial de valneracion de los
derechos constitucionales o produzca graves daiios, s¢ podrd posterear los cfectos de la
declaratoria de - inconstitucionalidad.— EL habeas corpus no ha sido previsio como
mecantsmo sustitutivo o subsidiario de los procedimicntos ordinarios, para debatir lo
que degalmente debe hacerse ante los jucces ordinarios competenies, sino un medio
cxeepcional vy protector de la libertad,  para reparar v corresir las oventuales
vilneraciones de la libertad personal por actos i omisiones de las amtoridedes publicas.
lise cardacter excepcional constingye a su vez ol limite en su proposicion, en los casos on
que la persona s cncuentra privada de o su libertad e ra=on de una decision judicial,
cuva vigencia v duracion seoexticnde durante ol tramite del proceso en el caso de la
medida de asegtramionio o a su cumplindento cuando se trata de condena, bajo el
cutendido que las peticiones de libevtad por los motivos previstos en la lev, deben ser
preseitadas anie los jucces correspondiontes. Como lo seiala la doctring: 121
habeas corpuis no procede si-la privacion de la liberad se oricing en una causa seouide
ante jues compeiente volos cuestionantientos tendientes a demosirar lo injustificado de
detencion por esa autoridad o las falencias en ol procedimionto son ajenas a exe renedio

procesal eincunben a los jucces de la causa, respecto de cuvas resoluciones, on caso de



existir - agravio,  deberan. hacerse valer los  recursos legales  correspondicntes.”
(Alejandro D, Carrio, Garantias Constitucionales en el Proceso Penal, Quinta edicion,
2da. Reimpresion, Depalma, Bucnos Aires, 2008, pag. 217). Por o expuesto
ADMINISTRANDO  JUSTICLL XN NOMBRIE DI PULRRLO S SORERANCO - DI
FCUADOR Y POR AUTORIDAD DI LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DI ]
RIEPUBLICH  declaro sin lusar ¢l recurso de habeas corpus propuesto por— los
Doctores Lenin Atahualpa Pérez Medina v Marco Vinicio Villarreal Rodrigie: cn
culidad de Procuradores Judiciales de le Inge. Dominga Isabel Tambaguete Ambusha;
e contra de la Abogada  Maria Gabricla Estrella Sanehez. Jueza de - la Unidad

Judicial Penal de Morona Santiago con sede en el canton Morona.f ... [~

7.4.1. Compartimos con este analisis realizado por el seior Juez A quo por las siguicntes
razones v documentacion obrante del proceso a fojas 52 a 189 via., que uepo de su

revision se desprende:

L5 inegable la existencia de un proceso penal signado con el nro. T4101-2017-00002
seguido en contra de la accionante Dominga Isabel Humbaguete Ambusha en su calidad
de Bx Aleadesa del cantdon Huamboya, en ¢l que se dicto sentencia condenatoria en
fecha 6 de julio del 2018, por ¢l delito de abuso de conlianza tipificado y sancionado cn
¢l Art. 187 del COIP, imponicndole la pena de TRES ANOS DI PRIVACION DI
FIBERTAD con calidad de coawtora; y que de acuerdo al Art. 630 del COIP se ha
dispucsto la suspension condicional de Ta pena con ¢l cumplimiento previo de ciertas

condiciones;

= Oue en decha 7 de Noviembre del 2018, ¢l ‘Tribunal de Apelacion integrado por los
doctores: Lorger Geovanny Guamdn Guaman, Franklin Eduardo Poveda Freire y Fania
Masson Fiallos en calidad de Jucces Provinciales ante los recursos de apelacion
interpucsto por los sujetos procesales, revocan la sentencia respeetoal tipo penal de
abuso de confianza, y declaran coautora a Dominga tsabel Huambaquete Ambusha, en
cl delito de peculado tipilicado y sancionado en ¢l Art. 257 del Cadigo Penal,
imponi¢ndoie CUATRO ANOS DL RECLUSION MAYOR ORDINARIA cntre otras

sanciones adictionales:

doctores: Bolivar Torres Ortiz, Juan Sailema Armijo y Carlos Alfredo -
d 0&
. .. ., JUD(CATURLA-.
calidad de Jucces Provinciales, ante la apelacion de la procesada, Sgdctos =
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procesales en cuanto a la sentencia dictada en contra de NFIDA MARIBEL URGILLY
PENAFHEL . aceptan fa apelacton de Fiscalia y Contraloria en cuanto al tipo penal de
abuso de contianza por ¢l cual se condend a fa procesada y declaran calpable del delito
tipificado vy sancionado en el Art. 257 del Codigo Penal, imponiéndole CUATRO
ANOS DI RECLUSION MAYOR ORDINARIA chtre otras sanciones adicionales: y,

rechazan el recurso de apelacion de ta sentenciada:

La sala Especralizada de do Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupeion y
Crimen Organizado de o Corte Nacional de Justicia del trevador, con fecha 22 de
octubre del 2020, dictan ¢l AUTO DI INADMISION  DIEL RECURSO DI

CASACION planteado por Neida Maribel Urgiléy Penalicl; y,

i decha 19 de agosto del 2020, Ta Sala lspecializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial. ‘Fransito, Corrupeion y Crimen Organizado de la Corte Nacional de Justicia del
Feuador, INADMITEN A TRAMITE los recursos de casacion planteados por o
ciudadanos: JOSE MIGUEL JEMPERAT YAMPANAS y DOMINGA ISABEL
HUAMBAQUETE AMBUSHA.

A tojas 185 consta el proceso nro. 14255-202 1200284 de Zjecucion de sentencia en
contra de DOMINGA ISABEL HUAMBAQUETE AMBUSHA recaido por sorteo en
[ Unidad Judicial Penal con sede en el cantdon Morona conformado por fa Jueza Maria
Verdnica: Ordonez Guzmin que reeniplaza a la abogada Maria Gabricla Estrella
Sinchez en fecha <L de junio del 2021, fas Tha-b: en el que se ha dispuesto mediante

providencias su presentacion concedicndole el plazo de dies dias:

Enofechas 23 de agosto del 2021, existe la razon actuarial que o sentenciada
DOMINGA ISABEL HTUAMBAQUETE, AMBUSHA y Anlin Tsamaraint Raquel
Yolanda no han dado cumplimicnto a o dispuesto en providencia de fecha 16 de julio

del 2020

Mediante providencia de lecha 20 de agosto del 2021, fas LWL Ta senora Jueza
dispone la notilicacion a la sciora DOMINGA  1SABIL, HUAMBAQUIETY,
AMBUSHA con las providencias de fecha 15 de julio del 2021, las F2h5- v 16 de julio
del 2020, Jas 120520 concediéndole un nuevo plazo de dics dias pitra su presentacion

voluntar;

Mediante providencia de fecha23 de septicmbre del 2021, las 12004 dispone que el



Actuario delb despache  siente  razon g1 I senora DOMINGA  ISABEL
ITTUAMBAQUIETE AMBUSHA ha dado complimiento a la providencia de fecha 20 de

aposto del 2021 as FHhI

= B ofecha 23 de septiembre del 202100 Tas 13004, consta Ta razdon Actuarial de que la
ciudadana DOMINGA  ISABEL THUAMBAQUETIE AMBUSHA, no ha dado
cumplimiento con lo dispuesto en providencia de fecha 20 de agosto del 202010 fas

P

= Y, mediante providencia de fecha 240 de septicmbre del 20210 Tas Q903 fa senora
Jueza ante ¢l imcumplimiento dispone girarse la boleta de localizacion y captura de la
sentenciada DOMINGA ISABEL HUAMBAQUETE AMBUSHA, oficiandose a los
organismos respectivos; y, se han enviado los oficios al Jefe Provineial de Ta Policia

Judicial Subzona Morona Santiago Noro, 1< para este objetivo.

= Consiguicntemente ¢ proceso ha sido remitido o fa Unidad Judicial Penal con
competencia on Garantias Penitenciarias para fa cjecucion de Ta sentencia condenatoria

dictada cn contra de la sentenciada Dominga Isabel Huambaquete Ambusha.

7.4.2. e cstas piczas procesales se desprende que Ta Jueza de Ta Unidad Judicial Penal del
canton Morona con compelencia en Garantias Penitenciarias conlorme al Arte 142 del
COEFJ°, voa las Resoluciones nameros: O[8-2014, del 29 de enero del 2014 gque amplia
la competencia a las y los Jueces de Garantias Penales: que ratifica la competencia
mediante Resolucion No. 032-201-L de 20 de febrero del 2000y, amplia la
competencia mediante Resolucion No. 166-2019 de fecha 24 de octubre del 2019 con ¢l
tema: “AMPLIAR 1.4 COMPTENCLEEN RAZON DE LA MATEERLL DELAS JUEZLS
Y JUCES D GARANTIAS PIENALLS DI PRIEMRA NIVEL”, ha dado tramite a Ta
fase de ejecucion de la sentenciaz concediéndole el término de diez dias de plazo para
supresentacion: y, ante su - incumplimicnto ha procedido aemitie a boleta de
localizacion vy captura sin que se evidencia ninguna vulneracion de - derecho
constituctonal alguno en desmedro de fa sentenciada Dominga Isabel IIu:ﬁnl):lquclc

Ambusha que al momento se encuentra en calidad de proluga.
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73 Compartimos plenamente con ¢l andlisis realizado por ol Tuzgador en cuanto a
accion extraordinaria de proteccion presentada por la sentenciada Neida Maribel
Urgiles Penalicl constante fojas 48 a ST, que en fecha 14 de enero del 2022 ha sido
admitida a tramite, sin que suspenda los clectos del auto o sentencia objeto de la accion;
Y. esto, por cuanto en lorma expresa lo establece ¢f pentltinio inciso del numeral 8 del
Arto 6.2 de T Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional®, no
teniendo asidero juridico Taalirmacion realizada por los procuradores Judiciales de la
accionante en el sentido de que debe suspenderse la cjecucion de la sentencia porque al
haberse admitido atrdmite una accidn extraordinaria de proteccion propuesta por otra
sentenciada Neida Maribel Urgiles Penalicl y si se legase a declarar la nulidad en la
misma causa, Lambién seria beneliciaria su patrocinad, Fmpero como se dijo, s
ndiferente lo que resuelva el Mdximo Organo Jurisdiccional en niateria constitucional,
yao queconforme sedejaanalizado en la justicia ordinaria penal se encuentra

cjecutindose una sentencia condenatoria cjecutoriada,

* lambien faaccionante reliere la valneracion al derecho al doble conforme para cllo cita
el Caso 1905-18-0Pindicando que Ta Corte Constitucional declara la valneracion del
dervecho al doble conlorme “originada en una lasuna esiructural consistenie on le
omision del legislador deinstituir un recurso procesal apto para sarantizar ol derecho
al debido proceso cuando la condena penal se da por primera vezn o en seeinda
bistancia”. Que o Corle reguld con clectos inter partes un recurso cuya regulacion
ciicarpo a o Corte Nucional de Justicia del Ecuador, para garantizar ¢l doble conforme
hasta que el lepistador de cumplimicnto. Al respecto electivamente ¢l Pleno de o Corle
Nactonal de Justicia del Feuador, mediante Resolueion Nro. 04-2022. de fecha 30 de
marzo - del 20220 emitio- o Resolucion titulada: “NORMAS QUL REEGULAN L1,
RECURSO ESPECLIL DE DOBLE CONFORME™, haciendo un andlisis por capitulos:
EPINLIDAD Y OBJETO™: U “PARA LOS CASOS DE PRINIEERA CONDIEN L 1N

%]

FOGICC e 020 Admiston- T accion extraondinaciin ses presentada ante T judicatura, =ala o nitanal que dicto ki decision
detinativae ente ordena notitica a b ot parte y eemitie of expediente completo a la Corte Constitucional en an término masinoe de
cineo diae,

S0 chadimmie wrecurso csnaordinacio de proteceion pensita solyentar una violacion proce de ‘llur\'n’llm‘ establecer precadentes
pudiciales corecpic Lt imobeervinen de precedentes establecidos por fa Cone Constitieional youentenciar sobre asantos de rebevancia y

traccndene e nacional

Sedechisa e maduaibilidied archiviea ke causaey devolver of espedicnee a la juess, jues o oibunal que dicto L providencin v dichia
declaicion noserin suseeptible de apefacions il dectara admisible se provederi al soriea paat designar a la jucsza o jues ponente,
e s e bansite claboracay renncd el proyecio de sentenciag al pleno parasu conocimicnto v decision,

Fetadisron de L aceton no suspende Tos clectos del anto o seatencia objoto de Ta aecion.

Fotndenuhicacion mcluia onanpimnentacion clara sobre ol derceho v eelacion diveeta o inmcediata PO CCTON W omiston
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RIECURSO DI APELACION™ WE <PARA 1.OS CASOS DI PRIMERA CONDIENA EN
SENTENCLA DE CASACIONT IV SPARA LOS CASOS DE FUERO DI CORTYY
PROVINCLAL Y CORTE NACIONAL DI JUSTICLA™ vy N2 PART LOS CASOS DI
ADOLESCENTES N CONEFLICTO CON LA LEY PENALT. Tin razdn de que Ta causa
en o que recibio sentencia condenatoria Ta accionante ¢s un caso  de lucro
corresponderia suaplicacion st fucra ¢l caso del capitulo TV, Lmpero, de ninguna
manera se subsume en razon de que conlorme seanalizd las constancias procesales
desde primera instancia recibio una sentencia condenatoria, cuya tipificacion v condena
fue modificada en apelacion: o madmitida en recurso de casacion, Ademas st
Resolucion no tiene clecto retroactivo, es decir, rige a partir de su publicacion; y, en
hase a Ia Disposicion Transitoria Primera’, cs meridianamente clara al senalar que
cuando existicre pendiente un recurso de casacion, podrin presentar ¢l recurso de doble
conforme a partir de Ta fecha de su publicacion en ¢l R.O. siendo asi se suspenderan
dichos recursos para que se resuclvan ¢stos observando las reglas del articulo 5 numeral
2y siguientes del Capitulo 11 de ¢sta Resolucion. Ahora bien, conformie al recuento
procesal vemos que la iadmision al recurso de casacion interpuesto por fa sentenciada
v ahora accionante: Dominga Isabel Thuambaquete Ambusha, sc cmitio cn fecha 19
de agosto del 2020, por la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial,
Transito, Corrupcion y Crimen Organizado de la Corte Nacional de Justicr el
I*cuador; sicndo anterior a ¢sta Resolucion (04-2022), que se publicd en el Suplemento
Nro. -4 - Registro Oficial de fecha: Tunes 18 de abril de 2022, por lo que no ticne

asidero juridico dicha alegacion y se lo rechaza,

7.4.4. Conclusion: La  orden de detencion dispuesta y emitida en la causa penal nro.
[4255-2021-00284  de Fjecucion de Sentencia en contra de Dominga Isabel
Huambaquete Ambusha: que se deriva de un proceso penal sustanciado cn fucro de
Corte Provincial, signado con ¢l No. 111 T1-2017-00002; orden de detencion gque ha
sido emitida por una autoridad competente como es la Jueza de la Unidad Judicial Penal

del canton Santiago de Morona, provincia de Morona Santiago, por un delito de

T Resol 0202 2 SIS POSTICTON TRANSTTORIA PRIMIR A
Lo procesados que avan vecibido sentencia condenatoria en apelacion por primera ocasion yocsté pendicnte deoresolicion i
rectrso de cavacion. podidn prosentar ol recirse especial alsgue se reficee ol € apitlo 1 de osta resolucion, para cuyve glocto fendran
ol términe de quinee dias contados a partiv de fa fecha dela publicacion de esta Resolucion en ol Regisiro (el I e o
Fecursos de casacion en ramite se suspenderan, hasta que se resuclva el recnrso expecial vose aplicardn s, 41«:/ \/:l/vll il N
articilo 5 nmmeral 2 v sicuicntes doel Capitde 1 de esta Resolucion. De no preseniarse clrecirso espofi -i,m} of o fos
Focursos de casacion comforme lo cstablecido e la lev. p BT

Fulos casos engue la Corte (€ onstitecional al resolver una aecion exiraordinaria de proteccion deje afalvog TRty rpenic
ol roctse especial de doble conforme. ol procesado wadva ol icrming previsio on fos artivulos 5.0 v 98 de o]
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Peculado que hamerecido sentencia condenatoria,  mistma que se encuentra
FIECUTORIADA, en la que se le ha impuesto una pena privativa de libertad de
CUATRO ANOS DIY RECLUSION MAYOR ORDINARIA: y, ante su incumplimicnto
a las disposiciones dispucstas por la Juzgadora en que se presente en ol plizo de dier
dias a cumpliv con L pena il'n‘1|)ucsl'u, ha dispuesto Ly orden de localizacion v detencion;
considerando que se encuentra en calidad de profuga la sentenciada, por o que i orden
de captura dictada e sucontra no es ilegal; tampoco es arbitraria porque  dictd una
Jueza de e Unidad Judicial Penal del canton Morona, con competencia en Garantias
Penitenciarias o nivel provineial, y o emitié previo ol cumplimicnto de un
procedimicnto  establecido en el COIP, ol existir una sentencia condenatoria
clecutoriada en contra de la accionante; y, no es ilegitima ly orden de detencion porque
esta emitida dentro de un proceso penal conforme se dejo analizado, la accionante ha
cjercido a plenitud el derecho a la defensa en a causa penal incoada en su contra, con
las impugnaciones respeetivas hasta el Tribunal Jurisdiccional de altima instancia que
eyl Corte Nacional de Justicia del Eeuador, en donde ha sido inadmitido ¢l recurso de
casacion; por lo que no se subsume en la procedencia de la accion de hiabeas corpus, va
que fadetencion dispuesta noes ilegal, niilegitima como tampoco s arbitraria, es
dectr, no se evidencia vulneracion del derecho a la libertad del accionante on ninguna
desus fornis establecidas en el At 43 de Ta LOGICC, cuanto mis que tiene T calidad
de profuga, por o que, la presente accion de habeas corpus s mprocedente. Tampoco
se evidencia valneracion al debido proceso en la garantia del derecho a la defensa como
tunpoco al derecho a lasepuridad juridica alegada por ka accionante, dado que en la
fase de cjecueion se ha observado el procedimicnto previsto para ¢l clecto. Y, de
ninguna lorma Esta accion constitucional pucde sustituic o ser subsidiario a los
procedimicntos ordinarios enmateria penal porque su linalidad es cumplic lines

especilicos que se dejaron ya especiticados.

BDecision: Por todo lo expuesto, el tribunal de la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Justicia de Morona Santiago, “ADMINISTRANDO JUSTICIA, N
NOMBRE DEL PULEBLO SOBERANO DI LCUADOR Y POR AUTORIDAD DI
LA CONSTITUCION Y 1LAS LEYES DE LA REPUBLICA™, negamos el Recurso de
Apeclacion de Taaccion constitucional de Hiabeas Corpus propuesto por los doctores:
Lenin: Atahualpa Pérez Medina y Marco Vinicio Villarrcal Rodriguez en calidad de

de b notiicacion do b provideacia cngue avogue conocingonto ol rospecivo i vador,”



procuradores judiciales de kaingeniera Dominga Isabel Tuambaquete Ambusha cn contra

de fa abogada Gabricla Hstrella como Juez de Ta Unidad Judicial Penal del canton

Morona con competencia en Garantins Penitenciarias, por improcedente. Tecutorida

que sea este fallo, se enviard copia a la Corte Constitucional, en cumplimiento con cl
numeral 5 del Articulo 860 de o Constitucion de la Republica: vo Arte 251 de a
LOGICCT. Sin costas ni honorarios que regular en esta instancia. Siga actuando ¢l
abogado Denys Jaramillo Quevada, Scerctario Refator de laSalas NOTTFTOURST Y

CUMPLASE | T

~—

el
DRA. BARRERA VERA CARMIEN INES
JUEZA PROVINCIAL (PONENTE)

DR. AVILA CAMPOYERDE MILTON MODESTO
(__JUEZ PROVINCIAL

o
\ 1

~—. P

DR. GUAMAN (UIAMAN
JUEZ PRO

JORGER GEOVANNY
INCIAL

Iin Morona. jucves diceinueve de mayo del dos mil veinte y dos. partir de las dicciscis horas

y cuarchta y seis minutos, medianteboletas judiciales notifiquc la SENTENCIA que antecede

a: HUAMBAOQUETE AMBUSHA DOMINGA [SABEL en la casitla: No. 006y correo

clectronico leninperezmiyahoo.es, en ¢l casillero clectronico No. 0400590391 del Dr./Ab,

B OGICC. AL 25 Seleecion de septenciivs por i Corte Constitucional - Para seleccion de fas senfencias por By Conte Constitueional - se

tendsan en cuenta las siguientes reglas:
1. Todas las sentencias cfecutoriadas d
a i Corte Constitucional, para su conocimiento v eventual seleceion y revision.

C garantias o isdiceionales sern remitidas en el término de tres dins contadosa partir de s efecntorin
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LENIN ATATTUALPA PEREZ MEDINA. BYRON FERNANDO VASQULEZ VARGAS ¢n
la castlla No. 10y correo electronico byrony abgrhotmailies, en el casillero clectronico No.
LOOSSOS O del De/Ab. BYRON FERNANDO VASOURZ VARGAS. No sc nolifica a

MARIA GABRIEEA ESTRELLA SANCHEZ - |

CANTON MORONA por no habey

DE LA UNIDAD PENAL

Senalado casilla, Certified

RAZON: siento como al que, la SENTENCIA que antecede, fue notificada en las casillas

judiciales y correos electronicos seiialados en esta instancia para efectos de notificacion. - Lo

'ngﬁi'é?ﬁfé'f‘-‘rwl(.I 0.

General Rroaiio, 19 de mayo del 2022

que comunico para los fines lepales coy



RAZON: Siento come-tal que,la SENTENCIA de fecha 19 de mayo del 2022, ue antecede,
se encuenlda ejecutoriada |>m visterio de la Ley - Lo cerlilico.

General Proafio, 09 de junio del 202,

. 1) TN
Q) <u4(<| SAIAMUIIKOW

CERTIFICO: que las fotos copias que anteceden rubricadas, foliadas y numeradas son iguales a la

Sentencia original que reposa dentro del proceso de segunda instancia Nro. 14250-2022-

00225, de HABEAS CORPUS, que sigue: HUAMBABUETE AMBUSHA DOMINGA ISABEL, en
contra de: JUEZA DE LA UNIDAD JUDICIAL PENAL DEL CANTON MORONA, constante en
DIECISEIS FO.JA

p Gertifico. e

@ ﬁener Proafio, 09 de junio del 2022
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