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interpuesto.

SEXTO- LEGRACIÓN TRIBUNAL JUZGADOR- Medite sorteo de ,a causa realrza
b de, ^ las ..h07. se radicd la competencia en ,a Sa, inorada por .os doctoresde d.cemore de, 20 ^ ^ ^ ^ y]osé Suing

Gustavo Durango Vela. Juez Nacional oOV^l de 26 de

,1 Tribunal de lo Contencioso Administrativo en la causa No.ejecución exped,do Por e, T„ ^ ^ ^ josé ^ Nagua y

°463-Ttti: :;:»—,.*—,-«-- 008-Gustavo «o Ve ue ^^^^^ %̂̂ ^ ^

2021 ^28 ^ener° ^t epleno de uCorte Nacional de Justicia, mediante Resolución No.
rzss- ->—°t— -,os rr:z2 de 5 de teoreio u p-CNJ-'W 1de 12 de febrero de 2021,

UATH-2021-2021-HB de 19 de febrero de 2021.

SÉPTiMO: VAUDEZ PROCESA,- No se oose.a de, proceso nn.una etrcunstancia que puede
i,I,a,ideZ procesa, ,no adolece de nu.idad. por ,o que se declara e, proceso valtdo.
OCTAVO: AUDIENCA.- Med.ante auto de ,7 de mar, de, 202, las ,5,5 ^-as
-—-h—*^r:———-- - •del 2023. las UhOO. a la que comparece la abogada



)

fa,adc 'o Contonee- .•ti. LA GARANTÍA DEL DEBIDO PROCESO.- La Constituí de ,a RepúbIica de, JL£^
-rnse a, de.do proceso es,ab,ece que es,a es una g,antía de estrict0^^en ^ \^
eorden publlco, ,a misma que debe aricarse atodos los casos , Proced,m,entos. es decir ,os órganos
e, ttdnmnstracidn pdblica esta, en ,a ob,igacion de nspetsr yhacer ^

derechos que se encuentra regu,ado.s en e, ámbi,o de ,a ^sd.ecion común oespecia,izada: asPec,o
P-stos en ,os art, ,,. ,, 76 y77 de „^^^ ,,^^ ^ ^ ^

*«* a « noaón un,oca qm Miga aadaptaames smgiihies vestándans

P~~W „, W,WOTi„ pflra mender „que m̂ ^^traM ahora ^

consnmcona, , e, debido proceso*. .Buenos Anes: Editores Rub,n2ai-Cl„20n, 2004, 26 ^
Corte Constnuco,,, rendóse a,a garamía del debldo m ^ J^
te «*»- „,,,„„,, « obligatorias , „,^ e¡ imo ^ -
~***m mm,Mse ,lmolables durmte toda la 2,1
' ~ *** censtitucimal como el eje ai,cldadm. , hval¡dez 2
— mmM gra„, „ soh ahs dmchos ^hs • ^

::::;z:ii,emaó"ai r°y asu -"*»-« ~ - ~ ~~ *»* mo m las que eaaMecen ¡os !mcam¡enws

, ne,a No 0, ,-09-SEP-CC. Ca.so: 003S-0S-HP. R.O. S. No. 637-S de 20 de .lio de 2009, E,
" :i::no:adopt:e-su ——*»•«—-* -*—-¿««.«a, tunda „ actttar , la observancia ^^ ^ ^

?5- 168'6 >l69- «e ah, que, por e, principio de inmediación. ¡„e2as y¡ueces pa„es
r::irrde qu,en ta p;,i,ocma-iest,sos-peritos y~—:-- -



previsto en el articulo 272. en concordancia con e, artículo 93 de. mismo cuerpo legal, al finahzar las
audiencias de. recurso de casación debe emitir -f*) su decisión en forma oral <>A)°. pues, el Tribuna!
no podría cumplir con este mandato lega. que se fundamenta en e, principio de inmediación s, las
partes procesales no comparecen personalmente odan cumplimiento alas circunstancias prevés en
e, artículo 86 de, Código Orgánico General de Procesos. Ahora bien, como se ha mencionado, el
artículo 76 de la Constitución de la República determina que «En todo proceso en el qne se de,ernnne
derechos yoblaciones de cualauier orden, se asegurará el derecho al debido proceso (<Af, norma
constitucional que tiene concordancia con el artículo 82 ibíden, que en su parte pertinente establece:
-El derecho ala seguridad jurídica sefundamenta en e, respeto ala Constitución yen la ex.stenaa
de nomos iurídieas prcas, claras, públicas yaplicadas por las autoridades competentes*; y.
además el artículo ,69 de ,a Norma Suprema que indtca: -El sistema procesal es un medio para la
realracién de la justicia. Las normas procesales consagrarán ios principios de simplificad
anidad, eficacia, inmediación, celeridad , economía procesa,, yharán efectivas las garantías
de, debido proceso* El conténtelo de los artículos transentos permite colegir .os principios sobre los
cuales se rige el sistema oral, destacando e, principio de inmediación, cuya naturaleza jurídica extge
comparecencia de las partes en forma persona, alas audiencias, oasu vez de su abogado defensor con
procuración judicial. El artículo 272 de, Código Orgánico Genera, de Procesos, dtspone que e. recurso
de casación se fundamentará en audiencia conforme a,as reg.as genera.es de ,as audiencias, reglas
que se hallan previstas en e, Libro II de. Título primero de, artículo 86 ibíden, mismas que señalan:
•Las partes están obligadas acomparecer personalmente alas audiencias, excepto en las siguientes
drcltnstmcias: ,, Que concurra procurador Ricial con cláusula especia, oautorizan para
,ra„slo„. 2-Oue concuna procurador común odelegado con la acreditación correspondiente, en
caso de naciones de la administración pública. 3.- Cuando apetición de parte la oel Jugador
haya autorizo la comparecencia através de rídeoconferenaa uotro medio de comunicación de ^
similar tecnología."

82ABANDONO- En e, presente caso, mediante providencia de ,7 de marzo de, 2023. las ,5h05. ,a
Sala convocó a,a audiencia para ,a fundamentaba de, recurso de casación presentado por el abogado
4m,l Fidel Bravo Cedeno. Procurador Judicial de la Directora Distrital de Manta del Servtcto
Nación, de Aduana de, Ecuador, para e, día lunes ,7 de abri, de, 2022. ,as UhOO. de forma
l,lcmática. Siendo e, día yhora señalados para que se Heve acabo dicha diligencia. ,a Secretara, de
esta Sala Especializada certificó , no comparecencia de la parte recurrente ±demandada en e, proceso

Procurador Judicial debidamente acreditado el abogado Ángel Pide, Bravo Cedeho. según se
desprende afojas 34 e, expediente de casación, por .0 que. en virtud de ,o que dispone el arttcttlo 6
de, Códioo Orgánico Genera, de, Procesos: •Las partes estdn obligadas acomparecer personalmente
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comparecido quien recurre en la presente causa h. '

¡=-j———.«lre:i; ;:a t:1 °v,"tua' °a t,avés de •

^«^ Especializada de ,o
la auchenca de casación, declaró el abandono de ™ 1 * f'J3d°S P"** "ue ten8» N-
Anee, Rdel Bravo Cedeñó. en ca,idad de CuSoSámí5 !=Í2?S P°r el ab°*^
Servtco Nacional de Aduana del Ecuador £sta sTemht rf f 'reCt°''a DÍStrÍtal de Manta delen la audiencia, quedando la parte ac,ora q " "" **£?» '"locutorio de forma verba,
abandono por haber asistido a,a audienc,a mientns al ° t^**"" "**"* C°" el aut° de
misma, debe ser notificada con este auto en vh ud d ,o?- ,P ^ ''eCU,Tente al no haber asi«¡do ala
adevolución de, proceso a, Tribuna, ÜSSÍSSSS í' ^^ Rnata,ente Se dÍSP<™*» de, Cód,g0 Orgámco Genera, de ^os^^ del artículo
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