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Juicio No. 13100-2023-00006
PRESIDENCIA. Portoviejo, martes 7 de noviembre del 2023, a las 10h45.

ACCION DE NULIDAD DE LAUDO ARBITRAL N° 13100-2023-00006
LA PRESIDENCIA DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE MANABIL

EN EJERCICIO DE SUS ATRIBUCIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES,
EMITE LA SIGUIENTE SENTENCIA DE ACCION DE NULIDAD PROPUESTA
POR CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY EN CONTRA DE LA COMPANIA
PTKDELECUADOR S.A. representada por su Procurador Judicial AB. CARLOS
ALBERTO AGUIRRE NOBOA.

Vistos: ANTECEDENTES:

1.La presente accién de nulidad de laudo arbitral, fue propuesta por CAROLINE
MICHELLE ROLDAN IPERTY, respecto a la decision emitida por los sefiores Abogados
7ZOILA VIOLETA ESTHER PONCE DELGADO (PRESIDENTA DEL TRIBUNAL) AB.
GILBERTO JAVIER VOELCKER CHAVEZ Y WILMER ADALBERTO BURGOS
MONTANERO (ARBITROS PRINCIPALES) érbitros del Centro de Arbitraje y Mediacion
de la Camara de Comercio de Manta.

2. En auto de fecha 14 de agosto del 2023 a las 11h34, en mi calidad de Presidente de la Corte
Provincial de Justicia del Manabi, se avoco conocimiento de la accién de nulidad planteada la
sefiorita CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY, por cumplir los requisitos de ley,
fue admitida a tramite la presente accién de nulidad de laudo arbitral, disponiéndose la
citacion a la parte demandada con la finalidad de que proceda a la contestacion en el término
de 5 dias.

3. De conformidad con el numeral 4, del Art. 13 del Reglamento a la Ley de Arbitraje y
Mediacién que establece el procedimiento y principios de la accion de nulidad de laudo
arbitral, en concordancia con lo prescrito en el Art. 79 del Codigo Organico General de
Procesos y de los efectos previstos en el Art. 87 del mismo cuerpo legal, se convocd a las
partes a la audiencia Unica, la misma que se realizo de manera mixta es de decir de manera
presencial y telematica, esto es, por la plataforma zoom en virtud de la Resolucion No. 078-
2020, emitida por el Consejo de la Judicatura.

4. Realizada la audiencia en la que las partes procesales fueron escuchadas, y habiéndose
emitido la decision judicial en forma oral, siendo el estado el de resolver por escrito, se
considera:
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5. Es deber de todo juzgador asegurar la competencia en los casos sometidos a su jurisdiccion,
en ¢l caso concreto, la presente Nulidad de Laudo Arbitral.- En tal virtud, de acuerdo con lo
previsto en el Art. 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion, asi como la Resoluciéon N° 08-2017,
dictada por el Pleno de la Corte Nacional de Justicia, y el Reglamento de la Ley de Arbitraje y
Mediacion publicado en el Suplemento del Registro Oficial N° 524 de 26 de agosto del 2021,
en concordancia con lo establecido en el numeral 4, del Art. 212 del Codigo Orgénico de la
Funcion Judicial, el suscrito Presidente es competente para conocer y resolver la presente
Accion de Nulidad.

VALIDEZ.:

6. El Art. 31 de la Ley Arbitraje y Mediacion y el Reglamento contenido en el registro oficial
antes senalado, determina el procedimiento que se debe seguir para sustanciar las acciones de
nulidad de laudos arbitrales, asi como el Art. 79 del Codigo Organico General de Procesos.-
Adicionalmente las partes no han_contravenido la_validez de la presente accion _y
consecuentemente no se advierte omisién de solemnidad ni violacion del procedimiento que
pueda viciar de nulidad la presente accién, por lo que se la declara valida.

CONSIDERACIONES JURIDICAS SOBRE LA ACCION DE NULIDAD DE LAUDO
ARBITRAL:

7.El arbitraje es un método alternativo de solucién de conflictos reconocido por la
Constitucién de la Republica, que en su Art. 190 expresa:

“Se reconoce el arbitraje, la mediacion y otros procedimientos alternativos para la solucién
de conflictos. Estos procedimientos se aplicardn con sujecion a la ley, en materias en las que

]

por su naturaleza se pueda transigir...”.

8. Esto permite que los particulares libre y voluntariamente decidan desjudicializar sus
conflictos en aquellas materias permitidas por la Constitucion y la ley, lo hagan concurriendo
a particulares fuera del aparato judicial para que resuelvan en ultima instancia sus
reclamaciones.

9. Puesto que, como lo indica el Art. 1 de la Ley de Arbitraje y Mediacién:

“... el sistema arbitral es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos al cual las
partes pueden someter de mutuo acuerdo, las controversias susceptibles de transaccion,
existenles o futuras para que sean resueltas por los tribunales de arbitraje administrado o por
arbitros ina’ependientes‘que se conformaren para conocer dichas controversias”.

10. En la presente accion, si las partes libre y voluntariamente han suscrito un convenio
arbitral, pues consideraron mas conveniente para sus intereses no acudir a la Jjusticia ordinaria,
no se puede, frente a una decision de la que se encuentren inconforme tratar de judicializar el
conflicto, iniciando desde cero un proceso judicial, el cual expresa y voluntariamente evitaron,



por lo que nuestra legislacion ha estatuido la posibilidad de un control de legalidad del laudo
arbitral, unica posibilidad ordinaria para la revision del laudo arbitral, el cual por mandato
legal es inapelable, segiin o establecido en el Art. 30 de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

11. Si el laudo no es apelable, la tnica opcién que tiene la parte que se considera agraviada,
dentro de la justicia ordinaria, es interponer la accion de nulidad.

12. Como la accion de nulidad busca realmente realizar un control de legalidad de un laudo
ejecutoriado, decision que surgio precisamente por acuerdo de las partes de someterse
expresamente al arbitraje, la_materia del analisis del juzgador no es amplia, como en una
apelacion, sino se encuentra circunscrita a la verificacién de la existencia o no de algunas
de las causales de nulidad que en numerus clausus constan detalladas en el Art. 31 de la
Ley de la materia.

13. Lo que nos lleva a afirmar que para que se resuelva la accién de nulidad del laudo arbitral
no se requiere analizar las causas de fondo ni emitir juicios de valor sobre el tema del
arbitraje, sino advertir si se han respetado las garantias al debido proceso arbitral, como es el
derecho a la defensa, la practica de pruebas, que no exista incongruencia en el laudo por
referirse a cosas no sometidas al arbitraje o concedidas mis alla de lo reclamado y las
reglas procedimentales para designar los arbitros o la constitucion del tribunal.

14. El Art. 31 de la Ley de Mediacion y Arbitraje, sefiala de manera taxativa los cinco casos
en que procede la accién de nulidad del laudo arbitral, las cuales son a saber:

“q) No se haya citado legalmente con la demanda y el juicio se ha seguido y terminado en
rebeldia;

b) No se haya notificado a una de las partes con las providencias del tribunal y este hecho
impida o limite el derecho de defensa de la parte;

¢) cuando no se hubiere convocado, no se hubiere notificado la convocatoria, luego de
convocada no se hubiere practicado las pruebas, a pesar de la existencia de hechos que
deban justificarse;

d) El laudo se refiera a cuestiones no sometidas al arbitraje o conceda mds alld de lo
reclamado;

e) Cuando se hayan violado los procedimientos previstos por esta ley o por las partes para
designar arbitros o constituir el Tribunal Arbitral...”.

15. Corolario a lo anterior, la Corte Constitucional, mediante sentencia N.° 323-13-EP/19, de
19 de noviembre de 2019, al respecto, sefialo:

“...37. El hecho de que existan causales taxativas en la ley no constituye una carta abierta



para el sistema arbitral, ni un desamparo para los usuarios de este sistema de justicia
alternativa, pues como ya lo ha establecido la Corte Constitucional, existe el control
constitucional de laudos arbitrales en caso de que estos violen el debido proceso u otros
derechos constitucionales y que no exista el remedio procesal en la justicia ordinaria para
subsanarlos, cuestion que, como lo ha manifestado este Organismo en multiples decisiones,
no implica que la Corte Constitucional pueda actuar como si fuese una instancia adicional y
revise lo correcto o incorrecto de la decision en relacion a los hechos que dieron origen al
proceso o el derecho ordinario a aplicar.

38. En consecuencia, por las consideraciones expuestas, esta Corte Constitucional determina
que las causales establecidas expresamente en el articulo 31 de la LAM deben ser agotadas
cuando la vulneracion que se pretende alegar en la accidn extraordinaria de proteccion se
enmarque en una de ellas. Sin que ello signifique que otras vulneraciones que no encuentren
sustento en la accion de nulidad puedan ser presentadas de forma directa ante esta Corte a
fin de que estas tengan una tutela constitucional que las garantice...”.

16. En tal virtud, le corresponde a este juzgador, analizar si la pretensién de la parte
accionante se encuentra prevista en una de las causales antes sefialadas; en el caso concreto, el
literal a) del Art. 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

DE LA ACCION DE NULIDAD DE LAUDO ARBITRAL PLANTEADA
* Identificacion de las partes procesales en esta accion de nulidad de laudo arbitral.
17. Parte actora: CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY.

18. Parte demandada: PTKDELECUADOR S.A. representada por su Procurador Judicial
Ab. CARLOS AGUIRRE NOBOA.

* Decisién dictada por el Tribunal del Centro de Arbitraje y Mediacion de la
Cimara de Comercio de Manta, de la que se interpuso la accién de nulidad.

19. Con fecha 9 de junio del 2023 a las 11h00; los sefiores Abogados ZOILA VIOLETA
ESTHER PONCE DELGADO (PRESIDENTA DEL TRIBUNAL), AB. GILBERTO
JAVIER VOELCKER CHAVEZ Y WILMER ADALBERTO BURGOS MONTANERO
(ARBITROS PRINCIPALES) del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Cimara de
Comercio de Manta, resolvieron:

“Aceptar parcialmente la demanda, ordenando a la parte demandada, el pago de los
siguientes rubros: 1).- El saldo de las facturas adeudadas, la cantidad de $. 31.662,39
(TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS SESENTA Y DOS 39/100 DOLARES) 2. La suma de
8.6.337.61 (SEIS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE 61/100 DOLARES) que
corresponden parcialmente al pago de los intereses. Aclarando que a pesar de que el valor de
$.45.750,55 que consta en el resumen de liquidacion que forma parte del Informe de la perito



contable que consta a fs. 232 supera el valor reclamado, este no es susceptible de pago en
virtud de que el mismo supera la cuantia reclamada de la parte actora, totalizando el valor a
pagar por la parte demandada en $.38.000.00 (TREINTA Y OCHO MIL 00/100 DOLARES
que es la cuantia sefialadas en el numeral quinto de la demanda presentada. Se rechaza la
contestacion de la demanda y la reconvencion por cuanto fueron presentadas fuera de
termino de conformidad a la razén presentada y que consta a fs. 79 del proceso...”

« Petitorio de la actora CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY.

20. La pretensién de la actora es que se declare la nulidad del Laudo Arbitral que fue dictado
el 9 de junio del 2023 a las 11h00, de acuerdo con lo previsto en el literal a) del Art. 31 de la
Ley de Arbitraje y Mediacion que expresa:

C"... Que presenta su accion de nulidad y expone que en relacion a la CAUSAL a), del
articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion: En este punto he alegado que NO he sido
citada con la demanda, sin embargo, el Tribunal Arbitral aduce y da por valido un escrito
que consta a fojas 71 de los autos, en el cual de una somera revision del mismo se colige que
el abogado 1 VAN TULCAN QUINONEZ, por sus propios derechos comparece y solicita
copias simples de todo lo actuado, pero este abogado NO representa a la demandada hasta
ese momento. Esta es la verdad histérica y procesal que no se puede cambiar como lo hace el
Tribunal. Pero, el Tribunal mediante la providencia que obra a fojas 73 del expediente da
por hecho que el abogado de fojas 71 representa a la demandada, y es mds, le da un
TERMINO de 6 dias para que legitime su intervencién, cosa mas errada por parte del
Tribunal para no decir absurda. Este es el vicio del Tribunal de Arbitraje, luego se da cuenta
y procede a ANULAR desde fojas 69 en adelante, mediante la providencia de fojas 189 y 189
via., lo que era lo pertinente y en derecho. Sin embargo, por algiin motivo que desconozco su
naturaleza el Tribunal Arbitral cambia de opinidn y deja sin efecto la providencia de fojas
189 y 189 vta. Obviamente esta decision me deja en ESTADO DE INDEFENSION, pues, se
declara invdlida mi comparecencia al proceso mediante memorial que obra de fojas 85, 86,
87, 88, 89 90, 91, 92, 93, 95, 96, 97 y 98 del proceso, al hacer esto en forma maliciosa me
dejan SIN contestacion de la demanda y la reconvencion que habia planteado. Es necesario,
en esta parte, transcribir la providencia de marras, que obra a fojas 73, que en su parte
pertinente en forma TEXTUAL expresa: “(...), incorpérese al expediente el escrito de fecha
14 de noviembre del 2019 a las 09h11 presentado por el Ab. IVAN TULCAN QUINONEZ el
cual solicita copias simples del expediente arbitral No. 007-2019 quien en lo posterior sera
(sic) el Abogado defensor de la parte Demandada (sic). Proveyendo el escrito presentado
dispongo que por secretaria se otorgue copias simples del expediente de Mediacién No. 007-
2019, al peticionario con cargo a sus costas, a su vez se le concede fsic) el término de 6 dias
para que legitime su intervencién en la presente causa ofreciendo poder de ratificacién a
nombre de la parte demandada" (sic erat scriptum). Esta providencia, es un azmereir, para
cualquier lego en derecho, y si se tratara de un Tribunal, mejor no opino nada. Pues, es

patética la actitud del Tribunal, salvo major criterio. La providencia antes referida se expresa
por si sola no necesita que alguien la defienda, pues, no tiene valor juridico alguno. Y en el
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evento no consentido que este abogado haya comparecido a nombre de la demandada, el
Tribunal Arbitral, ahi si debia darle un término para legitimar su intervencién en la causa, y
si NO legitimaba su intervencion, el Tribunal Arbitral podia declararlo FALSO
PROCURADOR no mas, pero ni en ese caso podia darla por citada a la demandada
CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY, pues, estd segiin sus intereses podia NO
legitimar la comparecencia del abogado en menciéon. 1.1.2.- En cuanto a la CAUSAL b),
del Art. 31 ibidem, debo mencionar lo siguiente: 1.1.3.- Respeto de la causal c), del Art. 31
de la Ley de Arbitraje y Mediacion, indico lo siguiente: ¢) Cuando no se hubiere convocado,
no se hubiere notificado la convocatoria, o luego de convocada no se hubiere practicado las
pruebas, a pesar de la existencia de hechos que deban justificarse. En este punto, al dar por
NO presentada mi contestacion a la demanda e impedir actuar mis pruebas se cae en un vicio
sancionado con la destitulacion a lo largo del proceso, el Tribunal Arbitral, de esa manera
actia en forma parcializada. 1.1.4.- En la causal d), del Art. 31 de la Ley de Arbitraje y
Mediacion, cabe indicar lo siguiente. La clausula SEXTA del contrato CIVIL DE
DISTRIBUCION EXCLUSIVA EN LA PROVINCIA DE GUAYAS, que obra de fojas 47 y
48 del proceso, expresa textualmente lo siguiente: "SEXTA. - VIGENCIA DEL CONTRATO
. Ambas partes convienen que en (sic) contrato tendrd vigencia de 1 afio. Con una
notificacion al menos de 90 dias de anticipacion cualquiera de las dos partes podra
comunicar a la otra parte la terminacion del contrato, sin que por esta circunstancia exista
indemnizacion alguna”. Al respecto, esta clausula es el quid de la cuestion demandada, es
decir, la TERMINACION del contrato por incumplimiento del contrato por parte de la
compaitia PDKDELECUADOR S.A., pero que extrafiamente no ha sido demandado, sino
que demandan por cobro de facturas, lo cual adolece del vicio de incongruencia,
considerando el principio juridico que "10 accesorio sigue la suerte de lo principal”. Es
decir, deben demandar el incumplimiento del contrato, pero, si no lo hacen mal pueden
demandar el cobro de FACTURAS. Aqui tenemos que lo accesorio sigue la suerte de lo
principal, y lo principal, es la TERMINACION DEL CONTRATO, ver la cléusula SEXTA
del contrato arriba sefialada. DOS. - FUNDAMENTACION FACTICA: 2.1.- Seiiores
Miembros del Tribunal de Arbitraje, solicito que el presente proceso arbitral sea remitido a la
CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE MANABI, de la ciudad de Portoviejo, para que
sea receptada por el sefior Presidente de la mencionada Corte, para atender la presente
ACCION DE NULIDAD DE LAUDO ARBITRAL tal y como 10 determina la ley. 2.2.-
También dejo expresado que en su debido momento se establecio y se dejo esclarecido que
existia NULIDAD en la presente causa, por falta de CITACION en legal y debida forma, por
cuanto se pidio que fuera atendido por tres ocasiones escritos determinando este hecho por la
parte accionada en el cual se pedia que se devuelva al estado natural previo a las
disposiciones en el presente caso, esto es reconocer que si se ha efectuado en forma legal y
procedente la contestacion y reconvencion establecida por la parte accionada, y asi no
permitir tal y como se efectud el aceptar como citacion tdacita un escrito que NO se encuentra

firmado por la parte accionada; y, que segun el secretario del Tribunal tiene sentada una
razon que da como cierto que, esto es que ya conocia la parte demandada, por un escrito de
un abogado que NO la representaba, y que corrio a partir de ahi su derecho a la defensa



siendo esto su sustento de determinar que por este escrito presentado a titulo personal del
abogado IVAN TULCAN QUINONEZ con Matricula 091997-17 del Foro de Abogados el
mismo que obra a fojas 71 de los autos del proceso, reitero, este escrito NO representa
comparecencia de la parte demandada, de ninguna manera.... TRES.- ANTECEDENTES
DE PROCEDLVIIENTO EN LA PRESENTE CAUSA POR FOJA: Foja 79, basada en
unas boletas de CITACION que no contienen la direccién legal de la parte accionada y con
lo cual se pretende resolver la causa a sabiendas que no fui citada en debida y legal forma:
Foja 01, muestran una entrada a una urbanizacion que no corresponde; Foja 02, consta el
certificado del Registro de la Propiedad y la real direccion que no fue tomada en cuenta para
la CITACION a foja 65 y 65 vta., se sefiala una direccién que no corresponde a mi domicilio
en donde debia ser citada. Foja 71, un abogado a titulo personal y sin mds firma que la suya
y sin hacer referencia de representacion de ninguna clase solicita que se le confiera copia
simple del proceso; Foja 73, aqui existe una providencia en donde en forma errada, el
Director del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de Comercio de Manta al serialar
en forma textual que "en lo posterior serd el Abogado defensor de la parte Demandada”
(sic), agregando. s), y a su vez se le concede el término de 6 dias para que legitime su
intervencion en la presente causa ofreciendo poder de ratificacion a nombre de la parte
demandada"'. Providencia que constituye una barbaridad juridica. Fojas 74, 75 y 76 consta
la supuesta CITACION por boleta en una direccién que no es la mia, boleta que
supuestamente es recibida por la sefiorita MELISSA THAIS ESPINOZA QUINTERO, con
mimero de cédula de ciudadania 095539852-4, por lo cual he agregado la partida de
nacimiento de esta persona, a quien NO conozco y estoy investigando su domicilio, por el
evidente fraude procesal, pues, se ha cambiado el estado y lugar de las cosas. En este caso de
mi domicilio a efecto de dejarme en estado de indefension como efectivamente ha ocurrido en
la presente causa. Foja 80 se sefiala que fui supuestamente citada por boletas (;) y que
fenecié el termino para dar contestacion. De fojas 85, 86, 87, 88, 89, 90, 92, 93, 94, 95, 96, 97
y 98 consta mi escrito de comparecencia y contestacion a la demanda, siendo aqui donde
RECIEN me doy por citada, por cuanto NO habia sido citada con la demanda, en debida y
legal forma mediante memorial que obra en aulos e interpongo mis excepciones y
reconvencion en contra del demandante, repito SIN HABER SIDO CITADA en legal y
debida forma, estos son los escritos mencionados en cada foja que se seiialé donde todos y
cada uno de ellos de fecha 23 de diciembre del aiio 2019, lo cual estarian permitiendo en
excluir ilegitimamente y vulnerando mis derechos y dejdndome en total indefension, violando
la Tutela Judicial Efectiva, Seguridad Juridica y el debido proceso, y el DERECHO A LA
DEFENSA, dejando asentado esto en varios escritos que obran dentro de autos. Foja 189 y
189 vta., el Tribunal se pudo dar cuenta de esta vulneracion y en forma acertada se declaro la
nulidad por los MIEMBROS ARBITALES de fecha 31 de octubre del afio 2022 a las
15h53. A foja 194 se encuentra un impulso arbitral (providencia) de fecha 08 de noviembre
del afio 2022 a las 121104, del cual no se tuvo conocimiento debido a que el correo
electronico del abogado patrocinador fue hackeado, escrito donde por cierto se determina la
misma fecha en la que se presentdé la contestacion a la demanda con excepciones y
reconvencion de la cual el mismo accionante, en forma errada, responde e indica que fui
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supuestamente citada en debida y legal forma, lo que es falso de falsedad absoluta. Foja 196
y 196 vta., se efectiia otro impulso procesal (providencia) del cual no se tuvo conocimiento
por las razones expuestas, pero aun sin este justificativo y sin haber sido solicitado por la
parte accionante se procede en una vulneracion directa al determinar, esto es al RESOLVER
(en forma errada) sobre su PUNTO 3.1., declarar a la contestacién y reconvencién como no
interpuesta Causam dicere, y, por ende dejarme sin pruebas ni accionar Ad probationem, asi
como declarar en su punto 3.2., sin efecto providencia de fecha 31 de octubre del aiio 2022;
para en el punto 3.3., llamar a audiencia de sustanciacion; finalmente, la idea de lograr un
debido proceso arbitral es la que debe prevalecer. Todas las normas que resulten aplicables,
deben conjugarse en una sola finalidad. lograr que las partes ejerzan su derecho a la defensa
en igualdad de condiciones, unica manera de lograr que el arbitraje se convierta en un
espacio idoneo para tutelar los derechos de las personas. CUATRO. - RESUMEN DE LOS
HECHOS Y VICIOS DE NULIDAD DEL LAUDO ARBITRAL DICTADO EN ESTA
CAUSA. 4.1.- 4 fojas 71 de los autos del proceso, con fecha 14 de noviembre de 2019, a las
09h11, comparece el abogado IVAN TULCAN QUINONEZ, por sus propios derechos,
solicitando copias simples de todo lo actuado en el expediente arbitral. Sin embargo, el
Tribunal asume de facto que lo hace en nombre y representacion de persona alguna, en
especial de la demandada? Y, mediante decreto de fecha 14 de noviembre de 2019, a las
12h35 (ver fojas 73 de los autos), ordenan en forma textual lo siguiente: "(...), incorpérese al
expediente el escrito de fecha 14 de noviembre del 2019 a las 09h11 presentado por el Ab.
IVAN TULCAN QUINONEZ el cual solicita copias simples del expediente arbitral No. 007-
2019 quien en lo posterior sera (sic) el Abogado defensor de la parte Demandada (sic).
Proveyendo el escrito presentado dispongo que por secretaria se otorgue copias simples del
expediente de Mediacion No. 007-2019, al peticionario con cargo a sus costas, y a su vez se le
concede (sic) el término de 6 dias para que legitime su intervencidn en la presente causa

ofreciendo poder de ratificacion a nombre de la parte demandada” (sic erat scriptum). Al
respecto, del decreto que transcribo se colige [o siguiente, que. a). - Que, el abogado
comparece por sus propios derechos, segun el escrito que obra a fojas 71 de los autos del
expediente (solicitando copias del expediente para inteligenciarse), lo que es evidente y a
leguas se nota, no se requiere mayor esfuerzo intelectual alguno para determinar aquello. b).-
En el evento no consentido de que el abogado IVAN TULCAN QUINONEZ, hubiera
comparecido "ofreciendo poder o ratificacion de gestiones de la persona demandada”, ahi si
era pertinente darle un término por la distancia para que legitime su intervencién; y, en el
supuesto de que NO legitime su intervencion dentro del término concedido, lo unico que le
podria suceder al abogado es que "se lo declaren falso procurador” 4.2.- Resumiendo esta
parte, no cabe ni lo uno ni Lo otro, es decir, NO representaba a nadie en particular, NO era
necesario darle término para legitimar intervencion alguna, repito, porque no comparece
por persona alguna, sino por sus propios derechos. En consecuencia, la persona demandada
NO ha comparecido al proceso, por si misma ni por interpuesta persona. Por ello es absurdo
darla por citada, con el escrito de fojas 71 de los autos del expediente arbitral: de fecha 14 de
noviembre de 2019, a las 09hll. Algo mds, el abogado IVAN TULCAN QUINONEZ, a esa
fecha NO era abogado de la parte demandada, ni esperanza remota existia. Asimismo, en la




providencia de marras se dice una perla: 'l...) "quien en lo posterior serd el Abogado
defensor de la parte demandada". Repito, esta parte de la providencia: "(...), incorporese al
expediente el escrito de fecha 14 de noviembre del 2019 a las 0911 presentado por el Ab.
IVAN TULCAN QUINONEZ el cual solicita copias simples del expediente arbitral No. 007-
2019 quien en lo posterior serd (sic) el Abogado defensor de la parte Demandada (sic). 4.3.-
EI Tribunal no pidié al actor de esta causa aclarar la DIRECCION en donde debia ser
CITADA la demandada CAROLINE IVHCHELLE ROLDAN IPERTY si del texto de la
demanda inicial se colige DOS direcciones. a). - Villa 32 de la manzana "l", ubicada en el
Conjunto Residencial Jembre-Panorama 1-03, que se levanta sobre los lotes No. 5 y 6, de la
Lotizacién Induran, parroquia Eloy Alfaro, cantén Durdn, provincia del Guayas, de

propiedad de la seiiorita Caroline Michelle Roldan Iperty”. b). - A la sefiorita Caroline
Michelle Roldan Iperty se la citard en su domicilio ubicado en “'Calle Segunda S/N y Calle m-
3, en la ciudadela panorama, en el Solar No. 32, dicha ciudadela se encuentra ubicada
diagonal al Colegio Teodoro Kelly, parroquia Eloy Alfaro, canton Durdn, provincia del
Guayas". Es importante determinar en cudl de las DOS direcciones antes mencionadas se
debia CITAR a la demandada, pues, en forma indebida se me ha citado en el siguiente
domicilio: Urbanizacion: NUEVA URBANIZACION PANORAMA, manzana A, solar No.
32, en la Avenida Principal Calle Vehicular y T. Particular, del canton Duran, de la provincia
de Guayas. Ver fotografia que consta a fojas uno (1) del proceso. Ojo, mi domicilio NO esta
en la urbanizacion que se menciona a fojas I del expediente. Ademas, esta urbanizacion NO
esta "diagonal al colegio Teodoro Kelly”, como se dice en la demanda. Otro ojo, mi domicilio
esta diagonal al frente de esta urbanizacion en OTRA ciudadela, de alli viene la confusion del
sefior citador del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de Comercio de Manta. Ver
las fotografias de las fojas 305 y 305 vta., también las fojas 321 y 322, en relacion a lo
manifestado en el escrito de fojas 308 que obra en autos. Sin embargo, este domicilio ultimo
pertenece al seiior CARLOS ALEXIS MORENO LOMAS y su cényuge JOHANNA
ARACELY BARZOLA AVELINO, conforme se desprende del certificado de pagos del
impuesto predial del aiio 2023, que obra dentro de autos. Por consiguiente, al haber dejado
las citaciones en OTRO lugar, acarrea NULIDAD de la causa, a costa del Tribunal que la
provocd, pues, me han dejado en ESTADO DE INDEFENSION, violandose el Art. 76
numeral 7, letras a, b, ¢ y h, de la Constitucion, que expresa lo siguiente: Nadie podrd ser
privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento. Contar con el
tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su defensa. Ser escuchado en el
momento oportuno y en igualdad de condiciones. h) Presentar de forma verbal o escrita las
razones o argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos de las otras
partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra. 4.4.- Consta
dentro del proceso copias de las cédulas de ciudadania de las personas antes mencionadas
(propietarias de la vivienda), fotografia de la vivienda; y, copia de la escritura publica del
inmueble de las que se desprende que se trata de otro predio, en donde fueron a dejar las
citaciones, en el evento no consentido de que hayan acudido en legal y debida forma a citar la
demanda. 4.5.- Hago notar al Tribunal que a fojas 75 de los autos del proceso arbitral
aparece la segunda CITACION POR BOLETA (2), firmada por la seiiorita MELISSA



ESPINOZA, con niimero de cédula 095539852-4, persona desconocida en nuestro entorno
Samiliar y social. Los nombres y apellidos completos de esta persona son: MELISSA THAIS
ESPINOZA QUINTERO, conforme se infiere de la partida de nacimiento que obra en autos.
Cual es el domicilio de esta persona, ;jacaso existe fraude procesal en la citacion a la
demandada? 4.6.- ;Porque el Tribunal Arbitral no coNnsl10ON6 para la CITACION a la
demandada a la CAMARA DE COMERCIO de la ciudad de Guayaquil, conforme habia
sido solicitado por el actor en su demanda inicial, y conforme el Art. 48 de la Ley de
Arbitraje y Mediacion? Algo mds, por qué el Tribunal Arbitral no aplico el Art. 48 de la Ley
de Arbitraje y Mediacion, para la CITACION a la demandada sefiorita Caroline Michelle
Roldadn Iperty, es decir, COMISIONAR a la Cimara de Comercio de la ciudad de
Guayaquil, 4.7.- El Tribunal debe saber y le pregunto, si la demanda es por incumplimiento
del contrato o por cobro de facturas, considerando el principio juridico que "lo accesorio
sigue la suerte de lo principal”. 4.8.- El Tribunal debe explicar por qué no aplican la
clausula SEXTA del contrato si ha quedado probado que la compaiiia PIKDELECUADOR
S.A., incumplié el contrato de "Distribucion Exclusiva en la Provincia de Guayas” suscrito
con la sefiorita Caroline Michelle Rolddn Iperty. Serd porque al asumir que me CITABAN
en forma indebida y contra derecho me dejaban en estado de indefension...”

Solicitando como pretension que: *...que declare con lugar mi accion de NULIDAD y ordene
retraer hasta el acto de preclusion de citacion del ambito arbitral, por NO haber sido
CITADA en legal y debida forma con la demanda...”

AUDIENCIA ANTE EL PRESIDENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA
DE MANABI:

22. De conformidad con el Art. 13, numeral 4, del Reglamento de la Ley de Arbitraje y
Mediacion, se convoco a la audiencia oral anica, en que la fueron escuchados los defensores
técnicos de las partes procesales, diligencia que se realizo el viernes 27 de octubre del 2023 a
las 10h00 y su reinstalacién el lunes 30 de octubre del 2023 a las 16h30.

23. La audiencia se llevo a cabo mediante dos fases, la primera de saneamiento, fijacion de los
puntos en debate y conciliacion, y la segunda, de prueba y alegatos.

24. Ante la no existencia de vicios de nulidad en la sustanciacion de este proceso y habiéndose
delimitado el punto del debate, y no habiendo conciliacion alguna, se procedié con la segunda

fase.
« ALEGATO INICIAL:

25. El Abg. Ivan Tulean Quiiionez, representante de la sefiorita CAROLINE MICHELE
ROLDAN IPERTY sefialé en su alegato incial que: “... Hemos solicitado la nulidad del
laudo arbitral dictado dentro del proceso arbitral 007-2019, por los arbitros de la Camara de
Comercio de la ciudad de Manta, provincia de Manabi. Las causales son a, b y ¢ del Art. 31 de



la Ley Arbitraje y Mediacién, es decir, que no se haya citado; serd preciso que la falta de
citacion que el demandado deduzca para hacer valer sus derechos; la causal d del Art. 31 dice
que no se haya notificado a una de las partes con la providencia del Tribunal que impida el
derecho a la defensa; y la ¢, que no se hubiera convocado o no se haya notificado con la
convocatoria, o luego de convocada no se haya practicado las pruebas de que deban
justificarse; y la causal d, se refiere al laudo en cuestiones no sometidas o conseguidas mas
alla. Al respecto la causal d del Art. 31 de la Ley y Arbitraje de Mediacion dice en este punto,
y vamos a ligar que no hemos sido citado con la demanda porque sin embargo el Tribunal
Arbitral, a foja 71 en escrito, un abogado comparece por sus propios derecho y requiere copias
para inteligenciarme de su contenido, pues eventualmente asumiria su defensa. El Tribunal
Arbitral da por hecho, incluso en la parte pertinente dice: Al peticionario con cargo a su costa
y a su vez se le concede el termino de 5 dias para que legitime su intervencion, esto es un
asunto en el elemento no consentido en donde el abogado hubiera comparecido la sefiorita
demandada y si no estuviera ratificada sus intervenciones, lo maximo es haberse declarado
falso procurador y ella estaba en la opcion de no ratificar ese escrito lo que igual no era la
cuestion fundamentada...”

26. Por la parte demandadaen la persona del Ab. CARLOS AGUIRRE NOBOA,
Procurador Judicial de la Compaiiia PTKDELECUADOR S.A. seiialo:

“_..como hemos escuchado a la parte accionante ellos han presentado una accién de nulidad
de laudo arbitral basada en 4 causales, causal a, b, ¢ y d, del Art.31 de la Ley de Arbitraje y
Mediacién; durante esta audiencia sefior juez me permitiré demostrara que ninguna de las
causales que han invocado son pertinentes, puesto que el Tribunal Arbitral de la Camara de
Comercio de Manta, llevo a cabo cada una de las etapas del proceso, es asi que este juicio ha
tardado maés de 4 afios, gracias a todos los incidentes del sefior Roldan junto con sus abogados;
consta de autos y fueron advertidos por los arbitros de la Camara de Comercio de Manta, la
causal manifestada de que no se le ha asignado legalmente, pero como usted puede ver ellos
mismos comparecieron el dia 8 de noviembre en un escrito pidiendo copias de todo el proceso
y en este escrito lo mas raro de todo es que ellos ponen el correo del sefior Roldéan; consta
desde el primer escrito que comparecio el sefior Roldan; hemos ido audiencia de mediacion,
nos hemos juntado en la empresa, la causal a queda desvirtuada porque ellos mismo han
comparecido al proceso firmando un escrito, que el juicio haya seguido y terminado en
rebeldia sefior juez, no procede porque han comparecido a cada una de las audiencias
presentando un sin nimero de escritos, en cuanto a la causal b, de la terminacion de contrato
ya se encontraba terminado, y en cuanto a la tltima causa ¢, no me puedo pronunciar porque
ellos no han fundamentado en su accién...”

Anuncio de la prueba:

27. Accionante: El presenta como anuncios de pruebas los documentos que constan en



el expediente y corresponden a las fojas 221 a 223, de foja 255 a 256, de foja 277 a 279 y
foja 308, a foja 79 basada en las supuestas citaciones, foja | entrada a la urbanizacién
(fotografia), foja 2 certificado de la propiedad, foja 73 prueba de la providencia mediante el
director de la camara de comercio, foja 74, 75 y 76 se alegan las citaciones, foja 77 razén del
Tribunal Arbitral, foja 19, 31, 224, foja 80 y las fojas 85, 86, 87, 88, 89, 90, 92, 93, 94, 95, 95,
96, 97 y 98 escrito de comparecencias las excepciones y la contrademanda, fojas 189 y 189
vuelta hay una providencia donde el Tribunal anula la determinada causa, a foja 194 otra
prueba y 196 y vuelta impulso procesal. ..

28. Accionada: El procurador judicial de PTKDELECUADOR S.A. anuncio como
medios probatorios documental:

Los documentos que indican corresponden al contrato civil de Distribucién Exclusiva en la
Provincia del Guayas suscrito sefiorita CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY vy la
compafiia PTKDELECUADOR S.A; materializacién de los correos electronico de fecha 11 de
octubre del 2018eviado por el sefior JULIO BEGNINO ROLDAN PAZOS desde el correo
electronico julioroldanpS6@hotmail.com padre y apoderado de la demandada; escrito de
fecha 14 de noviembre del 2019 que consta a fs. 71, escrito de fecha 23 de diciembre del
2019 que consta a fs. 85, escrito de contestacion de demanda; como prueba testimonial solicita
la declaracion de parte de la sefiorita CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY vy
testimonio del sefior JULIO BEGNINO ROLDAN PAZOS.

* Pronunciamiento judicial en relacién a la prueba:

29. En relacion al anuncio probatorio realizado por las partes procesales, el pronunciamiento
Judicial fue el de acoger las pruebas documentales que corresponden ambas partes por reunir
los requisitos de conducencia, utilidad y pertinencia de los hechos que se presentaron en la
esta causa, negando el pedido de la parte accionada de la prueba testimonial al considerar que
la misma no era pertinente en este tipo de procesos donde se realiza es una verificacion de las
actuaciones realizadas en el proceso.

* Practica de la prueba:

30. El Ab. Ivan Tulcan Quifionez, representante de la accionante conforme lo establece el
Art. 196 numeral 1 del Cédigo Organico General de Procesos, practicé la prueba
documental que fue admitida; asi mismo fue practicada la prueba documental de la
parte accionada y se establecié la fase de alegatos.

Alegato final:

31. El Ab. Ivan Tulcan Quiiionez, representante de la seiiorita CAROLINE MICHELLE
ROLDAN IPERTY, seiiala lo siguiente:

Del propio libelo de demanda consta del proceso a foja 65, a foja 68 y 68 vuelta, donde Ia



compafiia actora comete un error garrafal gravisimo como usted podra apreciar en el punto 4.4
de la demanda, medidas cautelares, solicita ordenar el embargo del bien inmueble consistente,
manifiesta en su punto que a la sefiorita Caroline Michelle Roldan Iperty, se la citard en la
ciudadela Panorama diagonal a un colegio en la parroquia Eloy Alfaro del cantén Duran,
provincia de Guayas. Sefior Presidente usted podréa evidenciar a foja 65 y 65 vuelta las dos
direcciones: la direccion donde piden el embargo del bien y en el numeral 7 el error, ¢l citador
de la Camara de Comercio la cita en el lugar indebido, el error de la propia demanda es que
hay 2 direcciones; lo Gnico cierto es que en las 2 ciudadelas existe la via 32 pero son
manzanas diferentes, solar diferente; aca se habla del solar 5y 7, lo cual indujo al error tanto
al citador como al Tribunal; es decir si hay un error de fondo es en la propia demanda del
propio actor y lo pudieron haber corregido en su demanda pero no lo hicieron; a foja 71
comparece el abogado por sus propios derechos, no representaba a nadie pero sin embargo a
foja 73 el Tribunal dicta una providencia y dan por notificada a la sefiorita Roldan otorgando 6
dias al abogado para que ratifique su intervencion, en primer lugar el abogado no aparece por
la demandada, manda el Tribunal a darle un término al abogado para que legitime su
intervencion y algo mas, en el supuesto no consentido de que el abogado hubiera comparecido
y no legitimara su intervencion, lo que le puede declararse es falso procurador y en el evento
de que haya comparecidoy la sefiorita demandada no legitime su intervencion por algln
motivo, tampoco se podria dar por valido; lo que tenia que darse es que se declare falso
procurador, esto como lo dispone el Codigo Orgénico General de Procesos donde dice que si
el demandado tiene un correo y se indique ese correo, no significa que no deba citarselo; en
consecuencia sefior Presidente la persona demandada no ha comparecido al proceso ni por si
mismo ni por interpuesta persona, por ello es absurdo darse por citada con el escrito a foja 71
de autos de fecha 14 de noviembre 2019; ademas dicho profesional en esa fecha no era
abogado de la parte demandada, estos 2 hechos mencionados, el actor en su demanda cuando
sefiala a foja 67 y 67 vuelta 2 direcciones la propiedad donde vive la sefiorita que esta
hipotecada; hay una hipoteca a favor de la compaiiia y la direccion a foja 67 vuelta, lo que
provocd que se haya quedado en indefensién segin lo establecido en el Art. 67 de la
Constitucion; también viola el Art. 82 que habla de la seguridad juridica y he mencionado la
Corte Constitucional, en virtud de las pruebas y los hechos que se ha mencionado por el
Tribunal, la Compania tenian que pedir el incumplimiento del contrato sino no lo da por
notificado, el contrato se prorrogd por un afio mas; por lo que solicita se declare la nulidad del
laudo arbitral y se acepte la demanda y la nulidad del laudo arbitral emitido por el Tribunal de
la Camara de Arbitraje de Mediacion de la Camara de Comercio de Manta

32. El Ab. Carlos Aguirre Noboa, en calidad de Procurador Judicial de la compaiiia
PTKDELECUADOR S.A., manifiesta:

los accionantes, manifiestan que existen nulidad del laudo arbitral debido a la causal a, es
decir que no se haya citado legalmente y que el juicio haya seguido en rebeldia como lo
manifesté anteriormente el sefior Roldan y la sefiorita Carolina Michelle Roldan Iperty, no
solo conocian de la demanda sino que hemos venido en constantes comunicaciones antes de



presentar la demanda; con comunicaciones extrajudiciales, reuniones en la compailia,
reuniones personales, él conocia y hasta proponia una formula de pago, sin embargo sefior
Juez al no llegar a un acuerdo con estas conversaciones extrajudiciales, nos vimos en la
obligacion el 8 de noviembre 2019, de presentar una demanda la cual fue admitida a tramite y
ordenaron la citacién a la sefiorita Caroline Michelle Roldan Iperty, no solo en las direcciones
que manifiesta el abogado, tratando de confundir una direccion en el cual se pide la medida
cautelar y otra direcciéon donde efectivamente residia la demandada; muchas veces y en
muchos juicios uno puede pedir la direccion en el domicilio de la demandada y pedir el
embargo u otra medida cautelar del bien inmueble que se tenga, sino también en los correos
electronicos con lo que veniamos manteniéndonos comunicaciones con el sefior Roldén, él ya
conocia de esta demanda el 14 de noviembre 2019 es decir 6 dias después de que ésta fue
aceptada y calificada, el sefior Rolddn comparece a través de su abogado que es el Dr. Ivan
Quifionez con quien habiamos tenido la audiencia de mediacién, con quien nos habia reunido
conversaciones previas y solicita copias de todo el proceso arbitral para poder defenderse, no
podemos burlarnos de la justicia sefior juez y abogado de la contraparte; ustedes habian
contratado al abogado, el sefior Roldan conocia, asistié a las varias reuniones de mediacién
que teniamos con el sefior abogado y en ese sentido como coincide tres 4rbitros, porque el
arbitraje no es de uno sino de tres, tenemos una norma y el Art. 53 del COGEP dice: ”Si una
parte manifiesta que conoce determinada peticion o providencia o se refiere a ella en escrito
0 en el acto del cual quede constancia en el proceso, se considerara citada o notificada en la
Jecha de presentacion del escrito o en la del acto al que haya concurrido”’; es por esto sefior
Presidente que nosotros nos centramos inicamente a este escrito porque la ley es clara, en el
momento en el que se manifieste que conoce determinada providencia y se refiera a ella un
escrito o en acto del cual quede constancia en el proceso, se considerara citada; este analisis
sefior Presidente es el que hacen los arbitros, no solo uno sino tres al igual que el secretario; el
seflor secretario en primera instancia sienta la razén de que esta citado y que han transcurrido
los 20 dias para que contesten y no lo hicieron y pasé 3 dias para que se termine el plazo y el
sefior Roldan comparece con la contestacion a la demanda con el mismo abogado y la presenta
extemporanea; esto lo quiero explicar porque en el arbitraje tuvimos muchisimos incidentes en
las audiencias, no se presentaban los abogados, cambiaban de abogado y nosotros permitimos
el diferimiento de audiencia por el derecho a la defensa, yo personalmente diferi todas las
audiencias para que el sefior Roldén se pueda defender y pueda asistir con su abogado, en
cuanto al tema de la citacion que manifiestan que no se le ha citado posteriormente el 23 de
diciembre la misma sefiorita Caroline Roldan Iperty, conjuntamente con su abogado Ivan
Quifionez, manifestando que se declare falso procurador, lo cual no es asi porque ha
presentado escrito y se dan por citados conforme se ha estado hablando en estad audiencia; la
primera causal que es la citacién, lo cual queda desechada, los sefiores Roldian han
comparecido en multiples ocasiones; luego se convoco audiencia de sustanciacion a la que el
sefior Roldan no compareci6 y dijo que su abogado estaba enfermo y yo pedi que se difiera,
audiencia de estrado donde el sefior Roldan present6 sus alegatos que los arbitros tomaron en
cuenta podemos concluir que no se lleve a cabo ni en rebeldia si pudieron comparecer;
respecto al literal b de la Ley de Arbitraje y Mediacion para proseguir con una nulidad
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lamentablemente no me puedo referir a ella porque la parte demandada no lo ha justificado, no
ha fundamentado asi que no sé a qué se refiere; respecto al literal ¢ de la misma ley, lo que
puedo manifestar es que en ningun momento se le ha impedido demostrar sus pruebas sino
que las presentd de manera ilegal pues su contestacion a la demanda ha sido extemporanea,
nosotros le dimos todo el chance en dos audiencias en la pudo defenderse; al respecto la Corte
Nacional de Justicia, contestando a una consulta ya se ha pronunciado referente a que se ha
contestado una demanda fuera del término legal;, y en cuanto a la Gltima causal d que
manifiesta que no hemos demandado la terminacion del contrato porque no es parte del
analisis, éste ya habia terminado su vigencia, solo el cobro de unos valores pendientes, se haga
justicia, se tome en cuenta la cantidad de afios que hemos estado, y tal en virtud se sirva
rechazar la nulidad interpuesta por la sefiorita Caroline Michelle Roldén Iperty, ratificando en
todas sus parte el laudo arbitral emitido 9 de junio 2023.

ANALISIS DEL CASO:

33. Ante la accion de nulidad planteada, es preciso enfatizar que en este tipo de demanda,
se analizan cuestiones relativas a la validez del laudo, sin que los juzgadores puedan
entrar a considerar la manera en que se resuelve la controversia, o el fondo del asunto,
pues aquello, implicaria una instancia de alzada no prevista en la legislacion
ecuatoriana; razén, por la cual, se hace hincapié en que cl recurso de nulidad no esta
previsto para analizar errores in iudicando, sino, errores in procedendo, es decir,
aquellos que devienen en la inobservancia de las normas procesales para resolver el
asunto litigioso, teniendo en cuenta para el efecto, inicamente las causales estipuladas en
el articulo 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

34.En el presente caso la accionante ha presentado la accién argumentando las cuatros
causales que sefiala el Art. 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion, es decir sefialo en su
demanda que:

“a) No se haya citado legalmente con la demanda y el juicio se ha seguido y terminado en
rebeldia;

b) No se haya notificado a una de las partes con las providencias del tribunal y este hecho
impida o limite el derecho de defensa de la parte;

c) Cuando no se hubiere convocado, no se hubiere notificado la convocatoria, luego de
convocada no se hubiere practicado las pruebas, a pesar de la existencia de hechos que
deban justificarse;

d) El laudo se refiera a cuestiones no sometidas al arbitraje o conceda mds alld de lo
reclamado;

e) Cuando se hayan violado los procedimientos previstos por esta ley o por las partes para
designar drbitros o constituir el Tribunal Arbitral..”.,



35. Ya en la sustanciacion del mismo la accionante centra su defensa en establecer que la
resolucién del laudo seria nula por cuanto nunca se la cito en legal y debida forma y que la
solicitud en la cual su abogado defensor comparecié a solicitar copias certificadas de ninguna
manera podia considerarse como una citaciéon valida por lo que al contestar la demanda
presentada en su contra se la dejo en indefension, en la prueba practicada por la parte
accionada se hace notar que a fs. 09 del expediente se encuentra la materializacion del correo
electronico que remite la accionante a través de la cuenta julioroldanp56@hotmail.com
enviado el 18 de octubre del 2018 a las 11hl1l el cual es remitido al correo electrénico
gflores@pegatanke.com y copia otras cuentas, es decir que las notificaciones que por
cuestiones de negocios celebraban las partes procesales las recibia en dicha cuenta de correos
electronicos; a fs. 71 se encuentra el escrito que presenta a titulo personal el Ab. IVAN
TULCAN QUINONEZ vy ¢l solicita que se le confiera copias simples del proceso porque
eventualmente podria convertirse en defensor técnico de la parte accionada, en el mismo si
bien no se puede considerar como una comparecencia al proceso de la ciudadana CAROLINE
MICHELLE ROLDAN IPERTY por cuanto el indicado abogado comparece a titulo personal,
al establecer la cuenta de correos julioroldanp56@hotmail.com el mismo que tiene fecha 14
de noviembre del 2019 y es atendida el 14 de noviembre del 2019 a las 12h35, la misma ya
tenia conocimiento claro de la existencia de la demanda en su contra este hecho es
corroborado con la citaciones que se realizan los dias 18, 19, y 20 de noviembre del 2019 en
el cantén Durén provincia del Guayas en las calles Segunda S/N calle M-3 en la ciudadela
Panorama, en el solar NO. 32 y que estad ubicada diagonal al Colegio Teodoro Kelly de la
parroquia Eloy Alfaro de dicho cantén, es decir que mediante estos dos actos procesales la
sefiorita CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY, tuvo conocimiento de que existia una
demanda de arbitraje en su contra presentada por la parte accionante, este hecho es
corroborado con el escrito suscrito por ella y consta a fs. 85 de los autos donde expresamente
comparece dandose por citada y sefiala que recibira sus notificaciones electrénicas en este
proceso, en los correos electronicos lawyer-ivantulcan@hotmail.com, iperty4@hotmail.com y
julioroldanp56(@hotmail.com; esta tltima direccién es la misma que establecié a fs. 71 para
que el abogado que la patrocina solicitara las copias simples para inteligenciarse del proceso,
al observar esto se debe subsumir a lo que sefiala el inciso segundo del Art.53 del COGEP que
indica

“...Si una parte manifiesta que conoce determinada peticion o providencia o se refiere a ella
en escrito o en acto del cual quede constancia en el proceso, se considerard citada o
notificada en la fecha de presentacion del escrito o en la del acto al que haya concurrido...”

Expuestos estos medios probatorios queda claro para este juzgador que la sefiorita
CAROLINE MICHELLE ROLDAN IPERTY, conocia de la causa seguida en su contra desde
el 14 de noviembre del 2019 y que tuvo acceso a los documentos que contenian el mismo
desde esa fecha en que a su abogado le concedieron las copias simples solicitadas, siendo este
hecho corroborado por los miembros del Tribunal del Centro de Arbitraje y Mediacion de la
Camara de Comercio de Manta de fecha 31 de octubre del 2022 a las 15h53, que consta a fs.
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189 y 189 vta. del proceso, por lo que la causal del art. 31 literal a) que sefialo y presento
como pruebas la actora, no ha sido objeto de violacion procesal que haya causado indefension
a la parte procesal, méis bien es de llamar la atencion a la defensa técnica y formal para que
adecue sus actuaciones a los principios de buena fé y lealtad procesal para el ejercicio de la
profesiéon quien a pesar de conocer los hechos, intentan llevar al sistema de justicia a una
situacion de incertidumbre.

36. Sobre las causales que sefialé en su demanda la parte accionante de este pedido de
nulidad del Art. 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion referente a:

b) No se haya notificado a una de las partes con las providencias del tribunal y este hecho
impida o limite el derecho de defensa de la parte;

¢) Cuando no se hubiere convocado, no se hubiere notificado la convocatoria, luego de
convocada no se hubiere practicado las pruebas, a pesar de la existencia de hechos que
deban justificarse;

d) El laudo se refiera a cuestiones no sometidas al arbitraje o conceda mds alld de lo
reclamado;

e) Cuando se hayan violado los procedimientos previstos por esta ley o por las partes para
designar arbitros o constituir el Tribunal Arbitral...”.

Escuchados que fueron los alegatos iniciales, asi como las pruebas que fueron admitidas,
practicadas y sus alegaciones finales este juzgador no se pronuncia sobre los mismo ya que la
parte accionante centro su defensa y pruebas en lo que sefiala el literal a) de la norma juridica
sefialada, no existiendo falta de pronunciamiento sobre estas causales.

37. En virtud de lo expuesto, sin entrar a analizar las causas de fondo, corresponde examinar si
el Laudo Arbitral incurre o no en las demas causales de nulidad prevista en el Art. 31 de la
Ley de Arbitraje y Mediacion, y dejando aclarado que la jurisprudencia y la doctrina han
ilustrado sobre el vicio de incongruencia por extra petita y ultra petita, al indicar que “(...)
constituye ultra petita cuando hay exceso porque se resuelve mas de lo pedido. En cambio,
cuando se decide sobre los puntos que no han sido objeto del Litigio, el vicio de actividad
serd de extra petita (...), estos vicios implican consonancia o incongruencia resultante del
cotejo o confrontacion de la parte resolutiva del fallo con las pretensiones de la demanda y
con las excepciones propuestas. Por lo tanto, para determinar si existe uno de estos vicios,
el tribunal, deberd realizar la comparacién entre el petitium de la demanda, las excepciones
y reconvenciones presentadas, v lo resuelto en la sentencia." (Andrade Ubidia, Santiago, La
Casacion Civil en e | Ecuador, Editorial Andrade & Asociados, 2005, pp. 147 y 148, en
Resolucién de la Tercera Sala de lo Civil de la ex Corte Suprema de Justicia, actual Corte
Nacional, de fecha 25 de enero de 2007, publicada en la Gaceta Judicial. Afio CVIIL. Seri
XVIII, No. 3. p. 884).
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38. Al efecto, es preciso indicar que el arbitraje en derecho lo establece el Art. 3 de la Ley de
Arbitraje y Medicacion que en forma taxativa expresa: “Art. 3.- Las partes indicardn si los
drbitros deben decidir en equidad o en derecho, a falta de convenio, el fallo serd en
equidad. Si el laudo debe expedirse fundado en la equidad, los drbitros actuardn conforme
a su leal saber y entender y atendiendo a los principios de la sana critica. En este caso, los
drbitros no tienen que ser necesariamente abogados. Si el laudo debe expedirse fundado en

derecho, los drbitros deberdn atenerse a la ley, a los principios universales del derecho, a la
jurisprudencia y a la doctrina. En este caso, los drbitros deberdn ser abogados.”; ante lo
prescrito en la norma antes sefialada, es menester indicar que, si se determin6 que el arbitraje
sea en “derecho”, el Arbitro debe sujetarse estrictamente a las reglas y normas contenidas en

el ordenamiento juridico, es decir, no pueden prescindir de los preceptos juridicos, de los
procedimientos legales y las reglas o procedimientos ya debidamente determinado.

39. Al establecerse que todas estas consideraciones fueron sometidas al arbitraje en derecho,
no obstante, como se lo manifestado en lineas anteriores, este juzgador estd impedido de
pronunciarse sobre el modo en que el Tribunal Arbitral consideré o no las obligaciones
contractuales y los incumplimientos que pudieren haber resultado del instrumento; toda vez
que, aquello implica un anélisis de fondo que no puede realizar esta operadora de justicia, por
no ser esta una instancia de revision de¢ la decisién; sino Unicamente de las causales
taxativamente previstas en el Art. 31 de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

40. Por lo expuesto, no se evidencia que el laudo se refiera a cuestiones no sometidas al
arbitraje o que se haya emitido una decision mas all de lo solicitado en la demanda por parte
del Tribunal Arbitral, por lo que, a criterio de este juzgador, en el laudo materia de analisis no
se ha incurrido_en la causal de nulidad prevista en el literal a) del Art. 31 de la Ley de
Arbitraje y Mediacién, pues hay congruencia entre lo peticionado y lo resuelto, no siendo
facultad del suscrito juzgador, analizar el modo en que el Tribunal Arbitral valord los
elementos probatorios durante el proceso arbitral.

RESOLUCION JUDICIAL:

41. Por las consideraciones que anteceden, habiéndose establecido los motivos que justifican
esta accion, en mi calidad de Presidente de la Corte Provincial de Justicia de Manabi,
“ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA”, resuelve:

41.1. Declarar sin lugar la accién de nulidad propuesta por CAROLINE MICHELLE
ROLDAN IPERTY, EN CONTRA DE LA COMPANIiA PTKDELECUADOR S.A.,
representada por su Procurador Judicial Ab. CARLOS ALBERTO AGUIRRE NOBOA

41.2. Sin costas ni honorarios que regular. Ejecutoriada que fuera hdgase conocer al Tribunal
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del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de Comercio de Manta. Debiendo remitirse
el expediente original a dicho centro debiendo dejar las copias de la demanda de nulidad y
documentos aparejados a la misma en el cuaderno formado en esta Presidencia. Cimplase y
Notifiquese.-

ZAMBRANC( RRETE CARLOS ALFREDO

PRESIDENTE CORTE PRO IAL DE JUSTICIA-MANABI(PONENTE)

Firmado por

FUNCION JUDICIAL 508550
—————— ZAMBRANO
DOCUMENTO FIRMADO [y el
ELECTRONICAMENTE L~PORTOVIEJO
1309736559
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216829142-DFE
En Portoviejo, martes siete de noviembre del dos mil veinte y tres, a partir de las diez horas y

cincuenta y dos minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la RESOLUCION que antecede
a: CARLOS ALBERTO AGUIRRE NOBOA en el casillero electrénico No.1715419535
correo electrénico caguirre@aguirrenoboa.com, abogadol@aguirrenoboa.com. del Dr./Ab.
CARLOS ALBERTO AGUIRRE NOBOA; ROLDAN IPERTY CAROLINE MICHELLE en
el casillero electrénico No.0907342679 correo electronico lawyer-ivantulcan@hotmail.com,
julioroldanp56@hotmail.com, mroldaniperty@gmail.com, aenm_086@hotmail.com. del
Dr/Ab. IVAN CESARIO TULCAN QUINONEZ; Certifico:

—

LARA ZAVALA AURA MERCEDES

SECRETARIA RELATORA DE PRESIDENCIA



