i

FUNCION JUDICIAL ik,

149376845-DFE

Juicio No. 17230-2020-05405 c/.;\’yf

JUEZ PONENTE:SANCHEZ LIMA MARIA AUGUSTA, JUEZA
AUTOR/A:SANCHEZ LIMA MARIA AUGUSTA

SALA ESPECIALIZADA DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA CORTE
PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA. Quito, martes 18 de mayo del 2021, a las
14h22.

VISTOS: Sube por recurso de apelacion la sentencia dictada por la Dra. Cinthya Molina
Andrade. Jueza de la Unidad Judicial Civil con sede en ¢l Distrito Metropolitano de Quito,
dentro del juicio ejecutivo por pago de letra de cambio. PRIMERO: PARTES
PROCESALES.- ACTOR: VIVIANA ARGENTINA ROSERO MOSQUERA ¢n calidad de
Procuradora Judicial de la sefora BUENANO ONATE MARGARITA ELISABETH.
DEMANDADA: CLEMENCIA GUADALUPE RIVERA CERVANTES. SEGUNDO:
COMPETENCIA Y VALIDEZ PROCESAL.- Concedido el recurso se eleva la causa a la
Corte Provincial de Justicia de Pichincha y por el sorteo legal. se ha radicado la competencia
en el Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil, conformado por los doctores Maria Augusta
Sanchez Lima, en calidad de jueza ponente, Dr. Radal Marifio Hernandez, en reemplazo de la
Dra. Guadalupe Narvaez Villamarin, por licencia médica concedida por el Consejo de la
Judicatura y Nancy Lopez Caicedo, jueces titulares que son competentes para resolver cl
recurso de apelacion interpucsto conforme determina la Ley. Revisado el proceso y tas
actuaciones judiciales de primera instancia no se evidencia omision de solemnidad sustancial
que hubiere influido en la decision de la causa o provocado indefension, por lo que se declara
la validez del proceso. TERCERO: BREVL ENUNCIACION DE LOS HECHOS.-
Comparece la accionante por los derechos que representa y en el acto de proposicion
manifiesta que de la letra de cambio que en una foja Gtil acompana, consta como (inica
deudora RIVERA CERVANTES CLEMENCIA GUADALUPE, se¢ obligo a pagar a la orden
de BUENANO ONATE MARGARITA ELISABETH la suma de USD 20.000.00 (VEINTE
MIL DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA), habiéndose efectuado en
esta ciudad de Quito, el 16 de enero del 2016. El plazo es de 265 dias. en que la demandada
debio pagar el valor de la letra de cambio, mas los intereses legales del 12% anual y de mora
el 1% mensual desde su vencimiento. La letra de cambio suscrita, contiene una obligacion que
se encuentra vencida y por consiguiente, las obligaciones contenidas en este documento deben
ser satisfechas por la demandada. Pese a los requerimientos de pago, la demandada no ha
cancelado valor alguno. La letra de cambio retne los requisitos establecidos en el Titulo 11
Titulos de Crédito Capitulo 1 LA LETRA DE CAMBIO, Seccion 1 la Creacion y forma de la
letra de cambio en los articulos 113 y 114 del Codigo de Comercio vigente, por lo que
constituye un titulo ¢jecutivo perfectamente valido de conformidad con lo que dispone cl
numeral 4 articulo 347 del Cédigo Organico General de Procesos, siendo también ejecutiva la
obligacion por ser clara, pura, liquida, determinada y actualmente exigible como lo senala el
articulo 348. 349 ibidem. Con estos presupuestos facticos expuestos. demanda en proceso




ejecutivo a RIVERA CERVANTES CLEMENCIA GUADALUPE, a fin de que en sentencia
sea condenada al inmediato pago de lo siguiente: 1) El pago de la obligacion adeudada
constante en la LETRA DE CAMBIO por la suma de USD 20.000.00 (VEINTE MIL
DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA); 2) El pago de los intereses
pactados legales del 12% anual calculado por ¢l Banco Central del Ecuador; 3) Interés de
mora al maximo calculado por el Banco Central del Ecuador; 4) Al pago de los gastos
judiciales de conformidad con el art. 42 de la Ley de Federacion de Abogados. Calificada la
demanda, se dicta el auto de pago y se dispuso citar a la accionada, diligencias realizadas
conforme se desprende de autos, la demandada comparece y propone las siguientes
excepeiones: 1) Nulidad formal o falsedad del titulo: 2) Extincion total de la obligacion, por
inexistente de la misma. No propone excepciones previas. Sustanciada la causa, la jueza a-quo
dicta sentencia en la audiencia Gnica, aceptando la demanda, ante lo cual, la demandada
interpone recurso de apelacion, que cleva la causa a la Corte Provincial de Justicia de
Pichincha. CUARTO: DEL RECURSO DE APELACION .- Los puntos a los que se contrae el
recurso de apelacion de la demandada son: 1.- La vulneracion al derecho a la defensa. ya que
la Jueza a-quo por si misma desistio de la declaracion de parte de la actora, admitida como
prucba de la demandada. 2.- La indebida valoracion de la prucba por parte de la Jucza a-quo.
3.- La Jueza no permitio que dentro de la prueba, la actora justifique el origen de la
obligacion, ya que pesc a estar aceptada la declaracion de parte de la actora por sus propios
derechos, al no comparece al juicio, la Jueza desistio de aquella prueba, con lo que la actora
no pudo justificar el origen de la obligacion 4.- La prueba referente al informe pericial, con
claridad determina que la letra de cambio fuc llenada con distintas tintas y en diferentes
momentos, por lo que es nula. 5.- La letra de cambio es nula porque fue llenada hace mas de
20 afios y en blanco. 6.- No quedd demostrado procesalmente el acto comercial que permitio
el giro de la letra de cambio y tampoco que se le haya entregado valor alguno. QUINTO:
ARGUMENTACION JURIDICA.- Establecidos los puntos que son objeto de estudio por el
Tribunal de apelacion se tiene en primer lugar: El juicio ¢jecutivo tiene por objeto cjecutar ¢l
derecho contenido en el titulo aparejado a la demanda y reproducido en la audiencia
respectiva. Dicho documento debe ser de los senalados en la Ley con categoria de ejecutivo y
ademds contener una obligacion con las caracteristicas del articulo 348 del Codigo Organico
General de Procesos. Cumplidos estos presupuestos procesales es procedente la via ejecutiva,
ademas de que, calificados de esa manera por ¢l Juez de instancia, el titulo ¢jecutivo contiene
las presunciones legales de literalidad. legalidad y provision de fondos, presunciones que
solamente pueden ser desvirtuadas dentro de un proceso judicial a través de las pruebas
conducentes, Utiles y pertinentes a tal fin. Respecto de la vulneracion al derecho a la defensa,
¢l Tribunal siendo muy prolijo y minucioso ha escuchado con detenimiento el audio de la
reinstalacion de la audiencia unica de primera instancia para verificar los hechos alegados por
la demandada. Al minuto 4:49 la Jueza dice a las partes: “entonces desistimos de la prueba™ y
pasariamos a los alegatos finales, sin que NINGUNA PARTE EN ESE MOMENTO haya
dicho nada, y concede la palabra a la defensa de la actora, en ¢l momento en que debia
intervenir con el alegato final la parte demandada, al minuto 16:35 el abogado dice: “No
hemos desistido de la prueba; sin embargo entendemos porque no ha comparecido la actora,



con esa prueba ibamos a demostrar que no le debemos nada, sin embargo, esto se resolverd en
¢l Tribunal superior. Es importante recordar ¢l principio procesal de la “preclusion™ por cl
cual, si una parte procesal no ejerce sus derechos en el momento procesal oportuno pierde la
posibilidad de hacerlo valida y legalmente. En la especie, justamente cuando la Jueza a- quo
preguntd si estarian desistiendo de la prueba, era ¢l momento oportuno para la OPOSICION
de la demandada, quien debia manifestar diciendo que NO DESISTIA del prueba y por el
contrario requeria que se realice, para ello. como sabemos la Ley faculta a los jueces a
apoyarse en otros organismos auxiliares como la Policia Nacional a fin de que la declarante
comparezca a la audiencia, de ahi que la demandada haya aceptado tacitamente el
desistimiento de la prucba, puesto que al manifestar en los alegatos finales que aquello se
resolverd ante ¢l superior, lo que ratificaba era la improcedencia y extemporancidad de la
alegacion, debido a que el Tribunal ad-quem tiene competencia para conocer los recursos de
apelacion concedidos con efecto suspensivo, no suspensivo o diferido de la inadmision de
prucbas y de las excepciones previas. Por lo tanto, la alegacion de la demandada respecto de la
no evacuacion de la prucba testimonial, resulta improcedente y se la rechaza. En cuanto a la
nulidad v falsedad del titulo, ya que indica que si bien es cierto, firmo la letra de cambio hace
mas de 20 afios. lo hizo en blanco y como una garantia de los negocios que mantenia con la
actora, aduce que csa seria la razon para la nulidad y falsedad. Indica que como medio de
prucba la Jueza a-quo le permitio Unicamente presentar el informe pericial, en cuyas
conclusiones se dice que la letra tiene distintas tintas escritoras y ha sido llenada en diversos
momentos. Ahora bien, el informe pericial, que es el Gnico medio de prueba de la demandada,
en efecto concluye que la firma estampada en la letra de cambio ST ES de su autoria grafica;
hecho que no era controvertido. puesto que la demandada siempre sostiene y acepta haber
firmado la letra. No hay otras pruebas tendientes a desvirtuar las presunciones legales que
contiene la cambial. Debiendo considerarse ademdas que de conformidad con el articulo 169
del Codigo Orgéanico General de Procesos que dice: “Carga de la prueba. Es obligacion de la
parte actora probar los hechos que ha propuesto afirmativamente en la demanda v que ha
negado la parte demandada en su contestacion. La parte demandada no esta obligada a
producir pruebas si su contestacion ha sido simple o absolutamente negativa; pero si debera
hacerlo si su contestacion contiene afirmaciones explicitas o implicitas sobre el hecho. el
derecho o la calidad de la cosa litigada... " Esta norma no ha sido debidamente interpretada
por la demandada, quien confunde la carga de la prueba en este caso en especifico, puesto que
al afirmar que la aceptacion de la letra de cambio obedecio a una garantia y que dicha cambial
es nula o falsa. la carga probatoria le correspondia a ella y NO A LA ACTORA, quien ha
presentado como medio de prueba el titulo ejecutivo que consta aparejado a la demanda, que
como se indico en lineas anteriores contiene presunciones legales, que deben ser desvirtuadas
anicamente a por medios de prueba conducentes a tal finalidad. De otra parte, s preciso
recordar a la demandada, que la letra de cambio firmada en blanco es plenamente valida en
nuestro sistema legal. es decir si una persona suscribid una cambial en blanco conocia las
implicaciones legales que conlleva tal actitud. y solamente si logra justificar que el portador o
beneficiario de la cambial se apartd del pacto de llenado. podria enervarse el derecho
contenido en la letra de cambio. Por lo manifestado. las alegaciones de la demandada respecto




de la nulidad y falsedad de la letra se las tiene como no alegadas, puesto que son carentes de
sustento factico. Finalmente, la demandada argumenta que era la actora quien debia probar la
t existencia de la relacion comercial. conforme el analisis precedente, otra vez la demandada
confunde la carga probatoria, ya que no le corresponde a la actora que sustenta su pretension
en un titulo ejecutivo, justificar que para la aceptacion de la letra, existio una relacion
comercial o la provisién de fondos, aquello le correspondia a la demandada probar, quien
como queda claro, no lo ha hecho en esta causa. En mérito de lo expuesto, este Tribunal,
habiendo analizado lo que fue materia del recurso de apelaciéon. ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, RECHAZA
el recurso de apelacion interpuesto por la demandada y en los términos de este fallo,
CONFIRMA la sentencia subida en grado. S costas ni honorarios que regular en esta

instancia. Notifiquese.-
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En Quito, martes dieciocho de mayo del dos mil veinte y uno, a partir de las quince horas y }‘g \'
treinta y un minutos, mediante boletas judiciales notifiqué la SENTENCIA que antecede a:
NELSON PATRICIO PINENLA LUCANO en el correo clectronico nppinenla@uce.cdu.cc.
RIVERA CERVANTES CLEMENCIA GUADALUPE en el casillero No.2096 en el correo d))’l

electronico eelugoc@yahoo.com,
VIVIANA ARGENTINA en el casillero No.2217, en el casillero electronico No.1710755412

correo electronico buffetagilcobro@hotmail.com.
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