SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE EL ORO

PRISSILA IVONNE LOJAS NARVAEZ, mayor de edad, con nimero de cédula de
ciudadania Nro. 0703560896, domiciliada en esta ciudad de Machala, refiriéndome a la
Accion de Proteccion signada con el Nro. 07171-2022-00050 propuesta por mi persona,

e | mi calidad de accionante en contra de: Ministerio del Ambiente, Agua y Transicién

Ecolégica, respetuosamente comparezco ante ustedes y por encontrarme dentro del

término procesal interpongo ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION, prevista
en los Arts. 94 y 437 de la Constitucion de la Republica del Ecuador en concordancia
con los Arts. 58, 59, 61y 62 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional; al tenor de los siguientes términos:

PRIMERA. - NOMBRES Y DEMAS GENERALES DE LEY DEL ACCIONANTE. -

Los nombres y apellidos completos y en la calidad en la que comparezco estan
sefialados en lineas anteriores, las notificaciones que corresponden en la calidad de
accionante, las recibiremos en el correo electronico: iurafasius@gmail.com,
andressebastiano@hotmail.es.

SEGUNDA. - ANTECEDENTES GENERALES QUE DIERON ORIGEN AL PROCESO
JURISDICCIONAL CONSTITUCIONAL. -

1. Se activo la via jurisdiccional a través de la accién de proteccién debido a que al
accionante se le suprimioé su partida presupuestaria, sobre la base de una causal
que no se encuentra debida y legalmente justificada como lo es por razén
econdémica.

2. Adicional a ello, para fundamentar una supresién de puestos, se lo debe
fundamentar sobre la base de un informe técnico que debe contener como
minimo los requisitos establecidos en el articulo 157 del Reglamento a la
LOSEP. Es decir, la certificacién presupuestaria y el informe individual de que
manera se justifica su supresién por dicha causal.

3. Dentro del presente caso se suprime la partida por razones econémicas, pero de
lo evidenciado no se ha hecho el andlisis correspondiente cabe poner en su
conocimiento cuales podrian ser razones técnicas con una real justificacion: Por
razones economicas se entenderd la necesidad de ajustar el tamaro y
proporcionalidad de la poblacién laboral, en relacion con el presupuesto del
Ministerio de Ambiente y agua, asi como se debe observar el crecimiento
econdmico y la sostenibilidad presupuestaria. Se basa en aspectos de indole
economico del nivel de redimensionamiento y distribucion del personal existente
baja un analisis exhaustivo del beneficio econémico que se persigue con la
supresién versus las competencias que realiza realizando una ponderacion de
la necesidad institucional y la realidad econémica.

4. No se respet6 la garantia adicional establecida en el articulo 89 de la LOSEP y
129 del Reglamento general a la LOSEP.

TERCERA. - CONSTANCIA DE QUE LA SENTENCIA O AUTO ESTA
EJECUTORIADO.
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La sentencia de segunda instancia fue notificada legal y debidamente con fecha 30 de
ENERO de 2023

Sentencia de fecha 30 de enero de 2023 dictada por la SALA DE LO CIVIL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE EL ORO:

. RESOLUCION

Por lo expuesto, este Tribunal de la Sala de lo Civil y Mercantil, de la Corte Provincial de Justicia de Ef Oro,
ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR, Y POR
AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, actuando en funcion de jueces
constitucionales, por unanimidad, RESUELVE:

NEGAR el recurso de apelacién interpuesto por la accionante y como consecuencia de ello,
se CONFIRMA la sentencia dictada por los jueces de primera instancia.

Ejecutoriada esta sentencia, remitase el proceso al juez de origen. Cumplase con lo establecido en el Art
25.1 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y por Secretaria, en el
término de tres dias contados a partir de su ejecutoria, enviese copia certificada de la sentencia ejecutoriada
a la Corte Constitucional, para su conocimiento y eventual seleccion y revision.

CUARTA. - DEMOSTRACION DE HABER AGOTADO LOS RECURSOS
ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS O QUE LA FALTA DE INTERPOSICION DE
ESTOS NO SE DEBE A LA NEGLIGENCIA DEL TITULAR DE DERECHO. -

Al tratarse de una sentencia ejecutoriada dentro de una garantia jurisdiccional
constitucional denominada accién de proteccién, una vez que, se han llevado a cabo las
dos instancias y hemos sido notificados con la sentencia de segunda instancia, la misma
se encuentra ejecutoriada.

QUINTA. - SENALAMIENTO DE LA JUDICATURA, SALA O TRIBUNAL DEL QUE
EMANA LA DECISION VIOLATORIA DEL DERECHO CONSTITUCIONAL. -

La decisibn violatoria de derechos constitucionales recae en la sentencia segunda
instancia emanada por los doctores: ABOGADO VASCONEZ ALARCON LEO
FERNANDO (PONENTE), DOCTOR MALDONADO ALBARRACIN HELEN
ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A DOCTOR LOAYZA ORTEGA PABLO FERNANDO,
ABG. JORGE GONZALO BENAVIDES ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE EL ORO.

SEXTA. ~ BASE LEGAL. -

LEY ORGANICA DE GARANTIAS JURISDICCIONALES Y CONTROL
CONSTITUCIONAL.:

El articulo 58, establece lo siguiente:

“Art. 58.- Objeto. - La accién extraordinaria de proteccién tiene por objeto la proteccién
de los derechos constitucionales y debido proceso en sentencias, autos definitivos,
resoluciones con fuerza de sentencia, en los que se hayan violado por accién u omision
derechos reconocidos en la Constitucién”.

SEPTIMA. - DERECHOS CONSTITUCIONALES VULNERADOS. —-

Con la la sentencia notificada por los doctores: ABOGADO VASCONEZ ALARCON LEO
FERNANDO (PONENTE), DOCTOR MALDONADO ALBARRACIN HELEN
ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A DOCTOR LOAYZA ORTEGA PABLO FERNANDO,
ABG. JORGE GONZALO BENAVIDES ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA
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CORTE PROVINCIAL DE EL ORO, se han violentado el siguiente derecho
constitucional: Debido proceso, derecho a la defensa en su garantia de motivacién y
Seguridad Juridica.

OCTAVA. - IDENTIFICACION PRECISA DEL DERECHO CONSTITUCIONAL
VIOLADO EN LA DECISION JUDICIAL. -

» DEBIDO PROCESO/ DERECHO A LA DEFENSA/ MOTIVACION.

» =
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1. Tesis o conclusion se afirme cual es el derecho constitucional cuya

vulneracién se acusa:

La Corte Constitucional ha determinado en la Sentencia 1158-17-EP/21 de fecha 20 de :

octubre de 2021, la estructura minima suficiente que debe tener una sentencia para
estar motivada:

61.1. Que la fundamentacién normativa debe contener la enunciacién y justificacion
suficiente de las normas y principios juridicos en que se funda la decisién, asi como la
Justificacion suficiente de su aplicacion a los hechos del caso. Como ha sostenido la
Corte IDH, la_referida fundamentacién juridica no puede consistir en “la mera
enumeracion de las normas que podrian_resultar _aplicables a los hechos o
conductas” 38. O, en términos de la jurisprudencia de esta Corte, “[lJa motivacién
no puede limitarse a citar normas” 39 y menos a “la mera enunciacién inconexa
[0 “dispersa”40] de normas juridicas” 41, sino que debe entrafiar un razonamiento
relativo_a la interpretacién_y aplicacién del Derecho en las que se funda la
resolucién del caso4? .

61.2. Que la fundamentacion factica debe contener una justificacién suficiente de los

chhos dados por probados en el caso43. Como lo ha sefalado esta Corte, “la -

otivacién no se agota con la mera enunciacién de [... los] antecedentes de hecho
[es decir, de los hechos probados]”44, sino que, por el contrario, “los jueces [...]
no_motivaln] su_sentencia [... si] no se analizan las pruebas” 45. En la misma
di}eccién, la Corte IDH ha establecido que la motivacién sobre los hechos no puede
consistir en “la mera descripcién de las actividades o

Alsu vez, respecto del estandar de suficiencia de las garantias constitucionales en |a
referida sentencia se sefala lo siguiente:

“...De especial relieve es el caso del examen de la suficiencia motivacional de las
garantias jurisdiccionales. En este contexto, hay peculiaridades relativas al
imperativo de tutelar los derechos fundamentales que deben ser atendidas por el
juez, v que elevan el estindar de suficiencia exigible a una arqumentacion

lu,cJ idica..." El énfasis y subrayado me pertenece.

A su vez, respecto de la accion de proteccion, sefialo:

2. “...En materia de accion de proteccion, los jueces “deberan realizar un
profundo andlisis acerca de la real existencia en la que de la vulneracion
de derecho constitucionales en sentencia, sobre la real ocurrencia de los
hechos del caso concreto. [...Y] Unicamente cuando no encuentren
vulneracion de derechos constitucionales [...] podrén determinar que la justicia
ordinaria es la via idénea y eficaz para resolver el asunto controvertido”96. Lo
que ha sido desarrollado por la jurisprudencia posterior en el sentido de que la
motivacion en garantias jurisdiccionales incluye la obligacién de “realizar




un anélisis para verificar la existencia o no de vulneracién a los derechos,

si en dicho anélisis no se determina la existencia de vulneraciones a los

derechos, sino mdés bien conflictos de indole infraconstitucional, le
corresponde al juez determinar cudles son las vias judiciales ordinarias

adecuadas para la soluciéon del conflicto...”

Esto quiere decir que, como obligacién, el ABOGADO VASCONEZ ALARCON LEO
FERNANDO (PONENTE), DOCTOR MALDONADO ALBARRACIN HELEN
ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A DOCTOR LOAYZA ORTEGA PABLO FERNANDO,
ABG. JORGE GONZALO BENAVIDES ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA
CORTE PROVINCIAL DE EL ORO en primera instancia tuvieron que haber
cumplido con el estdndar minimo de suficiencia y adicional a ello, por ser una
garantia jurisdiccional, debian haber realizado un analisis exhaustivo de los
hechos puestos a su conocimiento para determinar si existe o no la vulneracién
y de no existir determinar cual es la via idénea para solucionar el caso en
concreto.

De la lectura de la sentencia emitida por el tribunal Aquo, podemos verificar que la
misma no cumple con una estructura minima suficiente, es una transcripcion de
normativa y sentencias, pero ninguna explica la pertinencia al caso concreto y a los
hechos concretos puesto a conocimiento del juez. Es decir, no se analizé el caso
concreto, los hechos puestos en conocimiento y, lo mas importante, el verdadero y
profundo andlisis de derecho previo a determinar que no existe vulneracién de derechos
constitucionales.

Por ello, se determina como cargo, que se recae en deficiencia y vicios motivacionales,
debido a que sus argumentaciones juridicas son aparentes, consecuentemente
incurriendo en vicios motivacionales como es el de incongruencia frente a las partes y

. .al derecho. Y el de inatinencia en razén de que se hace referencia a hechos que no

suscitaron y fueron parte del proceso.

Para argumentar estas aseveraciones y como la actuacién de los jueces de la SALA
DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE EL ORO incurren en vulneracién de
derechos constitucionales, lo hacemos de la siguiente manera:

Como caso concreto y que consta de los antecedentes procesales y que son
argumentos centrales, se puso en conocimiento de la autoridad constitucional lo

siguiente:

1. Se activo la via jurisdiccional a través de la accién de proteccion en razén de que
al accionante se le suprimi6 su partida presupuestaria, sobre la base una causal
que no se encuentra debida y legalmente justificada como lo es por razén
econdmica.

2. Dentro del presente caso se suprime la partida por razones econémicas, pero de
lo evidenciado no se ha hecho el andlisis correspondiente cabe poner en su
conocimiento cuales podrian ser razones técnicas con una real justificacion: Por
razones econémicas se entenderad la necesidad de ajustar el tamafio y
proporcionalidad de la poblacién laboral, en relacion con el presupuesto del
Ministerio de Ambiente y agua, asi como se debe observar el crecimiento
econdmico y la sostenibilidad presupuestaria. Se basa en aspectos de indole
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10.

econdémico del nivel de redimensionamiento y distribucién del personal existente
baja un analisis exhaustivo del beneficio econémico que se persigue con la
supresion versus las competencias que realiza realizando una ponderacion de
la necesidad institucional y la realidad econémica.

Adicional a ello, para fundamentar una supresién de perfil, se lo debe
fundamentar sobre la base de un informe técnico que debe contener como
minimo los requisitos establecido en el articulo 157 del Reglamento a la LOSEP.
Es decir, la certificacion presupuestaria y el informe individual.

El Ministerio del Trabajo mediante Acuerdo Ministerial Nro. MDT-2020-0119 de

27 de mayo del 2020, expidi6 las directrices para la evaluacion del talento .« G

humano de las instituciones en proceso de supresién o reestructuracion.

El Ministerio del Trabajo mediante Acuerdo Ministerial Nro. MDT-2020-0124 de
11 de junio de 2020, emiti6 el procedimiento que permita a las instituciones del
sector publico realizar el proceso de supresion de puestos

En el Informe Técnico Nro. MAAEDATH-2020-0561, de fecha 26 de septiembre
de 2020, que es el tnico que se uso para fundamentar los actos administrativos
de supresién, fueron emanados sin un mayor analisis y estudio técnico de
factibilidad para la optimizacién del talento humano, contrario sensu, escueto,
inmotivado e incongruente, se llega a la conclusién de que es necesario la
supresion de puestos innecesarios para la gestién de la Entidad, como es
el caso del hoy accionante por razones econémicas. Y como se habia
sefialado ut supra no tiene el requisito de la certificacién presupuestaria.
Por otro lado, de conformidad al Acuerdo Ministerial Nro. MDT-2020-0124 de 11

de junio de 2020, en su articulado niimero 5, numeral 2, determina que de cada

servidor publico debe contar con la lista de asignacion, la cual entre otros son: /)
Unidad o proceso a la que pertenece el puesto; g) Denominacion del puesto, h)
Grupo Ocupacional.

Es decir, dichos documentos que pertenecen a la lista de asignaciones nacen,
de conformidad al articulo 62 de la LOSEP, dicho de otro modo, del Manual de
Puestos de la Institucion, la cual, de conformidad al Oficio Nro. MAAE-DZ6-2021-
0173-O de fecha 26 de enero de 2021, se sefiala que a esa fecha la nueva
institucion NO TIENE UN MANUAL DE PUESTOS APROBADO.

De esta manera determinamos, como la institucién sin tener Manual de puestos
aprobado y vigente, certificé y emitié una lista de asignacion sin justificacion ni
sustento legal alguno, partiendo de que no existia a esa fecha, esto es
septiembre y octubre de 2020 con dicho manual.

Asi mismo consta como una garantia adicional a los servidores publicos de
carrera previo a realizar la etapa de diagnéstico y evaluacion que se realiza en
el informe técnico sustento de la supresién de partidas lo cual en el presente
caso no ha ocurrido que el Unico andlisis del articulo 129 del reglamento a la
LOSEP como garantia del hoy accionante consta en el informe, NO PREVIO.
Vulnerando el derecho a la seguridad juridica Para esto es importante sefialar lo
contenido en el articulo 129 del Reglamento a la LOSEP: De las garantias
adicionales.- Las UATH institucionales PREVIO A LA EMISION DEL INFORME
FAVORABLE PARA LA SUPRESION DE PUESTOS, que se encuentren
ocupados por servidoras o servidores publicos con nombramiento regular o
permanente, aseguraran de que en el distributivo de remuneraciones no existen
puestos vacantes de las mismas caracteristicas en que puedan ser trasladados

o
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las servidoras y servidores publicos como un derecho preferente, por estar
protegidos por la carrera.

11.La Accion de Personal Nro. 02028 de fecha 30 de septiembre de 2020 y
Resolucion Administrativa No. MAAE-CGAF-2020-004, con fecha de suscripcién
30 de septiembre de 2020, solamente se fundamentan en el Informe Técnico
Nro. MAAEDATH-2020-0561, de fecha 26 de septiembre de 2020, el mismo que
como se habia sefialado, no tiene la certificacién presupuestaria,
consecuentemente no se encuentran motivados.

Sobre estos hechos concretos, el tribunal Aquo, el tribunal se pronuncia de la siguiente
manera:

ANALISIS DEL TRIBUNAL DE ALZADA:

SEGURIDAD JURIDICA:

En este argumento juridico, determinando la no existencia de vulneracién de este
derecho.

El tribunal ha manifestado lo siguiente:

I. Finalmente en cuanto a que se ha vulnerado la sequridad juridica, la Constitucién de la Republica,
establece: "Art. 82.- El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en
la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades competentes.”

El derecho a la seguridad juridica, ha sido analizado por la Corte Constitucional del Ecuador, determinando
de manera concreta, que: la seguridad juridica comprende tanto un dmbito de centidumbre como uno de
previsibilidad. El primero se refiere a brindar certeza al individuo de que su situacién juridica no seré
modificada méas que por procedimientos regulares establecidos previamente y por autoridad competente
para evitar la arbitrariedad y el segundo permite proteger legitimas expectativas respecto de como el
derecho debera ser aplicado e interpretado en el futuro.”(Corte Constitucional del Ecuador. Sentencia
No. 5-19-CN/19 de 18 de diciembre de 2019. Parr. 21)

De esto su autoridad puede concluir que el tribunal, no cumplié con la estructura minima
de motivacion y lo mas importante no verifico la real ocurrencia de los hechos del caso
concreto para determinar si existe o no vulneracién de derechos, no existe el analisis de
los argumentos esenciales esgrimidos en el proceso sobre el cual se basé la pretension
del accionante.

. 4

Es decir, omitiendo dar contestacién a los argumentos esenciales esgrimidos por esta
parte accionante para de esa manera determinar si existe o no vulneracién de derechos
constitucionales. De esta manera, con una deficiencia de apariencia y un vicio
motivacional de incongruencia frente a las partes.

La Corte nos ha seflalado que el cargo de incongruencia frente a las partes por omisién

por cuanto de todos los cargos propuestos por la accionante, la Corte Constitucional en

sentencia No. 3127-17-EP/22 de fecha 06 de julio de 2022 ha determinado cuando se
Lawmmedncurre en un vicio de motivacién de incongruencia frente a las partes cuando:

Al respeclo, se verifica que el cargo se torna relevante pues la Sala esqrimié
respuestas incongruentes frente al debate judicial (pronunciamiento sobre excepciones
planteadas en el juicio) v no respondié el tinico cargo que los accionantes pretendian

que se revise
DERECHO AL TRABAJO:

Respecto de este argumento el tribunal se pronuncié de la siguiente manera:
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La Corte Constitucional en el mismo sentido ha desarrollado la estabilidad laboral de la siguiente forma:
“Queda claro entonces que las y los servidores publicos, por mandato
constitucional, gozan de estabilidad laboral en los términos reconocidos en la legislacién pertinente, lo que

o puede ser considerado ad initio como una transgresion constitucional por parte del legislador; pues,
gomo ha sido sepalado, por efecto de la aplicacion del articulo 229 inciso segundo de la Constitucion, el
cual esta facultado plenamente a regular el régimen de
astabilidad en este contexto particular, en tanto esta regulacién no lesione el contenido minimo del derecho
al trabajo, ni resulte desproporcionada en su limitacién. Entendida a la estabilidad laboral en un contexto
general, como el derecho a ingresar y permanecer dentro del servicio piblico siempre que se cumplan las
exigencias constitucionales y legales para aquello; y a ser despedido Gnicamente por las causas
sefaladas en el ordenamiento juridico y conforme al procedimiento previamente establecido, con
pleno respeto y garantia a su derecho a la defensa."( Corte Constitucional del Ecuador. Sentencia No.
397-16-SEP-CC (Caso No. 1017-11- EP) de 21 de diciembre de 2016. Pags. 15y 16.)

De lo anteriormente expuesto se concluye que si bien la Constituciéon contempla como parte del derecho
al trabajo a la garantia de la estabilidad laboral de las servidoras y servidores publicos, esta garantia implica
que éstos no pueden ser separados ¢ finalizar sus funciones sino por causas y motivos previamente
establecidos en la ley, es decir, si bien el trabajo goza de proteccion constitucional - estabilidad laboral -
esta no es absoluta.

De esto su autoridad puede concluir que el tribunal, no cumplié con la estructura minima
de motivacion y lo mas importante no verifico la real ocurrencia de los hechos del caso
concreto para determinar si existe 0 no vulneracién de derechos.

Una vez mas, al igual que en la seguridad juridica, los jueces no dieron respuesta a los
hechos relevantes del caso respecto de los argumentos esgrimidos en el caso concreto
del hoy accionante, limitandose a transcribir normativa.

ipcurre en una deficiencia motivacional, ya que solo cita articulado respecto al derecho
al trabajo, pero sin hacer un analisis de la pertinencia al caso de dicha normativa. Una
vez mas, al igual que en la seguridad juridica, los jueces no dieron respuesta a los
hechos relevantes del caso respecto de los argumentos esgrimidos en el caso concreto
del hoy accionante, limitandose a transcribir normativa.

Es decir, omitiendo dar contestacion a los argumentos esenciales esgrimidos por esta
z‘arte accionante para de esa manera determinar si existe 0 no vulneracién de derechos
onstitucionales. De esta manera, con una deficiencia de apariencia y un vicio

motivacional de incongruencia frente a las partes.
DERECHO AL DEBIDO PROCESO EN LA GARANTIA DE LA MOTIVACION
El tribunal ha sefialado lo siguiente:

‘g. b_El Derecho a |la motivacién de todo acto administrativo, es pertinente citar la siguiente sentencia
de Ja Corte Constitucional del Ecuador, que nos indica lo siguiente:

Ademés respecto a la presunta falta de motivacién es necesario indicar que, tanto las autoridades
a;dministra(ivas como judiciales, se encuentran obligadas a justificar y argumentar juridicamente sus
rgsoluciones, toda vez que la motivacién constituye un requisito de fondo no de forma, ya que a través de
/‘ motivacion se determina los fundamentos de la decision, descartando cualquier arbitrariedad que pueda
afectar, inclusive, el derecho a la defensa de las partes procesales, pues una de las garantias y derechos
establecidos a través del debido proceso constituye el derecho a la defensa el cual representa el pilar del
debido proceso, en tanto “se define como e/ principio juridico procesal o sustantivo mediante el cual, toda
persona tiene derecho a ciertas garantias minimas para asegurar un resultado justo y equitativo dentro del
proceso, el mismo que incluye la oportunidad de ser oido y hacer valer sus pretensiones frente al
juez.” (Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N°. 219-15-SEP-CC, caso N.° 1286-14-EP).

La motivacion en este derecho vulnerado No cumple con una estructura minima de
suficiencia normativa y factica.
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Sobre este derecho se hicieron argumentos relevantes. La Accién de Personal Nro.
02028 de fecha 30 de septiembre de 2020 y Resolucién Administrativa No. MAAE-
CGAF-2020-004, con fecha de suscripcion 30 de septiembre de 2020, solamente se
fundamentan en el Informe Técnico Nro. MAAEDATH-2020-0561, de fecha 26 de
septiembre de 2020, el mismo que como se habia sefalado, no tiene la certificacién
presupuestaria, requisito sine qua non para proceder con la supresién de partida.

Una vez més, al igual que en la seguridad juridica y el derecho al trabajo los jueces no
dieron respuesta a los hechos relevantes del caso respecto de los argumentos
neuralgicos como es el de no tener certificacién presupuestaria en el caso concreto del
hoy accionante, limitdndose a transcribir normativa y no realizar un analisis respectivo
de los hechos.

Es decir, omitiendo dar contestacion a los argumentos esenciales esgrimidos por esta
parte accionante para de esa manera determinar si existe o0 no vulneraciéon de derechos
constitucionales. De esta manera, con una deficiencia de apariencia y un vicio
motivacional de incongruencia frente a las partes.

OTRAS VIAS

El tribunal ha manifestado lo siguiente:

. Es decir una pretension planteada en una accién de proteccion sera procedente, cuando la titularidad
subjetiva que se indica fue vulnerada pertenezca al contenido esencial del derecho constitucional o tenga
una relacion directa con este derecho. Por el contrario resultara improcedente cuando la titularidad
subjetiva afectada reclamada tenga su origen en una norma infraconstitucional, (leyes, reglamentos,
ordenanzas etc.). Cabe mencionar que de conformidad con el Art. 40, numeral 3 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, y ta sentencia No. 001-16-PJO-CC, de fecha 22 de
marzo del 2016, esto no significa que toda accién de proteccion resulte improcedente sino que corresponde
a los jueces analizar cada caso especifico y verificar si la resolucién del problema planteado, tiene
relevancia constitucional y exige una tutela jurisdiccional urgente, ante lo cual otro mecanismo en la via
-ordinaria serfa ineficaz.

En este sentido, el Tribunal contra reglas precedentes expresas, inadmite la acciéon de
proteccién y no sefiala cual es la via adecuada y eficaz

La Sentencia No. 1906-13-EP/20, establece lo siguiente:

20. Al respecto, el articulo 173 de la Constitucién dispone que los actos administrativos se
pueden impugnar judicialmente, pero de ello no se sigue que aquellos actos se encuentren
excluidos de la jurisdiccién constitucional, como sugiere la alegacion de la entidad accionante.

Lo que establece la mencionada norma es el derecho a impugnar los actos administrativos en la
« «jurisdiccién contencioso-administrativa, no una prohibicion para someterlos a la jurisdiccion
. constitucional.

21. Por consiguiente, el hecho de que la presunta vulneracién de derechos constitucionales se
‘origine en un acto administrativo no puede ser considerado como una razén suficiente para que
los jueces constitucionales declaren la improcedencia de una accién de proteccién a la luz de lo
establecido en el articulo 42.4 de la LOGJCC12.

La Sentencia No. 1962-16-EP/22 establece lo siguiente:

Para finalizar, esta Corte recuerda que la accién de proteccién, conforme al articulo88 de la
Constitucién, procede de forma directa cuando exista una vulneracién de derechos
constitucionales por cualquier acto u omisién, en este caso, del 6rgano administrativo de la

Funcion Judicial. De modo gue, el haber impugnado la leqgalidad de un acto administrativo
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ante la justicia ordinaria, no_excluye per se, la posibilidad de acudir a la_justicia

constitucional para demandar Ia vulneraciéon de derechos constitucionales que acarre6

dicho acto administrativo. Asi, al presentarse una accién de proteccién corresponde a los
jueces efectuar un anélisis minucioso y pormenorizado de los hechos del caso y de las
g‘ ruebas aportadas por las partes, para determinar si ha ocurrido o no una vulneracién de
derechos constitucionales, antes que desestimar preliminarmente la demanda por la
existencia de otros mecanismos judiciales.

La Sentencia Nro. 283-14-EP/19 establece lo siguiente:

46. A criterio de esta Corte, el solo hecho de que la presunta vulneracion de derechos
constitucionales tenga su origen en un acto administrativo y éste haya sido impugnado en la via
judicial, no es una razén suficiente para que las juezas y jueces constitucionales declaren
improcedente una accién de proteccion con base en el articulo 42 numeral 4 de la LOGJCC. Las
juezas y jueces constitucionales estan en la obligacién de verificar que efectivamente la via
judicial es la adecuada y eficaz para conseguir el fin que se persigue al impugnar un determinado
acto administrativo, justamente por la diferencia en el objeto y alcance de las distintas acciones.

De la lectura de estas sentencias precedentes se puede inferir que los jueces no deben
ni pueden ni deben desestimar una accion de proteccion bajo el argumento de que son
actos administrativos y se pueden impugnar en la via judicial.

Se incurre en incongruencia frente al derecho por cuanto no se ha dado atencién a los
postulados de la LOGJCC vy las reglas precedentes que establecen la obligacién de
sefialar y determinar completa y adecuadamente la via adecuada al caso puesto en
conocimiento del tribunal Aquo, para esto es importante referirnos a la sentencia a No.
1381-17-EP/22 de 10 de agosto de 2022 que sefala:

La Corte establece que la sentencia incurre en un vicio de incongruencia frente
al Derecho, por no justificar la decision de desestimar la accion de hébeas data de
acuerdo con el objeto de esta garantia jurisdiccional y la peticién del accionante,
conforme lo exigen la Constitucion, la LOGJCC y la jurisprudencia de este Organismo.

Respecto de este argumento el tribunal en su voto incurre en un vicio motivacional de

INCONGRUENCIA, ya que se incurre en incongruencia frente al derecho ya que No

aborda cuestiones exigidas por el las reglas en determinar cual es la via idénea para
solucionar el caso puesto a su conocimiento.

De esto se infiere como el tribunal, incurre en una deficiencia motivacional, con un
vicio de incongruencia frente al derecho, puesto que no se ha determinado cual es
la via idénea y eficaz para solucionar el caso concreto.

La sentencia 1313-12-EP/20 de fecha 22 de julio de 2020 determind:

41. Tratandose de acciones de proteccion, ademés un elemento importante para la
motivacion judicial es el pronunciamiento sobre la existencia o no de vulneracién de
derechos, tal como se encuentra en precedentes 001-1 0-PJO-CC y 001-16-PJO-CC de
lesta Corte Constitucional, que pueden resumirse: “(...) la accién de proteccion procede
cuando del proceso se desprenda la vulneracién de derechos constitucionales
proveniente de un acto de autoridad piblica no judicial, vulneracion que debe ser
declarada por el juez constitucional via sentencia y no a través de una providencia de
calificacion, como sucedié en el caso concreto”16 (énfasis afiadido). “Las juezas y
jueces constitucionales que conozcan de una accién de proteccién, deberan realizar un
pprofundo anélisis acerca de la real existencia de la vulneracién de derechos
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constitucionales en sentencia, sobre la real ocurrencia de los hechos del caso concreto.
Las juezas o jueces constitucionales tinicamente, cuando no encuentren vulneracién de
derechos constitucionales y lo sefialen motivadamente en su sentencia (...) podran
determinar que la justicia ordinaria es la via idénea y eficaz para resolver el asunto
controvertido” 17 (énfasis afiadido)

s decir, el precedente contenido en la Sentencia 1313-12-EP/20 de fecha 22 de julio
de 2020 es pertinente y aplicable al caso. Por encontrarnos en los dos casos ante una
accion de proteccién y la obligacién que tienen para determinar la via adecuada una vez
que han determinado que no existe vulneracién de derechos, puesto que la
inobservancia de la regla precedente afecta directamente a las garantias del debido
proceso en la motivacion que tiene la hoy recurrente.

Es asi como se da cumplimiento a los requisitos sefialados en la sentencia 1943-15-
EP/21 de fecha 13 de enero de 2021, para que exista un correcto cargo por la
inobservancia de una regla precedente se ha cumplido lo sefialado, en la sentencia
1943-15-EP/21 se sefala:

42. Al respecto, la Corte considera que, cuando el argumento de la vulneracién
de derechos presentado en una accién extraordinaria de proteccion se basa en
la inobservancia de un precedente constitucional, para que sea considerado
claro, debera reunir los elementos minimos necesarios comunes (tesis, base
factica y justificacién juridica) y, dentro de la justificacion juridica, deben incluirse
al menos los siguientes elementos: i. La identificacién de Ia regla de precedente
y ii. La exposicién de por qué la regla de precedente es aplicable al caso

Por ello se podra determina que los miembros del tribunal debian haber aplicado la
presente regla presente al caso en concreto, debido a que se explicé la regla y la
pertinencia de esta al caso en concreto en la audiencia de accién de proteccion. Sobre
todo, porque se cumple con el supuesto de hecho y la respectiva consecuencia juridica.
Para ello se debia haber analizado cual era la via ordinaria que soluciona el caso en
concreto debido a que expresamente han sefialado que la via constitucional no es la
{dénea.

La regla es la siguiente: Los jueces constitucionales que conozcan de una accién de
proteccién, deberan realizar un profundo anélisis acerca de la real existencia de la
vulneracion de derechos constitucionales en sentencia, sobre la real ocurrencia de los
hechos del caso concreto. Las juezas o jueces constitucionales inicamente, cuando no
encuentren vulneracién de derechos constitucionales y lo sefialen motivadamente en su
sentencia (...) podran determinar que la justicia ordinaria es la via idénea y eficaz para
resolver el asunto controvertido.

La regla precedente es aplicable al presente caso porque se tiene el mismo supuesto
de hecho y la misma consecuencia juridica, es decir al ser una accién de proteccién y
los jueces haber formado criterio de que no existe vuineracién de derechos
constitucionales tenian la obligacién de determinar cual es la via idénea. Situacién que
no ocurrié en el presente caso.
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Para concluir, la Sala de la Corte Provincial vulnera mi derecho constitucional al debido
proceso en su garantia de la motivacién por las siguientes cinco aristas:

- No tiene una suficiencia normativa, solo citaron norma y jurisprudencia sin hacer
“un analisis respectivo de la pertinencia de la misma.
- No tiene una suficiencia factica y probatoria.
- Adolece de deficiencia motivacional de Apariencia.
- Adolece de vicios motivacionales de incongruencia frente a las partes y frente al
derecho.

2 Base factica consistente en el sefialamiento de cual es la accion u omision
de la autoridad judicial, cuya consecuencia ha sido la vulneracién del
derecho: :

El Tribunal determina en relacién con la Resolucién Administrativa No. MAAE-
CGAF-2020-004, y Accion de Personal Nro. 02028 inmotivadas lo siguiente:

La Accion dé Personal Nro.2020-02028, de fecha 30 de septiembre de 2020 consta lo siguiente: “LOJAS
NARVAEZ PRISSILA IVONNE -0703560896- Rige 30 de septiembre de 2020, EXPLICACION: En
cumplimiento a la resoluciéon No. MDT-SFSP-2020-043 de fecha 30 de septiembre de 2020, emitida por la
Subsecretaria de Fortalecimiento del Servicio Publico del Ministerio del Trabajo que contiene el dictamen
favorable y la aprobacion para la supresion de puestos en el Ministerio del Ambiente y Agua; Resolucion
No. MAAE-CGAF-2020-004 de fecha 30 de septiembre del 2020 suscrita por el Mgs. Paulo Arturo Proaiio
Andrade Ministro del Ambiente y Agua (e), mediante el cual dispone suprimir 398 puestos del Ministerio del
Ambiente y Agua, a partir del 30 de septiembre del 2020, con sustento en las motivaciones contenidas en
Fﬁicha resolucion; y , el informe técnico No. MAAE-DATH-2020-0561 de! 26 de septiembre del 2020; una vez
que elfla sefior/a LOJAS NARVAEZ PRISSILA IVONNE, ha sido considerado/a en el proceso de supresion
de puesto de conformidad a la Disposicién Transitoria Tercera del Decreto Ejecutivo No. 1007 de 4 de marzo
de 2020; el Decreto Ejecutivo No. 1028 del 1 de mayo del 2020; y, sobre la base de lo dispuesto en el literal

‘c) del articulo 47 de la Ley Organica de Servicio Publico, el Coordinador General Administrativo Financiero

‘en gjercicio de las facultades y atribuciones delegadas mediante Acuerdo Ministerial Nro. MAE-2020-24 de
81 de agosto de 2020 y con sustento en lo referido, RESUELVE: Cesar en funciones por supresién de

puesto a el/la Sr/a LOJAS NARVAEZ PRISSILA IVONNE.”

Derecho al trabajo

La Corte Constitucional en el mismo sentido ha desarrollado la estabilidad laboral de la siguiente forma:
"Queda claro entonces que las y los servidores publicos, por mandato
constitucional, gozan de estabilidad laboral en los términos reconocidos en la legislacion pertinente, lo que
no puede ser considerado ad initio como una transgresion constitucional por parte del legislador; pues,
como ha sido sefalado, por efecto de la aplicacién del articulo 229 inciso segundo de la Constitucién, el
cual esta facultado plenamente a regular el régimen de
estabilidad en este contexto particular, en tanto esta regulacion no lesione el contenido minimo del derecho
lal trabajo, ni resulte desproporcionada en su limitacion. Entendida a la estabilidad laboral en un contexto

igeneral, como el derecho a ingresar y permanecer dentro del servicio publico siempre que se cumplan las
1exigencias constitucionales y legales para aquelio; y a ser despedido Gnicamente por las causas
sefaladas en el ordenamiento juridico y conforme al procedimiento previamente establecido, con
pleno respeto y garantia a su derecho a la defensa.’( Corte Constitucional del Ecuador. Sentencia No.

397-16-SEP-CC (Caso No. 1017-11- EP) de 21 de diciembre de 2016. Pags. 15y 16.)

IDe lo anteriormente expuesto se concluye que si bien la Constitucién contempla como parte del derecho al
trabajo a la garantia de la estabilidad laboral de las servidoras y servidores publicos, esta garantia implica
que éstos no pueden ser separados o finalizar sus funciones sino por causas vy motivos previamente
establecidos en la ley, es decir, si bien el trabajo goza de proteccion constitucional - estabilidad laboral -
esta no es absoluta

3 Una justificacién juridica que demuestre porque la accion u omision
judicial acusada vulnera el derecho constitucional:




__Sentencia Nro. 260-13-EP/20, dentro del Caso Nro. 260-13-EP, de fecha 15 de julio de
2020

35. Sin embargo de lo expuesto, es importante sefialar que la Corte Constitucional en

su jurisprudencia més reciente, ha considerado que el centro de anélisis de la accién
de proteccién no es la naturaleza jurfdica del acto u omisién impugnado, sino si
este afecta o no derechos constitucionales, “...al considerar gue la naturaleza

juridica del acto no determina la competencia de los j jueces al conocer una accién
de proteccién, sino que el fundamento de la demanda sea la existencia de una
vulneracién de derechos constitucionales.

36. En este sentido, ha quedado evidenciado que no ha existido un anélisis respecto de
la vulneracion de derechos constitucionales en la sentencia, pues conforme se indicé en

8l andlisis constitucional precedente, los jueces se limitaron a indicar gue Ia accién

.\ de proteccién no era la via correcta y que no le corresponde a la Sala ningiin

pronunciamiento sobre los derechos constitucionales alegados.

37. Por las consideraciones expuestas, la decisién judicial materia de la presente accién
extraordinaria de proteccién contiene una estructura que no permite evidenciar su

motivacién, pues no quarda la debida relacién entre los alegatos vertidos por [as

partes, los antecedentes de hecho extraidos de las alegaciones de las partes y las
normas juridicas aplicadas al caso concreto. En consecuencia, la sentencia dictada

en segunda instancia vuinera el derecho al debido proceso en la garantia de la
motivacion. El énfasis y subrayado me pertenece.

Es por esto por lo que, al no existir una debida relacién entre los alegatos, antecedentes
i'de hecho y la norma aplicable al caso, se ha vulnerado mi derecho constitucional al

1 debido proceso.

Adicional a ello, también nos ha dicho mediante Sentencia Nro:1728-12-EP/19, dentro
del Caso Nro. 1728-12-EP, de fecha 02 de octubre de 2019:

Para este Organismo la motivacién se enmarca dentro de las garantias del debido
proceso, misma gue se configura como una obligacién de los poderes publicos de
dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones en el
entendido que, precisamente en la justificacién de sus resoluciones, reposa la

- legitimidad de su autoridad. Con mayor razén, deben motivar sus fallos las juezas y

Jueces que, en el ejercicio de su potestad jurisdiccional, modifican situaciones juridicas,

_enunciando en la resolucién las normas o _principios juridicos en que se
" “fundamentaron y_la_explicacién de la pertinencia de su aplicacién _a los

antecedentes de hecho.

Respecto, a que la via ordinaria es la adecuada, la actual Corte Constitucional, ha sido
clara en determinar la obligacién de los jueces investidos de constitucional que tienen al
momento de determinar cual es la via ordinaria:

Sentencia 1898-12-EP dentro del Caso Nro. 1898-12-EP de fecha 04 de
diciembre de 2019.
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..En cuanto al segundo cargo, cabe recordar que este Organismo ha seflalado
gue corresponde a las juezas y jueces constitucionales un anélisis sobre
la real vulneracién de derechos constitucionales, previo a determinar que
la via ordinaria es la apropiada para la resolucién de la controversia...” El
énfasis y subrayado me pertenece.

Sentencia 105-10-JP/21 dentro del Caso Nro. 105-10-JP de fecha 10 de marzo
de 2021.

_.No obstante, en caso de que los jueces observen conflictos de Indole
mfraconstrtuc:onal mas no vulneracién de derechos constitucionales, les
correspondera determinar cuél es la via judicial ordinaria idénea y eficaz
para solucionar el conflicto previo examen sobre una presunta vulneracién
de derechos...” El énfasis y subrayado me pertenece.

Es asi como mediante Sentencia 179-13-EP/20 dentro del Caso Nro. 179-13-EP de
fecha 04 de marzo de 2020. La Corte Constitucional determina nuevamente la obligacion
de los jueces de determinar cudl es la via idonea y los parametros para cumplir para
motivar sus decisiones, situacién que en el presente caso NO ocurri6.

36. Sobre esta garantfa, la Corte Constitucional ha sido clara al determinar que, para
una debida motivacion, los jueces y juezas en garantias jurisdiccionales deben: "...i)
enunciar las normas o principios juridicos en que se funda la decision, ii) explicar la
pertinencia de su aplicacién a los antecedentes de hecho; y, iii) realizar un analisis para
ﬁeriﬁcar la existencia o no de vulneracién a los derechos, si en dicho analisis no se
determina la existencia de vulneraciones a los derechos, sino méas bien conflictos de
indole infraconstitucional, le corresponde al juez determinar cuéles son las vias
judiciales ordinarias adecuadas para la solucién del conflicto. "4

37. De esta forma, los juzgadores, en ejercicio de su potestad jurisdiccional al momento
de emitir una decisién tienen la obligacién de motivarla, enunciando las normas o
prmc:p/os juridicos en que se fundamentaron y realizando una explicacion de la
pemnenCIa de su aplicacién a los antecedentes de hecho y a las circunstancias
concretas puestas en su conocimiento.

La Sentencia 1158-17-EP/21 de fecha 20 de octubre de 2021, determina lo siguiente
respecto del estandar de suficiencia en acciones de proteccion y lo que es la
fundamentacion factica y normativa:

“...En materia de accién de proteccion, los jueces “deberan realizar un profundo anélisis
acerca de la real existencia de la vulneracién de derecho constitucionales en sentencia,
'sobre la real ocurrencia de los hechos del caso concreto. [...Y] tnicamente cuando no
encuentren vulneracién de derechos constitucionales [...] podréan determinar que la
justicia ordinaria es la via idénea y eficaz para resolver el asunto controvertido™96. Lo
que ha sido desarrollado por la jurisprudencia posterior en el sentido de que la
motivaciéon _en garantias jurisdiccionales incluye la obligacién de “realizar un
anélisis para verificar la existencia o no de vulneracioén a los derechos, si en dicho
analisis no se determina la existencia de vulneraciones a los derechos, sino mds
bien conflictos de indole infra_constitucional, le corresponde al juez determinar
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cuales son las_vias judiciales ordinarias adecuadas para la solucién del

conflicto,,,” El énfasis y subrayado me pertenece.

“...Que la fundamentacién normativa debe contener la enunciacién_y justificacién
suficiente de las normas y principios juridicos en que se funda la decisién, asi

como la justificacién suficiente de su aplicacién a los hechos del caso. Como ha
sostenido la Corte IDH, la referida fundamentacion juridica no puede consistir en “la

mera enumeracion de las normas que podrian resultar aplicables a los hechos o

conductas”38. O, en términos de la jurisprudencia de esta Corte, “liJa motivacién no

puede limitarse a citar normas”39 y_menos a “la_mera enunciacién _inconexa [o

“dispersa”40] de normas_juridicas”41, sino que debe entrafiar un razonamiento

relativo_a la interpretacién y aplicacién _del Derecho en las que se funda la

resolucién del caso42...” El énfasis y subrayado me pertenece.

“...61.2. Que la fundamentacién factica debe contener una justificacién suficiente de los
‘hechos dados por probados en el caso43. Como lo ha sefialado esta Corte, “la
motivacion no se agota con la mera enunciacién de [... los] antecedentes de hecho

[es decir, de los hechos probados]’44, sino que, por el contrario, “los jueces [...] no

motivaln] su sentencia [... si] no se analizan las pruebas”45. En la misma direccion,

la Corte IDH ha establecido que la motivacién sobre los hechos no puede consistir
en “la _mera descripcion de las actividades o diligencias [probatorias]

realizadas’46, sino que se debe: “exponer [...] el acervo probatorio aportado a los
autos”47, “mostrar que [...] el conjunto de pruebas ha sido analizado’’48 y “permitir
conocer cudles son los hechos”49. Sin embargo, hay casos donde Ia fundamentacién
. factica puede ser obviada o tener un desarrollo infimo por tratarse, por ejemplo, de
causas donde se deciden cuestiones de puro derecho, en las que existe acuerdo sobre

los hechos o los hechos son notorios o ptblicamente evidentes..." El énfasis y

-subrayado me pertenecen.
e VULNERACION EN EL PROCESO Y EN QUE MOMENTO SE ALEGO.

La vulneracién se dio al momento de la notificacioén de la sentencia, por eso se acciona
a traves de la presente garantia extraordinaria, por tener una sentencia ejecutoriada
vulneradora de derechos constitucionales.

¢ RELEVANCIA CONSTITUCIONAL.

1. Gravedad del Asunto. - Se procedié a suprimir una partida presupuestaria
sobre la base de una causal que no fue debidamente justificada y sin certificacion
presupuestaria.

2. Novedad del Caso. — Se procedi6 a suprimir una partida presupuestaria sobre
la base de una causal que no fue debidamente justificada, sin certificacion
presupuestaria, irrespetando las garantias adicionales del 89 de la LOSEP, es
decir el traslado a una partida vacante de las mismas caracteristicas.

3. Relevancia Nacional e inobservancia del caso. ~ El mismo tiene relevancia
nacional puesto que en el Ministerio del Ambiente se cesaron bajo las mismas
caracteristicas a mas de 300 servidores a nivel nacional con los mismos
instrumentos juridicos.
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4. Este caso puede servir para regular los procedimientos de supresi

partida cuando se dan sin tener los instrumentos técnicos necesarios.

NOVENA. - PETITUM. -

Por la facultad que me concede el Art. 94 de la Constitucion de la Republica del Ecuador;
y, Art. 58 y siguientes de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional interpongo la presente Accién Extraordinaria de Proteccion; y, solicito a
ustedes Sefiores Jueces de la Corte Constitucional, se declare la vulneracion a los
derechos constitucionales al debido proceso en la motivacién y seguridad juridica.

De conformidad a la Sentencia Nro. 176-14-EP/19 dentro del Caso Nro. 176-14EP,

emanada por esta Corte Constitucional, solicito a ustedes se realice el control de merito -

de conformidad a lo siguiente:

De la revisién del expediente de la sustanciacion de la accion de proteccion, en
la segunda instancia se puede denotar que existe vulneracion a mis derechos
subjetivos, en su ambito constitucional como es a la seguridad juridica, debido
proceso — derecho a la defensa — motivacion.

En prima facie, ustedes podran denotar que los hechos que dieron inicio a la
accién de proteccion constituyen una notoria violacién a la dimension

constitucional de mis derechos al trabajo, a la seguridad juridica, debido proceso

en razén de que se me separé de la entidad alegando que no cumplia un perfil,
cuando previamente fui ganadora de concurso y se me emitié el nombramiento
permanente.

Actualmente el presente caso no ha sido seleccionado para la respectiva revision
por parte de la Corte Constitucional.

Como reparacién integral se serviran:

Declarar la vulneracion de derechos constitucionales a la seguridad juridica y
debido proceso en su garantia de motivacion, por parte de ABOGADO
VASCONEZ ALARCON LEO FERNANDO (PONENTE), DOCTOR

MALDONADO ALBARRACIN HELEN ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A .

DOCTOR LOAYZA ORTEGA PABLO FERNANDO, ABG. JORGE GONZALO
BENAVIDES ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE
EL ORO.

Revocar la sentencia violatoria de derechos constitucionales, que recae en la
sentencia de segunda instancia emanada por los doctores: ABOGADO
VASCONEZ ALARCON LEO FERNANDO (PONENTE), DOCTOR
MALDONADO ALBARRACIN HELEN ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A
DOCTOR LOAYZA ORTEGA PABLO FERNANDO, ABG. JORGE GONZALO
BENAVIDES ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE
EL ORO.

Aceptar la accién de proteccion y como restitucién del derecho dejar sin efecto
la Accion de Personal Nro. 02028 de fecha 30 de septiembre de 2020 y
Resolucién Administrativa No. MAAE-CGAF-2020-004.

Disponer el reintegro a una de las vacantes existentes en el Ministerio del
Ambiente y Agua y Transicion Ecolégica, para que el hoy accionante siga
laborando.

Disponer como reparacion material econdmica, la cancelacion de los
emolumentos dejados de percibir en el transcurso del tiempo que fue separada

andressebastiano@hotmail.es / iurafasiu
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de la entidad hasta su retorno. Para ello se debera cancelar con los respectivos
beneficios de ley e intereses.

De conformidad con el Art. 62 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, en su calidad de SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE
EL ORO, dispondran notificar a la parte contraria y remitir el expediente completo a la
Corte Constitucional, en el término maximo de 5 dias.

DECIMA. - CITACION. -
La presente accién la dirigimos en contra de:

e La decisién violatoria de derechos constitucionales, que recae en la sentencia
de segunda instancia emanada por los doctores: ABOGADO VASCONEZ
ALARCON LEO FERNANDO (PONENTE), DOCTOR MALDONADO
ALBARRACIN HELEN ALEXANDRA QUE REEMPLAZA A DOCTOR LOAYZA
ORTEGA PABLO FERNANDO, ABG. JORGE GONZALO BENAVIDES
ESTRELLA - SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE EL ORO.

Para lo cual se los citara en:

Avenida Rocafuerte 1115 entre Ayacucho y Guayas - Machala

DECIMA PRIMERA. - NOTIFICACIONES QUE ME CORRESPONDAN:

... Las notificaciones que nos corresponda la recibiremos en los correos electrénicos:
_-andressebastiano@hotmail.es, iurafasius@gmail.com y notificaciones@legea-

Es justicia,

Prissila Ivonne Lojas Narvéez Abg. Andrés Oleas Uvidia
0703560896 Mat. Prof. 09-2015-838
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FUNCION JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR
OFICINA DE GESTION JUDICIAL ELECTRONICA
E-SATJE 2020

SALA DE LO CIVIL DE LA CORTE PROVINCIAL DE EL ORO

El dia de hoy, viernes 3 de marzo de 2023 a las 16:34, en la provincia de EL ORO, canton MACHALA, se
ingresa el ESCRITO, presentado por: LOJAS NARVAEZ PRISSILA IVONNE

Juicio N°:; 07171-2022-00050

Instancia: SEGUNDA INSTANCIA

Juez(a): ABOGADO VASCONEZ ALARCON LEO FERNANDO (Juez Ponente)
Secretario(a): CHUNCHO PEREIRA CELSO HUMBERTO

Al que se adjunta los siguientes documentos:
1) Escrito (ORIGINAL )

2) HABILITANTES (COPIA SIMPLE )

3) CEDULA DE IDENTIDAD (COPIA SIMPLE )
Total de fojas: N°. 20

Presentado en linea por: ANDRES SEBASTIAN OLEAS UVIDIA con numero de cédula: 0603914466 y
numero de matricula: 09-2015-838






