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Ab. Jorge Fernando Cuenca Calderén.

e- mail: jorgefernando_88@hotmail.com

Edificio: Sindicato de Choferes. Direccién: Av. 13 Diclembre y José Laborde
Oficina: 02 Valencia — Ecuador.
Celular, 0980519889, Convencional; 052-948-008

SENORES JUECES DE LA SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE
PROVINCIAL DE LOS RIOS. -EN EL CANTON QUEVEDO.

Proceso N° 12336-2023-00570

FREDDY DANILO HOYOS COBO, LAURA ANNABELLE GARCES
AVEROS, por nuestros propios y personales derechos y por los que
representamos a la sociedad conyugal; y, La Compafila HOYOS -
GARCES S.A. HOYGARSA, debidamente representada por FREDDY
JEFFERSON HOYOS GARCES, acudimos ante ustedes Y presentamos
la siguiente garantia jurisdiccional mediante Accién Extraordinaria
de Proteccién. -

a) Requisitos formales de la demanda.
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accionantes.

Como personas naturales y en calidad de representante legal de la
HOYOS - GARCES S.A. HOYGARSA, en cuya virtud intervenimos en
la accién de proteccién No. 12336-2023-00570, tramitada por el
Abogado Lenin Guerra Yénez, en calidad de Juez de la Unidad Judicial
Multicompetente del cantén Valencia; y, por apelacién dentro de la
misma causa, en la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Los

Rios. -en Quevedo.

Constancia que la sentencia se encuentra ejecutoriada:

Conforme consta la razén emitida por el sefior secretario de la Sala
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Multicompetente de la Corte Provincial de Los Rios. -en Quevedo, el
tres de enero del afio 2024, a las 08h53, que la resolucion de fecha
viernes 22 de diciembre del afio 2023; a las 16h39, ¥ notificado el
martes 26 de diciembre del afio 2023, se encuentra Ejecutoriada por
el Ministerio de la Ley, lo cual acreditamos dicha aseveracion.

Demostracion de haber agotado los recursos ordinarios y
extraordinarios salvo que sean ineficaces o inadecuados o que
la falta de interposicién de éstos recursos no fuera atribuible a
la negligencia del titular del derecho constitucional vulnerado.

De la sentencia dictada por la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Los Rios. -en el cantén Quevedo, emitida con fecha 22 de
diciembre del afo 2023, y que se encuentra ejecutoriada, no cabe
ningin recurso ordinario, la misma que se sustancié como resultado
del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia expedida con
fecha 29 de septiembre del afio 2023, a las 15h26, por el sefor Juez
perteneciente a la Unidad Judicial Multicompetente del cantén Valencia.

Sefialamiento de la Judicatura Sala o Tribunal del que emana la

decisién violatoria del derecho constitucional.

La decisidn violatoria de derechos constitucionalmente previstos consta
en la sentencia dictada por los sefiores Jueces de la Sala
Multicompetente de la Corte Provincial de Los Rios. -en el cantén
Quevedo, el 22 de diciembre del afio 2023; a las 14h39.

La sentencia que impugnamaos considera que no existen vulneracion de
derechos constitucionales, en virtud de que, *(....) al no haberse
evidenciado violacién de derechos constitucionales a partir de
los hechos que han sido expuestos, asi como, ademds, de la
prueba que consta dentro del cuaderno procesal, y por no
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haberse demostrado que la via constitucional y no la via judicial
era la eficaz para sustanciar la presente controversia (....)".
(énfasis), se han desvirtuado con la norma aplicable del proceso
coactivo esto es de la revisidon del cuaderno procesal se evidencia que
el proceso coactivo ha sido sustanciado de acuerdo a las normas
juridicas, previas, claras, publicas las mismas que fueron aplicadas por
la autoridad administrativa. El legitimado activo nunca impugné una
resolucion, sino que comunicé y evidencié la violacion de derechos
constitucionales que explicaré en parrafos posteriores.

Identificacion precisa del derecho Constitucional o supra nacional
violado en la decisién Judicial, los derechos constitucionales
conculcados por la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Los
Rios, con sede en el cantdon Quevedo. En la sentencia tantas veces
mencionada son los siguientes:

Art 76 ordinal 7 letra | de la Constitucion de la Republica del Ecuador.
En virtud de que en la accién de proteccidn y en la audiencia en
estrados se alegd los momentos procesales administrativos donde
existié la vulneracion de los derechos constitucionales, que a su vez
constituye violacién del Art. 75 que establece el acceso a la tutela
judicial efectiva, tal como mas adelante lo demostraré.

Se ha violentado los Arts. 425, 426 y 427 de la Constitucién de la
Republica del Ecuador, asi como el Art. 25 numero 1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos.

Se ha conculcado el Art. 82 de la Constitucién de la Republica del

Ecuador, que establece la seguridad juridica, de igual forma se
argumentara.

b) Requisitos de admision a tramite.

Argumento claro sobre el derecho violado y la relacién directa
e inmediata, por accién u omisiéon de la autoridad judicial, con
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independencia de los hechos que dieron lugar al proceso.

Por Accién se ha violado el articulo 76 (CRE), en el ordinal 7, letra I)
garantiza, “Las resoluciones de los poderes publicos deberdn ser
motivadas. No habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las
normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la
pertinencia de su aplicaciéon a los antecedentes de hecho. Los actos
administrativos, resoluciones o fallos que no se encuentren
debidamente motivados se consideraran nules. Las servidoras o

servidores responsables seran sancionados.”;

Por lo tanto, dentro de la motivacién como exigencia debe existir la
presencia de varios requisitos, en primer lugar, la identificacion de los
hechos de forma clara sobre los cuales los jueces resolverdn, la
determinacion de las normas o principios juridicos aplicables a los
hechos, la explicacion del porqué de esas normas o principios, no
deben existir conclusiones desconocedoras de las normas y en el

presente caso se refleja contrariedad a la logica juridica.

Es asi que la violacion de este derecho constitucional, se da cuando en
la sentencia se omite parcialmente enunciar los antecedentes del hecho
objeto del juzgamiento, las normas y principios juridicos en que se
fundamenta la decision.

La sentencia que nos ocupa, emitida por la Sala Multicompetente de la
Corte Provincial de Los Rios, con sede en el canton Quevedo., presenta
una escueta motivaclén, acompafiada de conclusiones indefendibles
que violentan el principio de logica juridica, sin observar las
metodologfas jurfdicas de argumentacién, motivacién e interpretacion
constitucional. En el numeral 8.5, de la sentencia que nos ocupa los
jueces se limitan a citar normativa reglamentaria sin analizar por un
momento si guardan concordancia con nuestro paradigma
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constitucional, es mas citan a los articulos 166, 219 y 318, del COA
que se refiere a la notificacion, régimen de recursos y a las clases de
recursos, sin citar su contenido ni establecer, como su contenido tiene
relacion directa con los hechos que motivaron la accién de protecciéon,
Llama la atencion que erréneamente la sentencia en la parte expositiva
ya se concluya de la siguiente manera:

“- Por las consideraciones expuestas, se determina que la presente
accion de proteccion no cumple con los requisitos del numeral 1 y 3
que prevé el Art. 40 Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, y toda vez que la misma es improcedente, por
incurrir en la causal que determina el articulo 42, en sus numerales 1
y 4 de la norma ibidem, esto es, al no haberse evidenciado violacion
de derechos constitucionales a partir de los hechos que han sido
expuestos, asi como, ademds, de la prueba que consta dentro del
cuaderno procesal, y por no haberse demostrado que la via
constitucional, y no la via judicial, era la eficaz para sustanciar la

presente controversia”

Sin  hacer referencia en toda la sentencia sobre el derecho
constitucional a la propiedad, que fue uno de los derechos que fueron
violentados por los legitimados pasivos dentro del proceso coactivo N.-
BP-003019-1-2021, seguido por el BANCO DEL PACIFICO. La Corte
Constitucional en sentencia N.- 006-16-SEP-CC, sobre el derecho a la
propiedad y la doble dimensién, bajo la que se regula y tutela.

Por Accion se han violado el articulo 424.-

Se ha violado el Art. 424, ya que al ser la (CRE) prevaleciente en el
ordenamiento juridico, los sefiores Jueces de la Sala Multicompetente
de la Corte Provincial de Los Rios, con sede en el cantén Quevedo. -
han preferido remitirse a normativa ordinaria que nada tiene que ver

con la alegacion del derecho vulnerado creando razonamientos

5

¢



Ab. Jorge Fernando Cuenca Calderén.

subjetivos para resolver el caso, no existe una fundamentacién que
justifigue constitucionalmente la aceptacion del recurso interpuesto. En
este punto es importante sefialar que la presente accion de proteccion
no es interpuesta porque no se aceptaron mis pretensiones, sino
porque la sentencia aborda con ligereza el tema constitucional de
fondo, en la sentencia no existe una explicacion del por qué no existe

la violacion de derechos fundamentales, citada en mi demanda.

Por accion, se ha violado el articulo 82 que establece el derecho a la
Seguridad Juridica:

Seguridad juridica que se fundamente en el respeto a la Constitucion y
en la existencia de normas juridicas previstas, claras, publicas, las
cuales deben ser aplicadas por las autoridades competentes, estos
derechos la seguridad juridica y el debido proceso se encuentran
intimamente relacionados, pues tutelan que dentro de los
procedimientos judiciales las personas previamente conozcan las
normas Yy procedimientos bajo los cuales los mismos seran
desarrollados, encontrandose los jueces de la Sala Multicompetente de
la Corte Provincial de Los Rios, con sede en el cantén Quevedo, en la
obligacion de precisar las fuentes de derecho normas y procedimientos
qgue fueron aplicadas para determinar que no existid vulneracién de los

derechos reclamados.

El pronunciamiento de la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Los Rios, con sede en el canton Quevedo, es totalmente contrario
con el pronunciamiento de la Corte Constitucional dentro del caso
1513-13-EP, sentencia 240-18-SEP-CC de 04 de julio de 2018 en la
que se sefiala

“El derecho a la defensa constituye una de las garantias fundamentales
en todo tipo de procesos como lo sefiala el articulo 8 numeral 1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos que menciona: "Toda
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persona tiene derecho a ser oida con las debidas garantias y dentro de
un plazo razonable, por un juez o tribunal competente independiente e
imparcial®, por tanto, esta garantia debe ser aplicada en todo tipo de
proceso en el que se pudiera afectar o restringir los derechos subjetivos
de las personas”

Ademads, dentro de la sentencia se desdice a la seguridad juridica el no
verificar si la constitucion de la Republica del Ecuador fue respetada
integramente en los hechos que generan la demanda de accidén de
proteccién que motivé dentro del juicio maxime coactivo No. BP-
003019-1-2021, siendo la seguridad juridica manifestada en una
verificacién de contenido constitucional merece un razonamiento mejor
que el que consta en el considerando octavo del andlisis del Tribunal
de Alzada: - Por las consideraciones expuestas, se determina que la
presente accion de proteccién no cumple con los requisitos del numeral
1y 3 que prevé el Art. 40 Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional, y toda vez que la misma es improcedente, por
incurrir en la causal que determina el articulo 42, en sus numerales 1
y 4 de la norma ibidem, esto es, al no haberse evidenciado violacidn
de derechos constitucionales a partir de los hechos que han sido
expuestos, asi como, ademds, de la prueba que consta dentro del
cuaderno procesal, y por no haberse demostrado que la via
constitucional, y no la via judicial, era la eficaz para sustanciar la
presente controversia”,

De forma breve se expone lo que el administrado refirio en la demanda
de accioén de proteccién.

"El remate se llevard a cabo de conformidad con los arts. 300 al 303
del Codigo Orgdnico Administrativo, para el efecto Y en concordancia
con lo establecido esta diligencia se efectuara a través de la plataforma
de remates de la Corporacién Financiera Nacional BP. Donde deberan
descargar el formulario conozca a su “cliente”, el mismo que deberén
llenar y cargar desde el portal web de la Corporaciéon Financiera
Nacional BP, hasta el 8 de julio del 2022. En virtud del principio de

7



Ab. Jorge Fernando Cuenca Calderon.

publicidad se ordena la publicacion de éste aviso de remate en uno de

los periddicos de amplia circulacion a nivel nacional” sic (/../).
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“El derecho a la seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la
Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, claras,
publicas y aplicadas por las autoridades competentes”

Pretension:

Vistos los derechos constitucionales violados y los argumentos sobre
ellos expuestos propongo ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION
para que en sentencia se declare la violacion de nuestros derechos
constitucionales constantes en el Articulo 75,76.7 letra ¢, | y la
violacion del Art, 82 de la Constitucion de la RepUblica del Ecuador, en
la sentencia dictada dentro del juicio de garantias constitucionales
N°12336-2023-00570, por la Sala Multicompetente de la Corte
Provincial de Los Rios.-en el cantén Quevedo.

Justificacién argumentada sobre la relevancia constitucional del
problema juridico y de la pretensién Desde la Corte Constitucional para
el periodo de transicién se sefiald en la sentencia N°® 04-09-SEP-CC, de
14 de mayo del 2009, caso 30-08-EP de la Accién Extraordinaria de
proteccién lo siguiente: no se trata de una instancia sobrepuesta a las
ya existentes, tampoco tiene como proposito deslegitimar la actuacion
de juezas y jueces, por ello con la presente accién se pretende dotar
al sistema de administracién de justicia por la via del precedente
jurisprudencial, de reglas y pronunciamientos jurisdiccionales en el
ambito constitucional, sobre lo que debe entenderse por “ser
escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones” y

motivacién suficiente con las normas que representan la seguridad
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juridica debidamente explica para llegar a su resolucion.

En cuanto a la pretension, ésta encaja en la justificacion de la
relevancia del problema juridico, toda vez que no estoy reclamando
una situacion injusta particular y netamente subjetiva, sino mds bien,
reclamo el cumplimiento de garantias basicas del debido proceso,

aplicables a todos los ciudadanos habitantes del pais.

El fundamento de la accidon no se agota solamente en la consideracion

de lo injusto o equivocado de la sentencia.

La presente accion en su anélisis es objetiva, sucinta al sefialar las
violaciones constitucionales emanadas de la sentencia emitida por la
Sala Multicompetente de la Corte Provincial de Justicia de Los Rios con
sede en Quevedo, sentencia que es definitiva y que bajo ningun
concepto la convierte en una instancia adicional de la justicia ordinaria.

El fundamento de la accion no se sustenta en la falta de aplicacién o
errénea aplicacién de la ley.

Los fundamentos y argumentos descritos, refleren exclusivamente a
violaciones de caracter constitucional. Se ha hecho referencia a normas
secundarias solamente como referencia para evidenciar los derechos
fundamentales violentados.

El fundamento de la accidn no se refiere a la apreciaciéon de la prueba
por parte de los jueces.

Evidenciamos de forma clara y coherente la inasistencia de hechos en
referencia a actuacion probatoria alguna. Los argumentos han sido
delimitados al ambito constitucional de la sentencia objeto de la
presente accion.
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Pues de forma clara se expone las violaciones constitucionales
emanadas de la sentencia en sus conclusiones resolutorias, frente a las
normas y preceptos juridicos constitucionales.

Presentacion dentro del término establecido en el articulo 60
de la LOGICC.

La sentencia se dictd el 22 de diciembre del 2023 a las 16:39: siendo
notificada el 26 de diciembre del afio 2023, por lo que el término
empezd a correr a partir del 27 de diciembre del afio 2023, partiendo
del cual, y considerando que el término fenece el 24 de enero de afio
2024, por lo que a la presente fecha estamos dentro del término

sefalado legalmente.

La accidbn no esta planteada contra decision del tribunal
contencioso electoral durante procesos electorales.

La accion extraordinaria de proteccion se presenta en contra de la
sentencia dictada por la Sala Multicompetente de la Corte Provincial de
Los Rios. -en Quevedo, dentro del juicio de garantias constitucionales
nimero 12336-2023-00570, dentro de la accién de proteccion
planteada por los suscritos FREDDY DANILO HOYOS COBO, LAURA
ANNABELLE GARCES AVEROS, por nuestros propios y personales
derechos y por los que representamos a la sociedad conyugal; v, La
Compaiiia HOYOS - GARCES S.A. HOYGARSA, debidamente
representada por FREDDY JEFFERSON HOYOS GARCES, en contra
del Banco del Pacifico.

Solucion de una violacion grave de derechos establecidos de

precedentes judiciales, correccion de la inobservancia de precedentes

establecidos por la Corte Constitucional.
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El tramite de la presente accién extraordinaria de proteccidén permitira
resolver los problemas juridicos relevantes antes sefialados, estos son:
el derecho que garantiza: la motivacion juridica, la tutela efectiva, el
derecho a la proteccién judicial, derecho al debido praceso y el derecho
a la seguridad juridica, cuya vulneracién atenta a los derechos
fundamentales. Es necesario establecer precedentes jurisprudenciales
para una plena consolidacién del sistema de administracién de justicia
constitucional que no debe ni puede verse afectada por la inestabilidad
que presenta la funcién judicial en estos Ultimos afios.

El articulo 429 de la Constitucién de la Republica del Ecuador vigente,
la Corte Constitucional es el maximo 6rgano de control, interpretacién
y administracién de justicia constitucional, por lo que es menester que
deba pronunciarse sobre temas planteados, como bien lo sefiala la
Corte Constitucional.

Autorizamos al Abogado Jorge Fernando Cuenca Calderdn, profesional
del derecho a quien facultamos para que a nuestro nombre y con su
sola firma nos represente. Notificaciones recibiremos en la direccién de
correo electronico: jorgefernando_88@hotmail.com;: y, al casillero
judicial 1205719345,

Es Legal. -
\
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FREDDY JEFFERSON HOYOS GARCES.

Gerente General Compafiia HOYOS-GARCES S.A. HOYGARSA,
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FUNCION JUDICIAL )

CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE LOS RIOS
ESCRITOS DE LA SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE LOS RIOS
CON SEDE EN QUEVEDO

SALA MULTICOMPETENTE DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE LOS RIOS CON SEDE EN
EL CANTON QUEVEDO

Juez(a): GARCIA PARRAGA LENIN JAVIER
No. Proceso: 12336-2023-00570

Recibido el dia de hoy, martes veintitres de enero del dos mil veinticuatro, a las catorce horas y uno
minutos, presentado por HOYOS COBO FREDDY DANILO, quien presenta:

PROVEER ESCRITO,
En cero(0) fojas y se adjunta los siguientes documentos:

1) Escrito (ORIGINAL )

HERVAS SOLI BRELAMISHELL
Q RESPONSABLE DE RE CION DE ESCRITOS

Asignado a: MORA MENDEZ MARICELA MARIUXI(GESTOR DE ARCHIVO)






