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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. - Quito D.M, 19 de octubre de 2022.

VISTOS.- El Pleno de la Corte Constitucional, dentro de la causa No. 1095-20-EP,
accion extraordinaria de proteccién, emite el siguiente auto. Agréguese al proceso el
escrito presentado el 20 de septiembre de 2022, por Robinson Alfredo Orellana Parra,
mediante el cual presenta recurso de ampliacion de la sentencia dictada el 24 de agosto
de 2022 por el Pleno de la Corte Constitucional del Ecuador y solicita que se agregue al
expediente el certificado de aportaciones al Instituto Ecuatoriano de Seguridad Social, asi
como un rol de pago para “que conste dentro de autos y que el GAD de Duran tenga pleno
conocimiento de la mejor remuneracion devengada por el accionante mientras trabajo
en el GAD de Duran”.

1. Antecedentes procesales

1. El 13 de marzo de 2020, Robinson Alfredo Orellana Parra (“‘accionante”) presentod
accion extraordinaria de proteccion en contra de las sentencias dictadas (i) el 12 de
febrero de 2020, por los jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial y Transito de la Corte Provincial de Justicia del Guayas y, (ii) el 1 de
octubre de 2019, por el juez de la Unidad Judicial de lo Penal del canton Duran.

2. EIl 24 de agosto de 2022, el Pleno de la Corte Constitucional emitio la sentencia No.
1095-20-EP/22, mediante la cual resolvié aceptar parcialmente la accion
extraordinaria de proteccién planteada por el accionante. Dicha sentencia fue
notificada en tres dias consecutivos: el 131, 142 y 153 de septiembre de 2022, conforme
se verifica de la razon emitida por la secretaria general de la Corte Constitucional.

3. EI120 de septiembre de 2022, el accionante (también, “el peticionario”) presentd un
escrito mediante el cual solicit6 la ampliacion de la sentencia No. 1095-20-EP/22.

2. Oportunidad

4. El pedido de ampliacion fue presentado el 20 de septiembre de 2022 y la sentencia
No. 1095-20-EP/22 fue notificada el 13 de septiembre de 2022 al peticionario.

5. El articulo 40 de la Codificacion del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional (“CRSPCCC”) determina que se podra
solicitar aclaracion y/o ampliacion en el término de tres dias contados a partir de la

L A través de correos electrénicos al Gobierno Auténomo Descentralizado Municipal del cantén Duran
(“GAD de Duran”), a la Procuraduria General del Estado, al Consejo de la Judicatura (mediante oficio),
al juez de la Unidad Judicial Penal con sede en el canton Durén, a Robinson Alfredo Orellana Parra 'y a los
jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito de la Corte Provincial
de Justicia del Guayas.

2 A través de oficios a la Defensoria Plblica y a la Procuraduria General del Estado.

3 A través de oficios a los jueces de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial y Transito
de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, al GAD de Duran y al juez de la Unidad Judicial Penal de
Duran.
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notificacion de la sentencia o dictamen adoptado por el Pleno de la Corte
Constitucional.

6. Asi, en principio, el pedido planteado por el peticionario se habria presentado fuera
del término establecido en el articulo 40 del CRSPCCC. A pesar de aquello, esta Corte
toma nota que la notificacion de la sentencia a todas las partes se completé el 15 de
septiembre de 2022. Considerando aquella fecha, esta Corte considera que el pedido
planteado se encuentra dentro del término®.

3. Fundamentos de la solicitud

7. Enreferenciaal parrafo 18 de la sentencia No. 1095-20-EP/22, en el cual se establecid
la pretension del accionante en su demanda de accion extraordinaria de proteccion, el
peticionario sefiala que solicitd que “se ordene el inmediato reintegro” al puesto que
venia desempefiando, lo cual, a su parecer no ha sido resuelto pues en “la parte
resolutiva de la mencionada sentencia, no se establece ni se sefiala nada con respecto
al reintegro del accionante a pesar de haber sido solicitado dentro de la pretension”.

8. Asu vez, enrelacion con el parrafo 126 de la sentencia No. 1095-20-EP/22, en el cual
se determina que el acto vulneratorio de su derecho a la proteccion especial y
reforzada de las personas con enfermedades catastroficas y discapacidad fue el
memorando No. GADMCD-A-2019-153-M, el peticionario sostiene que “se debio
declarar la nulidad del acto, lo cual no ocurre, por cuanto en la sentencia, dentro de
su parte resolutiva, no se menciona dejar sin efecto el acto violatorio [...] [y] se debi6
resolver también el reintegro, Unicamente se dejan sin efecto las sentencias
[impugnadas]”.

9. Sobre la base de lo expuesto, el peticionario solicita que se amplie la sentencia No.
1095-20-EP/22.

4. Analisis de la solicitud de ampliacién

10. De acuerdo al articulo 440 de la Constitucion, en concordancia con el articulo 162 de
la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional
(“LOGJICC”), “las sentencias y los autos de la Corte Constitucional tendran el
cardcter de definitivos e inapelables”. Sin perjuicio de lo anterior, proceden los
recursos de aclaracion y ampliacion.

11. De acuerdo con lo sefialado por esta Corte, la ampliacion de los dictamenes y
sentencias constitucionales tiene por objeto la subsanacion de omisiones de

4 Cabe hacer mencion al articulo 77 del Cédigo Organico General de Procesos, el cual prescribe lo siguiente:
“Comienzo y vencimiento del término. El término empieza a correr en forma comun, con respecto a todas
las partes, desde el dia habil siguiente a la Gltima citacion o notificacidn. Su vencimiento ocurre el ltimo
momento habil de la jornada laboral”.
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pronunciamiento. En ningun caso, la ampliacion puede modificar la decision emitida
por la Corte Constitucional®.

12. Esta Corte verifica que en el pedido de ampliacion planteado, conforme lo expuesto
en los parrafos 7-9 ut supra, el peticionario manifiesta su inconformidad con las
medidas de reparacién ordenadas en funcién del caso concreto. Asi, el peticionario
centra su pedido de ampliacién en su consideracion de que se debia ordenar su
reintegro al GAD de Duran. Ahora bien, el peticionario no toma en consideracion que
en la seccion séptima de la sentencia No. 1095-20-EP/22, la Corte Constitucional
establecio las medidas de reparacion integral que considerd pertinentes en funcion de
las vulneraciones acaecidas en el caso concreto. En el mismo sentido, el peticionario
estima que como medida de reparacién la Corte Gnicamente habria dejado sin efecto
las sentencias impugnadas. No obstante, en los parrafos 119-122 de la sentencia sobre
la cual se planted el pedido de ampliacion, se determinaron varias medidas
adicionales.

13. Asi, en cuanto a la reparacion del acto violatorio del derecho a la proteccion laboral
reforzada en la accion de proteccion imputable al GAD de Duran, la Corte
Constitucional determiné (i) que la sentencia constituye en si misma una forma de
reparacion y (ii) el pago de la indemnizacion diferenciada prescrita en el articulo 51
de la Ley Organica de Discapacidades, de conformidad con la jurisprudencia de la
Corte Constitucional. Incluso, en la nota al pie 78 de la sentencia No. 1095-20-EP/22,
se especifico que “En cuanto a la reparacion, esta medida se ha ordenado en casos
similares, sin perjuicio de otras medidas necesarias en funcion de cada caso en
concreto. Véase las sentencias Nos. 689-19-EP/20 de 22 de julio de 2020 y 1067-17-
EP/20 de 16 de diciembre de 2020y 1342-16-EP/21 de 23 de junio de 2021 .

14. Ademas, conforme el parrafo 123 de la sentencia 1095-20-EP/22 se ordenaron
medidas de reparacion adicionales: (iii) publicacion de la sentencia en los portales
web institucionales del GAD de Duran y el Consejo de la Judicatura y (iv)
capacitaciones al personal de talento humano del GAD de Duran y las judicaturas del
pais sobre el derecho a la proteccion especial y reforzada de las personas con
enfermedades catastréficas y discapacidad. Todo esto con el objetivo de reparar el
derecho vulnerado en funcion del caso en concreto.

15. En consideracion de lo expuesto, esta Corte no identifica que en la sentencia No.
1095-20-EP/22 existan omisiones de pronunciamiento que merezcan subsanarse y
requieran un pronunciamiento adicional. En consecuencia, la peticion planteada por
el peticionario no procede.

5. Decision

16. En mérito de lo expuesto, el Pleno de la Corte Constitucional resuelve:

® Corte Constitucional del Ecuador, Auto del caso No. 41-17-AN de 19 de agosto de 2020, parr. 13.

Quito: José Tamayo E10-25 y Lizardo Garcia. Tel.(593-2) 394-1800

www.corteconstitucional.gob.ec Guayaquil: Calle Pichincha y Av. 9 de Octubre. Edif. Banco Pichincha 6to piso

email: comunicacion@cce.gob.ec



gOR’]:,E‘ T Auto de ampliacion No. 1095-20-EP/22
O\JS l I L'(;IOY\AL Jueza ponente: Daniela Salazar Marin
DEL ECUADOR

1. Negar el pedido de ampliacion planteado por el peticionario.
2. Disponer que las partes estén a lo resuelto en la sentencia 1095-20-EP/22.

3. Esta decision, de conformidad con el articulo 440 de la Constitucion, tiene
caracter de definitiva e inapelable.

17. Notifiquese y archivese.

Firmado digitalmente por
ALI VICENTE LOZADA PRADO  ALI VICENTE LOZADA
PRADO

Ali Lozada Prado
PRESIDENTE

Razén: Siento por tal, que el Auto que antecede fue aprobado por el Pleno de la Corte
Constitucional con nueve votos a favor de los Jueces Constitucionales Karla Andrade
Quevedo, Alejandra Cardenas Reyes, Carmen Corral Ponce, Jhoel Escudero Soliz,
Enrique Herreria Bonnet, Ali Lozada Prado, Teresa Nuques Martinez, Richard Ortiz
Ortiz y Daniela Salazar Marin; en sesion ordinaria de miércoles 19 de octubre de
2022.- Lo certifico.

Firmado electrénicamente
Aida Garcia Berni
SECRETARIA GENERAL

e E Firmado el ectroni canente por:
'-FJ 7Ly Al DA SOLEDAD GARCI A BERNI
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