CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso N° 2871-19-EP

CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
Caso N° 2871-19-EP

Juez ponente, Ali Lozada Prado.

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL. Quito D.M., 17 de
diciembre de 2019.

VISTOS: El Tribunal de la Sala de Admisién conformado por los jueces
constitucionales Carmen Corral Ponce, Agustin Grijalva Jiménez y Ali Lozada Prado,
en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte Constitucional en sesion de
19 de noviembre de 2019, avoca conocimiento de la causa N° 2871-19-EP, Accién
Extraordinaria de Proteccion.

I
Antecedentes procesales

1. Dentro del proceso N° 17981-2019-01893, Maria Cecilia Delgado Alcivar
presentdé una accién de proteccion en contra del Consejo de la Judicatura,
impugnando su destitucién. La Unidad Judicial de Familia, Mujer, Niftez y
Adolescencia de la Parroquia de Quitumbe, Distrito Metropolitano de Quito acepté
la demanda en sentencia de 13 de junio de 2019, en razén de una “fvulneracién] del
derecho al debido proceso en la garantia del derecho a la defensa consagrada en el
articulo 76 numeral 7 literales aj y b) de la Constitucién de la Reptblica del Ecuador”.
La solicitud de aclaracién y ampliacién fue rechazada en auto de 25 de junio de
2019.

2. Inconforme con la decisién, la demandada interpuso recurso de apelacion,
que fue rechazado en sentencia de 2 de septiembre de 2019 por la Sala
Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de J usticia de Pichincha.

3. E130 de septiembre de 2019, el Consejo de la Judicatura planteé una accién
extraordinaria de proteccion en contra de la sentencia referida en el parrafo
precedente.

II
Objeto

4, La decisién judicial impugnada es susceptible de accion extraordinaria
de proteccién al ser una sentencia ejecutoriada, de conformidad a los articulos
94 y 437 de la Constitucion de la Republica, ademas del articulo 58 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

111
Oportunidad (/j

p«a
N

5. De larelacion precedente se verifica que la demanda de accién extraordinaria
de proteccion se presento el 30 de septiembre de 2019 en contra de un auto que se
dicto el 2 de septiembre de 2019. En consecuencia, la demanda se presenté dentro
del término establecido en el articulo 60 de la Ley Organica de Garantias
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Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el articulo 46 de la
Codificacion del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la
Corte Constitucional.

v
Agotamiento de recursos

6. En el proceso se agotaron los recursos previstos en el ordenamiento juridico,
con lo que se cumple con el requisito establecido en el articulo 94 de la Constitucion.

v
Pretension y fundamentos

7. La accionante solicita que la Corte Constitucional declare que el auto
impugnado vulneré sus derechos al debido proceso en la garantia de motivacién y
a la seguridad juridica, consagrados en los articulos 76 numeral 7 literal ) y 82 de
la Constitucion de la Republica del Ecuador, respectivamente. De igual forma, como
medida de reparacién integral solicité se revoque la sentencia impugnada.

8. En referencia al derecho al debido proceso en la garantia de motivacién, la
accionante manifiesta que la sentencia impugnada se limit6 a citar breve y
aisladamente normas legales, por lo que carece de argumentacion juridica. Indica,
asimismo, que la judicatura referida fundamenté su resolucién en una supuesta
omisioén de notificacién del informe sobre destitucion de Jjuez, acto que no consta en
el Codigo Organico de la Funcion Judicial y el Reglamento para el Ejercicio de la
Potestad Disciplinaria del Consejo de la Judicatura, por lo que no tendrian
obligacién alguna de acuerdo a estos cuerpos normativos. Ademas, la institucién
accionante afirma que la judicatura que dicté la providencia impugnada no
consideré que existen otras vias para solventar las supuestas omisiones. Estos
hechos, segiin la demanda, habrian convertido a la sentencia en errada y contraria
a derecho.

9. Respecto al derecho a la seguridad Juridica, la accionante afirma que se
incumplié con lo establecido en el articulo 40 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, pues en su informe no vulneré derecho
constitucional alguno y ademas cuestiona que en la sentencia impugnada no se
haya considerado la existencia de vias ordinarias para impugnar los actos
administrativos, por lo que las pretensiones de la demanda se relacionaban
exclusivamente con aspectos de legalidad y no constitucionalidad.

Vi
Otros criterios de admisibilidad

10. De acuerde a lo sintetizado en los parrafos 8 ¥ 9 supra, la institucion
accionante se refiere a la inobservancia de ciertas normas, afirma falta de
motivacion y concluye que la via pertinente no era la constitucional. Por lo tanto,
se verifica que el tnico hilo conductor de estos razonamientos es la inconformidad
con lo decidido en la sentencia impugnada, por lo que la demanda incurre en la
causal de inadmision establecida en el numeral 3 del articulo 62 de la Ley Organica
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de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, es decir, que su
fundamento se agota en lo injusto o equivocado de la sentencia.

11. Finalmente, una vez establecida la causal de inadmision especificada en el
parrafo precedente, este tribunal se abstiene de realizar otras consideraciones.

VIl
Decision

12. Por lo tanto, este Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional
resuelve inadmitir a tramite la accién extraordinaria de proteccion N° 2871-19-EP.

13. Esta decisién no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y en el articulo 23 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional.

14. En consecuencia, se dispone notificar este auto, archivar la causa y devolver
el proceso al juzgado de origen.
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LO CERTIFICO. Quito D.M., 17 de diciembre de 2019.
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