CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR Caso N°. 1579-21-EP

Jueza ponente: Teresa Nuques Martinez

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR. - Quito,
D.M., 3 de agosto de 2021.

VISTOS. - El Tribunal de la Sala de Admision, conformado por las juezas constitucionales Teresa
Nuques Martinez y Daniela Salazar Marin, y el juez constitucional Hernan Salgado Pesantes; en
virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte Constitucional en sesion de 7 de julio de
2021, avoca conocimiento de la causa N°. 1579-21-EP, accién extraordinaria de proteccién.

I. Antecedentes procesales

1. Dentro del proceso penal 09281-2019-04426 por el presunto delito tipificado en el art.
370 del COIP?, seguido en la Unidad Judicial de Garantias Penales con competencia en
Delitos Flagrantes del cantén de Guayaquil (en adelante ‘‘La Unidad Judicial’”), se llevd
a cabo la audiencia de flagrancia de calificacion de legalidad de la aprehension y
formulacion de cargos de Leiner Stalin Carranza Betancourt, Paul Omar Carranza
Betancourt y Jonathan Alfredo Loja Berruz, resolviéndose legalizar la misma y convocar
a audiencia de procedimiento directo para el dia 30 de septiembre de 2019.

2. Enaudiencia de procedimiento directo realizada el 30 de septiembre de 2019, la Unidad
Judicial por peticion de la Fiscalia sefial6 fecha para una audiencia de reformulacion de
cargos. En audiencia de fecha 30 octubre de 2019, la Unidad Judicial resolvio reformular
los cargos en contra de los procesados Leiner Stalin Carranza Betancourt, Paul Omar
Carranza Betancourt y Jonathan Alfredo Loja Berruz, por el delito tipificado en el art.
361 del COIP2

3. La Unidad Judicial, mediante sentencia de fecha 6 de diciembre de 2019, declaro la
culpabilidad de los procesados por el cometimiento del delito en el articulo 361 del COIP;
singularizando a Jonathan Alfredo Loja Berruz en calidad de autor directo y los sefiores
Leiner Stalin Carranza Betancourt y Paul Omar Carranza Betancourt en calidad de
complices. Los procesados inconformes con la decision interpusieron recurso de
apelacién. Posteriormente los sefiores Leiner Stalin Carranza Betancourt y Paul Omar
Carranza Betancourt desistieron del recurso de apelacion.

4. La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, y Tréansito de la Corte
Provincial de Justicia de Guayas, mediante sentencia de fecha 29 de octubre de 2020,
rechazo el recurso de apelacion y confirmo la sentencia subida en grado. En contra de
esta decision, el sefior Jonathan Alfredo Loja Berruz interpuso recurso de casacion.

1COIP Art. 370.- Asociacion Ilicita. - Cuando dos o mas personas se asocien con el fin de cometer delitos,
sancionados con pena privativa de libertad de menos de cinco afios, cada una de ellas sera sancionada, por
el solo hecho de la asociacion, con pena privativa de libertad de tres a cinco afios.

2 COIP Art. 361.- Armas de fuego, municiones y explosivos no autorizados. - La persona que fabrique,
suministre, adquiera, comercialice o transporte, sin la autorizacién correspondiente, armas de fuego, sus
partes o piezas, municiones, explosivos, accesorios 0 materias destinadas a su fabricacion, serd sancionada
con pena privativa de libertad de tres a cinco afios.
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5. La Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, Transito, Corrupcion y
Crimen organizado de la Corte Nacional de Justicia, mediante auto de fecha 25 de marzo
de 2021, inadmitid el recurso de casacion.

6. El 22 de abril de 2021, el sefior Jonathan Alfredo Loja Berruz (en adelante “‘el
accionante’’) presentd accion extraordinaria de proteccion en contra de las sentencias de
primera instancia, segunda instancia y el auto de inadmision de casacion emitido por la
Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial, Tréansito, Corrupcion y
Crimen organizado de la Corte Nacional de Justicia. (en adelante ‘decisiones
impugnadas’’).

11.0Objeto

7. Las decisiones antedichas son susceptibles de ser impugnadas por parte del accionante a
través de una accion extraordinaria de proteccién, conforme lo dispuesto en el articulo 94
de la Constitucién de la Republica del Ecuador (“CRE”) y el articulo 58 de la Ley
Orgéanica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (“LOGJCC”).

I11. Oportunidad

8. De larevision del sistema, la demanda fue presentada el 22 de abril de 2021, y la Gltima
actuacién procesal fue el auto, emitido y notificado el 25 de marzo de 2021, en
consecuencia, se observa que la presente demanda ha sido presentada dentro del término
establecido en el articulo 60, 61 numeral 2, 62 numeral 6 de la LOGJCC.

IV. Requisitos

9. En lo formal, de la lectura de la demanda se verifica que esta cumple con los requisitos
para considerarla completa, establecidos en los articulos 59 y 61 de la LOGJCC.

V.Pretension y fundamentos

10. EIl accionante solicita que se deje sin efecto las decisiones impugnadas, y se declare la
vulneracién de los derechos constitucionales: al debido proceso (Art. 76), seguridad
juridica (Art. 82) y tutela judicial efectiva (Art. 75)

11. Primero, de la supuesta vulneracidn al debido proceso el accionante menciona: “Sefiores
Jueces Constitucionales el Sefior Juez Aquo convoca para la Audiencia de Formulacion
de Cargos mediante providencia del 22 de septiembre del 2019, a las 14h03 para que se
lleve a efecto esta diligencia ese mismo dia esto es el 22 de septiembre del 2019, las
14h00, como pueden darse cuenta Sefiores Jueces las inconsistencias entre la
providencia y la hora que se fija la diligencia que estoy mencionando, siendo esta la
razon de dar a conocer a ustedes como se manejan estos procesos en la ciudad de
Guayaquil en este caso por el Sefior Juez Aquo y que desgraciadamente los Sefiores
Jueces del segundo nivel en nada analizan ni observan estos desfases ocurridos en estos
procesos penales en donde se violenta la libertad de las personas, los Derechos
Humanos .

12. Asimismo, de la supuesta vulneracion a la seguridad juridica, el accionante alega:
“Sefiores Jueces Constitucionales en efecto la Audiencia de Formulacion de Cargos se
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llevé a cabo en dicha hora yen mencionada Diligencia Judicial el Juez Aquo indica que
Fiscalia de conformidad con el Art 195 de la Constitucion de la Repulblica en
concordancia con el art. 541 y 595 de COIP da inicio a la presente Instruccion Fiscal en
contra de LEUMER STALIN CARRANZA BETANCOURT, PAUL OMAR CARRANZA
BETANCOURT Y JONATHAN ALFREDO LOJA BERRUZ por haber adecuado su
conducta en el delito tipifica y reprimido en el Art. 370 del COIP y en la misma audiencia
de manifiesta que se da inicio a la Presente Instruccion Fiscal a los procesados,
notificando a sus Abogados Defensores y que la instruccion Fiscal tendr& una duracion
de 10 dias; y segun el Juez Aquo por reunir los requisitos del Art. 640 numeral 4 del
COIP se convoca a las partes procesales a la Audiencia de Procedimiento Directo para
el dia 30 de septiembre del 2019, a las 13h30 ”. (sic) (Enfasis en el original).

13. De igual manera, de la supuesta vulneracion a la tutela judicial efectiva, el accionante
alega: “Sefior Magistrados Constitucionales llega el 30 se septiembre, las 13h30 simple
y llanamente Fiscalia a decir del Juez Aquo en forma motivada que para mi no cumplié
con lo que tipifica el Art. 76 numeral 7, literal , de la Fuente de Fuentes (sic) vigente en
el pais convoca a las partes procesales a la Audiencia de Reformulacion de cargos para
el 10 de octubre del 2019 a las 13h30 que a simple vista ya violan el Art. 640 del COIP
y también violan la Resolucion de la Corte Nacional de Justicia que resuelve en su Art.
Unico ™.

14. Asimismo, el accionante menciona: “Como pueden darse cuenta con esta sentencia
espuria, un galimatias juridico mi persona interpone el recurso de apelacién y que los
sefiores operadores de Justicia de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal
Policial y Transito del Corte Provincial de Justicia del Guayas no observa todas estas
incoherencias e inconsistencias durante el procedimiento de esta causa mas fue el
contrario analizan de manera ligera, inicua y nada de lo que estoy indicando hacen
referencia en la espuria sentencia dictada el 29 de octubre del 2020 violando
groseramente el Art. 640 del COIP; asi también vulneran la Resolucion de la Corte
Nacional de Justicia que resuelve en su Art. Unico ”. (sic).

V1. Admisibilidad

15. La accidn extraordinaria de proteccion tiene por objeto garantizar la proteccién de los
derechos constitucionales y debido proceso en sentencias, autos definitivos vy
resoluciones con fuerza de sentencia, mediante el control que realiza la Corte
Constitucional a la actividad de los jueces en su labor jurisdiccional. Por ende, escapa del
ambito material de esta garantia, lo relacionado a lo correcto o incorrecto de la decision
judicial impugnada en su apreciacion de los hechos, la prueba o del derecho ordinario a
aplicar.

16. Bajo estas consideraciones, previo a efectuar el anélisis de admisibilidad de la presente
demanda, es necesario reiterar el caracter excepcional de la accién extraordinaria de
proteccion que exige que sus requisitos y causales de admision sean interpretados de
forma estricta, evitando asi que la Corte Constitucional actle como una instancia
adicional.
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17. El presente Tribunal de Sala de Admision recuerda que, una forma de analizar el requisito
de admisibilidad es, si la argumentacidn retne los tres siguientes elementos: establecer
una tesis en la que se afirme cudl es el derecho violado, una base factica que sefale cuél
es la accion u omision de la autoridad judicial cuya consecuencia ha sido la vulneracion
del derecho fundamental. Tal accidén u omisién debera ser, naturalmente, un aspecto del
acto judicial objeto de la accién; y, una justificacion juridica, que muestre por qué la
accion y omision judicial acusada vulnera el derecho fundamental en forma directa e
inmediata.?

18. De la revisién de la presente demanda este Tribunal verifica que de lo expuesto en los
parrafos 11y 12 supra, el accionante no expresa un argumento minimamente claro sobre
el supuesto derecho violado, se limita Unicamente a mencionar los hechos del proceso,
citar la Constitucién y manifestar que hay desfases en el proceso sin demostrar la
violacion de un derecho. En consecuencia, el accionante incumple el numeral 1 del art.62
de la LOGJCC: “Que exista un argumento claro sobre el derecho violado y la relacion
directa e inmediata, por accion u omisién de la autoridad judicial, con independencia de
los hechos que dieron lugar al proceso .

19. Asimismo, de la revision de la demanda planteada, del parrafo 14 supra, el accionante
Unicamente manifiesta su inconformidad con lo resuelto, pues a su juicio considera que
el Tribunal de segunda instancia no observa todas las incoherencias e inconsistencias del
procedimiento. En consecuencia, el accionante incurre en el numeral 3 del art.62 de la
LOGJCC: “Que el fundamento de la accidn no se agote solamente en la consideracion
de lo injusto o equivocado de la sentencia”.

20. De igual manera, de la revision de la demanda, en el parrafo 13 supra, el accionante alega
que se viol6 groseramente el art. 640 del Cddigo Organico Integral Penal. En
consecuencia, el accionante incurre en el numeral 3 del art.62 de la LOGJCC: “Que el
fundamento de la accién no se sustente en la falta de aplicacion o errénea aplicacion de
la ley”.

21. Visto que la demanda se encuentra incursa en presupuestos para ser inadmitida, este
Tribunal se abstiene de realizar consideraciones adicionales.

VI1I1. Decision

22. En mérito de lo expuesto, este Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional
resuelve INADMITIR a tramite la accion extraordinaria de proteccion N°. 1579-21-EP.

23. Esta decision, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 62 de la LOGJCC y en el
articulo 23 de la CRSPCCC, no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria.

3 Corte Constitucional del Ecuador. Sentencia No. 1967-14-EP/20, parrafo 18.
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24. En consecuencia, se dispone notificar este auto, archivar la causa y devolver el proceso
al juzgado de origen.

HILDA TERESA  Firmado digitalmente por Digitally signed by
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Teresa Nuques Martinez Daniela Salazar Marin
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Hernan Salgado Pesantes
JUEZ CONSTITUCIONAL

RAZON. - Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad, en sesion del
Segundo Tribunal de Sala de Admision de 3 de agosto de 2021.- Lo certifico.
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Aida Garcia Berni )
SECRETARIA SALA DE ADMISION
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