CORTE
CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso No. 1204-22-EP

Juez ponente: Jhoel Escudero Soliz

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL. Quito D.M., 15 de septiembre de
2022.

VISTOS: El Tribunal de la Sala de Admisién de la Corte Constitucional del Ecuador, conformado
por la jueza constitucional Alejandra Cardenas Reyes y los jueces constitucionales Jhoel Escudero
Soliz y Ali Lozada Prado en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte Constitucional en
sesi6on de 24 de agosto de 2022, avoca conocimiento de la causa No. 1204-22-EP, accidn
extraordinaria de proteccion.

I. Antecedentes procesales

1. El 22 de abril de 2022, Edgar Camino Torres en calidad de procurador judicial de Delia
Azucena Medina Pino (en adelante, “la accionante”) presentd una accion extraordinaria de
proteccion® en contra de la resolucién emitida por la Sala Especializada de lo Civil y Mercantil
de la Corte Provincial de Justicia del Guayas (en adelante, “la Sala”) el 31 de enero de 2022 y
notificada el 11 de febrero de 2022 en un proceso de amparo posesorio, cuyos antecedentes
procesales se narraran en los siguientes parrafos.

2. El 2 de junio de 2015, Julia Isabel Medina Pino presentd una demanda verbal sumaria de
amparo de posesion en contra de Delia Azucena Medina Pino y Carlos Fernando Fienco Chancay.
Este proceso fue signado con el niimero 09332-2015-053582.

3. El 7 de junio de 2019, el juez de la Unidad Judicial con sede en el cantén Guayaquil (en
adelante, “la Unidad Judicial”) acepté la demanda®. La accionante solicitd ampliacion y
aclaracion de esta decision.

L El 17 de mayo de 2022, la causa fue ingresada a la Corte Constitucional conforme consta en el Sistema
Automatizado de la Corte Constitucional (“SACC”).

2 En su demanda Julia Isabel Medina Pino, manifestd “me encuentro en posesion, tranquila, ininterrumpida,
pacifica, sin violencia, publica, sin clandestinidad, desde el mes de enero del afio mil novecientos ochenta y nueve,
esto es después de que mi tio carnal recibiera la donacion que le hiciera la Muy llustre Municipalidad de Guayaquil.
El mencionado inmueble lo habitamos la compareciente, mi madre la sefiora LUZ MARGARITA PINO ORTUNO y mi
padre el sefior EULOGIO PALEMON MEDINA LOPEZ también habito en el mencionado bien raiz hasta el dia que
fallecio, esto es, el cinco de Marzo del dos mil tres, y mis hijas MARCELA ISABEL PAZMINO MEDINAy STEPHANIA
MARGARITA PAZMINO MEDINA. Sucede sefior Juez, que de repente nos enteramos que mi hermana de nombre
DELIA AZUCENA MEDINA PINO con su cényuge CARLOS FERNANDO FIENCO CHANCAY han adquirido el
mencionado bien inmueble que se ha detallado en la letra a) de este numeral TRES, aparentemente le han pagado a
mi tio el sefior CARLOS HUMBERTO MEDINA LOPEZ, la suma de OCHENTA Y UN MIL SEISCIENTOS SIETE con
20/100 DOLARES de los ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, pero al preguntarle a mi tio CARLOS HUMBERTO que
ha hecho el dinero, simplemente se limita a indicarme que nunca ha recibido ningtn valor de parte de la compradora,
solamente recuerda que él fue invitado a un almuerzo que le hizo DELIA AZUCENA, que en ese sitio le hicieron firmar
un documento pero que no sabia de qué se trataba, constituyéndose este hecho en un presunto delito de estafa cometido
por mi hermana la sefiora DELIA AZUCENA MEDINA PINO y su cényuge CARLOS FERNANDO FIENCO
CHANCAY, con el propésito de apropiarse indebida e ilegalmente del bien inmueble antes anotado(...).”

% La Unidad Judicial sefiald. “se ha justificado a cabalidad los requisitos sefialados en el Art. 962 del C6digo Civil
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4. EI 10 de febrero de 2020, el Juez de la Unidad Judicial, negé la solicitud de ampliacién y
aclaracion, por cuanto consider6 que no se emplearon frases oscuras ni ambiguas, ni punto
pendiente por resolver, y con suficiente motivacion en la decision impugnada. La accionante
interpuso recurso de apelacion de la decision de 7 de junio de 2019.

5. El 31 de enero de 2022, la Sala de la Corte Provincial de Justicia del Guayas, resuelve,
confirmar el auto recurrido. La accionante solicita aclaracién y ampliacién de esta decision. EI 8
de abril de 2022, la Sala Provincial nego la solicitud de la accionante.

I1. Objeto

6. La accion extraordinaria de proteccion cabe Unicamente respecto de sentencias, autos
definitivos y resoluciones con fuerza de sentencia. En el mismo sentido, esta Corte ha establecido
gue la accion extraordinaria de proteccion procede contra decisiones definitivas, que hayan puesto
fin al proceso del que emanan y, excepcionalmente, cuando no lo hacen, pueden ser tratadas como
tal si causan un gravamen irreparable.

7. En sentencia No. 1502-14-EP, péarrafo 16, esta Corte se pronuncié acerca del requisito de
que el auto impugnado sea un auto definitivo, una sentencia o una resolucién con fuerza de
sentencia, en los siguientes términos: “...estamos ante un auto definitivo si este (1) pone fin al
proceso, o si no lo hace, excepcionalmente se lo tratara como tal y procedera la accion, si este
(2) causa un gravamen irreparable. A su vez, un auto pone fin a un proceso siempre que se
verifigue uno de estos dos supuestos: o bien, (1.1) el auto resuelve sobre el fondo de las
pretensiones con autoridad de cosa juzgada material, o bien, (1.2) el auto no resuelve sobre el
fondo de las pretensiones, pero impide, tanto la continuacion del juicio, como el inicio de uno
nuevo ligado a tales pretensiones ”.*

8. La presente demanda se planted en contra de una sentencia de amparo posesorio que no
cumple con el objeto de la accion extraordinaria de proteccion, porque las resoluciones dictadas
en procesos posesorios no son definitivas, no gozan de la caracteristica de cosa juzgada sustancial,
ni impiden que las pretensiones puedan ser discutidas en otro proceso. Asimismo, la decision
impugnada no puede causar un gravamen irreparable dado que sus efectos podrian ser reclamados
a través de otro juicio.® Al respecto, la Corte Nacional de Justicia expidié la resolucién No. 12-
2012, publicada en el Registro Oficial No. 832 de 16 de noviembre de 2012, en la cual dej6 sin
efecto el precedente jurisprudencial obligatorio que establecia que las sentencias dictadas en los
juicios posesorios son finales, definitivas y gozan de la caracteristica de cosa juzgada material.6

9. Ental virtud, la demanda no cumple con el objeto de la accion extraordinaria de proteccion
de acuerdo con el articulo 58 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional (LOGJCC).

111. Decisién

4 Corte Constitucional, auto de admision 1502-14-EP/19 de 7 de noviembre de 2019

5> En ese mismo sentido la Corte Constitucional se pronuncié en los casos 83-20-EP, 1177-21-EP y 1377-
21-EP.

6 Corte Constitucional, auto de admision 1377-21-EP de 3 de agosto de 2021, parr. 8.
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10. EIl Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional resuelve INADMITIR a

tramite la demanda de accion extraordinaria de proteccion presentada dentro del caso No. 1204-
22-EP.

12. Esta decision, de conformidad a lo dispuesto en el antepenultimo inciso del articulo 62 de la
LOGJICC y el articulo 23 de la CRSPCCC, no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria.

13. En consecuencia, se dispone notificar este auto, archivar la causa y devolver el proceso al
juzgado de origen.

Firmado el ectréni camente por

JHOEL MARLI N

ESCUDERO
th SOLI Z
Alejandra Cardenas Reyes Jhoel Escudero Soliz
JUEZA CONSTITUCIONAL JUEZ CONSTITUCIONAL

ALI VICENTE Firmado digitalmente
C
LOZADA PRADO Pooht o serne

Ali Lozada Prado
JUEZ CONSTITUCIONAL

RAZON. Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad, en sesion del
Segundo Tribunal de Sala de Admision de 15 de septiembre de 2022. Lo certifico.

Documento firmado electrénicamente
Aida Garcia Berni
SECRETARIA SALA DE ADMISION

Fi rnado el ectr ol

ni cament e por:
Al DA SOLEDAD GARCI A BERNI
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