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Juez ponente, Ali Lozada Prado

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL. Quito D.M., 24 de junio de
2021.

VISTOS: El Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional del Ecuador,
conformado por los jueces constitucionales Agustin Grijalva Jiménez y Ali Lozada Prado,
y la jueza constitucional Daniela Salazar Marin, en virtud del sorteo realizado por el
Pleno de la Corte Constitucional en sesién de 2 de junio de 2021, avoca conocimiento
de la causa N° 1350-21-EP, Accion Extraordinaria de Proteccion.

I
Antecedentes Procesales

1. Laura Daniela Macias Garcia y Rosa Elena Ampuna Santos presentaron una
accion de proteccién en contra del Ministerio de Salud Publica con el fin de impugnar
los memorandos Nros. MSP-CZ4-13D01-DDS-2020-2084-M, y MSP-CZ4-13D01-DDS-
2020-2087-M, a través de los que se dejo sin efecto los nombramientos provisionales de
las accionantes, lo que habria vulnerado las garantias del debido proceso, asi como sus
derechos a la seguridad juridica, al trabajo, y a la seguridad social. El proceso fue
identificado con el N.° 13204-2020-00472.

2. En sentencia de 7 de agosto de 2020, la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez
y Adolescencia con sede en el cantén Portoviejo acepto la accion planteada por
identificar vulneracion a los derechos alegados.

3. El recurso de apelaciéon interpuesto por la entidad demandada fue aceptado en
sentencia de mayoria dictada y notificada el 2 de febrero de 2021 por la Sala
Especializada de lo Civil y Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Manabi, en
consecuencia revoco la sentencia subida en grado y neg6 la accion de proteccion.

4. Finalmente, el 3 de marzo de 2021, Laura Daniela Macias Garcia y Rosa Elena
Ampuna Santos (las accionantes) plantearon accion extraordinaria de proteccion en
contra de la sentencia referida en el parrafo precedente.

II
Objeto

S. La decision judicial impugnada es susceptible de accién extraordinaria de
proteccién al corresponder a una sentencia ejecutoriada, en conformidad con los

articulos 94 y 437 de la Constitucion de la Republica y del articulo 58 de la Ley Organica
de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.
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III
Oportunidad
6. De la relacion precedente se verifica que la demanda de accién extraordinaria de

proteccion se presento el 3 de marzo de 2021 en contra de una sentencia que fue
notificada el 2 de febrero de 2021. En consecuencia, la demanda se presenté dentro
del término establecido en el articulo 60 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, en concordancia con el articulo 46 de la
Codificacién del Reglamento de Sustanciaciéon de Procesos de Competencia de la Corte

Constitucional.

v

Agotamiento de recursos

7. Contra la sentencia impugnada no cabe recurso vertical alguno, en
consecuencia, se cumple con el requisito establecido en el articulo 94 de la
Constitucioén.

A\

De las pretensiones y sus fundamentos

8. Las accionante solicita que la Corte Constitucional declare que la decision

impugnada vulnera su derecho al debido proceso en la garantia de motivacion (art. 76,
numeral 7, literal 1 de la Constitucion); y, su derecho a la seguridad juridica (art. 82 de
la Constitucién). De igual forma, solicita que se deje sin efecto la sentencia impugnada.

9. Respecto del derecho al debido proceso en la garantia de motivacion, las
accionantes sefialan que la Sala Especializada habria “/generalizado] nuestra accion de
proteccion para establecer sin mayor analisis que en la presente causa y concretamente
en nuestro caso no se verificarian los presupuestos del art. 88 de la Constituciondel
Ecuador”.

10. Asimismo, senala que su derecho a la seguridad juridica fue vulnerado en la
medida que inobservo jurisprudencia vinculante.

VI
Otros criterios de admisibilidad

11. De acuerdo con lo resumido en los parrafos del 9 y 10 supra, las accionantes se
limitan a afirmar que la sentencia presenta argumentos generalizados y que inobserva
jurisprudencia presuntamente vinculante; sin embargo, no senala de qué forma los
juzgadores generalizaron la sentencia impugnada, ni en qué medida la sentencia
referida es vinculante, es decir, en conformidad con lo sefalado en la sentencia No.
1967-14-EP/20, no presenta una justificacién juridica que demuestre la accién u
omisién de los juzgadores, que podria representar una vulneracion a derechos
fundamentales. De esta forma, incumple con la condicion de admisibilidad prevista en
el numeral 1 del articulo 62 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional, es decir, que exista un argumento claro sobre el derecho violado y la
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relacion directa e inmediata, por accion u omisién de la autoridad judicial, con
independencia de los hechos que dieron lugar al proceso.

12. Por lo dicho, este tribunal se abstiene de realizar otras consideraciones.
VII
Decision
13. Por lo tanto, este Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional

resuelve inadmitir a tramite la accién extraordinaria de proteccion N° 1350-21-EP.

14. Esta decision no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y en el articulo 23 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacién de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.

15. En consecuencia, se dispone notificar este auto, archivar la causa y devolver el
proceso al juzgado de origen.

Firmado digitalmente por
AGUSTIN AGUSTIN MODESTO AL| VICENTE Firmado digitalmente
MODESTO GRIJALVA JIMENEZ LOZADA por ALI VICENTE
GRIJALVA JIMEN EZ Fec'ha:‘ 2021.06.26 10:30:15 LOZA:DA PR.AD.O
0500 PRADO 555440500
Agustin Grijalva Jiménez Ali Lozada Prado
JUEZ CONSTITUCIONAL JUEZ CONSTITUCIONAL

Digitally signed by
DANIELA DANIELA SALAZAR MARIN

SALAZAR MARIN Date: 2021.06.28 11:20:31
-05'00'

Daniela Salazar Marin
JUEZA CONSTITUCIONAL

RAZON. Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad, en
sesion del Primer Tribunal de Sala de Admision, de 24 de junio de 2021. LO

CERTIFICO.-
AIDA Firmado
digitalmente
SOLEDAD
GARCIA RETAL:
SOLEDAD
BERNI GARCIA BERNI

Aida Gazrcia Berni
SECRETARIA SALA DE ADMISION
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