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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
Caso N° 3171-21-EP

Juez ponente, Ali Lozada Prado

SALA DE ADMISION DE LA CORTE CONSTITUCIONAL. Quito D.M., 25 de enero de
2022.

VISTOS: El Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional del Ecuador,
conformado por los jueces constitucionales Carmen Corral Ponce, Agustin Grijalva
Jiménez y Ali Lozada Prado, en virtud del sorteo realizado por el Pleno de la Corte
Constitucional en sesion de 5 de enero de 2022, avoca conocimiento de la causa N°3171-
21-EP, Accion Extraordinaria de Proteccion.

I
Antecedentes procesales

1. El120 de agosto de 2021, dentro del proceso penal N° 05571-2021-00268, la fiscal
de la Unidad de Violencia de Género 1 de Latacunga emitié dictamen abstentivo en favor
de Dennys Ariel Bustillos Chicaiza, investigado por el presunto delito de violacién de la
adolscente MFSV!. Este dictamen fue elevado en consulta a la fiscal provincial, de
conformidad con el tercer inciso del articulo 600 del Codigo Organico Integral Penal (en
adelante, COIP)2.

2. El 24 de agosto de 2021, la fiscal provincial ratifico el dictamen abstentivo, al
concluir que:

Para que una conducta sea atribuible a la calidad de delito necesariamente debe reunir las
caracteristicas de tipica, antijuridica y culpable, sélo cuando encontramos estos tres
elementos se puede tener la certeza que se ha lesionado el bien juridicamente tutelado, que
para la especie es la libertad sexual, tan sélo ahi el sujeto activo de la infraccién puede ser
sancionado por el poder punitivo del Estado, en definitiva se puede concluir que no existe
ninguna accién delictual, que las relaciones sexuales que mantuvieron [Dennys Ariel
Bustillos Chicaiza y MFSV] eran libres y voluntarias.

3. Con base en el dictamen fiscal abstentivo, ratificado por la fiscal provincial, el 21
de septiembre de 2021, el juez de la Unidad Judicial de Violencia contra la Mujer o
Miembros del Nucleo Familiar con sede en el cantén Latacunga dicté auto de

1 Se utiliza las iniciales del nombre de la adolescente con el propodsito de proteger su identidad, garantizando asi su
derecho a la intimidad.

2 COIP, articulo 600: “Cuando se trate de un delito sancionado con pena privativa de libertad de mas de quince anos
o a pedido del acusador particular, la o el fiscal elevara la abstencion en consulta a la o al fiscal superior, para que la
ratifique o revoque, en un plazo mdximo de treinta dias, lo que serd puesto en conocimiento de la o el juzgador”.
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sobreseimiento en favor de Dennys Ariel Bustillos Chicaiza. De este auto, Magdalena
Gabriela Valladares Sango (madre de la presunta victima y acusadora particular) solicité
aclaracién y ampliacion, recursos que fueron negados el 29 de septiembre de 2021.

4. A continuacion, la acusadora particular interpuso recurso de apelacion. En auto
de 6 de octubre de 2021, respecto de la apelacién, se dispuso: “no existe ACUSACION
FISCAL y por ende no cabe un recurso de apelacion ante el Superior, pues la norma
invocada claramente especifica cudles son los casos en los que procede este recurso |...]”.

S. En contra del auto de sobreseimiento identificado en el parrafo 3 supra, el 19 de
octubre de 2021 Magdalena Gabriela Valladares Sango (también, la accionante) presento
una demanda de acciéon extraordinaria de proteccion.

II
Objeto

6. La providencia impugnada, al corresponder a un auto definitivo, es susceptible de
ser examinada mediante una accion extraordinaria de proteccion, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 94 y 437 de la Constitucion de la Republica y 58 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional (en adelante,
“LOGJCC”).

III
Oportunidad

7. La acciéon extraordinaria de proteccion se presento el 19 de octubre de 2021,
luego de ejecutoriado el auto de sobreseimiento emitido y notificado el 21 de septiembre
de 2021, susceptible de los recursos de aclaracion y ampliacion, mismos que fueron
atendidos en auto de 29 de septiembre de 2021. En consecuencia, la demanda se
present6 dentro del término establecido en el articulo 60 de la LOGJCC, en concordancia
con el articulo 46 de la Codificacion del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de
Competencia de la Corte Constitucional.

| \Y
Agotamiento de recursos

8. Contra el auto impugnado no cabe proponer recursos ordinarios ni
extraordinarios, con lo que se cumple con el requisito establecido en el articulo 94 de la
Constitucion.
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A"
De las pretensiones y sus fundamentos

9. En su demanda, Magdalena Gabriela Valladares Sango no expres6 pretension
alguna.

10. En su demanda, la accionante afirmo que:

10.1. La fiscal que investigd el presunto delito de violacion vulneré el debido
proceso “ya que no se cumplié con lo que establece los Arts. [sic] 600, 601, 602, 603 y
604 del Cédigo Organico Integral Penal”.

10.2. La Fiscalia violo el derecho a la seguridad juridica de la adolescente MFSV
al presentar un dictamen parcializado y contradictorio, puesto que si no existian
elementos de conviccion en contra del procesado entonces no debia solicitar el inicio
de la instruccidn fiscal o que se sustancie la audiencia de formulacién de cargos.

10.3. Se vulneré la integridad personal de MFSV porque la Fiscalia presenté
dictamen abstentivo en un delito flagrante en el que se tomo el testimonio anticipado
de la victima, lo que es contrario a las normas aplicables, el procedimiento establecido
y la perspectiva de género.

VI
Otros criterios de admisibilidad

11. De conformidad con el precedente contenido en la sentencia N.° 1967-17-EP/20
de 13 de febrero de 2020, una forma de analizar el requisito de admisibilidad previsto en
el numeral 1 del articulo 62 de la LOGJCC, es la verificacion de que el cargo presentado
por el accionante cuente con, al menos, los siguientes tres elementos: tesis o conclusion;
base fdctica; y, justificacién juridica.

12. Como se desprende de los cargos sintetizados en el parr. 10 supra, la accionante
sefiala que se vulneraron sus derechos a la defensa, a la seguridad juridica y a la
integridad personal de MFSV, con lo que cumple con el elemento de tesis o conclusién.
Seguidamente, seflala que esta vulneracion se habria producido por un accionar
“parcializado” y “contradictorio” por parte de la fiscal a cargo de la investigacion del juicio
penal N.° 05571-2021-00268, es decir, la supuesta transgresiéon de los derechos
constitucionales no esta relacionada con una actuaciéon u omision judicial, que es objeto
de la presente accion. De esta forma, la ausencia de una base fdctica hace que los cargos
presentados por la accionante sean incompletos e incumplan el requisito de admisibilidad
establecido en el articulo 62.1 de la LOGJCCs.

3 “1. Que exista un argumento claro sobre el derecho violado y la relacién directa e inmediata, por accién u omisién de
la autoridad judicial, con independencia de los hechos que dieron lugar al proceso”.
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13. Por la conclusiéon previa, este tribunal se abstiene de realizar consideraciones
adicionales.
VII
Decision

14. Por lo tanto, este Tribunal de la Sala de Admision de la Corte Constitucional
resuelve inadmitir a tramite la accion extraordinaria de proteccion N° 3171-21-EP.

15. Esta decisibn no es susceptible de recurso alguno y causa ejecutoria de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley Organica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional y en el articulo 23 de la Codificacion del
Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional.

16. En consecuencia, se dispone a notificar este auto, archivar la causa y devolver el
proceso al juzgado de origen.

Firmado digitalmente
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Ali Lozada Prado
JUEZ CONSTITUCIONAL

RAZON. Siento por tal que el auto que antecede fue aprobado por unanimidad,
en sesion del Primer Tribunal de Sala de Admision, 25 de enero de 2022. Lo
certifico.

AIDA Firmado
SOLEDAD digitalmente

por AIDA
GARCIA  soiepap

BERNI GARCIA BERNI

Aida Garcia Berni
SECRETARIA SALA DE ADMISION
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