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CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR
I. ANTECEDENTES
Resumen de admisibilidad

Comparece el seiior Gil Eduardo Vela Vargas, por sus propios derechos, y presenta
accion extraordinaria de proteccion en contra de la sentencia dictada por los jueces de
la Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia, el 17 de
enero de 2012, dentro del juicio ordinario N.° 059-2012.

El 4 de abril del 2012, de conformidad con lo establecido en el segundo inciso del
cuarto articulo innumerado agregado a continuacion del articulo 8 del Reglamento de
Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte Constitucional, la Secretaria
General de la Corte Constitucional, para el periodo de transicion, certificO que no se
ha presentado otra demanda con identidad de objeto y accion.

La Sala de Admision de la Corte Constitucional, para el periodo de transicion,
mediante auto del 24 de abril de 2012, admiti6 a tramite la accidn planteada por
considerar que cumple con los requisitos previstos en los articulos 61 y 62 de la Ley
Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

Efcctuado el sorteo correspondiente, conforme lo dispuesto en el articulo 195 de la
nica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y articulo 18
Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte

Constitucional, le correspondi6 al ex juez constitucional, Hernando Morales
Vinueza, actuar como juez ponente, quien mediante providencia del 28 de junio de
2012, dispuso notificar a los jueces que emitieron la decision impugnada con el
objeto de que presenten un informe debidamente motivado sobre los argumeptos
que fundamentan la demanda. :
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El 06 de noviembre de 2012 se posesionaron ante el Pleno de la Asamblea Nacional,
los jueces de la Primera Corte Constitucional, integrada conforme a lo dispuesto en
los articulos 432 y 434 de la Constitucion.

El 03 de enero de 2013 el Pleno del Organismo procedid al sorteo de las causas,
correspondiendo al juez constitucional Fabian Marcelo Jaramillo Villa, sustanciar la

presente causa, conforme consta en el memorando de Secretaria General de la Corte
Constitucional N.° 018-CCE-SG-SUS-2013 del 08 de enero de 2013, por el cual
remite el expediente del caso N.° 0561-12-EP.

Mediante providencia del 13 de enero de 2013, el juez constitucional Fabian
Marcelo Jaramillo Villa avocd conocimiento de la presente causa y determind su
competencia para conocer y resolver la presente accion extraordinaria de proteccion.

Decision judicial que se impugna

La decision judicial impugnada es la sentencia dictada por los jueces de la Sala de lo
Contencioso Administrativo de la Corte Nacional de Justicia, la misma que reza lo
siguiente:

CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.- SALA DE LO CIVIL, MERCANTIL Y
FAMILIA.- Quito, 17 de enero de 2012, las 11h00.- VISTOS: (...) Esta norma claramente
determina la consecuencia a quien se niega injustificadamente a practicarse la prueba de ADN o
cualquier otra prueba cientifica cuando de esa manera se intenta impedir que un menor, nia,
nifo o adolescente, acceda al reconocimiento de la paternidad o maternidad, en la que el
juzgador declarara la paternidad o maternidad presunta del accionado, porque evidentemente se
debe favorecer el interés superior del menor; decision que no tiene fuerza de cosa juzgada
material, porque esa presuncion puede ser destruida a futuro en otro juicio.- Empero, tal
presunciéon no puede aplicarse en el sentido contrario, es decir, en perjuicio del menor, al
declarar que determinada nifa, niio o adolescente no es hijo de tal padre o madre.- En
definitiva en la presente causa no se ha podido demostrar la pretensiéon del actor, Gil Eduardo
Vela Vargas, esto es, de que no es padre bioldgico del menor Carlos o Carlos Julidn Vela
Moya, situacion que no impide que a futuro pueda intentar una nueva accion con este fin. Por
las consideraciones que anteceden, la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Nacional de
Justicia ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL
ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA
REPUBLICA casa la sentencia pronunciada por la Segunda Sala de lo Civil, Mercantil,
Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha, y en su lugar
dicta la sentencia de mérito procedente, desechando la demanda por falta de prueba (...).

N
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Fundamentos y pretension de la demanda
Antecedentes

El senor Gil Eduardo Vela Vargas presentd una demanda ante el Juzgado Décimo de
lo Civil de Pichincha, solicitando “que se declare la falsa calidad de padre (...)
respecto del nino Carlos Julidan Vela Moya o Carlos Vela Moya, hijo bioldgico de la
senora Lorena Paulina Moya”.

El 24 de agosto de 2009, el juez encargado décimo de lo civil de Pichincha acepté la
excepcion de improcedencia de la accién deducida por la demandada y desechd la
demanda. En sentencia, el juez determind que la accién deducida constituia una
impugnacion de paternidad de un hijo concebido dentro del matrimonio y por tanto,
le es aplicable lo previsto en el articulo 236 del Cddigo Civil, que limita a sesenta
dias el plazo para que el padre impugne la paternidad del nifio habido en matrimonio.

El accionante interpuso recurso de apelacion, el cual fue conocido por la Segunda
Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial
de Justicia de Pichincha, que mediante sentencia del 25 de enero de 2011 confirmd la
sentencia subida en grado, rechazando la demanda por considerar que ha caducado el
derecho para intentar esta accion.

El senor Gil Eduardo Vela Vargas interpuso recurso de casacion, mismo que fue
resuelto por la Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de 1a Corte Nacional de Justicia.
En sentencia emitida el 17 de enero de 2012, la Corte determind que los jueces de
instancia habian dejado de lado circunstancias que debian ser tomadas en cuenta
para la aplicacion del articulo 236 del Cddigo Civil, por lo que casé la sentencia y
en su lugar dict6 sentencia de mérito, en la cual desecha la demanda por falta de
prueba.

Detalle y fundamento de la demanda

El accionante, en su demanda, sostiene en lo principal que:
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Se ha inobservado la igualdad de derechos, deberes y oportunidades que la
Constitucion reafirma como el derecho a la igualdad formal y no discriminacion de
las personas.

Que la Sala desecha la prueba de ADN aportada por €l y no se practica dicha prueba,
pese a que fue solicitada y dispuesta judicialmente 5 veces por el juez de primera
instancia, y 3 veces por la Sala de la Corte Provincial de Pichincha, puesto que la
madre se neg0 a someter al hijo a dicha prueba.

Que el precepto constitucional de la igualdad de derechos entre los conyuges debe ser
aplicado, particularmente en el plano judicial, para impedir que se le imponga al
marido una paternidad que no es suya, cualquiera que sea el momento en que se
detecte esta situacion, puesto que sus efectos no tienen ni pueden tener limitacion
temporal alguna. Por lo que considera que la carga de la paternidad y su prueba no
recae ni puede recaer solamente en el padre, ya que la madre es tanto o mas
responsable de coadyuvar a la clara determinacion de la identidad de su hijo o hija.

Que el numeral 28 del articulo 66 de la Constitucion establece el derecho a la
identidad. Sostiene que este derecho es inherente a todo ser humano,
independientemente de su edad, sexo, estado civil, raza o condicidn social, y es
aplicable, por igual, al padre, madre, hijo o hija, sin ninguna discriminacion, con
sujecion al principio de igualdad formal de las personas. Al contrario, si solo fuera
referido a los recién nacidos o menores de edad en relacion con sus apellidos
paternos, a su parecer, implicaria una grave distorsion juridica de este derecho.

Manifiesta también que el derecho a la identidad consiste en la obligacion del padre y
de la madre de darle sus apellidos al hijo, lo cual no puede ser susceptible de
caducidad o prescripciéon. Segin senala, en la legislacion civil, el hijo puede
demandar este derecho en cualquier tiempo, por lo que este derecho no caduca.

Sostiene que si la madre se niega a la realizacion de una prueba cientifica que la ley
ha incorporado como medio de prueba para probar la paternidad, incurre en una
actitud deliberadamente fraudulenta, pues le causa al marido un perjuicio irreparable
para toda la vida y condena al hijo a vivir con una identidad falsa.
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Senala que se menoscabd su posicion juridica, pues mermando la eficacia juridica de
su pretension, basados en una predisposicion ideoldgica de tipo juridico, los jueces
nacionales, en su ratio decidendi, establecen que cuando el padre se niega a
realizarse el examen de ADN se aplica la presuncion de paternidad en su contra, y
cuando la madre por sus propios derechos y ademas representando los derechos del
menor se niega, no se aplica la misma presuncidn. Por lo que considera que esto
carece de objetividad y se trata exclusivamente de una posicion ideoldgica
discriminatoria que atenta contra su derecho a la igualdad material en la esfera del
proceso del que ha sido parte y, por tanto, aquello constituye un impedimento y
obstaculo para la vigencia de sus derechos constitucionales.

Ademas, considera que existe una extrapolacion o exclusion de la norma general
aplicable al caso sobre el indicio en contra de la parte que se niega a la practica de
examenes o reconocimiento de personas contenidas en el articulo 263 del Codigo de
Procedimiento Civil, a favor de la intrapolacion de la norma especial para el caso de
prestaciones alimenticias de menores sobre el indicio en contra de la parte que se
niega a someterse al examen de ADN, contenido en el articulo innumerado 10 de la
Ley Reformatoria al Titulo V, Libro Segundo, del Codigo Orgénico de la Ninez y
Adolescencia.

Dice ademdis que no hubo seguridad juridica porque ignoraron por completo las
normas juridicas relativas al valor de la confesion judicial, las cuales ni tomaron en
cuenta, y la incongruencia terrible de que se ejerce una accion articulada y
organizada de manera auténoma y perfectamente independiente como institucion
juridica, como es la accién para la declaracién de la falsa calidad de padre, que
prescribe en diez anos, presentdndola como si se tratase de otra acci6n
operacionalizada de manera totalmente distinta.

Sostiene, por otra parte, que nunca ha actuado en contra del interés superior del nifo,
pues siempre ha defendido la tesis de que el interés superior del menor y el de todos
es el conocimiento de la verdad, el cual determina la vigencia de otros derechos:

derecho a la identidad, derecho a la filiacion paterna verdadera y la garantia del
Q/}i;txfde su identidad personal.

Que el caso, por tanto, amerita convertirse en un precedente constitucional debido a
que cuestiona y replantea el contenido de instituciones importantisimas en el derecho
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civil, procesal civil y de la prueba constitucional. Manifiesta que tal es el caso de la
distincion entre impugnacion de paternidad y accion para declaracion de la falsa
calidad de padre, valor de la prueba cientifica legal y constitucional, y la forma de
aplicar el debido proceso en las esferas sustantivas del derecho que no poseen
previsiones especificas al respecto.

Pretension

El accionante, expresamente, senala lo siguiente:

“Por todo cuanto queda expuesto y justificado solicito que la Corte Constitucional en
sentencia declare:

La invalidez e ineficacia de la sentencia de mérito dictada por la Sala de lo Civil, Mercantil y
Familia de la Corte Nacional de Justicia, el 17 de enero de 2012, las 11h00, en el juicio
signado con el No. 402-2011-GNC y del auto que denego la aclaracién, emitido por la Sala de
la Familia, Ninez y Adolescencia de la Corte Nacional de Justicia, el 5 de marzo de 2012, las
09h35, en el expediente signado N° 129-2012-JBP; dictando en su lugar sentencia integradora
que comprenda los siguientes puntos:

A.- La inexistencia de la filiacién consanguinea entre el accionante Gil Eduardo Vela Vargas
y el codemandado Carlos Julidan Vela Moya

B.- Disponga la rectificacion de la partida de nacimiento de Carlos Julidn Vela Moya, nacido
el 5 de marzo de 2007, e inscrito en el Registro Civil de Quito, el 3 de abril del mismo afio,
eliminando la condicién de padre del accionante Gil Eduardo Vela Vargas a través de la
marginacion respectiva en el Registro Civil.

C.- Declare la inconstitucionalidad del articulo 236 del Cédigo Civil que establece el plazo de
sesenta dias para ejercer la accién de impugnacién de la paternidad, en concordancia con la
sentencia N° 025-10-SCN-CC de inconstitucionalidad dictada por el Pleno de la Corte
Constitucional en el caso 001-10-CN de 24 de agosto de 2010, que declara inconstitucional el
articulo 257 del Cédigo Civil.

D.- Declarar que el delito de desacato a las 6rdenes judiciales que implique la conculcacién de
derechos determina, ademds de la responsabilidad penal, la responsabilidad civil de reparar
los dafos y perjuicios de quien con sus acciones ha obstruido e inducido al error a la
administracion de justicia.

E.- Dejar expresa constancia de la vigencia del derecho del codemandado durante toda su vida
de seguir las acciones que le asistan para el conocimiento de su progenitor.”
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Derechos que considera vulnerados

Segin senala en su demanda, los derechos que el senor Gil Eduardo Vela Vargas
considera vulnerados son los siguientes: derecho a la igualdad, derecho a la dignidad
humana, garantia del interés superior del nino, derecho al libre desarrollo de la
personalidad, derecho a la identidad personal, derecho de filiacion, derecho a la
verdad historica, derecho a la integridad psiquica, derecho al honor, derecho a la
seguridad juridica, derecho a la tutela judicial efectiva, derecho al debido proceso,
derecho a la defensa y garantia de supremacia constitucional.

De la contestacion y sus argumentos
Argumentos de la parte accionada :
Jueces de la Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia

Las doctoras Maria del Carmen Espinoza Valdivieso, Maria Rosa Merchan Larrea y
Rocio Salgado Carpio, juezas de la Sala Especializada de la Familia, Ninez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la Corte Nacional de Justicia,
manifiestan que la sentencia motivo de la accién extraordinaria de proteccion fue
expedida el 17 de enero de 2012, por los jueces de la entonces Sala de lo Civil,
Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia, doctores Carlos Ramirez
Romero, Galo Martinez Pinto y Manuel Sanchez Zuraty, por lo que sostienen que no
les corresponde emitir ningtn criterio al respecto.

Argumentos de terceros con interés en la causa
La senora Lorena Paulina Moya Alvarez comparece y manifiesta lo siguiente:

Que su conyuge no ha probado que su hijo Carlos Julidn Vela Moya tenga otro padre
que no sea €l.

wg las pretensiones del actor han transgredido los derechos constitucionales que
parantizan el interés superior del nino cuando establece fundamentos de hecho y de
derecho incompatibles con sus pretensiones, manipulando, en su opinion,
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disposiciones legales que solo debian ser ejercidas por el hijo en defensa de sus
intereses vulnerados por el padre.

Senala que el accionante pretende que se declare la falsa calidad de padre, amparado
en el numeral 3 del articulo 131 del Codigo de la Ninez y Adolescencia, cuando lo
dispuesto en este articulo va dirigido a declarar la paternidad y no a despojar la
paternidad.

Manifiesta que es indiscutible el derecho a la identidad de Carlos Julidan Vela Moya,
quien tiene como padres a los senores Gil Eduardo Vela Vargas y Paulina Moya
Alvarez, toda vez que este es un derecho inalienable, sin que pueda ser posible
pretender cambiar la identidad en cualquier etapa de la vida del nino a la
conveniencia de los intereses del padre a costa de vulnerar los derechos
constitucionales de su hijo matrimonial.

Senala ademas que ni ella ni su hijo se han sometido al examen de ADN solicitado
por el actor, por cuanto es inoficioso realizarse una prueba que sustenta una
reclamacion cuya accién estd prescrita, por haber transcurrido en exceso el tiempo
para el ejercicio de tal accion. Por lo que sostiene que solo preserva los derechos
constitucionales de su hijo, conculcados por su padre, ante la amenaza de adulterar
los resultados de la prueba.

Amicus Curiae

El doctor Cesar Paz y Mino Cepeda, médico genetista y decano del Instituto de
Investigaciones Biomédicas de la Facultad de Ciencias de la Salud de la Universidad
de las Américas (UDLA), presenta un amicus curiae en el que manifiesta lo
siguiente:

Que la sentencia de la Corte Nacional de Justicia, materia de la presente accion,
llama su atencion y le sorprende, pues en su considerando 8.2.2 sostiene que:

Respecto a la prueba relativa al grupo sanguineo, aquella tampoco ofrece una certeza
determinante, ya que como lo ha demostrado la demandada, su padre, el abuelo materno del
menor, tiene el grupo B RH+, por lo que existe la posibilidad, por herencia genética, de que su
nieto, Carlos Vela Moya, haya heredado de €l esa caracteristica, por tanto esa prueba, no tiene
la contundencia necesaria en un tema tan delicado como es la situacion de filiacion.
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Que como genetista debe aportar la informacion cientifica a la Corte Constitucional
para que se haga justicia de forma idonea, y no se cometan errores con tales
aseveraciones, pues de dos padres con tipo de sangre O RH+, no puede, en ningin
caso, resultar un hijo con tipo de sangre B RH+, en razén de que el factor B de la
sangre nunca es recesivo, siendo dominante o codominante (AB).

Senala que cada persona recibe de su padre biologico la mitad de informacion
genética que determina su tipo de sangre y la otra mitad de la madre bioldgica. Por lo
que manifiesta que en caso de que una persona sea del grupo sanguineo “O”, la Gnica
posibilidad genética para asi serlo, es que cada individuo tenga las dos porciones del
gen que determina el grupo sanguineo de igual caracteristica.

Manifiesta que del analisis realizado a los datos del juicio puede aseverar que una
madre de grupo sanguineo “O” y un padre de grupo sanguineo “O” solo pueden tener
hijos del grupo sanguineo “O”. Segin su opinion, el aparecimiento de otro grupo
sanguineo diferente significa autométicamente que se debe descartar la paternidad de
un imputado de grupo sanguineo tipo “O”.

Por consiguiente, sostiene que se induce al juez a cometer un error al presentar como
prueba el tipo de sangre “B” RH+ que corresponde al abuelo, afirmando que
cientificamente es posible que esa caracteristica la herede el nieto, en forma recesiva,
pues aquello constituye una falsedad total.

Sostiene que su opinidn esta basada en la leyes genéticas de la herencia, aplicadas a
los grupos sanguineos de los seres humanos, y por tanto su intervencion como amicus
curiae obedece a sus estudios, conocimientos, practicas de investigacion y su pasion
por ensenar las verdades cientificas. En este caso, dice que son elementos que
confieren un nivel de certeza para que los jueces que resuelven los casos concretos no
cometan errores y actien con seguridad y pleno conocimiento.

Audiencia

&Efﬁ de enero de 2014 se llevé a cabo la audiencia publica a la que concurrieron las

siguientes personas: el legitimado activo, Gil Eduardo Vela Vargas, acompanado por
sus abogados patrocinadores, doctores Fausto Flores y Gil Vela; y como jercera
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interesada, la sefiora Lorena Paulina Moya Alvarez, acompanada por su abogada
defensora, doctora. Diana Valarezo.

En su intervencion, el representante del legitimado activo manifesto, en lo principal,
que ante la certeza de que el nifio Carlos Vela no era su hijo, presentd una accion
para obtener la declaracion de falsa calidad de padre y la declaratoria de la invalidez
del acta de nacimiento, puesto que estima que se le ha inducido a error y como
consecuencia se ha hecho constar un hecho falso en dicha acta. Afirm6 que tuvo que
proponer esta accion porque era el tnico remedio legal que le daba la legislacion para
reparar el dano ocasionado a €l y al menor. Senal6 ademas que la jurisprudencia de
esta Corte declard inconstitucional la prescripcion del plazo para que el hijo que no
conoce a su padre pueda reivindicar la verdadera paternidad, por lo que a partir de
entonces el hijo puede reivindicar y buscar a su padre en cualquier momento. Pero
esta posibilidad no se le garantiza al padre, por lo que debid recurrir a otras acciones
frente a la necesidad de igualar esta posibilidad que la Corte garantizo al hijo y no al
padre.

Por otra parte, afirm6 que en primera y segunda instancia se ordend 8 veces la
préctica de las pruebas de ADN y grupo sanguineo a los tres involucrados en el caso,
pero por la falta de comparecencia nunca se llevd a cabo la prueba. Manifest6 que
estas omisiones pueden ser calificadas como deslealtad, mala fe procesal, desacato u
obstruccion de justicia, pero no pueden quedar sin calificacién ni consecuencias,
porque aquello vulnera derechos. Afirmé6 que ante la falta de prueba, en primera y
segunda instancia, lo que les quedd a los jueces es el argumento de que se trataba
tnicamente de una impugnacion de paternidad y que la misma debia ser
desestimada por haber prescrito la accion. Senald que en casacion, en cambio, dio un
giro inesperado, pues se caso la sentencia y se desecho la demanda con el argumento
de falta de prueba. Por lo que segun dijo, el argumento violatorio de derechos
constitucionales se encuentra fundamentalmente en el considerando ocho, pues es
invéilido y contiene falacias y sofismos. Sostuvo que la Corte Nacional, en su
sentencia, determind que no valora la prueba del accionante porque no fue ordenada
previamente por el juez, sin embargo, si valoré y considerd la prueba presentada por
la madre. La Corte valor6 los carnés de grupos sanguineos —prueba con la misma
objecion técnica—y determind que en base a lo sostenido por la madre si es posible
que el menor sea hijo del accionante.
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Ademés, sostuvo que la negativa de practicarse la prueba ordenada no puede quedar
en el limbo, sino que debié haberse obligado a la madre y al nifio a realizarse la
prueba. Dijo que la negativa de practicarse las pruebas cientificas tiene como
resultado la presuncion o indicio en contra de parte, y esa presuncion era aplicable en
el proceso y fue invocada en todo momento. Manifest0 que en la sentencia se
vulneraron los derechos a la seguridad juridica, a la familia, a la motivacion, a la
verdad y a la filiacion. Finalmente, senald que se ha vulnerado el derecho a la
identidad, especialmente respecto de las caracteristicas materiales como los grupos
sanguineos y la procedencia familiar.

Por su parte, durante la intervencion de la tercera interesada, Lorena Paulina Moya
Alvarez, madre del menor, a través de su representante hizo un recuento de los
hechos del caso y sostuvo que la accidn propuesta por el senor Vela Vargas es una
accion extemporanea, de conformidad con las disposiciones del Cddigo Civil, pues
solo tenia 60 dias para impugnar la paternidad, por lo que manifest6 que alegaron la
prescripcion y los jueces de instancia desecharon la demanda en todas sus partes por
haber transcurrido en exceso el tiempo para presentar la accion. Ademaés, manifesto
que jamds se sometieron a ningin examen de ADN ni de grupos sanguineos, pues
segun la defensa era inoficioso realizarse una prueba sustentada en una reclamacion
cuya accion estd prescrita.

Afirmo6 también que la descendencia materna del menor posee el caracter B Rh+ por
lo que la afirmacion del accionante de no ser el padre no es valida y no demuestra
que no sea su hijo. Segiin su opinidn, todo el juicio fue consecuencia de un deseo de
justificar su adulterio y en represalia por el juicio de alimentos que fue propuesto por
su representada.

Senal6 que el accionante ha manipulado la normativa que ampara Gnicamente a los
hijos para impugnar la paternidad de Carlo Julian Vela Moya, pero que aquello no es
vélido, pues destacO que el nifio ya tiene como legitimos padres a Gil Eduardo Vela
Vargas y Lorena Paulina Moya Alvarez, lo cual constituye un derecho inalienable del
mepor. En consecuencia, manifest6 que no puede pretender cambiar la identidad del
menor a la conveniencia de sus intereses y a costa de vulnerar los derechos
constitucionales del nifio.
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II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL

Competencia

El Pleno de la Corte Constitucional, segin las atribuciones establecidas en los
articulos 94 y 437 de la Constitucion de la Republica, articulo 58 y siguientes de la
Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional y articulo 35
del Reglamento de Sustanciacion de Procesos de Competencia de la Corte
Constitucional, es competente para conocer y pronunciarse sobre la accion
extraordinaria de proteccion, contenida en el proceso N.° 0561-12-EP, con el fin de
establecer si la sentencia dictada ha vulnerado o no los derechos alegados.

Legitimacion activa

El accionante se encuentra legitimado para presentar la presente accion extraordinaria
de proteccion, en virtud de cumplir con los requerimientos establecidos en el articulo
437 de la Constitucion de la Republica y de conformidad con el articulo 439 ibidem;
en concordancia con el articulo 59 de la Ley Orgénica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional.

Analisis constitucional
Naturaleza juridica de la accion extraordinaria de proteccion

La accidn extraordinaria de proteccion, establecida en el articulo 94 de la
Constitucidn, constituye una garantia jurisdiccional creada por el constituyente para
proteger los derechos constitucionales de las personas en contra de cualquier
vulneracion que se produzca en una sentencia o auto definitivo. Asi, esta accion nace
y existe para garantizar y defender el respeto de los derechos constitucionales y el
debido proceso. Por consiguiente, tiene como fin proteger, precautelar, tutelar y
amparar los derechos de las personas que, por accion u omision, sean vulnerados en
las decisiones judiciales.

En este sentido, de acuerdo con el articulo 437 de la Constitucion de la Republica, la
accion extraordinaria de proteccion procede tUnicamente cuando se trate de
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sentencias, autos y resoluciones firmes o ejecutoriados, en los que el accionante
demuestre que en el juzgamiento se ha violado, por accién u omision, el debido
proceso u otros derechos reconocidos en la Constitucion.

Conforme ya lo ha expresado la Corte Constitucional en varias de sus sentencias, la
accion extraordinaria de proteccion procede en contra de sentencias, autos en firme o
ejecutoriados, y resoluciones judiciales que pongan fin al proceso; en esencia, la
Corte Constitucional, por medio de esta accion excepcional, solo se pronunciara
respecto a dos cuestiones principales: la vulneracion de derechos constitucionales o
la violacién de garantias del debido proceso. Es decir, la accion extraordinaria de
proteccion tutela todos los derechos constitucionales para evitar la arbitrariedad de
los operadores de justicia por accién u omision, por lo que, de determinarse la
existencia de la violacién de un derecho, el accionante puede exigir la reparacion
integral, propendiendo a que las cosas regresen al estado anterior de la vulneracion.

Asi, la incorporacion del control de constitucionalidad de las decisiones judiciales
permite garantizar que, al igual que cualquier decisidon de autoridad publica, estas
respeten los derechos constitucionales de las partes procesales. No se trata de una
instancia superpuesta a las ya existentes, ni tiene por objeto deslegitimar o
desmerecer la actuacion de los jueces ordinarios; por el contrario, tiene como Gnico
fin la consecucion de un sistema de justicia caracterizado por el respeto y la sujecion
a la Constitucion. De tal manera que la Corte Constitucional, cuando conoce una
accion extraordinaria de proteccion, no actia como un tribunal de alzada, sino
tnicamente interviene con el fin de controlar posibles violaciones a derechos
reconocidos en la Constitucion de la Republica.

Planteamiento de los problemas juridicos de los que depende la resolucién de la
causa

Para resolver la causa, esta Corte procede a efectuar el andlisis de fondo

correspondiente, en base a los siguientes problemas juridicos:

1. ;Se ha vulnerado el derecho a la seguridad juridica del accionante cuando la
Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia, en su
sentencia, analiza las pruebas y determina que no son suficientes para probar
las alegaciones del accionante?
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2. ;Se ha vulnerado el derecho a la defensa, como garantia del debido proceso,
en la sentencia impugnada?

3. ;Se ha vulnerado el derecho a la identidad personal del menor, Carlos Vela
Moya, consagrado en el articulo 66 numeral 28 de la Constitucion?

Resolucion de los problemas juridicos

1. (Se ha vulnerado el derecho a la seguridad juridica del accionante cuando la
Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia, en su
sentencia, analiza las pruebas y determina que no son suficientes para probar
las alegaciones del accionante?

El derecho a la seguridad juridica, consagrado en el articulo 82 de la Constitucion, se
fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas juridicas
previas, claras, pablicas y aplicadas por las autoridades competentes. A través de este
derecho se crea un ambito de certeza y confianza ciudadana respecto de las
actuaciones de los poderes publicos, pues se garantiza a las personas que toda
actuacion se realizard acorde a la Constitucion y a una normativa previamente
establecida, que sera aplicada unicamente por parte de las autoridades competentes
para el efecto. Esta garantia constitucional debe ser entendida como uno de los
deberes fundamentales del Estado y, en consecuencia, corresponde a los jueces
brindar, en todo momento, la certeza al ciudadano respecto de las actuaciones que, en
derecho, se efectian en cada momento procesal.

Al respecto, la Corte Constitucional ha senalado que:

Mediante un ejercicio de interpretacion integral del texto constitucional se determina que el
derecho a la seguridad juridica, es el pilar sobre el cual se asienta la confianza ciudadana en
cuanto a las actuaciones de los distintos poderes publicos; en virtud de aquello, los actos
emanados de dichas autoridades piblicas deben contener una adecuada argumentacion respecto
al tema puesto en su conocimiento, debiendo ademds ser claros y precisos, sujetindose a las
atribuciones que le compete a cada 6rgano’.

¢

d%" ! Corte Constitucional, sentencia N.° 016-13-SEP-CC, dentro de la causa N.” 1000-12-EP.
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En el caso sub judice, al tratarse de un recurso de casacion, debemos tomar en cuenta
que nos encontramos ante un mecanismo jurisdiccional extraordinario cuyo objetivo
principal es analizar si en la sentencia existen violaciones a la ley sustantiva o
procesal, ya sea por contravencion expresa de su texto, por indebida aplicacion o por
erronea interpretacion de la misma. Es asi que el papel que cumple la Corte Nacional
de Justicia, al ser el tribunal de casacion, es fundamental, ya que realiza el control del
producto de la actividad jurisdiccional de los jueces de apelacion, es decir, el
contenido de sus sentencias’>, de modo que este recurso, por su naturaleza, tiene
marcados condicionamientos y requisitos, tanto para su presentacién, como
tramitacion y resolucion.

Respecto a la valoracion de la prueba dentro de un recurso de casacidn, debe dejarse
claro que la misma esta prohibida, pues no puede ser analizada nuevamente por los
jueces. En este sentido, la Corte Constitucional, mediante sentencia N.° 001-13-SEP-
CC, respecto de la valoracion de la prueba en etapa de casacion, ha senalado que:

(...) los jueces de casacion tnicamente podrian valorar la contravencion a la ley, indebida

aplicacion o errénea interpretacion de la misma para la valoracion de la prueba, mas no valorar
. 3

lapruebaensi(...)".

En el mismo sentido, la Primera Sala de lo Civil y Mercantil de la entonces Corte
Suprema de Justicia, en la resolucion 178 del 24 de junio de 2003, establecio que:

No esta en la esfera del tribunal de casacion revalorizar el prueba, ni juzgar los motivos que
formaron la conviccién del tribunal ad quem. La valoracién o apreciacion probatoria, o sea la
determinacion de la fuerza de conviccion de los medios probatorios incorporados al proceso,
es una atribucion reservada a los jueces y tribunales de instancia; la potestad del tribunal de
casacion se reduce a controlar o fiscalizar que en esa valoraciéon no se hayan aplicado
indebidamente o dejado de aplicar o interpretado erroneamente normas procesales que
regulan la valoracién de la prueba, yerros que han conducido o traido como consecuencia la
transgresion de normas sustantivas o materiales (... )*.

Estosignifica que el recurso de casacion tiene como unica finalidad la valoracion de
a lecgalidad de la sentencia emitida por el tribunal ad quem, mas no la valoracion de

2 Corte Constitucional, sentencia N.? 001-13-SEP-CC, dentro de la causa N.® 1647-11-EP.
3 Corte Constitucional, sentencia N. 001-13-SEP-CC, dentro del caso N.® 1647-11-EP.
4 Corte Suprema de Justicia. Resolucién N.* 178 del 24 de junio de 2003, juicio N.° 19-2003 (Bravo vs. Palma).
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las pruebas presentadas durante la sustanciacion de la causa, para establecer su validez
o suficiencia para probar un hecho alegado por las partes.

En el caso sub judice, la Sala de la Familia, Ninez y Adolescencia de la Corte
Nacional de Justicia, en el punto 8.2.2 de su sentencia establece lo siguiente:

La diligencia previa de confesion judicial de Lorena Paulina Moya Alvarez no aporta mayores
elementos al propdsito sustancial de esta clase de procesos, relativos a la paternidad, pues ni
las circunstancias del viaje de la demandada y su reunién con otra persona (Ciro Gémez
Vargas) ni lo relativo al examen de ADN practicado en el exterior pueden ser consideradas
para tales fines pues dicho examen no se lo efectué dentro de un proceso judicial por orden de
un juez con las solemnidades que la ley determina, y la propia demandada niega haberse
realizado esta prueba genética; en definitiva, no cumple con las solemnidades previstas en la
ley (Art. 116 CPC).- Respecto a la prueba relativa al grupo sanguineo, aquella tampoco ofrece
una certeza determinante, ya que como lo ha demostrado la demandada, su padre, el abuelo
materno del menor, tiene el grupo B RH+, por lo que existe la posibilidad, por herencia
genética, de que su nieto, Carlos Vela Moya, haya heredado de €l esta caracteristica, por tanto,
esa prueba no tiene la contundencia necesaria en un tema tan delicado como es la situacion de
filiacion.- Respecto de la prueba cientifica de comparaciéon de ADN, solicitada por el actor y
ordenada en cinco ocasiones dentro de este proceso, no se la efectué por la negativa de la
madre, en representacion del menor, de acudir a realizarse dicha prueba, no por ello el juez
puede aceptar estimar tal situacién como un indicio en contra de la parte demandada, en virtud
de la norma del art. 263 del Cddigo de Procedimiento Civil, que establece una condicién ante
la negativa de las personas a practicarse ciertos examenes y es que tal situacion debe ser
apreciada por el juez como un indicio en su contra, menos aun tratindose de los derechos de
un menor.

Tal afirmacion evidencia un analisis y valoracion de la prueba por parte de la Corte
Nacional de Justicia, pues analiza las pruebas solicitadas y/o presentadas por el actor
en el juicio y determina que aquellas no son determinantes o no aportan elementos
suficientes para probar la pretension. Asi, por ejemplo, establecen que la prueba del
grupo sanguineo no ofrece la contundencia suficiente para probar la falsa paternidad
del senor Vela Vargas frente a la prueba presentada por la demandada, valorando y
dando por cierta la afirmacién de la sefiora Lorena Moya Alvarez respecto de que
existe la posibilidad, por herencia genética, de que el nino tenga el grupo sanguineo
del abuelo.

Ademas, en la parte resolutiva, la Corte Nacional de Justicia llega a la siguiente
conclusion:
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En definitiva, en la presente causa no se ha podido demostrar la pretension del actor, Gil
Eduardo Vela Vargas, esto es, de que no es padre bioldgico del menor Carlos o Carlos Julidn
Vela Moya, situacién que no impide que a futuro pueda intentar nueva accién con este fin
(...) casa la sentencia pronunciada por la Segunda Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y
Materias Residuales de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha y en su lugar dicta la
sentencia de mérito procedente, desechando la demanda por falta de prueba.

Por lo tanto, se observa que es a partir de la valoracion de las pruebas que realiza la
Sala de la Corte Nacional que llega a la conclusion de que el accionante no ha
probado su pretension, por lo que pese a que el recurso de casacion constituye un
recurso extraordinario que tiene como unico fin el examen de legalidad de una
sentencia, los jueces, irrespetando la normativa clara, previa y aplicable al caso
concreto, asi como los precedentes jurisprudenciales que de modo claro y
determinante han establecido que durante el recurso de casacion no es posible hacer
valoracion de las pruebas aportadas por las partes, han determinado que las pruebas
del actor no son suficientes y en virtud de ello han desechado la demanda.

En consecuencia, esta Corte Constitucional encuentra que la sentencia de la Sala de
la Familia, Ninez y Adolescencia de la Corte Nacional de Justicia ha vulnerado el
derecho a la seguridad juridica del accionante, asi como también el debido proceso en
la garantia bésica prevista en el articulo 76 numeral 1 de la Constitucion de la
Repiblica, esto es, garantizar el cumplimiento de las normas y derechos de las partes.

2. (Se ha vulnerado el derecho a la defensa, como garantia del debido proceso,
en la sentencia impugnada?

El accionante sostiene que la sefiora Lorena Paulina Moya Alvarez, madre del nifio
Carlos Vela Moya, se ha negado a practicar las pruebas de ADN y de grupo
sanguineo solicitadas por €l y dispuestas por los jueces de instancia en un total de 8
ocasiones. Segin senala en su demanda, la madre nunca comparecidé con el menor a
realizar la prueba judicialmente dispuesta, y los jueces de la Segunda Sala de la
Familia, Ninez y Adolescencia de la Corte Nacional de Justicia, ignorando la
presuncion contenida en el articulo 263 del Cddigo de Procedimiento Civil y el
articulo 10 del Titulo V, Libro Segundo del Cddigo de la Ninez y Adolescencia,
negaron su demanda por falta de pruebas.
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El debido proceso constituye un minimo de presupuestos y condiciones que deben ser
observados y fielmente cumplidos durante la tramitacion de un procedimiento, para
asi asegurar las condiciones minimas para la defensa y seguridad juridica de las
partes durante todo el transcurso del proceso hasta la obtencion de una decision
adecuadamente motivada y fundada en derecho. La Corte Constitucional, de modo
expreso, ha senalado en fallos anteriores que “el debido proceso es un derecho
constitucional consagrado en el articulo 76 de la Constitucion de la Republica, dentro
del cual se incluye un conjunto de garantias bésicas tendientes a tutelar un proceso
justo, libre de arbitrariedades en todas las instancias judiciales™.

En tal sentido, el articulo 76 de la Constitucion de la Republica establece que en todo
proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden se
asegurara un conjunto de garantias basicas, entre las cuales se incluye el derecho de
las personas a la defensa. Como parte de este derecho, el articulo 76 numeral 7
literales a y h establecen que:

a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento

(...)

h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y
replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten
€n su contra.

La Corte Constitucional, en la sentencia N.° 016-13-SEP-CC, senal6 que:

El derecho a la defensa forma parte de las garantias basicas del derecho al debido proceso. El
derecho a la defensa se basa en la igualdad procesal en virtud de la cual las partes
intervinientes en un proceso deben estar en igualdad de condiciones ante la administracion
de justicia.

Ademas, esta Corte ha manifestado que:

Se establece constitucionalmente el derecho a la defensa de toda persona, y en tal sentido,
todo tipo de actos que conlleven la privacién o limitacion del referido derecho producird en
dltima instancia, indefension. En otras palabras, esta garantia esencial es una
complementacion del debido proceso, la relacion existente entre la tutela judicial efectiva y

] 3 Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N.® 001-13-SEP-CC, dentro del caso N. 1647-11-EP.
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la prohibicién de la indefension se configuran en un dnico derecho, el derecho a la tutela
judicial efectiva sin indefensi6n®.

Es decir, que si durante cualquier etapa del proceso una de las partes fuere impedida
de presentar sus pruebas o contradecir aquellas que se hayan presentado en su contra,
aquello constituye una vulneracion al derecho a la defensa, debido a que cualquier
acto que prive o limite a las partes de su libre capacidad de intervenir en el proceso
para practicar o presentar pruebas, asi como para refutar aquellas presentadas por la
otra parte, queda en desventaja frente a las otras partes involucradas y por ende la
autoridad judicial no contard con los elementos necesarios para poder emitir una
sentencia que garantice la tutela judicial efectiva de los derechos e intereses de las
partes procesales.

Una vez analizada la demanda presentada y el expediente del caso, esta Corte
encuentra que la presunta vulneracion de derechos habria ocurrido desde la
sustanciacion de la primera instancia y que no habria sido subsanada en ningin |
momento por los jueces de segunda instancia ni de casacion, por lo que, como |
méximo 6rgano de control constitucional —obligado a garantizar no solo los derechos |
constitucionales alegados, sino también la propia Norma Suprema- en virtud del
principio de iura novit curia, consagrado en el articulo 3 de la Ley de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, procedera a analizar la presunta
vulneracion de este derecho a lo largo de todo el proceso.

De la revision del expediente se ha verificado que a fojas 55 y 56 y vta. del cuerpo
de instancia consta el escrito mediante el cual el accionante solicitd al juez la
préctica de diversas diligencias como pruebas de su parte, y entre ellas pidi6 que se
practique un examen de los grupos sanguineos de los senores Gil Eduardo Vela
Vargas, Lorena Paulina Moya Alvarez y Carlos Vela Moya, asi como la practica del
examen de Acido Desoxirribonucleico (ADN) de las mismas personas para
determinar la paternidad y maternidad en relacion con el nino y establecer de esta

Cw//rmlnera si existe 0 no parentesco ascendente en primer grado.

Ante esta solicitud, a fojas 57, 76 y vta., 80, 85 y 96 constan las providencias
mediante las cuales el juez décimo de lo civil de Pichincha senal6 dia y hora para
que las partes acudan al Hospital Metropolitano de Quito y se realicen los exdmenes

% Corte Constitucional del Ecuador, sentencia N.” 012-13-SEP-CC, del 9 de mayo de 2013, dentro del caso N.® 0253-11-EP
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de grupos sanguineos y de paternidad, sin que en ninguna ocasion la senora Lorena
Paulina Moya Alvarez y el nifio Carlos Vela Moya hayan concurrido y cumplido con
el mandato del juez de instancia.

Del mismo modo, en el expediente de segunda instancia, tramitado ante la Segunda
Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte Superior de Pichincha, a fojas 23 consta la
solicitud realizada por el actor en la cual se pide que se senale dia y hora para que se
practique el examen de ADN y de los grupos sanguineos a las partes involucradas en
el proceso. A fojas 24 de dicho expediente consta la providencia mediante la cual la
Sala procede a fijar fecha para que se realicen tales examenes; no obstante, ante la
ausencia de la sefiora Lorena Paulina Moya Alvarez y el nifio Carlos Vela Moya, a
fojas 36 y 39 emite dos providencias adicionales en las que senala nuevos dias para
la prictica de la prueba, sin que la parte demandada acuda a la diligencia. Al
respecto, a fojas 34, 36 y 42 constan las certificaciones emitidas por el director del
Laboratorio de Genética Molecular de la Cruz Roja Ecuatoriana en las cuales se deja
constancia de que en las tres fechas senaladas para la realizacion de las pruebas
ordenadas se presento tnicamente el senor Gil Eduardo Vela Vargas.

Ante el reiterado incumplimiento por parte de la senora Lorena Paulina Moya
Alvarez, en representacién de Carlos Vela Moya, los jueces de ambas instancias
dieron por cerrada la causa a prueba y continuaron con el proceso, razon por la cual
nunca se practicaron las pruebas solicitadas por el accionante.

Como ya quedd evidenciado en el problema juridico anterior, en la sentencia del
recurso de casacion emitida por la Segunda Sala de la Familia, Ninez y Adolescencia
de la Corte Nacional de Justicia, los jueces senalaron que el accionante no ha podido
demostrar su pretension y desecharon la demanda por falta de prueba. Ante esta
alegacion contenida en la sentencia de la Corte casacional, corresponde analizar si
era posible que el accionante demuestre su pretension teniendo en cuenta que las
pruebas por €l solicitadas no fueron practicadas en ninguna de las instancias del
proceso, y si la negativa de efectuarse los exdmenes ordenados por los jueces de
instancia tiene consecuencias legales.

En la sentencia emitida por la Sala de la Corte Nacional de Justicia se advierte que
los jueces reconocen que la prueba solicitada y ordenada no fue practicada por la
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constante negativa de la parte accionada. Asi, en el considerando octavo del fallo, de
modo concreto los jueces senalan lo siguiente:

Respecto de la prueba de ADN, solicitada por el actor y ordenada en 5 ocasiones dentro de
este proceso, no se la efectud por la negativa de la madre, en representacion del menor, de
acudir a realizarse dicha prueba, no por ello el juez puede aceptar estimar tal situacién como
un indicio contra la parte demandada, en virtud de la norma del Art. 263 del Cddigo de
Procedimiento Civil, que establece una condiciéon ante la negativa de las personas a
practicarse ciertos exdmenes y es que tal situacién debe ser apreciada por el juez como un
indicio en su contra, menos auin tratindose de un menor.- en los juicios de investigacién de
paternidad que es otra cosa, cuando el demandado, padre o madre, se rehusare a practicarse
la prueba de ADN; en aplicacién del interés superior del menor, deberd, en tal caso si,
interpretarse esta negativa en un sentido favorable al menor accionante, es en virtud de lo
establecido en el articulo innumerado diez de la Ley Reformatoria al Titulo V, Libro II, del
Cddigo Organico de la Ninez y Adolescencia (...)".

De lo expuesto se evidencia que pese a que los jueces reconocen y determinan que el
accionante no pudo practicar prueba y ejercer su derecho a la defensa porque la
sefiora Lorena Paulina Moya Alvarez, por sus propios derechos y como
representante de su hijo, se negé a la practica de las pruebas ordenadas, se limitan a
sostener que pese a su negativa no es posible establecer aquello como un indicio en
su contra. Asi, en virtud de aquella apreciacion, los jueces llegan a la conclusion de
que a pesar de no haberse practicado las pruebas necesarias para probar sus
alegaciones, se debe desechar la demanda por falta de prueba.

Al respecto, es preciso tomar en consideracion que seguin dispone el articulo 83
numeral 1 de la Constitucion de la Republica, son deberes y responsabilidades de los
y las ecuatorianas acatar y cumplir la Constitucion, la ley y las decisiones legitimas
de autoridad competente, de tal manera que las decisiones judiciales emitidas por los
jueces son de caracter obligatorio y deben ser cumplidas por las partes procesales
bajo prevenciones de ley. De ello depende que el juez cuente con todos los
elementos necesarios para dictar sentencia, pues es su obligacién expresar, en su
resolucion, la valoracion de todas las pruebas producidas para poder dictar una
sentepcia que garantice los derechos constitucionales, especialmente a una tutela
ectiva, imparcial y expedita de los derechos e intereses de las partes procesales.

Esto evidencia que en el caso sub examine, tanto en primera como en segunda
instancia, los jueces no cumplieron con su deber de garantizar que se practiquen
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todas las pruebas pedidas por las partes, tal como lo dispone el articulo 119 del
Cédigo de Procedimiento Civil’. Aquello constituye una vulneracién al debido
proceso en la garantia del derecho a la defensa, y concretamente respecto a su
derecho a presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra®, pues es
obligacién de los jueces de instancia procurar que se lleven a cabo todas las pruebas
legalmente solicitadas, especialmente porque de ello depende que ambas partes se
encuentren en igualdad de condiciones y que los jueces puedan contar con todos los
elementos necesarios para poder emitir una sentencia que garantice la tutela judicial
efectiva de los derechos e intereses de las partes procesales.

En este caso, los jueces, a lo largo de todo el proceso, han permitido que la sefora
Lorena Paulina Moya Alvarez, por sus propios derechos y como representante del
nino Carlos Vela Moya, se rehise a practicarse y a que se le practiquen a este las
pruebas que fueron ordenadas legalmente, pues a su criterio, estas eran inoficiosas en
razén de que el objeto de la accidn ya estaba prescrito. Con el impedimento a la
practica de las pruebas, no ha permitido que los jueces puedan llegar objetivamente a
la verdad judicial, lo que a su vez ha ocasionado que el accionante no pueda practicar
las pruebas que €l consideraba determinantes y en consecuencia ejercer plenamente
su derecho constitucional a la defensa, previsto en el articulo 76 numeral 7 literal h
(independientemente del resultado final del juicio).

La realizacion de una prueba ordenada legalmente por un juez no es una prerrogativa
discrecional de las partes, es una obligacion, por lo que, en garantia del derecho a la
defensa y el derecho a una tutela judicial efectiva, la normativa especializada y
vigente prevé diversos mecanismos legales para garantizar que las partes procesales
cumplan con las disposiciones judiciales, incluyendo consecuencias para aquellas
personas que se rehdsan a cumplir con las disposiciones emitidas por los jueces
durante la sustanciacion de una causa.

De conformidad con el Cddigo de Procedimiento Civil, cuando una de las partes se

7 Art. 119 del Cédigo de Procedimiento Civil.- El juez, dentro del término respectivo, mandard que todas las pruebas
presentadas o pedidas en el mismo término, se practiquen previa notificacion a la parte contraria.
8 Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al
debido proceso que incluira las siguientes garantias bésicas:
(...) 7. Elderecho de las personas a la defensa incluira las siguientes garantias:
a) Nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento.
h) Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y replicar los argumentos
de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se presenten en su contra.
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rehiisa a practicarse un examen legal y debidamente solicitado por el juez, su
negativa se presume como un indicio en su contra’, precisamente con el fin de
establecer consecuencias legales ante la negativa deliberada de una de las partes de
cumplir con una orden judicial, pues los jueces no pueden permitir que aquello
impida la practica de una prueba determinante que perjudique a la otra parte e impida
que ellos cuenten con los elementos suficientes para emitir una resolucion judicial
justa y garante de los derechos de las partes.

No obstante, en el caso objeto del presente andlisis, es preciso tomar en
consideracion que en la demanda presentada por el senor Gil Vela Vargas, el
demandado es el nino Carlos Vela Moya, tal como consta a fojas 36 del proceso de
instancia:

Demando al nifio Carlos Julidn Vela Moya y/o Carlos Vela Moya, a quien se le citard con
esta demanda en la persona de su madre, sefiora Lorena Paulina Moya Alvarez y a quien,
ademas se le proveera de curador ad-litem de acuerdo con la ley.

Este factor resulta de crucial importancia, puesto que pese a que existe una
presuncion legal respecto de la negativa de practicarse la prueba, no podemos olvidar
que en este caso, no es el nino quien se ha rehusado a practicarse los examenes
ordenados, sino que su madre, en representacion de €l, lo ha impedido, por lo que no
es posible hacer recaer la presuncion del articulo 263 del Cédigo de Procedimiento
Civil en su contra, especialmente porque al tratarse de un menor de edad, la
obligacion de los jueces es velar por sus derechos e intereses y garantizar que en la
tramitacion de la causa se garantice el principio del interés superior del menor.

Asi, en el caso sub examine, es preciso hacer una diferenciacion entre quien se niega
a la realizacion de las pruebas de ADN y grupo sanguineo, y respecto de quién
asumiria la consecuencia establecida en el articulo 263 del Codigo de Procedimiento
Civil. En caso de que la no realizacion de las pruebas sea tomada como un indicio en
contra del nino y se aplique sin mas, aquello recaeria sobre €l, pese a que no tiene la
capacidad de tomar decisiones y que en estricto sentido €l no se ha negado a acatar

Wposicién judicial. Ademds, como se ha dicho, en los casos de menores de

9 Articulo 263 del Cédigo de Procedimiento Civil.- Cuando se trate de exdmenes o reconocimiento de personas, podran
practicarse peritajes radiolégicos, hematolégicos y de otra naturaleza. La renuencia de la parte a estos exdmenes serg
apreciada por el juez como indicio en contra de ella.
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edad se debe buscar la garantia de sus derechos y del interés superior'®, por lo que
aplicar una consecuencia de esta naturaleza en su contra y pretender que sea tomado
como indicio de la existencia de no filiacién, afectaria sus derechos y podria
perjudicarlo gravemente.

En tal virtud, no es apropiado que, de manera automatica, se aplique una presuncion
legal en su contra que terminaria por determinar que —por una negativa no imputable
a su persona— la consecuencia sea que el seior Gil Vela Vargas obtenga sentencia
favorable determinando su no paternidad y dejiandolo a él en situacion de
vulnerabilidad, despojandole sin més de su relacion filial paterna, a la cual tiene
derecho, especialmente porque también le asiste la presuncidon contenida en el
articulo 233 del Cdédigo Civil, que establece que por ser hijo concebido durante el
matrimonio se reputa hijo de la pareja''.

En consecuencia, en este caso, la Corte estima que la presuncion establecida en el
articulo 263 del Cddigo de Procedimiento Civil no es aplicable en contra del menor.
No obstante, aquello no significa que deba dejarse en indefension al accionante sin la
posibilidad de practicar las pruebas ante la negativa de la madre de acudir a la
practica del examen de ADN y grupo sanguineo.

Los jueces, cuando conocen causas en las que se encuentran involucrados ninos
ninas y adolescentes deben tomar en consideracion cudl va a ser su situacion durante
el proceso y las consecuencias que el mismo tendrd para ellos; por lo que debe
entenderse que ante situaciones como estas, les corresponde a los operadores
juridicos proteger y garantizar especialmente los derechos e intereses de los menores.
En tal sentido, en el caso bajo anilisis, al encontrarse que existen intereses en disputa

10-Art. 11 del Cédigo de la Nifez y Adolescencia.- El interés superior del niio.- El interés superior del nifio es un
principio que est orientado a satisfacer el ejercicio efectivo del conjunto de los derechos de los nifos, nifias y adolescentes;
e impone a todas las autoridades administrativas y judiciales y a las instituciones publicas y privadas, el deber de ajustar sus
decisiones y acciones para su cumplimiento. Para apreciar el interés superior se considerard la necesidad de mantener un
justo equilibrio entre los derechos y deberes de nifios, nifias y adolescentes, en la forma que mejor convenga a la realizacién
de sus derechos y garantias. Este principio prevalece sobre el principio de diversidad étnica y cultural. El interés superior
del nifio es un principio de interpretacion de la presente Ley. Nadie podré invocarlo contra norma expresa y sin escuchar
previamente la opinién del nifio, nifia o adolescente involucrado, que esté en condiciones de expresarla.

' Art. 233 del Cédigo Civil.- El hijo que nace después de expirados los ciento ochenta dias subsiguientes al matrimonio,
se reputa concebido en él, y tiene por padre al marido. El marido, con todo, podra no reconocer al hijo como suyo, si prueba
que durante todo el tiempo en que, segin el Art. 62, pudiera presumirse la concepcion, estuvo en absoluta imposibilidad
fisica de tener acceso a la mujer.
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por parte de los padres y desacuerdos que pueden perjudicar a su vez los derechos e
intereses del nino, el juez debe convertirse en el protector y garante de sus derechos.

Ademads, es preciso tomar en consideracidn que mientras no se desvirtie la
paternidad del senor Gil Eduardo Vela Vargas, la patria potestad del nino es
compartida y ambos tienen la posibilidad de actuar como sus representantes y velar
por sus intereses. Dado que, como ya se ha dicho, en este caso existe un conflicto en
el cual uno de los padres se niega a la realizacion de la prueba legal y debidamente
ordenada por el juez, es preciso que el juez intervenga y determine qué es lo que le
conviene al nino y se convierta en el garante de sus derechos. Para ello, el
ordenamiento juridico ecuatoriano cuenta con mecanismos adecuados y suficientes
para garantizar los derechos de los menores de edad cuando existe un posible
conflicto de intereses, 0 como en este caso, una actitud deliberada para evitar la
practica de pruebas con el fin de entorpecer un proceso judicial que involucra
también derechos constitucionales de un nino, en este caso, su derecho a la
identidad.

Asi por ejemplo, el Cddigo de la Ninez y Adolescencia, en su articulo 108, establece
incluso la posibilidad de suspender la representacion legal de los padres cuando
exista un conflicto de intereses dentro de un juicio:

Art. 108.- Suspension de la representacion legal por causa de conflicto de intereses.- Se
suspende la representacion legal traténdose de actos, contratos o juicios en los que exista o
pueda existir intereses contrapuestos entre el hijo o la hija y quien o quienes la ejercen. En
estos casos ejercera la representacion el padre o la madre que no se encuentre en conflicto de
intereses, o el curador especial que nombre el Juez si el interés los inhabilita a ambos.

Por lo tanto, sin ser este el inico mecanismo para obligar a las partes a cumplir con
un mandato judicial, es evidente que el juez de instancia cuenta con herramientas
legales suficientes para evitar que durante un proceso judicial uno de los padres,
como representante legal de un nino, nina o adolescente, sin fundamento, se rehise a
practicar una prueba debidamente ordenada y que puede afectar no solo los derechos
constitucionales al debido proceso de la otra parte en juicio, sino también los
derechos-constitucionales del menor de edad, impidiendo, en el caso sub judice, que
determine la veracidad de su relacion paterno filial.
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Dado que el articulo 233 del Cddigo Civil presume que el hijo nacido dentro del
matrimonio se reputa concebido en €l y tiene por padre al marido, cuando esta
presuncién legal es cuestionada —por la enorme trascendencia que genera una
impugnacién de paternidad— es menester que la misma sea comprobada de forma
fehaciente durante el juicio. Como se ha dicho, los derechos de un menor de edad
estan en juego: por un lado, estd su derecho a la identidad, y por otro, aquellos
derechos relacionados con el sustento econdmico y los deberes y obligaciones de los
padres para con él. De modo que ante una impugnacion de paternidad la misma debe
siempre quedar plenamente demostrada y es deber de los jueces de instancia
garantizar que asi sea. Corresponde a los operadores juridicos velar por los derechos
constitucionales, tanto del impugnante como del nifio, nifia o adolescente, con lo cual
es menester que se practiquen todas las pruebas conducentes a determinar la
existencia o no de la relacion filial'*

Entonces, esto nos lleva nuevamente a concluir que contrario a lo sugerido por el
demandante —quien solicita que se aplique la presuncion legal contenida tanto en el
articulo 263 del Cédigo de Procedimiento Civil'* como en el articulo 131 numeral 3
del Codigo de la Nifiez y Adolescencia!® por haberse rehusado a efectuar los
examenes de ADN vy tipo sanguineo— aquello no es valido, pues en aras de proteger
el interés superior del menor y sus derechos constitucionales, en el caso de
impugnaciones de paternidad, los operadores juridicos no pueden valerse de
presunciones legales o simples indicios en contra de la parte que se rehdsa a
practicarse las pruebas. Para dictar una sentencia que determine que a una persona se
le ha imputado una falsa paternidad debe contar con pruebas fehacientes de ello. Lo

12 Al respecto, la jurisprudencia internacional ha considerado que ante casos andlogos al que estd bajo estudio de esta Corte,
los jueces deben llevar a cabo todo cuanto esté a su alcance para la verificacion de la filiacion. Asi, el Tribunal de Familia
Nro. 5 de Rosario en fecha 28 de mayo de 2004, ante la oposicién de la madre del menor a la realizacién de la prueba
biolégica, dicho Tribunal dispuso un mandamiento para que el Oficial de Justicia correspondiente, previa certificacion de la
identidad de los involucrados, se presentara en el domicilio materno a fin de instarla a concurrir junto a su hija menor al
Instituto de Genética del Litoral a fin de realizar los exdmenes de ADN mediante muestras de hisopado de mucosa bucal
haciéndole saber que en caso de negativa se faculta a hacer uso de la fuerza publica para cumplir la medida que en su caso
deberd ser personal femenino y facultindose a allanar domicilio si fuera estrictamente necesario

13 Articulo 263.- Cuando se trate de exdmenes o reconocimiento de personas, podrin practicarse peritajes radiolégicos,
hematolégicos y de otra naturaleza. La renuencia de la parte a estos exdmenes serd apreciada por el juez como indicio en
contra de ella.

4 Art. 131.- Situacidn de los presuntos progenitores.- El Juez podra obligar al pago de prestacion de alimentos en favor de
un nifio, nifia o adolescente, a una persona cuya paternidad o maternidad no han sido legalmente establecidas, de acuerdo
con las siguientes reglas: 3. Cuando el demandado se niega injustificadamente a someterse al examen sefalado en este
articulo, el Juez le hard un requerimiento para que lo practique en el plazo maximo de diez dias, vencido el cual, si persiste
la negativa, se presumird la paternidad o maternidad y el Juez procederd como en el caso de resultado positivo del examen;
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contrario, es decir, privarle de un padre a un menor basado en meras presunciones
legales constituye una medida contraria al interés superior del menor y a sus
derechos constitucionales.

En consecuencia, esta Corte encuentra que para garantizar los derechos
constitucionales de todos quienes se ven involucrados en esta clase de procesos
judiciales es imperativo que los jueces practiquen todas las pruebas necesarias para
determinar la relacion filial entre el impugnante y el nino, nina o adolescente en
cuestion, y para ello deben utilizar todos los medios legales que se encuentran a su
alcance para que dichas pruebas se practiquen. Como ya se ha mencionado, tanto el
Cadigo de la Ninez y Adolescencia como el Codigo de Procedimiento Civil, dotan al
juez de diversas herramientas para hacer cumplir sus disposiciones, y aquellas deben
ser utilizadas para que quede perfectamente comprobada la existencia o no de una
relacion filial. De lo contrario aquello puede acarrear consecuencias perjudiciales
para el nino, nina o adolescente en cuanto a su derecho a la identidad y por ende
también al desarrollo de su personalidad!®; asi como también la afectacién de los
derechos constitucionales que le asisten al impugnante como parte procesal dentro de
un juicio.

Siendo asi, en este caso entonces, frente a la acusacién de una falsa paternidad, la
cual implica la posibilidad de que el nifio no cuente con datos reales y fehacientes
sobre su procedencia y su relacion familiar con uno de sus progenitores, los jueces
debian garantizar la practica de las pruebas cientificas solicitadas, las cuales nos
permiten determinar con gran certeza la existencia 0 no de una relacion filial
bioldgica, por lo que se evidencia que la no realizacién de dichas pruebas,
legalmente ordenadas en 8 ocasiones (entre la primera y segunda instancia), los
jueces incumplieron con su deber de garantizar el debido proceso, coartando el
derecho a la defensa del accionante al impedirle la posibilidad de presentar sus
pruebas y contradecir las presentadas por la otra parte.

Por lo expuesto, esta Corte encuentra que se ha vulnerado el derecho al debido
, proceso en la garantia de la defensa cuando en ambas instancias no se practicaron las

% El derecho a la identidad se encuentra consagrado en el articulo 66 numeral 28 de la Constitucidn, el cual establece: “Se
reconoce y garantizard a las personas: (...) El derecho a la identidad personal y colectiva, que incluye tener nombre y
apellido, debidamente registrados y libremente escogidos; y conservar, desarrollar y fortalecer las caracteristicas materiales
e inmateriales de la identidad, tales como la nacionalidad, la procedencia familiar, las manifestaciones espirituales
culturales, religiosas, lingiiisticas, politicas y sociales”.
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pruebas ordenadas por los jueces y se procedio a cerrar la etapa de prueba y dictar
sentencia sin contar con ellas.

3. ¢:Se ha vulnerado el derecho a la identidad personal del menor Carlos Vela
Moya, consagrado en el articulo 66 numeral 28 de la Constitucion?

El accionante sostiene que se ha vulnerado el derecho a la identidad personal tanto
suya como del nino Carlos Vela Moya, pues, segin sostiene, dicho derecho debe ser
reconocido a toda persona natural, tanto en el seno del matrimonio, como de la
familia y del entorno social en el cual se desenvuelve, pues cualquier factor que
distorsione su identidad afecta gravemente a su existencia, desenvolvimiento y logro
de sus objetivos. Por lo tanto, senala que este derecho no puede ser susceptible de
caducidad o prescripcion y tampoco puede permitirse que la madre se niegue a la
realizacion de una prueba cientifica que la ley ha incorporado como medio de prueba
para probar la paternidad, pues con ello se incurre en una actitud deliberadamente
fraudulenta que causa perjuicios irreparables a €l y al menor, pues se los condena a
vivir con una identidad falsa.

Ademads, sostiene que en la sentencia se ve gravemente afectado este derecho, pues se
impide establecer la verdad sobre la paternidad del nifio por cuanto a criterio de los
jueces ha caducado su derecho a exigir la determinacion de su verdadera identidad.

El derecho a la identidad se encuentra consagrado en el articulo 66 numeral 28 de la
Constitucion, el cual establece:

Se reconoce y garantizara a las personas: (...) El derecho a la identidad personal y colectiva,
que incluye tener nombre y apellido, debidamente registrados y libremente escogidos; y
conservar, desarrollar y fortalecer las caracteristicas materiales e inmateriales de la identidad,
tales como la nacionalidad, la procedencia familiar, las manifestaciones espirituales,
culturales, religiosas, lingiiisticas, politicas y sociales. (Negrillas fuera del texto original).

Asi también, en la Convencion sobre el Derecho de los Ninos, en sus articulos 7y 8
se establece que:

Articulo 7

1. El nifo serd inscrito inmediatamente después de su nacimiento y tendrd derecho desde que
nace a un nombre, a adquirir una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a sus
padres y a ser cuidado por ellos (...).
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Articulo 8
1. Los Estados Partes se comprometen a respetar el derecho del nifio a preservar su
identidad, incluidos la nacionalidad, el nombre y las relaciones familiares de conformidad
con la ley sin injerencias ilicitas.
2. Cuando un niio sea privado ilegalmente de algunos de los elementos de su identidad o de
todos ellos, los Estados Partes deberan prestar la asistencia y proteccidon apropiadas con
miras a restablecer rapidamente su identidad.

La Corte Constitucional, para el periodo de transicion, en la sentencia 025-10-SCN-
CC, senal6 que:

El derecho a la identidad personal es un derecho fundamental porque permite establecer la
procedencia de los hijos respecto de sus padres, es un hecho tan natural e innegable que
nadie puede desconocer y constituye la relacién mas importante de la vida; su incidencia se
manifiesta no sélo en la familia sino en el conglomerado social, o sea el derecho de saber
quién es su padre y madre, y esto sin duda contribuye a la identificacion de una persona.
(Negrillas fuera del texto original).

Tanto la doctrina como la jurisprudencia internacional'® han establecido que el
derecho a la identidad personal estd compuesto por varios elementos, entre los cuales
se encuentra el derecho a conocer la verdad bioldgica, la procedencia familiar y a
obtener informacion sobre su identidad genética con la finalidad de establecer los
vinculos de filiacién y la posibilidad de probar el verdadero estado de familia. Asi, se
considera parte del interés superior de un nino, nifa o adolescente el poder conocer
su procedencia y en virtud de aquello, ejercer plenamente su derecho a la identidad,
pues para garantizar el desarrollo de su personalidad es preciso que la persona menor
de edad tenga pleno conocimiento de su procedencia y mantenga una relacion filial y
familiar concordante con su realidad bioldgica.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, en sentencia del 24 de febrero de

2010, en el caso Gelman vs. Uruguay, respecto al derecho a la identidad, determiné
qUE:

16

La Sala H de la Cdmara Nacional de Apelaciones de lo Civil de Argentina, en su fallo de 30 de marzo de 1999 sostuvo
que “asi pues, el derecho a conocer la identidad de origen opera en un nivel superior, de rango constitucional, que
trasciende lo concerniente al <estado de familia> y revela el derecho de todo individuo a conocer su verdad personal, su
irrepetible historia, que no le puede ser amputada o escamoteada”. En Herrera, Marisa. El derecho a la identidad en la
adopcién. Tomo 1I. Editorial Universidad. Buenos Aires, 2008.
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“(...) puede ser conceptualizado, en general, como el conjunto de atributos y caracteristicas
que permiten la individualizacion de la persona en sociedad, y en tal sentido comprende varios
otros derechos segun el sujeto de derechos de que se trate y las circunstancias del caso.
Respecto de los nifos y niias, el derecho a la identidad comprende, entre otros, el derecho a la
nacionalidad, al nombre y a las relaciones de familia”. (Negrillas fuera del texto original).

Asimismo, el juez de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Antdnio
Augusto Cancgado Trindade, en su voto disidente dentro del caso Hermanas Serrano
Cruz vs. El Salvador, senal6 que:

14. El derecho a la identidad presupone el libre conocimiento de datos personales y familiares, y
acceso a €stos, para satisfacer a una necesidad existencial y salvaguardar los derechos
individuales. Dicho derecho tiene ademds un notorio contenido cultural (ademas de social,
familiar, psicolégico, espiritual), mostrdndose esencial para la relacion de cada persona con las
demas e incluso su comprension del mundo exterior, y su ubicacion en el mismo.

15. Sin la identidad propia uno no es persona. La persona humana, a su vez, se configura como
el ente que encierra su fin supremo dentro de si mismo, y que lo realiza a lo largo del camino de
su vida, bajo su propia responsabilidad. La salvaguardia de su derecho a la identidad térnase
esencial para ese fin. La personalidad juridica, a su vez, se manifiesta como categoria juridica en
el mundo del Derecho, como la expresion unitaria de la aptitud de la persona humana para ser
titular de derechos y deberes en el plano del comportamiento y las relaciones humanas
reglamentadas.

16. Elderecho a la identidad amplia la tutela de la persona humana, va mas alla del elenco de los
derechos subjetivos ya sedimentados en el mundo del Derecho; respalda, ademas, la personalidad
juridica en cuanto categoria propia también del universo conceptual del Derecho. La identidad
expresa lo que hay de més personal en cada ser humano, proyectiandolo en sus relaciones con sus
semejantes y con el mundo exterior. La concepcion del derecho a la identidad pasé a ser
elaborada de modo més profundizado sobre todo a partir de los anos ochenta, hasta el final del
siglo pasado (...)

19. El derecho a la identidad viene a reforzar la tutela de los derechos humanos, protegiendo a
cada persona humana contra la desfiguracion o vulneracion de su "verdad personal”. El derecho a
la identidad, abarcando los atributos y caracteristicas que individualizan a cada persona humana,
busca asegurar que sea ésta representada fielmente en su proyeccion en el entorno social y el
mundo exterior. De ahi su relevancia, con incidencia directa en la personalidad y capacidad
juridicas de la persona humana en los planos tanto del derecho interno como del derecho
internacional'’.

En este sentido, como ya se ha dicho anteriormente, ante la impugnacion de la
paternidad y la aparicion de una duda razonable respecto de la verdadera filiacion de

17 Corte Interamericana de Derecho Humanos. Sentencia del caso Hermanas Serrano Cruz vs. El Salvador. Voto disidente
del Juez Antdnio Augusto Cancgado Trindade en la sentencia 1 de marzo de 2005.
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un nifo, nifa o adolescente, es preciso que, en garantia de su derecho a la identidad
personal, los operadores juridicos determinen de forma fehaciente su verdadera
identidad bioldgica, pues de ello dependen también otros derechos como el libre
desarrollo de su personalidad.

En el caso sub examine, las sentencias, tanto de primera como de segunda instancia,
determinaron que:

La reclamacién contra la paternidad del menor, se realiza con la presentacion de la demanda el
16 de julio del 2008, a las diez horas ocho minutos, esto es fuera del plazo de sesenta dias
previsto por el Art. 236 del Cédigo Civil, para reclamar contra la paternidad del menor, de lo
que deviene que la accidn es extemporanea; pues alguna razén debid haber tenido el legislador
para consignar dicha norma juridica, cuya interpretacion literal es clara, y categorica, en toda
su extension (...) Si la accion es extempordnea no cabe referirse a las demds pruebas aportadas
por las partes. Por lo anteriormente expuesto, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN
NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA
CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, aceptindose la excepcion de
improcedencia de la accién deducida por la parte demandada en su escrito de contestacion de
fs. 42, se rechaza la demanda en todas sus partes'®.

“Por lo tanto, toda reclamacion que formula Gil Eduardo Vela Vargas en contra de la
paternidad de su hijo Carlos o Carlos Julidn Vela Moya, concebido por su mujer durante el

matrimonio ha caducado al no haberse impugnado dentro de los 60 dias contados desde aquel
en que tuvo conocimiento del parto. ( ...) Por estos motivos, ADMINISTRANDO JUSTICIA

EN NOMBRE DEL PUEBLO SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE
LA CONSTITUCION Y LAS LEYES DE LA REPUBLICA, con fundamento en el Art.
241 del Cédigo Civil, se niega el recurso interpuesto, se confirma la sentencia venida en grado
y se rechaza la demanda por haber caducado el derecho para intentar esta accién'.

Por lo que, segun se evidencia, tanto en primera como en segunda instancia, la causa
no fue resuelta debido a que los jueces determinaron que habia excedido el plazo para
impugnar la paternidad de un hijo nacido dentro del matrimonio, contenido en el
articulo 236 del Codigo Civil.

d/%r su parte, en cambio, la Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional
de Justicia, al dictar sentencia, considerd que:

18 Sentencia emitida por el juez décimo de lo civil de Pichincha, el 24 de agosto de 2009. Fs. 132-133 del expediente de
primera instancia.

19 Sentencia emitida por la Segunda Sala de lo Civil, Mercantil, Inquilinato y Materias Residuales de la Corte Provincial de
Pichincha, el 25 de enero del 2011. Fs. 47-48 del expediente de segunda instancia.
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(...) En el presente caso, el derecho a la identidad del menor no estd lesionado pues en
cualquier tiempo, alin de adulto, puede €l ejercer las acciones que le correspondan si asi decide
hacerlo, en orden a establecer su verdadera identidad (...) de lo analizado anteriormente, en
esta causa, el interés superior del menor no se estd afectando y el actor tampoco representa en
esta causa dicho interés (...).

Es decir que en su sentencia, la Corte Nacional de Justicia se limité simplemente a
considerar que al no ser el nino quien investiga la paternidad y teniendo €l la
posibilidad de iniciar dicha accion en cualquier momento, su derecho a la identidad
no estd siendo afectado y se esta respetando el principio de su interés superior. No
obstante, aquello constituye una vision limitada del derecho a la identidad personal,
ya que su decision mantiene latente una posible falsa paternidad que puede afectar
derechos tanto del nifio como del padre en cuestion. Contrario a lo establecido en el
problema juridico anterior —respecto de que ante la duda o certeza de una falsa
imputacion de paternidad la misma debe quedar determinada de forma certera y
fehaciente— en el caso concreto, las decisiones adoptadas por los distintos jueces —en
virtud de la limitacién temporal del articulo 236 del Cédigo Civil- han mantenido y
profundizado la incertidumbre y el conflicto ha quedado pendiente.

Por esta razon, pese a que las decisiones adoptadas por los jueces ordinarios dentro
del caso bajo estudio se efectuaron en aplicacion de la legislacion vigente, la Corte
Constitucional encuentra necesario pronunciarse también respecto a la limitacion
legal introducida por el legislador en el articulo 236 del Cédigo Civil?’, frente al
derecho a la identidad consagrado en la Constitucion de la Republica, para
determinar si la misma es constitucional o si en efecto constituye una limitacion
excesiva que atenta contra el derecho constitucional a la identidad.

Al respecto, y previo a emitir un pronunciamiento, es preciso mencionar que la Corte
Constitucional, para el periodo de transicion, a través de su resolucién N.° 0006-
2008-DI, conocid el informe presentado por la jueza octava de lo Civil del Azuay,
quien, al dictar sentencia en el juicio N.° 443-2007, declar6 inaplicables los articulos

20" Art. 236.- Toda reclamaci6n del marido contra la paternidad del hijo concebido por su mujer durante el matrimonio,
deberd hacerse dentro de los sesenta dias, contados desde aquel en que tuvo conocimiento del parto.

La residencia del marido en el lugar del nacimiento del hijo hard presumir que lo supo inmediatamente, a menos de
probarse que, por parte de la mujer, ha habido ocultacién del parto.

Si al tiempo del nacimiento se hallaba el marido ausente, se presumird que lo supo inmediatamente después de su vuelta al
lugar de la residencia de la mujer; salvo el caso de ocultacién, mencionada en el inciso precedente.
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236 y 241 del Cédigo Civil, por considerarlos contrarios a la Constitucién. En dicho
fallo, la Corte Constitucional, para el periodo de transicion, estimé improcedente el
informe presentado por la jueza y declar6 la constitucionalidad del articulo 236 del
Cadigo Civil por considerar que:

no se encontraron razones de ninguna naturaleza: ni morales, ni éticas, practicas, sociales,
constitucionales, legales o reglamentarias; ni hay motivo fundado para expulsar de nuestra
legislacion civil a los articulos 236 y 241, como tampoco se ha demostrado de qué forma
afectan o violan los articulos citados a la disposicién constitucional del numeral 24 del
articulo 23 de la Constitucion que regia al momento en que la jueza dicta su sentencia en el
caso sometido a conocimiento de esta corte constitucional, al contrario, los articulos materia
del andlisis constituyen el fundamento para PRESERVAR la identidad del nino,
anteponiendo el interés superior del menor por sobre los litigios que mantenga la pareja®'.

La Corte Constitucional, para el periodo de transicion, en aquel momento, estimo que
en virtud del interés superior del nino, nifa y adolescente, y con objeto de garantizar
su identidad, la fijacién del plazo de sesenta dias para impugnar la paternidad era
constitucional en relacion con la derogada Constitucion de 1998 y la de 2008.

Sin embargo, este primer pronunciamiento de la Corte Constitucional, para el periodo
de transicion, no ha sido el tnico, y con el tiempo el concepto y la relevancia del
derecho a la identidad han ido modificando este primer criterio y su contenido y
alcance se ha desarrollado progresivamente. Asi, respecto a la existencia de un plazo
para demandar la paternidad por parte del hijo —como garantia del derecho a la
identidad— la misma Corte Constitucional, para el periodo de transicion, en la
sentencia N.° 025-10-SCN-CC, determiné que:

Si se establece un plazo para que una persona pueda demandar el reconocimiento de sus
vinculos de consanguinidad, se estd desconociendo el derecho a la identidad personal puesto
que si bien es cierto la ley estipula un determinado lapso para reclamar la proteccién de este
derecho en la via judicial, hay que entender que el vencimiento de dicho periodo de tiempo no
cambia la condicién de padre o madre, y por tanto no puede ser sujeto de prescripcion; en
consecuencia, el efectivo ejercicio del derecho a la identidad personal, entendido como el
derecho que tienen las personas a establecer sus origenes, no se llegara a materializar si opera
un plazo para presentar la accion correspondiente.

2 Resolucién Corte Constitucional, para el periodo de transicion, N.° 0006-2008-DI, suplemento del Registro Oficial N.°
607 del 8 de junio de 2009.




Caso N."0561-12-EP Pagina 34 de 47

Siendo el derecho a la identidad un derecho fundamental, resulta claro establecer que no se
puede fijar un determinado tiempo para que una persona pueda reclamar el saber de
donde y de quienes proviene, puesto que la calidad de persona no se consumarsa si estos
elementos no se encuentran identificados (...)?>. (Negrillas fuera del texto original).

En tal sentido, debe entenderse que la condicion de filiacion no cambia con el
transcurso del tiempo, razon por la cual el derecho a la identidad no puede estar
limitado por un lapso para poder reclamar en via judicial, especialmente debido a
que, como ya ha quedado determinado, el conocimiento de los verdaderos origenes
constituye un elemento sustancial de este derecho y de €l depende el ejercicio de
otros derechos constitucionales. La calidad de persona y su derecho al libre
desarrollo de su personalidad dependeran de que los elementos de este derecho estén
bien identificados y protegidos.

Ahora, dado que se ha vuelto a presentar ante esta Corte la problematica respecto de
una posible vulneracion del derecho a la identidad debido a la imposibilidad de
impugnar la paternidad del hijo nacido dentro del matrimonio pasados los sesenta
dias previstos en el Codigo Civil, es necesario que este organismo vuelva a
reflexionar y analizar respecto a la constitucionalidad de dicha norma.

Para ello, es preciso senalar que en materia constitucional la cosa juzgada no es
inmutable, pues la Corte Constitucional, ante la evolucion de los derechos, el cambio
de circunstancias y especialmente la necesidad de garantizar los derechos
constitucionales, puede modificar de forma argumentada su criterio. Mas aidn, en un
Estado constitucional de derechos y justicia, la accion extraordinaria de proteccion
comporta la dnica via prevista en el ordenamiento juridico ecuatoriano para franquear
la cosa juzgada, en razén de su naturaleza juridica cuyo objeto se enfoca
esencialmente en la proteccion de los derechos constitucionales y humanos,
conforme ha sido senalado por la Corte Constitucional, para el periodo de transicion
en la sentencia N.° 214-12-SEP-CC:

Esta obligacion no puede desatender otros derechos constitucionales que también tutela el Estado
constitucional de derechos y justicia; en efecto, en el caso de que en un proceso, en el cual no ha
existido una investigacion seria, que no se ha limitado la actividad investigativa y en el que ha
existido una sentencia, ya sea absolutoria o condenatoria de responsabilidad penal, la obligacion

22 Corte Constitucional para el periodo de transicién, sentencia N.* 025-10-SCN-CC del 24 de agosto de 2010, dentro del
caso N.” 0001-10-CN.
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de verificar si existi6 o no vulneraciéon a los derechos constitucionales es parte del dmbito
material de proteccion de la accion extraordinaria de proteccion, pues, como quedé anotado en el
epigrafe anterior, esta garantia se constituye en la dnica via prevista en el ordenamiento juridico
ecuatoriano para franquear la cosa juzgada, en virtud precisamente de la primigenia obligacion de
tutelar efectivamente los derechos constitucionales y humanos por parte del Estado ecuatoriano®.

Concordante con ello, el articulo 3 numeral 4 de la Ley Orgéanica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional dispone que la interpretacion constitucional
debe efectuarse de modo evolutivo y dindmico:

“Art. 3.- Métodos y reglas de interpretacion constitucional.- Las normas constitucionales se
interpretardn en el sentido que mds se ajuste a la Constitucion en su integralidad, en caso de
duda, se interpretard en el sentido que mas favorezca a la plena vigencia de los derechos
reconocidos en la Constitucion y que mejor respete la voluntad del constituyente. Se tendran
en cuenta los siguientes métodos y reglas de interpretacidn juridica constitucional y ordinaria
para resolver las causas que se sometan a su conocimiento, sin perjuicio de que en un caso se
utilicen uno o varios de ellos:

4. Interpretacion evolutiva o dinidmica.- Las normas se entenderian a partir de las
cambiantes situaciones que ellas regulan, con el objeto de no hacerlas inoperantes o
ineficientes o de tornarlas contrarias a otras reglas o principios constitucionales
(negrillas fuera del texto original)”.

Este tipo de interpretacion de la norma juridica consiste en que su interpretacion
puede y debe cambiar cuando cambien las circunstancias en las que la ley debe ser
aplicada; es decir, permite que su alcance modifique su contenido puesto que a través
de la interpretacion se crean nuevos perimetros o fronteras, con el tnico fin de
mejorar los derechos y avanzar en su desarrollo. De modo que este método de
interpretacion busca que la norma no se quede estancada en la voluntad del legislador
historico, sino que evolucione en el tiempo y se adapte a la realidad de las cosas. Asi,
al darse cambios en las circunstancias histdricas, sociales, culturales o cientificas en
las que una ley era aplicada, su interpretacion también cambia, especialmente, porque
como ha sostenido el autor Ricardo Guastini, “la interpretacion evolutiva tiende a
adaptar viejas (relativamente viejas) leyes a situaciones nuevas no previstas por el
legislador histérico™?*.

&‘antc Constitucional para el periodo de transicion, sentencia N.” 214-12-SEP-CC del 17 de mayo de 2012, dentro del

caso N.” 1641-10-EP.
24 Guastini, Ricardo. Estudios sobre la Interpretacion Juridica. Universidad Nacional Auténoma de México. Instituto de
Investigaciones Juridicas. México D. F., 1999.
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De tal forma que en el presente caso, esta Corte encuentra que estamos ante una de
aquellas normas que requieren de una interpretacion dindmica, ya que el paso del
tiempo ha provocado que la misma ya no responda adecuadamente a las necesidades
de la sociedad actual. Es asi que pese a existir un pronunciamiento previo al respecto,
la Corte Constitucional estima que debido a la importante evolucion que ha tenido el
derecho a la identidad en los dltimos afos, la importancia que este tiene para el
ejercicio de otros derechos constitucionales como el derecho al libre desarrollo de la
personalidad, los considerables avances cientificos y tecnoldgicos que ayudan a
brindar certeza en las relaciones de familia, y los conflictos que de modo recurrente
se estan suscitando alrededor de este tema, es necesario revisar el criterio vertido
hace varios anos y emitir uno nuevo que garantice la plena vigencia de los derechos
constitucionales, que respete los valores y principios contenidos en nuestra
constitucion y vaya a la par de la evolucion de la sociedad y de los avances
cientificos y tecnoldgicos.

Asi, tomando en consideracion lo dicho respecto de la interpretacion evolutiva y
dindmica de las normas, es preciso mencionar que el momento y las circunstancias
bajo las cuales el legislador incluyd la presuncion de paternidad del hijo nacido
dentro del matrimonio y la consecuente limitacion temporal a su impugnacion, eran
muy distintas a las actuales.

De modo general, la paternidad es una cuestiéon de confianza, pues no hay hechos
manifiestos y concretos que le permitan al supuesto padre constatar de forma certera
el vinculo paterno®. En la época en la que originariamente el legislador introdujo la
disposicion contenida en el articulo 236 del Codigo Civil, debido a la falta de medios
cientificos y tecnoldgicos para determinar con certeza la relacion paterno filial entre
dos personas, el legislador recurri6 a la imposicién de una presuncion legal, la cual
contenia a su vez una limitacion temporal con el fin de proteger la estabilidad
familiar. No obstante, al dia de hoy, la necesidad de fundar los vinculos biologicos
entre personas a través de presunciones legales ha sido superada. En la actualidad,
gracias a los avances cientificos y tecnoldgicos cuando se presenta la duda respecto a
la existencia o no de un vinculo familiar biolégico entre dos personas, contamos con
pruebas no invasivas que permiten demostrar con certeza si existe o no tal relacion
filial (pruebas que no comportan ningin tipo de afectacion a derechos

23 La paternidad es declarativa, no constitutiva,
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constitucionales ni a la intimidad o integridad fisica de la persona que es sometida a
ellas). Por lo que al dia de hoy, la limitacion de tiempo determinada por el Cédigo
Civil para brindar estabilidad a las relaciones de familia ya no parece apropiada ni
necesaria; al contrario, la misma —al haber perdido su verdadera razon de ser— se ha
vuelto incompatible con la Constitucion, pues impide la posibilidad de demostrar la
verdadera identidad biol6gica de una persona, en este caso, de un nino, nifa o
adolescente, por el simple transcurso del tiempo.

Como ya se ha senalado, en la actualidad, el derecho a la identidad estd compuesto ‘
por varios elementos, entre ellos, el derecho a conocer los origenes y la procedencia
familiar. Elementos que van de la mano de un nuevo principio conocido como el
“principio de la verdad biol6gica”. Segun la doctrina, este principio se ha convertido
en un estandar normativo que va en beneficio tanto del hijo como del padre formal
que busca anular la filiacidén que no corresponde a la verdad bioldgica. En tal sentido,
tal como ha sostenido el autor Corral Talciani:

“el principio de verdad biolégica es valorado no s6lo como una expresion del principio de
protecciéon al hijo (favor filii) sino como una pauta normativa que interesa a toda la
regulacion de la filiacion, con todos sus involucrados: padres e hijos. En suma, el principio
de verdad biolégica es considerado un elemento que favorece una mejor organizacion y
desarrollo de los lazos familiares que se generan por la filiacion. En el fondo, la ley asume

que la verdad, incluso aunque inesperada y a veces dura, es mejor que la falsedad y la

mentira en la regulacion de la familia: verita libera nos (la verdad nos hari libres)”.?®

De modo que este principio, ampliamente reconocido por la doctrina y la
jurisprudencia internacional en materia de familia, busca hacer prevalecer la verdad
material frente a una paternidad formal producto de una simple presuncion legal.
Bajo esta logica entonces, resulta inadecuado que por el simple transcurso del tiempo
—al cumplirse los sesenta dias previstos en la ley— la paternidad formal no pueda
impugnarse por parte del padre y aquello provoque la permanencia de una falsa
paternidad, al menos hasta que el hijo decida iniciar una investigacion de paternidad. ‘
Debe tenerse en cuenta que las consecuencias de impedir que la verdad bioldgica
prime y que el derecho a la identidad se configure a plenitud pueden ser més graves

26 Corral Talciani, Hernan. Intereses y Derechos en Colision sobre la Identidad del Progenitor Bioldgico: Los Supuestos de
la Madre Soltera y del Donante de Gametos. Revista lus et Praxis, Afo 16, No. 2, 2010, pp. 57 — 88.

hitp:ffdx.doi.orpi10.4067/50718-00122010000200003.
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que el conocer la verdad y perder la paternidad formal, mas ain cuando existe la
certeza de la inexistencia de una relacion paterno-filial.

Por consiguiente, el derecho a la identidad personal, como derecho constitucional,
requiere ser garantizado en todo momento, y la imposicion de limitaciones tanto al
hijo como a los padres para su reclamacion constituye una limitacion no razonable
que impide que este derecho pueda ser ejercitado como estd previsto en la
Constitucion y en los tratados internacionales, especialmente como elemento
necesario para el pleno ejercicio del derecho al libre desarrollo de la personalidad de
la nina, nino y adolescente. Vale destacar que esta Corte Constitucional ha sido
enfatica en senalar que la condicion de ninos, nifias y adolescentes como sujetos
plenos de derecho, cuya personalidad se encuentra en desarrollo, comporta orientar
las decisiones que les conciernen a lograr una mayor proteccion de sus derechos?’.

Por otro lado, en cuanto al derecho a la identidad atinente a los progenitores, frente a
la existencia de una falsa relacion paternal o maternal, la Sala de Acuerdos de la
Excma. Cidmara Segunda de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Minas de Paz y
Tributario de la ciudad de Mendoza, Argentina, en sentencia del 25 de agosto de
2011 determind que:

“De lo hasta aqui expuesto queda claro que el reconociente padre no biologico detenta un
interés legitimo para accionar, pues un concepto amplio del derecho a la identidad personal,
comprende las relaciones familiares y los correlativos estados de familia que éstas generan
(padre-hijo-hermanos). El desarrollo de dichas relaciones resulta, sin lugar a dudas, un
elemento de suma importancia en la constitucion de la identidad de cada persona, de modo
que, un desenvolvimiento forzado de las relaciones sin otro sustento que el derivado del
imperativo legal, produce importantes alteraciones en la identidad de un progenitor”.

La jurisprudencia internacional ha reconocido que el derecho a la identidad —como
atributo de la personalidad y elemento crucial para su desarrollo— requiere el
conocimiento de la verdadera identidad, es decir, procurando que la verdad formal y
la verdad real coincidan. Es por ello que en los dltimos anos se ha acogido con gran
fuerza el “principio de la verdad bioldgica” como derecho tanto de padres como de
los hijos a conocer la verdadera filiacion biologica como elemento necesario del

27 Corte Constitucional para el periodo de transicion, sentencia N.° 048-13-SCN-CC del 04 de septiembre de 2013, dentro
del caso N.” 0179-12-CN y acumulados.



CORTE

CONSTITUCIONAL
DEL ECUADOR

Caso N."0561-12-EP Pagina 39 de 47

derecho de la personalidad, con base en la intangibilidad de la dignidad humana y en
el derecho al libre desarrollo de la personalidad?.

En este orden de ideas, en nuestro pais el derecho a la identidad y la posibilidad de
impugnar la paternidad de hijos concebidos dentro del matrimonio también ha estado
en constante debate en los altimos anos; esto ha provocado el pronunciamiento de
diversas autoridades publicas, como es el caso del secretario general juridico de la
Presidencia de la Republica, en representacion del presidente de la Republica, quien
en su intervencién dentro del caso N.° 0006-2008-DI, resuelto por la Corte
Constitucional para el periodo de transicion, manifesto:

no tendria sentido que frente a certeros resultados de una prueba de ADN, una falsa
paternidad permanezca inexpugnable, por el solo hecho de no haber sido objetada dentro de
los sesenta dias después de conocido el parto. Si esto fuera asi, si frente a los resultados de
una prueba de ADN no se pudiera impugnar la paternidad por una mera formalidad de
tiempo, se estaria consagrando una violacion al derecho a la identidad, ya que a pesar de
existir pruebas en contrario, una persona estaria obligada a llevar un apellido de quien no es
su padre. No pueden sacrificarse los intereses de la justicia por la sola omisiéon de
formalidades. Lo anterior sin contar con las injusticias que se consagrarian respecto a los
derechos sucesorios y a los derechos filiales de quien no tiene la verdadera calidad de hijo®.

Es asi que, precisamente, en aras de los derechos constitucionales de las partes
involucradas en la presente causa y especialmente del interés superior del menor y de
su derecho a la identidad, se debe propugnar que la paternidad asignada tenga un
sustento en la realidad factica de las relaciones humanas y no solo en una presuncién
legal que proviene Gnicamente de un estatus formal o legal. Ante la duda o certeza de
que la paternidad formal y la bioldgica no coinciden, la misma puede ser impugnada
tanto por el padre o como por la hija o hijo para garantizar que se demuestre y
determine la real relacion filial. Solo asi se garantizard el pleno ejercicio de los
derechos constitucionales y se brindaré al reconociente y al reconocido estabilidad y
certidumbre en sus relaciones de familia.

Es cierto que la intencion de los juicios de paternidad es proteger los derechos de los
ninos, ninas y adolescentes y garantizar que tengan un padre que cumpla con sus
responsabilidades. No obstante, aquello no significa que cuando existe una falsa

2 Ruiz-Rico Ruiz, Gerardo; Moreno —Torres Herrera, Ma. Luisa; y Pérez Sola, Nicolas. Principios y Derechos
Constitucionales de la Personalidad: Su Proyeccion en la Legislacion Civil. Tirant le Blanch. Valencia, 201{).
29 Corte Constitucional para el periodo de Transicion, dictamen N.° 0006-2008-DI.
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filiacion esta no pueda ser desvirtuada y menos ain que sea valido considerar, de
forma automatica, que el nino, nina o adolescente no se ve lesionado en sus derechos
constitucionales por el simple hecho de que ya tiene fijado un padre —como ha
sostenido la Sala de lo Civil, Mercantil y Familia de la Corte Nacional de Justicia en
el presente caso—. Al contrario, es precisamente sobre la base del interés superior del
nino que debe tener la certeza respecto de su procedencia, pues solo a partir de ello es
posible determinar su identidad y obligar a su progenitor a asumir las
responsabilidades que conlleva la paternidad.

Por tanto, no es posible considerar que el hecho de que el nifio, nina o adolescente
cuente con el reconocimiento por parte de una persona que supuestamente es Su
padre es suficiente para proteger sus derechos constitucionales o que en su defecto,
pese a una aparente no filiacion, se considere que el interés superior del menor de
edad consiste unicamente en tener un padre, cualquiera que este fuera, con lo cual,
para evitar la pérdida de una supuesta paternidad se deba perpetuar una filiacion
falsa, la cual podria acarrear peores consecuencias que la incertidumbre de no
conocer al padre biologico. Aquello no garantiza sus derechos constitucionales ni el
principio del interés superior, pues como bien establece la ley, no cualquiera debe
asumir la responsabilidad, obligaciones y derechos que conlleva la paternidad, ya que
esta le corresponde unicamente al padre.

En tal sentido, en el caso sub judice, de determinarse la no filiacion entre padre e
hijo, esta no puede ser considerada necesariamente como una afectacion a los
derechos constitucionales del menor o un atentado al interés superior del nino; al
contrario, aquello defiende su derecho a una identidad personal basada en el
conocimiento de sus origenes, identidad genética y la posibilidad de obtener un
emplazamiento filial concordante con su realidad biologica; lo cual refuerza
precisamente la proteccion por parte del Estado de los derechos constitucionales del
nino y la basqueda del interés superior del menor.

Ademas, el principio del interés superior del menor no implica dUnicamente
garantizarle un sustento econdmico o mantener una filiacion formal aunque sea falsa;
al contrario, este principio implica que deberd determinarse el mejor interés del
menor y en consecuencia, hacer prevalecer sus derechos sobre el de otros*’, de modo
que para garantizarlo debe tomarse en cuenta las implicaciones que una decision

% Al respecto revisar: Cabrera Vélez, Juan Pablo. Interés Superior del Nifio. Editora Juridica Cevallos, Quito, 2010.
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tendra en su conjunto y determinar qué es lo que mas le conviene para garantizar un
resguardo efectivo de sus derechos. En este caso, no es posible mirar Ginicamente su
derecho a un sustento econémico, sino también su derecho a la identidad, a la
dignidad y al libre desarrollo de su personalidad, por lo que no es posible establecer
que en afdn de mantener un sustento econémico deba sacrificarse el derecho a la
identidad y el principio de la verdad biologica, pues aquello implicaria el
mantenimiento de una falsa paternidad que puede acarrear graves consecuencias,
tanto para el padre como para el menor en cuestion.

Bajo estas circunstancias, es preciso recurrir nuevamente a la sentencia N.° 025-10-
SCN-CC de la Corte Constitucional, para el periodo de transicion, que establecio la
inconstitucionalidad de la limitaciéon de tiempo que contenia el articulo 257 del
Cédigo Civil*'. En dicho caso se trataba de la investigacion de paternidad/maternidad
que puede iniciar una persona para definir quiénes son sus padres y por tanto, se
consider6 que dicho derecho no puede caducar, puesto que la dnica forma de
garantizar su derecho a la identidad es que pueda demandar en cualquier momento y
con ello determinar su verdadera identidad.

A la inversa deberia suceder igual, cuando es el padre quien impugna la paternidad
frente a la sospecha o certeza de que el nifio, nifia 0 adolescente no es su hijo
bioldgico, dicha impugnacion también tiene como fin determinar su identidad. Como
se ha dicho, es responsabilidad del Estado y de los padres defender y garantizar el
derecho a la identidad de un nino, nifa o adolescente, por lo que ante la posibilidad
de una falsa paternidad, no puede permitirse que la misma perviva y que el menor no
pueda determinar objetivamente su verdad bioldgica y filiacién real. Por
consiguiente, una limitacion, sin excepciones, de sesenta dias para poder impugnar la
paternidad del hijo nacido dentro del matrimonio constituye una limitacion
desproporcionada frente a la posibilidad de ejercer libremente el derecho a la
identidad personal y a la posibilidad de determinar con certeza la filiacion de una
persona. Ademas, convierte al derecho constitucional a la identidad en un derecho
que prescribe con el transcurso del tiempo. Consecuentemente, resulta razonable
considerar que en el caso del articulo 236 del Codigo Civil deberia también operar el
MO andlisis y logica utilizada para los demés supuestos previstos en la legislacion.

1 Art. 257.- Las acciones para investigar la paternidad o la maternidad no prescriben sino por el transcurso de diez afjos,
que se contardn a partir de la mayoria de edad del hijo (derogado).
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Ademads, el accionante ha planteado en su demanda que no es apropiado que solo
cuando se trata de hijos habidos fuera del matrimonio o cuando el hijo activa la
investigacion de paternidad no exista un tiempo para demandar, pues aquello —segiin
su opinion— atenta también contra su derecho constitucional a la igualdad.

Al respecto, es preciso mencionar que si lo que se pretende es potenciar el derecho a
la identidad y permitir que el mismo pueda configurarse a plenitud, es preciso tomar
en consideracion todas las hipétesis y propugnar que la regulacion de situaciones
facticas similares sea tratada de modo uniforme.

Entonces, parece al menos razonable considerar que tanto el hijo como el padre®2, por
encontrarse en una misma situacion juridica en la que su relacion filial se basa en una
presuncion (basada en la confianza) que no corresponde a la realidad, deben tener la
posibilidad de impugnarla. Solo ellos, a través de los instrumentos previstos por el
legislador, ante casos excepcionales como el aqui propuesto, deben tener la
posibilidad de ejercitar su derecho a la identidad hasta el punto de exigir que a través
de métodos cientificos y tecnoldgicos, se determine si en efecto existe entre ellos una
relacion paterno filial**. Sino tnicamente como mecanismo excepcional que permite
hacer prevalecer la verdad biologica sobre la verdad formal en aquellos casos en los
que la paternidad presumida por la ley no coincide con la realidad. Por lo que si el
padre demuestra que existe una duda fundada y razonable de que se ha declarado
falsamente su paternidad, debe tener capacidad legal para impugnarla, incluso
después de transcurridos los sesenta dias desde el nacimiento del nifio, nifa y
adolescente.

Por lo tanto, ante la limitacion absoluta e injustificada del tiempo para impugnar la
paternidad de una hija o hijo nacido dentro del matrimonio, contenida en el articulo
236 del Codigo Civil, esta Corte Constitucional —como maximo Organo de
interpretacion y control constitucional- estima que la misma es contraria a la
Constitucion de la Republica por atentar contra el derecho a la identidad y al libre
desarrollo de la personalidad. La posibilidad de impugnar la paternidad debe

32 Art. 235 del Cédigo Civil.- Mientras viva el marido, nadie podrd reclamar contra la paternidad del hijo concebido
durante el matrimonio, sino el marido mismo.

3 Como sucede en el derecho comparado y como ha determinado la jurisprudencia internacional “sé6lo quedan legitimados
para impugnar la paternidad el hijo y el marido, con lo cual se evitan injerencias extraias al sosiego del hogar”. Sentencia
de la Corte Constitucional colombiana N.® C-109/95.
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constituir una oportunidad y un mecanismo idéneo para aquellos casos justificados
en los que la verdad formal y la verdad bioldgica no coincidan.

En tal sentido, aunque esta Corte Constitucional encuentra que la impugnacién de la
paternidad de una hija o hijo nacido en el matrimonio no puede estar limitada por el
transcurso del tiempo, también estima que para garantizar su correcto uso y evitar
que se convierta en un mecanismo para evadir las responsabilidades paternas o que se
afecte la paz y estabilidad familiar, no puede dejar que dicha impugnacién se la
realice ante cualquier situacion sin que exista una justificacion apropiada.

Por lo tanto, para garantizar el uso adecuado de esta accion judicial y evitar un
posible vacio legal que provoque afectaciones a derechos constitucionales de las
partes involucradas en este tipo de procesos judiciales y en atencidn al principio de
conservacion del Derecho, con objeto de armonizar la pertinente norma legal a los
derechos constitucionales analizados, esta Corte Constitucional considera
conveniente ajustar el contenido del articulo 236 del Cddigo Civil a la perspectiva
constitucional, mediante la emision de una sentencia integradora en la modalidad

sustitutiva4.

Sobre esta base, debe establecerse inicialmente la necesidad de la existencia de una
duda razonable para que la impugnacion se sustente en fundamentos de razon y no en
una inspiracion meramente caprichosa o basada en rumores, por lo que el juez debera
verificar que exista una pretension fundada respecto de la posible falsa paternidad.
En tal sentido, es obligacion de la autoridad jurisdiccional ordenar la préctica de las
pruebas bioldgicas que se requieran, y por su lado, las partes deben acatar las
disposiciones judiciales relacionadas a la practica de dichas pruebas, con objeto de
esclarecer la verdad bioldgica.

De ahi que en ejercicio de la facultad consagrada en el articulo 436 numeral 3 de la
Constitucion de la Repiblica, en concordancia con el articulo 76 numerales 4 y 6 de

a

3 Esta Corte Constitucional del Ecuador, en ejercicio de sus facultades constitucionales y en atencién al principio de
conservacion del Derecho a través del cual la declaracion de inconstitucionalidad de una norma solo debe realizarse como
ultima ratio, ha dictado varias sentencias constitucionales modulando el contenido de las disposiciones cuestionadas, asi, a
manera de ejemplo se citan las siguientes: sentencia N.° 008-13-SCN-CC, casos N.° 0033-09-CN y otros (aditiva e
interpretativa); sentencia N.° 003-13-SINCC, casos N.° 0042-11-IN y otros (reductora); sentencia N.° 045-13-SEP-CC,
caso N.° 0499-11-EP (interpretativa).
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la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, se declara la
inconstitucionalidad de las siguientes frases del articulo 236 del Cadigo Civil:

(...) deberd hacerse dentro de los sesenta dias, contados desde aquel en que tuvo
conocimiento del parto.

La residencia del marido en el lugar del nacimiento del hijo hard presumir que lo supo
inmediatamente, a menos de probarse que, por parte de la mujer, ha habido ocultacion del
parto.

Si al tiempo del nacimiento se hallaba el marido ausente, se presumira que lo supo
inmediatamente después de su vuelta al lugar de la residencia de la mujer; salvo el caso de
ocultacién, mencionada en el inciso precedente.

Y para evitar un posible vacio legal que afecte derechos constitucionales de las partes
involucradas en este tipo de procesos judiciales, principalmente de ninos, nifias o
adolescentes, se incorpora el siguiente texto al articulo 236 del Codigo Civil:

(...) debera estar acompanada de elementos, pruebas o indicios suficientes que justifiquen la
existencia de una duda razonable. En esta clase de procesos, con objeto de esclarecer la
verdad biolégica, la autoridad jurisdiccional competente debera ordenar la practica de las
pruebas biologicas que sean necesarias, y por su lado, las partes procesales estan obligadas a
acatar las disposiciones judiciales relacionadas a la practica de dichas pruebas.

Por tanto, el articulo permanecera vigente en el ordenamiento juridico de la siguiente
forma:

Art. 236.- Toda reclamacién del marido contra la paternidad del hijo concebido por su mujer
durante el matrimonio debera estar acompanada de elementos, pruebas o indicios suficientes
que justifiquen la existencia de una duda razonable. En esta clase de procesos, con el objeto
de esclarecer la verdad bioldgica, la autoridad jurisdiccional competente debera ordenar la
practica de las pruebas biol6gicas que sean necesarias y, por su lado, las partes procesales
estan obligadas a acatar las disposiciones judiciales relacionadas a la préactica de dichas
pruebas.

IIL. DECISION

En mérito de lo expuesto, administrando justicia constitucional y por mandato de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, el Pleno de la Corte Constitucional expide
la siguiente:

A

L/
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SENTENCIA

1. Declarar la vulneracion de los derechos constitucionales al debido proceso en la
garantia de la defensa, contenido en el articulo 76 numeral 7 literales a y h;
seguridad juridica contenido en el articulo 82, y a la identidad personal, contenido
en el articulo 66 numeral 28 de la Constitucion de la Republica.

2. Aceptar la accion extraordinaria de proteccion planteada.
3. Disponer como medida de reparacion integral lo siguiente:

a. Dejar sin efecto la sentencia dictada por la Sala de lo Civil, Mercantil y
Familia de la Corte Nacional de Justicia el 17 de enero de 2012, asi como
también las sentencias emitidas por la Segunda Sala de lo Civil, Mercantil,
Inquilinato y Materias Residuales el 25 de enero de 2011, y por el juez décimo
de lo civil de Pichincha el 24 de agosto de 20009.

b. Retrotraer el proceso hasta el momento de la efectiva vulneracion del derecho,
es decir, hasta la apertura de la causa a prueba en primera instancia.

c. Disponer que, previo sorteo, otro juez de lo civil de Pichincha sustancie la
causa a partir de la apertura de la causa a prueba, evitando incurrir en las
vulneraciones advertidas en esta sentencia.

4. En virtud de la competencia establecida para la Corte Constitucional, contenida
en el articulo 436 numeral 3 de la Constitucidon de la Republica, y tomando en
cuenta el principio de conservacion del Derecho, se declara Ia
inconstitucionalidad sustitutiva del articulo 236 del Cddigo Civil, respecto de las
frases posteriores a: “Toda reclamacion del marido contra la paternidad del hijo
concebido por su mujer durante el matrimonio”. En su lugar, deberan constar las

+ siguientes: “..deberd estar acompanada de elementos, pruebas o indicios

a/,.su-heimﬁes que justifiquen la existencia de una duda razonable. En esta clase de

procesos, con el objeto de esclarecer la verdad biolégica, la autoridad
jurisdiccional competente debera ordenar la practica de las pruebas bioldgicas que
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sean necesarias y, por su lado, las partes procesales estan obligadas a acatar las
disposiciones judiciales relacionadas a la practica de dichas pruebas”.

Por tanto, el articulo 236 del Codigo Civil, dira:

Art. 236.- Toda reclamacion del marido contra la paternidad del hijo
concebido por su mujer durante el matrimonio debera estar acompanada de
elementos, pruebas o indicios suficientes que justifiquen la existencia de una
duda razonable. En esta clase de procesos, con el objeto de esclarecer la
verdad bioldgica, la autoridad jurisdiccional competente deberd ordenar la
préctica de las pruebas bioldgicas que sean necesarias y, por su lado, las partes
procesales estdn obligadas a acatar las disposiciones judiciales relacionadas a
la practica de dichas pruebas.

5. Remitir copia de la presente sentencia al Consejo Nacional de la Judicatura, a fin
de que en el marco de sus competencias y atribuciones, realice una debida,
oportuna y generalizada difusion de esta sentencia en las instancias pertinentes de
la funcion judicial.

6. Disponer la publicacion de la presente sentencia en la Gaceta Constitucional y en
la pagina web de la Corte Constitucional.

7. Notifiquese, publiquese y cimplase.

azmino Freire
SIDENTE
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Razon: Siento por tal, que la sentencia que antecede fue aprobada por el Pleno de la
Corte Constitucional, con ocho votos de las senoras juezas y senores jueces: Antonio
Gagliardo Loor, Marcelo Jaramillo Villa, Maria del Carmen Maldonado Sénchez,
Tatiana Ordenana Sierra, Alfredo Ruiz Guzmin, Ruth Seni Pinoargote, Manuel
Viteri Olvera y Patricio Pazmino Freire, sin contar con la presencia de la jueza
Wendy Molina Andrade, en sesion del 29 de abril del 2015. Lo certifico.

4
e
JPCH/mccp/msb
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RAZON.- Siento por tal, que la sentencia que antecede fue suscrita por el juez Patricio
Pazmifio Freire, Presidente de la Corte Constitucional, el dia miércoles 27 de mayo
del dos mil quince.- Lo certifico.

- ,f"' - Secrétgr_ o General

JPCH/LF]
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RAZON.- Siento por tal que, en la ciudad de Quito, a los veintiocho y
veintinueve dias del mes de mayo y primer dia del mes de junio del 2015,
se notificé con copia certificada de la sentencia de 29 de abril del 2015
a los senores: Gil Eduardo Vela Vargas en la casilla constitucional 456,
Lorena Paulina Moya Alvarez en la casilla constitucional 777 y correo
electréonico correo electréonico dianavalarezoSO@yahoo.com, Lorena
Paulina Moya Alvarez en la casilla constitucional 018, jueces de la Sala
Especializada de la Familia Nifiez y Adolescencia de la Corte Nacional de
Justicia mediante oficio 2489-CCE-SG-NOT-2015 a quienes se devuelve
el expediente 129-2012-JBP y jueces de la Segunda Sala de lo Civil y
Mercantil de la Corte Provincial de Justicia de Pichincha mediante oficio
2490-CCE-SG-NOT-201; Presidente del Consejo de la Judicatura
mediante oficio 2491-CCE-SG-NOT-2015, Unidad Judicial Especializada
de lo Civil con sede en el Distrito Metropolitano de Quito mediante oficio
2492 a quienes se devuelve el expediente 727-2009-1G; Unidad Judicial
Especializada de lo Civil con Sede en el Distrito Metropolitano de Quito
mediante oficio 2493-CCE-SG-NOT-2015 y se publicoé en la Gaceta
Constitucional mediante oficio 2498-CCE-SG-NOT-2015; conforme
consta de los documentos adjuntos.- Lo certifico.-
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Quito D. M., mayo 28 del 2015
Oficio 2489-CC-SG-NOT-2015

Senores

JUECES DE LA SALA ESPECIALIZADA DE LA FAMILIA NINEZ Y
ADOLESCENCIA DE LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA

Ciudad

De mi consideracion:

Para los fines legales pertinentes, adjunto copia certificada de la sentencia 131-15-SEP-
CCde29 de abril del 2015, emitida dentro de la accién extraordinaria de proteccion 0561-
12-EP, presentada por Gil Eduardo Vela Vargas ( Ref juicio 059-2012). Ademas se
devuelve el expediente 12-2012-JBP contante en 81 fojas tiles.

Atentamente,

zo Chamorro
gcretario General
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L DE LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA
(EX SEGUNDA SALA)
Ciudad

De mi consideracion:

Para los fines legales pertinentes, adjunto copia certificada de la sentencia 131-15-
SEP-CC de 29 de abril del 2015, emitida dentro de la accion extraordinaria de
proteccion 0561-12-EP, presentada por Gil Eduardo Vela Vargas ( Ref juicio 727-
2009-IG). Ademas me permito informar que segin lo dispuesto en la parte
resolutiva de la sentencia, se remitieron los procesos que fueran ingresados a este
organismo, a la Sala de Sorteos de la Unidad Judicial Especializada de lo Civil con
sede en el Distrito Metropolitano de Quito.

Atentamente,

70 Chamorro
egtretario General

Anexo: lo indicado
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Gustavo Jalk Robben
PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
Ciudad.-

De mi consideracion:

Para los fines legales pertinentes, adjunto copia certificada de la sentencia 131-15-SEP-
CCde29deabril del 2015, emitida dentro de la accion extraordinaria de proteccion 0561-
12-EP, presentada por Gil Eduardo Vela Vargas ( Ref juicio 059-2012).

Atentamente,

ozo Chamorro
retario General
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Quito D. M., mayo 28 del 2015
Oficio 2492-CCE-SG-NOT-2015

- Senores jueces

UNIDAD JUDICIAL ESPECIALIZADA DE LO CIVIL CON SEDE EN EL
DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

Ciudad

De mi consideracion:

Para los fines legales pertinentes, remito copia certificada de la sentencia
131-15-SEP-CC de 29 de abril de 2015, emitida dentro de la accién
extraordinaria de proteccion 0561-12-EP, presentada por Gil Eduardo
Vargas. A fin de que se dé cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3
literal c, de la parte resolutiva de la sentencia, remito el expediente 727-
2009-1G de las actuaciones de la Sala de lo Civil y Mercantil de la Corte
Provincial de Justicia de Pichincha, (ex Segunda Sala de lo Civil y
Mercantil), constantes en 078 fojas utiles; y el expediente 761-2008-FM
- de las actuaciones del Juzgado Décimo de lo Civil de Pichincha, constante
en 151 fojas utiles, adicionalmente envio copias simples de los oficios con
los cuales ingresaron los expedientes de las instancias inferiores a este
organismo, particular que debera ser informado a dichas judicaturas.

Atentamente,

Pozo Chamorro
retario General
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CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA DE PICHINCHA '

UNIDAD JUDICIAL CIVIL CON SEDE EN EL DISTRITO METROPOLI
PROVINCIA

w i dﬁuez(a) RON CADENA LIZBETH MARISOL
i " !1 l

1 'Recu‘bldo el dia de hoy, jueves veinte y ocho de mayo del dos mil quince, a Iag’
}vem te minutos, presentado por JAIME POZO CHAMORRO SECRETARIO :
CORTE CONSTITUCIONAL DEL ECUADOR, dentro del juicio numero 17310-2008- 0761(1) :

{ oo null fo;as y se adjunta los siguientes documentos:

|
[

Tipo Documento Nombre Documento Cretalle Documeants

ADJUNTA 2 CUERPOS EN 151 FOJAS AST| | #0.°

COMO TAMBIEN LAS ACTUACIONES DE LA & ;!

. SALA DE LO CIVIL Y MERCANTIL DE LA | |
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DE LA SENTENCIA EN 25 FOJAS . |

QUITO, jueves 28 de mayo de 2015
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Quito D. M., mayo 28 del 2015
i % Oficio 2493-CC-SG-NOT-2015

Sefior

P JUEZ UNIDAD JUDICIAL ESPECIALIZADA DE LO CIVIL CON SEDE
' EN EL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO

! (EX JUZGADO DECIMO DE LO CIVIL DE PICHINCHA)

Ciudad

De mi consideracion:

i a : ,

e Para los fines legales pertinentes, adjunto copia certificada de la sentencia 131-15-
SEP-CC de 29 de abril del 2015, emitida dentro de la accion extraordinaria de
proteccion 0561-12-EP, presentada por Gil Eduardo Vela Vargas ( Ref juicio 761-
2008-FM). Ademas me permito informar que segin lo dispuesto en la parte
resolutiva de la sentencia, se remitieron los procesos que fueran ingresados en este
organismo, a la Sala de Sorteos de la Unidad Judicial Especializada de lo Civil con
sede en el Distrito Metropolitano de Quito.

“«
.

W
Atentamente,

0z0 Chamorro
ecfetario General

. Anexo: lo indicado
JPCH/svg
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Quito D. M., mayo 28 del 2015
Oficio 2498-CCE-SG-NOT-2015

Sefior ingeniero

Hugo del Pozo Barrezueta

DIRECTOR DEL REGISTRO OFICIAL
Presente

De mi consideracion:

Por disposicion del sefior Premdepf del Organismo, remito ¢epia certificada de la
sentencia Nro. 131-15-SEP-CC“de 29 de abril de 2015, dentro de la accion
extraordinaria de proteccion Nro. 0561-12-EP, aprobado por el Pleno de la Corte
Constitucional, a fin de que se sirva publicar 300 ejemplares en una Gaceta

Constitucional.

' ]
S

%o Atentamente, 3
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